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Consideratii generale

In 2019 lumea pérea angajatd intr-un proces lent, relativ linistit, desigur cu
problemele ei ,normale”. Nu ne asteptam la rupturi, evenimente care sa schimbe
cursul normal. In decembrie 2019, a intervenit CORONAVIRUS, ca un trasnet. Criza
declansata in China parea o problema departata. Brusc s-a extins, in doar 3 luni, in
intreaga lume.

La aparitia crizei sanitare COVID 19, omenirea s-a trezit intr-un context nou,
cu totul neobisnuit, total atipic pentru civilizatia existentd. in ciuda fortei
inimaginabile a noilor tehnologii inteligente, sofisticate, avansate pe care le detine,
omenirea s-a vazut brusc neputincioasa in fata noii provocari, fara precedent in
istorie. ingrijorarea venea atat din gravitatea bolii, dar mai ales din contagiunea ei
foarte agresiva: un simplu stranut, chiar respiratia normala in relatiile cu celelalte
persoane poate transmite boala. Lipsa insa a mijloacelor de prevenire si tratare
/tratament a noii boli a accentuat starea colectiva de panica si confuzie.

Se fac in prezent eforturi uriase de catre specialistii si cercetatorii straluciti ai

Planetei pentru a descoperi antidotul.

fntreaga lume: Starea Covid-19 in 25 aprilie 2020.

Imboln&viri confirmate: 2.931.923 la 1 milion: 376
Decedati: 203.596 la 1 milion: 26,1
Vindecati: 834.895

Romania, si intreaga lume, a intrat intr-o criza ale carei consecinte inca le
intelegem destul de putin. Mai ales nu intelegem cum va arata lumea noastra dupa
iesirea din aceasta criza. Cat de diferit va fi noul model de viata fata de cel de
pana acum? Cat de mult va afecta el standardul de viata al romanilor? Care va fi
stilul de viata al omului si calitatea vietii lui ? Cum vor arata relatiile interpersonale?
Dar relatiile de munca? Cum se va intelege bunastare individuala? Dar cea
colectiva? Ce continut nou va avea fericirea, satisfactia cu viata? Toate aceste

intrebdri sunt noi provocari pentru cercetarea sociala.



Situatia Romaniei si cateva din alte tari europene: 25 aprilie 2020

Total bolnavi COVID-19 la 1 milion Decese la 1 milion
Spania 223.759 4.786 22.902 490
Italia 195.351 3.231 26.384 436
Franta 161.488 2.474 22.614 386
Germania 156.513 1.868 5.877 70
Belgia 46.134 3.981 7.094 612
Olanda 37.190 4.409 2.170 267
Suedia 18.177 1.800 2.192 217
Romania 10.636 553 601 31
Cehia 7.362 687 219 20

Nu detinem inca argumente pentru o explicatie suficient de clara care sa
sustina aceasta situatie buna a Romaniei comparativ cu celelalte tari europene. Un
argument totusi avem, fard pretentia de a solutiona problema. In Romaénia, desi
mijloacele sanitare si serviciile medicale existente nu erau pregatite (subfinantarea
cronicad a sistemului medical pe parcursul tranzitiei) pentru a putea raspunde la
proportiile unui asemenea dezastru, am asistat chiar de la inceput la o mobilizare
rapida, impresionantd, fara precedent a specialistilor din sistemul sanitar si medical
pentru reducerea riscurilor imbolnavirii. Cu siguranta, exemplul lor eroic va ramane
unul marcant pentru generatiile viitoare. E drept cd Romania a avut si exemplul
celorlalte tari europene, grav afectate de coronavirus.

Impactul social-economic este enorm. Criza COVID-19 va genera rapid si o
criza economica si sociala cu efecte mari, cel putin pe termen mediu: economia
paralizata, somajul in explozie, pierderea masiva a locurilor de munca, cresterea
populatiei neocupate, scaderi ale veniturilor. Revenirea economica se va extinde cel
putin pe durata acestui an. Este justificat sa ne intrebam daca lumea va fi la fel sau
altfel decat era cu trei luni Tn urma ? Nu stim inca cat de durabil va fi impactul

social-cultural.

Criza Coronavirus a trezit societatea romaneasca la realitate. Problemele

acumulate in istoria recenta s-au agravat. Situatia Romaniei, la debutul crizei, nu



era stralucita. O economie cu o crestere fragila, o stare sociala cu zone importante
cu un grad ridicat de dezorganizare si saracie. Dupa multe statistici europene,
Romania se plasa, conform multor indicatori de performanta pe ultimul loc sau

printre ultimele locuri in UE.

In preajma declansérii crizei actuale, Romania incepea sd fie constientd c3
avea nevoie de un program curajos de relansare a societatii romanesti. Criza
Coronavirus a impins inapoi economia si a stopat proiectele. Sansele de relansare
economica par a fi modeste datorita structurii economice (dominarea comertului si
a consumului). Cu o asemenea structura economica, Romania risca sa aiba un loc

consolidat de tara subdezvoltata.

Situatia Romaniei va fi afectata si de valurile reintoarcerii celor plecati in
Occident pentru munca. Occidentul, care parea a fi o poarta deschisa spre noi

oportunitati, se inchide: Italia, Spania, dar si Germania, Franta, UK.

Perspectivele economice ale Romaniei in perioada afectata de criza COVID-19

cu greu pot fi acum intrevazute.

Incepem s& intelegem si efectele sociale imediate ale crizei: schimbari
majore ale relatiilor dintre oameni, ale modului de viata si ale calitatii vietii
lor. Global, o societate saracita si mai polarizata, dar si o crestere vizibila a

constiintei nationale de sine.

Acest raport se concentreaza pe impactul social al crizei medicale actuale,

mai precis asupra modului de viata al oamenilor, asupra calitatii vietii lor.



Cap. 1 Impactul pandemiei asupra starii sociale a Romaniei

1.1. Impactul imediat: distantarea fizica/ izolarea/ solidaritatea.
Primul impact imediat al Coronavirusului s-a inregistrat asupra modului / stilului de
viata al oamenilor, prin schimbarea brusca a relatiilor interpersonale. S-au produs

schimbari si in atitudinea fiecarei persoane fata de sine si fata de ceilalti.

Un nou sistem de reglementare a relationarii interpersonale a fost promovat
ca obiectiv central: distantarea sociala (in fapt distanta fizica) ca principala
modalitate de diminuare a difuzarii coronavirusului. Aceasta ia mai multe forme:
distanta fizica de 2 m intre persoane; carantind de 14 zile pentru cei suspecti de
infectie cu virus; izolarea la domiciliu pe perioadele de urgentd; restrictii de

circulatie etc.

Am fost socati la inceput de explozia in viata noastra cotidiana a unor
mecanisme noi de protectie Tn relatiile cu ceilalti: masti, manusi, Tmbracaminte
protectiva; impunerea unei reguli de pastrare a distantei de cel putin 2 metri fata

de ceilalti.

Contactele ,pe strada” accelereaza contagiunea. Solutia este de a evita
aglomeratiile in spatii publice: interzicerea de intruniri, de grupuri mai mari de 3
persoane. Scaderea prezentei multor persoane in spatiul public: varstnicilor de
peste 65 ani li se permite accesul in spatiul public doar doua ore pe zi, intre 11 si
13 (masura controversata de specialisti); cetatenii au voie sa utilizeze spatiul public
doar in anumite scopuri precise: cumparaturi de bunuri de stricta necesitate,
alimente, medicamente, a merge la serviciu cu adeverinte de la angajatori sau a
merge la doctor. Unele activitati ce presupun aglomerari in spatii publice sunt
interzise/inchise: parcuri, teatre, spectacole, intruniri etc.; sunt reduse si
drepturile/nevoile de circulatie, sunt inchise scolile, este incurajata munca la

domiciliu. Pe perioada de urgenta, strazile se golesc.

Pe perioadele de urgenta, creste timpul petrecut ,acasa”.



Si in conditii de izolare acasa se impune o gestionare responsabila si o
evaluare corecta a timpului petrecut pentru activitati profesionale/de
muncad/administrative, gospodaresti si cele de timp liber. Desigur, timpul de 24 de
ore petrecut la domiciliu pe perioadele de urgenta nu poate fi confundat cu ceea ce
reprezintd “timp liber”. In fapt orele trebuie umplute atat cu activitdti normale
zilnice ce reprezinta sarcini/actiuni obligatorii impuse de rezolvarea necesitatilor
individuale si de serviciu, cat si cu activitati personalizate, relaxante, care descriu
partea noastra de timp liber. Timpul petrecut acasa se imparte intre activitati de
munca si cele de relaxare/timp liber. Si daca suntem fortati sa stam acasa, se
poate sa se munceasca la fel sau poate chiar mai mult la domiciliu decat in
institutie. Aici apare o noua problema a gestionarii responsabile a timpului de 24 de
ore pe care il avem pe perioada izolarii la domiciliu. S-ar putea, e drept, ca
activitatile de timp liber, sa ocupe la inceput o buna parte a timpului de acasa
datorita stresului provocat de un numar mare de ore de munca si a activitatilor
birocratice obligatorii/ impuse. Aceasta poate face pe moment sa ne bucuram ca
putem Tmparti timpul cum consideram noi ca ar fi cel mai potrivit pentru beneficiul
nostru. Inainte, orele de munc&/activitate profesionald, actiuni de tip birocratic
administrativ, munca in gospodarie, curatenie etc. umpleau aproape intreaga zi.
Acum, se redescopera parca placerea activitatilor ,culturale”: lectura, televizorul,
vizionarea de filme, internetul, emisiuni la posturile de radio, muzica etc.. Creste
comunicarea cu cei apropiati prin telefon, internet; creste interesul pentru retelele

de socializare, jocuri pe calculator, activitati multiple dedicate copiilor etc.

Izolarea sociala este insda greu toleratd in conditii de singuratate.
Persoanele care locuiesc singure se trezesc ca sunt deprivate de orice relatie:

rudele nu pot sa le viziteze, nici prietenii, nici colegii si nici vecinii.

Se pare ca riscul noii imbolnaviri ne-a facut mult mai grijulii fata de starea
noastra de sanatate. Aceasta ingrijorare ne-a facut sa acceptam toate regulile
”

restrictive pentru om ca “fiinta, prin excelenta, sociala”. Chiar "nevoia de celalalt

care apare ca o nevoie de auto-actualizare a putut fi suspendata pentru un timp.

Incep sd apard si efectele negative ale izoldrii sociale si ale singurdtatii.

Disparitia multor forme de petrecere a timpului liber a creat un sentiment de ,gol”,
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a unui timp pentru a carui ,umplere” nu avem priceperea necesara. Frustrarea de a

nu putea face ceea ce cu adevarat am considera ca am dori.

Pastrarea unei stari psihice bune, echilibrate devine o problema in crestere
pentru terapeuti si specialisti. Prelungirea starii de izolare fortata constituie o
sursa importanta de tensiune interioara, care poate duce in timp la dereglari

comportamentale si la patologii psihice grave.

Singuratatea si izolarea accentuatd, mai ales in cazul persoanelor de peste
65 ani, poate fi un factor stresant, agravant in timp. Peste o anumita limita, poate
genera manifestari patologice. Suportabilitatea izolarii fortate declanseaza si o

presiune de scurtare a starii de urgenta.

Este cunoscut in literatura de specialitate ca in functie de gradul de
singuratate si de timpul petrecut fortat in izolare se pot atinge forme
patologice ale singuratatii: de la stari trecdtoare de insatisfactie, de
plictiseald in prezenta altora pdna la un sentiment cronic de izolare psihica,
de lipsa de comunicare, neincredere in ceilalti, care pot duce la o stare grava

de boala psihica: chiar decizia de sinucidere.

Suportabilitatea izolarii sociale si a singuratatii devine o variabila critica
a societatii actuale. E greu de spus acum daca izolarea sociala si singuratatea vor
putea fi asimilate/preluate de un nou model al stilului de viata sau daca vor fi

respinse.

1.2. Schimbari morale: Solidaritatea. Plecam de la o stare morala
negativa. Traiam intr-o lume mai egoista. O centrare pe interesul propriu: fiecare
pentru sine. Am Iinceput sa uitam valoarea fundamentala a moralei: interesul
pentru celdlalt. Din contra, ,celdlalt” poate deveni un posibil competitor.
Solidaritatea sociala a fost marginalizata. Chiar invocarea interesului social/ colectiv
a fost taxata mai degraba ca o reminiscenta a ideologiei comuniste. Daca vecinul
tau nu are un loc de munca, aceasta nu te face si pe tine sa pierzi locul de munca.
Este exclusiv vina lui ca nu mai are un loc de munca: nu este suficient de harnic, de
priceput, de ambitios. Sadracia celuilalt nu te ingrijoreaza. Tranzitia a produs o
societate nu numai competitiva, dar si mai individualista, fundamental indiferenta la
ceilalti. Solidaritatea tindea sa devina o valoare desueta. Erodarea solidaritatii este

observabila prin pierderea increderii in ceilalti. Datele din 2010 surprind aceasta
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tendinta: doar 30% dintre persoane aveau incredere in ceilalti; 70% nu aveau
incredere.

Coronavirusul pare sd schimbe atitudinea fatd de ,celdlalt”. Ingrijorarea fata
de riscul nostru personal de imbolnavire este completata de constiinta cresterii
dependentei reciproce. Imbolndvirea celuilalt m& ingrijoreazd: creste
probabilitatea de a ma imbolnavi si eu. Sanatatea noastra incepe sa depinda de
sanatatea celuilalt. Nu mai putem sa-i ignoram pe ceilalti. Am crezut ca traim intr-o
lume de care nu ne pasa si in care putem ramane indiferenti la ceea ce este in jur.
Nu ne interesa céati saraci sunt in Romania. Acum urmarim cu ingrijorare numarul
celor infectati. Imbolndvirea celuilalt creste riscul imbolndvirii mele. Morala
solidaritatii tinde sa castige centralitate. Boala parea a fi mai degraba o problema
personald. Dar faptul ca imbolnaveste pe celalalt si ca prin aceasta multiplica boala,
a devenit o vina, o responsabilitate morala. Ce fac ceilalti ma poate afecta direct si
pe mine. E drept cda in conditii de urgenta, responsabilitatea moralda este
sustinutd/intarita si de o forma juridica. Deficitul de morala in comportamentul
celorlalti ne fingrijoreaza poate mai mult decat PIB-ul. Apare ca prioritate
responsabilitatea sociala si etica actiunii sociale.

In actuala criz§ realizidm c& avem nevoie de o morald a dependentei
reciproce, de solidaritate sociald. Boala va trece. Vom uita insa de plusul de
solidaritate obtinut ? Poate ca multi o vor uita. Dar nimeni nu o va putea sterge din

istoria noastra.

92% utilizeaza telefonul mai frecvent pentru a se interesa de starea de
sanatate a cunoscutilor, un indicator al cresterii solidaritatii sociale in fata
crizei. (IRES)

1.3. Impact social-economic global. incepem s3 intelegem si efectele
sociale mai complexe ale pandemiei. Dincolo de mastile si manusile pe care le
vedem pe strada, criza actuala produce si efecte mai putin vizibile, dar dur resimtite

de populatie.

O explozie a restrangerii ocuparii. Economia se contracta: se inchid
intreprinderi si peste un milion de oameni sunt trimisi in diferite forme de
neocupare: concediu fara plata, somaj tehnic sau chiar somaj propriu-zis,
pierderea locurilor de munca. Tinerii care vor sa se integreze in munca se confrunta
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cu o economie neprietenoasa din lipsa oportunitatilor. Economia occidentala, care
oferea oportunitati ocupationale atractive pentru romani, a intrat si ea in
restrangere. O mare parte dintre romanii care lucrau in strainatate se reintorc in
tara si vor sa gaseasca oportunitati de munca. Si in Occident se reduc oportunitatile
pentru imigranti. R&man mai ales oportunitati de munca sezoniera in agricultura
care ofera venituri modeste si conditii de munca precare. Nu se poate sti in acest
moment dimensiunile populatiei care reintorsi in tara vor ramane aici. O aproximare
facuta pe date incomplete si insuficiente estimeaza numarul celor reveniti si care

doresc sa gaseasca oportunitati de munca cam la o jumatate de milion.

fnainte de crizd, economia romaneascd se prezenta deja printr-un deficit de
oportunitati de munca. Subocuparea afecta critic zonele rurale si mai ales orasele
mici si chiar mijlocii. Se poate estima ca economia romaneasca pentru a satisface
nevoia de activitate economica la nivelul necesitatilor ar trebui sa creeze rapid

suplimentar oportunitati de munca de aproape 1,5 milioane.

Epuizarea resurselor financiare acumulate ale familiilor este un fapt
ingrijorator. Nivelul acumularii de resurse financiare era redus si inainte de criza

datorita veniturilor scazute. Ele risca acum sa fie rapid epuizate.

Jumatate dintre romani nu au economii pentru a face fata crizelor posibile.
41% dintre romani au unele economii care le pot asigura o supravietuire

decenta, dar doar cel mult 2 luni. (IRES, ROMANIA iN PANDEMIE - UN CICLU DE 3
EVALUARI A OPINIEI PUBLICE)

Explodeaza si o problema latenta de cangrena sociala: castigurile ilegale si
degradante social (droguri, criminalitate organizata, exploatare prin munca a
copilului, cersitul, trafic de fiinte umane) tolerate in Roménia, si extinse rapid in
Occidentul care devine mai profitabil. Exportul criminal a atins un nivel care ar fi
trebuit sa ne ingrijoreze. El nu este doar o simpla incdlcare a legii, dar se
consolideazd in structuri sociale si culturale greu de controlat. in mod special,
populatia roma, dar nu numai, a fot expusa parca sa se dezvolte in aceasta directie
stimulata de oportunitatile noii Europe. Tarile occidentale ingrijorate incepusera
deja sa ia masuri fata de acest export social criminal. Criza actuala insa a readus

rapid si oportunitatile criminale. Unii specialisti estimeaza ca ne confruntam cu un
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val de reintoarcere a populatiei potential delincvente de aproximativ 70 000 de
familii. Realizam ca apar comunitati, mai ales de romi, caracterizate nu numai de
saracie si neocupare cronica, dar si de structuri criminale. Si economia criminala
insa se confrunta cu reducerea rapida a oportunitatilor. Si Occidentul va fi cu

siguranta mai putin permisiv pentru exportul criminal din Centrul si Estul Europei.

Restrangerea economiei are ca efect imediat si scaderea veniturilor.
Inevitabil se va accentua sardcia: deja apar oameni care au dificultati de a-si
asigura hrana minima necesara, un fenomen nou in Romania. Inevitabil se produce
o accentuare a inegalitatii sociale, a polarizarii sociale. Cronicizarea lipsei

ocuparii accentueaza grav procesul de excludere sociala.

Trebuie sa luam in considerare cresterea  probabilitatii  unor
explozii/fenomene sociale grave, care vor trebui tratate nu ca probleme individuale,

ci colective.

1.4. Statul, un instrument important de producere a bunastarii. Timp
de 30 de ani, am crezut cu jena ca statul nostru este prea mare si trebuie urgent
redus, eventual pana la disparitie. Bunastarea noastra nu vine de la stat, care de
fapt mai mult ne incurca. Statul e un rdau necesar. Daca tot e necesar, sa-l
mentinem, sa-l pastram la un nivel minim. La inceputul crizei, s-a lansat ideea ca ar
fi urgent o reducere drastica a personalului public. Presiunea ideologica neoliberala
ne-a facut sa nu observam ca statul roman este deja cel mai mic din Europa. Este

momentul in care sa regandim ideologia neoliberala in contextul actual al crizei.

Criza actuala schimba radical atitudinea fata de stat: din ,problema”, statul
devine ,solutie”. Statul roman este in ultimele zile factorul cel mai important in
administrarea vietii colective. El a introdus reguli de viata care nu erau de conceput
inainte. Si, ce este si mai important, masurile restrictive introduse sunt sustinute de
populatie si chiar sunt surprinzator de mult respectate. Opina publica devine un

factor care actioneaza convergent cu statul.

1.5. Atitudinea fata de ,tara noastra”. Pandemia ne-a schimbat si
viziunea asupra lumii si felului in care aceasta ar trebui gandita. In ultimele decenii
a dominat ideologia mondialismului, a globalismului binevoitor. Ne-am imbatat cu
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ideologia seducatoare si linistitoare ca, datorita globalizarii, lumea merge de la sine
spre mai bine si odata cu ea si pentru noi va fi mai bine. Comunitatea in care traim,
tara noastra, devenise tot mai putin importantd ca raspuns la problemele sociale
majore ale romanilor. Am avut iluzia ca bundstarea noastra individuala nu depinde

de cea a colectivitatii in care traim.

Ni s-a repetat obsesiv ca am intrat intr-o epoca fara granite. Suntem cetateni
europeni, iar Europa va avea grija de toti cetatenii ei. Starea romanilor se va alinia
aproape automat la standardele europene. Acum, in efortul de gestionare a
pandemiei, Uniunea aproape a disparut. Responsabilitatea pentru solutionarea crizei
actuale a revenit aproape exclusiv statelor nationale care pareau, pana chiar ieri, a
fi in disparitie. Tot mai mult, In aceasta perioada, observam ca fiecare tara se
centreaza pe interesele ei. De fapt, ne trezim dintr-o iluzie. Interesul natiunii
redevine o prioritate. O Europa omogena este un obiectiv de realizat printr-un efort

comun, dar nu ca rezultat al unei politici birocratice, venita de la centru.
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Cap. 2. Impactul crizei Coronavirus asupra paradigmei
calitstii vietii

Calitatea vietii este o paradigma complexda, multi-nivelara: stiintifica
(academica, produsa in mediul stiintific) - publicd (imaginea comunitatii asupra
calitdtii vietii sale). In mediul academic calitatea vietii este o teorie. Tot aici, se
dezvolta o imagine a starii calitatii vietii, construitd pe date empirice culese de
institutiile publice si de sociologi (venituri, consum, saracie, indicatori de satisfactie
cu viata, indicatori de optimism, pesimism...), dar si de ipoteze, estimari ,educate”
facute de specialisti. ,Imaginea” Calitatii Vietii cristalizata in mediile academice este
relativ diferitda de ,imaginea” Calitatii Vietii conturata in constiinta colectiva. Este
important sa luam in considerare si impactul crizei coronavirus asupra paradigmei

colective a Calitatii Vietii.

Criza Coronavirus afecteaza/ modifica paradigma colectiva, publica a calitatii

vietii ca structura/ orientare, prioritati, accente.

2.1. Viitorul devine incert. Viziunea increderii automate intr-un , mai
Bine” face loc instituirii unei ingrijorari de fond. Riscurile viitorului devin o zona

de interes accentuat.

2.2. Scaderea substantiala asteptata a veniturilor. Alaturi de scaderea
ocuparii, ne asteptam la o scadere a salariilor. Caderea salariilor in economia
privata este un fapt. Guvernul pregateste si scaderi importante ale salariilor in
sistemul bugetar. Guvernul nu are o atitudine clara in ce priveste pensiile.
Cresterea substantiala a pensiilor proiectata pentru acest an trebuie privita doar ca
o corectie necesara a nivelului foarte scazut al lor. Cresterea pensiilor pare insa ca

va fi blocata.

2.3. O crestere a interesului pentru stilurile de viata in conditii limitate,
dramatizate de izolarea fortata. Introducerea restrictiilor extrem de severe pentru
circulatia in afara locuintei a avut un impact imediat asupra modului de viata al
oamenilor. Schimbarile care au avut loc in ultimele 2 luni vor continua cel putin in
urmatoarele 2-3 luni, dar in forme ,mai relaxate”, cel putin in intregul an.

Reducerea oportunitatilor ocupationale va mari substantial timpul vietii in
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gospodarie. Cresterea ,muncii acasa” face ca familia sa devina integral pentru
multi, spatiul vietii de zi cu zi. Creste importanta familiei in modul de viata al

oamenilor, in mod special a familiei restranse.

In atentia publica incepe s& se contureze o preocupare pentru explorarea unor
modificari mai profunde si durabile in modul de viata initiat de criza Covid 19. Este
probabil ca unele schimbari sa fie mai profunde decat ne-am asteptat, durabile si

post-criza: asistam cumva la dezvoltarea unei noi viziuni a civilizatiei?

2.4. Poate va avea loc si o diminuare a orientarii consumeriste, datorata
in primul rand limitarii resurselor financiare, dar si a reducerii consumului in
anumite spatii publice. Exemplu: reducerea oportunitatilor de petrecere a timpului
liber in afara gospodariei, excursii, spectacole, restaurante, concedii. In
compensare este posibild o diversificare a intereselor, spre sfere non-economice.

2.5. Creste interesul pentru dezvoltarea culturii timpului de ,,acasa”. Ce
faci cat timp trebuie sa stai acasa ? Poate, pe langa obligatiile de munca, o
diversificare mai mare a activitatilor de timp liber. Inchiderea in casd deschide

interesul, in mod special, pentru dezvoltarea culturii timpului liber.

2.6. Individualismul este ponderat de o crestere a importantei acordata
interesului public. Ne confruntam cu un nou paradox. Criza ne-a impins spre
izolare. Dar pentru a face fata acestei amenintari colective, boala Coronavirus
coaguleaza un efort colectiv, asumarea responsabilitatii sociale. Sfera sanatatii
a oferit un exemplu impresionant. Medici si asistenti medicali, in conditii
extraordinare de dificultate, demonstreaza o dedicare impresionanta pentru
pacienti. Dar apar si gesturi, cu impact public, al unor persoane din economia

privata: contributii sociale voluntare.

2.7. Incep s3 se inregistreze si comportamente deviante generate de
izolarea fortatd. In literatura de specialitate se discutd de forme diferite de

comportament in conditii de singuratate.

Exista o literaturd largad dedicata efectelor in diferite situatii de singuratate:
rezultatul unor accidente de viata, pedepse cu inchisoarea, unele institutii de
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sanatate, o singuratate temporara prin izolare dorita, ceruta de nevoia de
singuratate pentru meditatie si introspectie; singuratatea ca rezultat al
aliendrii/instrainarii in relatiile sociale sau personale: singur in prezenta
celorlalti, singur in multime, singur in familie, singur la munca alaturi de
colegi; despartire de cei dragi: parinti, iubit(a) etc.

Reactiile/raspunsurile deviant-patologice ale comportamentului la situatii de
singuratate sunt insa foarte variate. In extremis, se poate ajunge la o boald

psihica grava: decizia de sinucidere .

2.8. Mondialismul versus interesul national. Creste accentul acordat
interesului national. Politic incepe sa se invoce patriotismul, considerat pana nu
demult a fi o manifestare nationalista. Asumarea interesului colectiv/ national este

reconsiderata ca sursa importanta a starii colective.

2.9. S-a produs o schimbare a atitudinii fata de migratie. Scandalul actual al
migrantilor pentru munca ofera un exemplu de schimbare de atitudine a statului
roman. Pana nu demult migrarea romanilor pentru munca nu era o problema a
statului roman; era o problema strict personald, reglata de contracte individuale de
munca. Am asistat la un fapt care pare sa produca o schimbare profunda de
atitudine publica. In Roméania s-au introdus reguli foarte stricte pentru protectia
starii de sanatate a persoanelor: interzicerea grupurilor mai mari de 3 persoane,
distanta intre persoane, grija pentru sanatatea publica... Dar iata un fapt
neobisnuit. Aeroporturile romane sunt supraaglomerate de muncitori romani
angajati sa mearga la cules de ,sparanghel” in Germania. Aglomeratia din
aeroporturi incadlca regulile respectate cu strictete in intreaga tara. Statul roman si-
a asumat responsabilitatea pentru cetatenii sai dar, doar cat timp sunt in Romania?
Dar cand merg, mai ales in conditiile actualei epidemii, pentru munca in afara ?
Mass-media s-a sesizat, populatia s-a revoltat: a aparut un intreg scandal. Sub
aceasta presiune publica, statul roman a dat semne ca isi asuma responsabilitatea
si pentru muncitorii romani care lucreaza pe perioade limitate in strainatate. Daca

nu era criza actuala, statul roman probabil ar fi ramas orb.

81,7% dintre romani considera ca statul trebuie sa ia masuri pentru a-i
incuraja pe romanii intorsi in tara si care muncesc in strainatate sa ramana in
Romania (INSCOP)
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2.10. S-a produs rapid o schimbare a relatiei cetitean/ stat. in filozofia
neoliberald statul social s-a subtiat, cu tendinta de a deveni un fel de schelet
administrativ. Statul de drept este un simplu schelet fara alte functii decat acelea
de a asigura functionarea sistemului juridic. Statul de drept era ca si justitia, orb:
nu sufera impreuna cu cetatenii si nu cauta sa-i ajute. Pentru statul de drept nu
exista societate, nu exista comunitati, ci doar indivizi cu problemele lor definite de

lege.

Functiile sociale ale statului trebuie sa dobandeasca un rol central in actuala

perioada de criza.

2.11. Rolul UE. In criza actuald, mecanismele de la Bruxelles au réspuns cu
intarziere. Statele nationale in schimb si-au asumat responsabilitatea si au
dezvoltat politici proprii de interventie pentru a face fata crizei actuale. Asistam la o
accentuare a luptei de interese in cadrul UE. in discutiile politice actuale europene

pozitia Romaniei pare mai degraba confuza.

2.12. O schimbare de viziune politica. In trecutul recent, am fost cu totii
socati de declaratiile unor oameni politici: politica este cdmpul luptei partidelor
politice pentru obtinerea puterii. Criza actuala pare sa repuna in pozitia centrala a

sistemului politic, interesul societatii romanesti, interesul national.

2.13. Criza ne-a trezit la realitate. Avem in fata un deficit major de
orientare: statul roman nu si-a asumat responsabilitatea pentru dezvoltarea social-
economica a tarii. Nu exista un proiect national de dezvoltare. Iesirea din
criza actuala va fi oare realizata cu un program articulat de proiectare

colectiva a viitorului Romaniei?

2.14. Starea sociala a tarii tinde sa céastige in interes. Speram ca in viitor
vor fi sustinute programe de analiza a starii sociale a Romaniei si formularea

unui program coerent de dezvoltare social-economica a tarii.

2.15. Interesul acordat calitatii vietii individului este completat tot mai
accentuat de Calitatea Vietii Colective si Calitatea societatii. Desigur si
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economia, dar calitatea vietii individuale si colective apar ca factori esentiali ai
bunastarii. PIB-ul e bun, dar nici pe de parte suficient. Este foarte important sa
construim urgent un grup de noi indicatori: Calitatea umana a societatii noastre si

Calitatea Vietii Colective.
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Cap. 3. Reactia populatiei la criza: Ce cred romanii?

Amenintarea Coronavirus a generat un larg consens social. Asistam la o larga
acceptare a gravitatii noii probleme si a masurilor adoptate de a-i face fata. Mai
ales restrangerea dura a circulatiei care nu a fost contestata. Cu unele exceptii,
toate reglementarile impuse pe perioadele de urgenta au fost respectate. Chiar si in
cazul restrangerii excesive a drepturilor de circulatie a persoanelor de peste 65 de
ani, masura poate discutabild si criticata de multi specialisti, ea a fost acceptata cu

strictete.

Consensul public cu privire la gravitatea crizei si acceptarea populara larga a
masurilor de raspuns a intrat intr-un decalaj socant cu politica conflictuala a
guvernarii. Presedintele si guvernul, minoritar in parlament, au refuzat sa accepte
propunerea de lansare a unui larg dialog politic care sa duca la construirea unui
consens national politic, vital in situatia actuala de criza. Alunecarea guvernarii spre
o politica autoritarista, contrara unui consens politic, creste temerea agravarii

problemelor cu care tara se confrunta.

Sondajele de opinie ofera o imagine complexa a starii de spirit a populatiei in
conditiile actuale. Toate cercetarile ofera date convergente asupra ingrijorarii

romanilor.

IRES a lansat un program de monitorizare a opiniei publice in situatia actuala
de criza, Romania in pandemie, un ciclu de evaluari ale opiniei publice.

Mentionam cateva din datele oferite de IRES.

O incredere ridicata in institutiile care s-au implicat in administrarea crizei
COVID 19: Armata 849%, Ministerul de interne 58% Ministerul sanatatii 57%,
masurile adoptate de guvern pentru administrarea crizei, peste doua treimi; in

schimb, doar 26% din populatie apreciaza pozitiv Guvernul actual.

Reactia populatiei la masurile de protectie adoptate pe perioada crizei

medicale obtin un suport popular in crestere:
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* 67% dintre romani respecta toate indicatiile de a ramane in
locuinta, procentele sunt in crestere: 52% (16-17 martie), 59% (21-
24 martie).

* 649% folosesc masca, 44% manusile; 50% respecta distanta de 2m

fata de ceilalti.

Populatia se simte insa puternic afectata de criza COVID 19
* 8 din 10 romani se asteapta ca pandemia sa ii afecteze
financiar
* 8 din 10 romani cred ca statul ar trebui sa distribuie ajutoare
populatiei.
* aproape o treime dintre romani cred sa s-ar califica pentru un

ajutor guvernamental.

Sondaj CURS
* 749% considera ca dupa epidemie va urma o criza economica
majora.
* De ce se tem oamenii in aceasta perioada de criza?
* 899% ma voi imbolnavi,
* 659%0 se va imbolnavi cineva apropiat
* 579% imi va scadea salariul,
* 5190 voi pierde locul de munca,
* 37% nu voi putea avea grija cei dragi pentru ca sunt
departe,
* 2490 cineva din familie ar pierde locul de munca,
* 199% la serviciu nu sunt protejat de coronavirus,
* 189%b stresul de a sta acasa,

* 119%bo copiii nu pot merge la scoala.

Incepe sd se simtd oboseala si frustrarea generatd de restrictiile care se
prelungesc si nu se stie cand se vor termina.
* Experienta neplacuta a ,statului acasa” este in crestere: de la
16% in 16-17 martie la 34% in aprilie.
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Cap. 4. Iesirea din criza social-economica a
CORONAVIRUSULUI: optiuni strategice

Obiectivele globale ale celor 30 de ani de schimbare sociala a Romaniei au
fost atinse: inlocuirea structurilor social-economice socialiste cu cele occidentale si
integrarea in Uniunea Europeand. in prezent insd, Roméania, membrad a UE, este din

multe puncte de vedere o societate subdezvoltata.

Criza medicala cu care ne confruntam accentueaza problemele acumulate in
trecut. Iesirea din criza CORONAVIRUS nu inseamna doar eliberarea de virus, dar si
solutionarea problemelor si dificultatilor acumulate si accentuate de criza medicala,

cu impact major economic, social si moral.

CORONAVIRUS nu este ca orice boala: intram in spital, suntem vindecati, ne
intoarcem acasd si reludm viata de dinainte. insdndtositi de CORONAVIRUS
constatam ca avem inca multe ,boli” din trecut pe care trebuie sa le tratam pentru
a deveni o societate real sanatoasa. Criza medicala si urmarile ei socio-economice

gasesc Romania ca o societate foarte vulnerabila in fata riscurilor moderne.

Virusul ne-a schimbat pe noi si societatea noastra. Vedem acum altfel decét
J~nainte”. Suntem in situatia de a decide ce fel de Romanie, parte a Europei, vrem

si ce fel de Europa, din care suntem o parte, vrem.

4. 1. Pe langa solutiile medicale, avem nevoie urgent de un Proiect

de iesire din actuala criza prin dezvoltarea social-economica a tarii.

Iesirea din Criza CORONAVIRUS nu presupune doar eliminarea virusului si
tratarea lui, dar si raspunsuri clare la criza economica produsa dar si accentuata de

ea.

74% dintre romani considera ca dupa incheierea epidemiei, va urma o criza

economica majora. (CURS).

Mai mult. Criza CORONAVIRUS a dramatizat problemele noastre si impune o

reforma profunda a societatii romanesti care sa corecteze problemele acumulate in
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intreaga noastra istorie recenta. Sa fim realisti, in pragul socului produs de virus,
Romania era o tara nu numai cu indicatori de subdezvoltare si dezorganizare sociala

dar si o comunitate demoralizata.
Nu avem un proiect de dezvoltare sociala de tip integrat.

Comunitatea iese din criza cu o stare morald negativa:

83% considera cd Romania se angajeaza intr-o directie gresitd, si doar
13%b intr-o directie buna. (CURS, aprilie 2020).

Pesimismul fata de perspectiva Romaniei se plasa si in trecut la acelasi nivel,

variind in jur de 80%.

Comunitatea romaneasca stia cum sta, independent de retrogradarea
ratingului negativ facut de agentia Moody”s a economiei si a guvernului romanesc:

am intrat deja pe panta negativa.

Pentru a iesi din criza actuala avem nevoie de un Proiect coerent de
dezvoltare social-economica a Romaniei. Doar un consens al constructiei,
adoptarii si aplicarii lui este conditia care asigura succesul. E nevoie de sacrificii ale

comunitatii si vointa tuturor care sa sustina acest efort.

Un proiect national de dezvoltare sociala devine un instrument esential al

mobilizarii efortului colectiv.
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4.2. O schimbare radicala a perceptiei de sine a Romaniei: inlocuirea

viziunii mondialismului naiv cu o constiinta de sine a Romaniei.

Viziunea unei tari la marginea Europei, ca o parte integrata automat intr-o
economie mondiald/europeand, dependenta de valurile acesteia trebuie sa o
consideram ca una din sursele problemelor cu care ne confruntam. E vital sa
adoptam o noua viziune: o natiune demna, membra a UE, cu o constiinta de sine a
tarii, activa in promovarea propriilor ei interese, care isi construieste propriul ei
viitor. Interesul national trebuie pus cu fermitate la baza intregului nostru efort

constructiv intr-o civilizatie moderna.

4.3. Economia romaneasca centrata ferm pe asigurarea prosperitatii

populatiei

Intreaga filozofie a tranzitiei de 30 de ani s-a centrat, intr-o prim& fazd, pe
privatizarea rapida a economiei, care s-a realizat mai degraba prin distrugere; in a
doua faza, iluzia ca economia romaneasca va deveni prospera la marginea
economiei europene/mondiale, fara o viziune strategica proprie. Rezultatul a fost o

dezorganizare a vietii economice si sociale romanesti.

Si in centrul acestui Proiect este nevoie sa reconsideram orientarea globala a
economiei: o economie moderna centrata pe prosperitatea societatii

romanesti.

Din perspectiva socialda, economia romaneasca trebuie sa promoveze cu

prioritate:

4.3.1. Cresterea ocuparii. Populatia romana se confruntda cu un
deficit cronic de oportunitati de ocupare economica. Industria, cea mai importanta
sfera a muncii, a fost redusa sub 40%: dezindustrializarea. 8,2 milioane de salariati
in 1989, timp de 30 de ani am oscilat intre 5 si 6 milioane de locuri de munca
salariala. Satul nu si-a revenit inca complet dupa politica agrara distructiva si
confuza. Subocuparea in diferite forme a devenit cronica. Migratia pentru munca
in occident a relaxat la inceput deficitul intern de ocupatii de munca, dar in

proportia ei excesiva, a fost un factor al dezorganizarii economice si sociale.
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Deficitul ocupational este agravat de actuala conjunctura impusa de criza:
disparitia unor locuri de munca in economia romaneasca, dar si in economia

occidentala.

Deficitul de oportunitati ocupationale este un factor puternic pentru
instaurarea unei stari de resemnare economica. Saracia in Romania s-a instalat
cronic, plasandu-se la un nivel de chiar peste 30% din populatie. Mai grav,
constituirea unor pungi de neocupare si saracie, la care se adauga efectul inevitabil,
delincventa, ca o solutie patologica a deficitului de ocupare. Investitiile sunt in
actuala situatie vitala pentru cresterea oportunitatilor de ocupare. O prioritate
trebuie acordata proiectelor economice care ofera multe locuri de munca.
Programele de constructii publice de amploare, ignorate sistematic, sunt importante
nu numai ca produse (drumuri, poduri, sisteme de irigatie), dar si ca efecte sociale,

oferind locuri de munca.

4.3.2. Cresterea veniturilor, in primul rand a salariilor. Extinderea
muncii salariale, trebuie sa fie insotita de o noua politica a veniturilor. Politica
salariului mic, considerata mult timp ca singura politica eficace a dezvoltarii social-
economice, s-a dovedit un factor al subdezvoltarii si dezorganizarii sociale.
Decalajele de salarii intre Romania si celelalte tari UE au mult mai multe efecte
negative decat avantaje economice. O politica de crestere/proiectare a veniturilor
din munca este o componenta vitala a iesirii din criza multipla actuald. Nu munca
de calitate inferioara, ci organizarea confuza a muncii face munca mai putin

productiva. Salariile mici s-au dovedit a fi si ele un factor al productivitatii reduse.

Politica anti-salariala a dezechilibrat democratia romaneasca: scaderea
dramatica a puterii politice a angajatilor. Sindicatele au mai mult o pozitie
simbolica, ceva mai importanta in sectorul public si extrem de slaba in sectorul

privat.

4.4. De la "staul mic” la statul bunastarii

Nu numai economia romaneasca este in criza, dar si sistemul institutiilor

publice, statul roman, se confrunta cu o stare de subdezvoltare.

Acum cateva zile, un lider politic care ocupa o pozitie cheie in guvernare a

lansat ideea ca in sistemul public sunt prea multi angajati. E nevoie de o reducere
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substantiala si in acest domeniu a locurilor de munca. Nicolae Taran se intreaba
daca o asemenea idee exprima ignoranta sau propaganda. Si ofera un raspuns

bazat pe date (in Roméania Sociala, 10 aprilie 2020).

Tabel. Numarul de salariati in institutiile publice la un milion de populatie, in
Roménia si celelalte tari europene. O selectie. 2019
* Suedia 168
* Olanda 146
* Germania 136
* Franta 124
* Lituania 114
* Estonia 110
* UE27 109
* Ungaria 102
* Cehia 94
* Bulgaria 80

* Romania 62

Politica statului ,,mic” este responsabila in mare masura de vulnerabilitatea

societatii noastre in criza actuala.

in pofida imaginii promovatd politic cu insistentd, Romé&nia are un stat nu

numai ,,mic”, dar si ,slab”.

Nivelul veniturilor si cheltuielilor publice, raportate la capacitatea economiei

(PIB) este un indicator al rolului asumat de sistemul public in societatea noastra.

Cheltuielile publice sunt printre cele mai scazute din UE, la distantd mare de

standardele europene: 35% din PIB fata de 45% media europeana.
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Grafic. Ponderea cheltuielilor publice totale in PIB, state membre UE - 2018.
% din PIB

FR FIl BE DK SE AT IT GR HU HR UE DE CY PT SL NL LE SK ES PL UK CZ EE LV MT BG RO LT IE
28

Sursa: Eurostat, Government revenue, expenditure and main aggregates

[gov_10a_main]

Decizia politica luata in 2006 de a schimba sistemul de impozitare progresiva
cu impozitarea egala, care poate fi gasita doar in cateva state, s-a dovedit a avea
efecte multiple dezastroase. Veniturile fiscale sunt printre cele mai mici din UE si cu
mult sub celelalte tari din regiune (Figura 4). Cea mai mare parte a veniturilor
fiscale provin din impozitarea muncii (impozit pe venit si contributii sociale) si pe
consum (TVA, accize). Spre deosebire de Europa Occidentala, capitalul si
proprietatea sunt impozitate intr-o masura mult mai mica. Acest fapt ne plaseaza
pe o traiectorie divergenta fata de restul statelor membre UE, mai degraba spre un

profil de lumea a treia, cu stat slab.

Grafic. Ponderea veniturilor fiscale in PIB, state membre UE - 2018
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4.5. O politica de reabilitare a starii sociale a Romaniei: spre

o politica prosociala

% FIB

FR BE DK SE AT FI IT GR DE LE UE NL HR SL HU PT CZ PL ES UK SK CY EE MT LV LT BG RO IE
28

4.5.1. in cei 30 de ani de schimbare sociald, starea sociald a Romaniei a fost

ignorata. S-a considerat ca reforma economica (privatizarea) si reforma politica
(pluripartidism si parlament ales) vor produce automat schimbarile sociale pozitive.
Problemele complicate ale vietii sociale mostenite si cele nou create au fost
ignorate. Nu s-au sustinut evaluari globale ale starii sociale a Romaéaniei si nici

analiza marilor probleme cu care societatea romaneasca se confrunta.

4.5.2. Subdezvoltarea serviciilor sociale fundamentale: sanatate,

educatie, asistenta sociala.

La subfinantarea sanatatii si invatamantului in raport cu standardele

europene se adauga si confuzia de conceptie de care ambele sisteme sufera.
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Serviciile sociale de asistenta sociala, cel de al treilea domeniu al
serviciilor sociale, in fapt ,medicii” problemelor sociale, sunt critic subdimensionate.
Asistentii sociali nu sunt folositi la valoarea pregatirii lor si nici preluati in structurile
decizionale pentru politici sociale. Serviciile publice de asistenta nu acopera o mare
parte din nevoile teritoriale si sunt inca mult subfinantate. Administrarea venitului
minim garantat bazat pe evaluarea resurselor financiare si acordarea VMG este
insuficienta pentru situatiile limita de criza. Si aceste ajutoare sunt impinse intr-o
zona de incertitudine administrativa, fiind in mare masura dependente de resursele
primariilor. Din pacate, serviciile publice de asistentd sociala sufera inca de un

deficit major de viziune institutionala.

4.5.3. Situatiile complicate ale copiilor si tinerilor din medii

dezavantajate/ sarace sunt o problema care va afecta viitorul intregii comunitati.
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Gravitatea acestei probleme este larg ignorata de institutiile publice responsabile.
Lipsa de resurse financiare, personal calificat si viziune in solutionarea situatiilor
de dificultate pentru copii si tineri raméane o grija permanenta a politicilor sociale

publice.

4.5.4. O reorientare a politicii sociale de la indivizi la comunitati. Ne
confruntam cu riscul transformarii unor comunitati sociale (care au trait la marginea
societatii), de a evolua spre grupuri de delincventa organizata. Lipsa oportunitatilor
de munca, scaderea participarii scolare si a calitatii scolii, lipsa de perspectiva de a
se integra in comunitate, deficitele de oportunitati cuplate cu extinderea unor
strategii patologice de supravietuire in saracie si marginalizare duc la moduri
deviante de viata care mentin pe oameni prizonieri ai propriei lor comunitati. In
mod special, copiii si tinerii risca sa devina captivi in comunitati ale "culturii saraciei
si neputintei finvatate”, comunitati care fisi reproduc marginalitatea si
subdezvoltarea, transmitandu-le de la o generatie la alta. Interventia sociala
trebuie sa se concentreze pe schimbarea/ dezvoltarea comunitara, pe schimbarea
acelor sisteme sociale care risca sa se consolideze in propria cultura a

marginalitatii.

4.5.5. Comunitatile de romi fixate in marginalitate, trebuie sa prezinte o
prioritate pentru politica socialda. Desi se cunostea complexitatea problemei rome,
timp de 30 de ani, politica sociala a dat prioritate promovarii/reprezentarii politice a
segmentului activ politic al romilor, scindand populatia de romi: masa saraca si
adancita in marginalitate, nesustinuta social, si noua clasa politica roma. Riscul
actual este cresterea si consolidarea pungilor de saracie si extinderea unei culturi a
marginalizarii si excluderii sociale. O strategie nationald de suport pentru
comunitatile rome care risca sa se inchida tot mai mult in insule de marginalitate,

trebuie sa acorde o prioritate absoluta copiilor si tinerilor romi.

Cine va formula Proiectul de dezvoltare social-economica a Romaniei

pentru urmatorii 10 ani: iesirea prin dezvoltare din criza CORONAVIRUS ?
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Desigur, intreaga comunitate stiintifica, actorii sociali si politici si toate
institutiile responsabile. Pentru a depasi dezacordurile politice actuale care ar risca
sa blocheze un asemenea proiect, un for care si-a probat competenta si
neimplicarea politici partizand este ACADEMIA ROMANA.
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