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M-am intrebat adesea de ce poezia place. Citind cartea lui Vasile Dancu mi s-a
parut ca inteleg. Cititorul se regaseste in poezie pe el, in ce are trdirea sa cea mai
adanca si dureroasd; pe el insusi in forma sa cea mai pura. Cine este acest eu mereu in
poezie ? Este un eu care are o traire globala: cel care este indragostit, cel care are o
melancolie purd, cel care sufera strivit de lume, cel care glumeste fara sperantd cu un
univers care i este ostil prin indiferenta sa. Este ceva pe care 1l traieste si el, cititorul,
si de aceea 1i place poezia.

Cartea lui Vasile este, desi prozd, o poezie pentru cd ma regasesc in ea. O
poezie a suferintei in lume. Dar cine este autorul care se destdinuie aici ? Cartea este
expresia, in cuvinte, a trairii unui sociolog. Nu al unui sociolog care vrea sa-si facd o
carierd, sd prinda un proiect de cercetare, sau un post academic, ci un sociolog ciudat
care suferd in lume, ca om-sociolog si care vrea sd schimbe lumea, ca om-sociolog.
Este disperarea unui sociolog. Cine se va regasi in mesajul lui Vasile Dancu ? Poate
un alt sociolog care simte la fel. Poate un altul nesociolog care intelege si
simpatizeaza cu un altfel de sociolog decat credea el ca este sociologul.

Este o carte unica de poezie sociologicd. $i este chemarea disperatd a unui
sociolog pentru prietenii sdi sociologi pe care 1i iubeste. Sociologul care decide si
citeasca cartea lui Vasile 1si asuma riscul/ sansa de a se transforma. Cel care nu o
citeste, nu.

Cartea lui Vasile este un manifest: eu sunt sociolog si mad adresez voua,
sociologi, in speranta ca si voi simtiti la fel. Dar in subtext este si o dezamagire tacitad
fata de ceilalti sociologi: voi ce sunteti ? Proba de a fi sociolog autentic este ce teme
trateaza. Tratezi tu teme care ne ard pe NOI sau mesteci teme de import dintr-o istorie
de mai bine de un secol sau de pe alte tairmuri care au alte dureri. Dacé asta este
sociologia voastrd, sd nu va mirati cd nu va cititi intre voi.

Vasile face un inventar al temelor noastre dureroase in care, ca persoane, ne
recunoastem. Dar ne recunoastem si ca sociologi ?

Cu cartea in mana, strafulgerari de indoiala m-au bantuit. Este cartea lui Vasile
o carte de sociologie ? Temele sunt ale sociologiei. Sunt pasaje excelente de intuitie
sociologicd. Aici am gasit schite de teorii sociologice la intrebari care nu au fost
formulate sau n-au primit incd raspunsuri credibile. Nu cumva stilul eseist este o
expresie a neputintei sociologiei noastre de a trata sociologic durerile noastre ? Si
atunci, din neputinta de a analiza riguros sociologic, este adoptat un stil eseistic, dar
un stil eseistic sociologic educat.

Existd insd un punct in care am senzatia ca Vasile se depéarteazd de sociologie.
Stilul este prea adesea moralist. lar moralistul este la antipodul sociologului.
Moralistul este un observator critic al oamenilor. Oamenii sunt responsabili de tot raul
din lume produs prin actele lor. Avem responsabilitatea raului in lume, pentru ca raul
este in noi. Moralistul are dreptate in masura in care omul este liber absolut. Dar
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sociologul are mult mai multd dreptate, avand un alt punct de vedere. Raul nu este in
om, ci In sistem, in structurile in care suntem prinsi. Solutia este de a schimba
sistemul. Desigur pentru a putea face acest lucru trebuie sd ne schimbam si pe noi
ingine. S$i sociologul considerd ci noi, oamenii, suntem responsabili, dar libertatea
noastra este limitatd de mecanismele lumii care nu numai ne umileste, dar si ne
perverteste. Dincolo de placerea imensa pe care am avut-o citind cartea lui Vasile, nu
pot s nu ma simt, in numele tuturor oamenilor care suntem noi, cd este nedrept
atribuindu-ne o mult mai mare vind decdt o avem. Ca sociolog, mi-ar place ca
viitoarea carte a lui Vasile s se concentreaza mai mult pe un alt tip de solutie: cum sa
schimbam lumea care ne-a facut asa.

La sfarsitul cartii, am realizat un lucru. Credeam ca il cunosc destul de bine pe
Vasile si il apreciez. Acum realizez ca il cunosteam destul de superficial din mici
gesturi si fragmente din textele pe care le-a produs. Acum, la capatul lecturii am
certitudinea ca 1l cunosc cu adevirat pe Vasile.



