DINAMICA MODULUI DE VIATA
IN SOCIETATEA NOASTRA.
IPOTEZE GENERALE

CATALIN ZAMFIR

Modul de viald specific societdfii noasire actuale se
afld’ Intr-un proces rapid de schimbare. El nu este o
realitate stabild, cristalizatd §i inchegatd, i mal deprabd
o faza de trecere, instabild, caracterizatd prin numeroase
tendinte contradictorii. Doud coordonate ale transformai-
rilor sociale actuale aduc o contributie esentiald la ex-
plicarea schimbdrilor rapide din modul de viati: maoder-
nizarea si transformarea socialistii. Pe de o parte, are
loe un proces de transformare a societitii noastre din-
tr-o societate iradifionald, predominant agrard, cu un
nivel economic scdzut, intr-o societate moderna, dezvol-
tatd industrial, dispunind de ridicate resurse economice.
Pe de alti parte, trebuie avut in vedere faptul cd mo-
dernizarea societdtii noastre are loc in forme socialiste si,
din aceastd cauzd, prezintd caracteristici distinctive in
raport cu modernizarea care a avut i are loc in societa-
tile capitaliste.

In primul rind, va fi analizat punctul de pornire al pro-
cesului: modul tradifional de viapd. Apoi vor fi explo-
rate caracterislicile procesului de schimbare care a ince-
put si aibid loe sub impulsul modernizfrii si al transfor-
miril socialiste. In fine, este necesar si facem citeva
presupozitii asupra punctului spre care linde procesul:
un mod de viajd modern de tip socialist.

Modul de viatd tradifional. Conceptul de ,mod de via-
1A traditional®, ca dealtfel si cel mai general de ,societate
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traditionald”, este destul de vag. In general, prin socie-
tate traditionald se intelege o societale de tip preindustri-
al. Existd o largd varietate de societdti preindustriale. In
acest studin se va avea in vedere societatea roméneascd
traditionald, cu caracteristicile ei specifice™.

Comunitatea agrard reprezintd forma de bazd a socie-
titili noastre traditionale. Specific acestei comunitati este
caracterul siu economic inchis. Cadrul atit al productisi,
cit 51 al consumului il reprezintd gospodiria constituita
in cadrul familiei, fie a familiei nucleare, fie a celei ex-
tinse, In functie de conditiile particulare. Gospodaria tra-
ditionald constd din totalitatea activitatilor de productic
$i de consum, impreund cu conditiile materiale ale muncii
si ale vietii — plmint, unelte, vite, locuintd, mobild, im-
briaciminte. Aproape tot ceea ce se consum# este produs
in cadrul gospodiriei, de citre membrii ei: hrandi, imbra-
ciminte, locuinta, mobila, o parte din unelte. Gospodiria
reprezintd medinl de viajd nemijlocit al omadui Lota-
litatea conditiilor si a resurselor de viatd; ea este rodul
aclivititii intregii familii; avind o dinamica proprie.
Viata membrilor unei pgospodérii depinde de gradul ei
de dezvoltare. De aiel, o orientare fundamentald a omu-
lui traditional: grija deosebitd, vitald, penfru menginerea
5i Inflorirea gospodédriei. Valoarea fundamentald a mo-
dului traditional, agrar de wviati este aceea de a fi gos-
podar. Componenta cea mai importantd a acestela o re-
prezintd hirnicia, efortul, munca depusd; de-abia in al
doilea rind urmeazd priceperea, inventivitatea care, In
conditiile unei tehnologii relativ statice, contribuia mai
putin la dezvoltarea gospodariei.

Pentru a acoperi gama largd de necesititi ale familiei,
activititile de productie sint larg diversificate, Putine
produse sint obtinute din afara gospodariei, fie de la alte
colectivititi (sarea, gazul, zahdirul), fie de la ,specialigtii®
satulul (fierar, morar, ciocban). Pentru a obline aceastd
gami diversificati de bunuri este nevole de un volum
mare de muncd, depusi de intreaga familie. O largd divi-
zlune a muncil, In raport cu sexul si virsta, este nece-
sard. Incd de la cea mai fragedd virstd, copiii se inscriau

* Existdi o bogati ltsraturd care oferd prefioass informatii
despre modul de viafd din diferitele faze Islorlce ale socletigii
noastre tradiflonale: literatura soclologicd (cercetfirile reallzale de
seoala Tul D, Gustl, Importantele contribulli aduse de H. H, Stahl),
literatura Istoricll, literatura beletristicd.
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in efortul comun, revenindu-le sarcini adecvate virstei:
pazirea vitelor, ingrijirea fratilor ete. In aceste conditii,
viata este axatd pe muncd. Productia, iar nu consumul
este domeniul dominant.

Caracterul aularhic al gospoddriei genereazd o orientare
individualistd. Nu este vorba de individualismul generat
de societatea de tip capitalist, ¢i de ceva cu totul spe-
cific acestui tip de economie. Fiecare familie trebuie sa
albd grijd de asigurarea bunurilor de care are nevoie,
Aceasla este datoria si responsabilitatea sa fundamentald.
Objectivele colective si, complementar, activititile comu-
nitare — apdrarea, actlivitif{i artistice i religioase, con-
structii de interes comun, reglementarea relatiilor sociale
— ocupd un loc secundar Iin wviata acéstor comunitati.

Stubilitatea mare a procesului de productie genereazi o
ridicatd stabilitate si a modului de wviatd, facilitind cris-
talizarea unor modele de organizare a vietii inalt elabo-
rate, Limitarea mijloacelor de productie creeazi o gami
redusi de bunuri disponibile, fapt care este asociat
cu o ridicatd stabilitate a nevoilor. In aceste conditii, echi-
librarea consumului eu posibilititile productive este, in
principiu, neproblematicd. Prin efort se pot obtine toate
bunurile necesare. Modul de viatd traditional este si din
acest punct de vedere stabil, nedezechilibrat de aparitia
continud a noi necesitifi. Ruperea echilibrului dintre ne-
cesitdti st posibilitdfi se datoreaza doar unor factori ex-
terni distructivi — rdzboi, calamititi naturale, exploa-
tare. Din interior nu existd forte care si-i determine pe
pameni sd doreascd alteeva decit ceea ce pot produce.
Este firesc ca in aceste condifii si apard o Hmitd natu-
rald a productiei, dincolo de care efortul productiv devi-
ne lipsit de sens. O asemenea limitd este observabild cu
claritate la comunititile arhaice izolate (13). Ca rezultat
al acestei limitari, colectivitatea poate dispune de resurse
importante de timp liber si de energie umand orientate
spre activitdti de tip cultural-antistic; sirbitori ocazionate
de evenimente colective sl individuale, activititi sociale,
crearea unor bogate valori artistic-culturale. Viata in aces-
te comunitdti, desi caracterizati printr-o luptd adesea durd
cu fortele naturii, expusd la nenumirate primejdii, pre-
supunind adesea un efort mare de munca pentru satisface-
rea nevoilor, avea, totodatd, resurse suficiente pentru
a dezvolta o bogatd si inalt satisfacitoare sferd culturald.
De aici si bogatia uimitoare a folclorului in aceste socie-
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titl. Arta reprezenta o componentd esentiald a muncii si
viefii in satul traditional. Au existat standarde culturale
de viatid la care satul nostru traditional nu renunta decit
in momentele cele mai dificile ale vietii sale. 5i aceasta
doar pentru scurt timp.

In contextul acestul mod de viatd, acumularea de bunurl
este cerutd doar de necesitatea reproducerii largite, pe
generatii, a familiei. Fiecare familie trebuie =i asigure
baza materiald de plecare a copiilor ecind acestia Inird
in wviata malurd, Zestrea reprezintd pirghia esentiala a
reproducerii largite a comunititii. De aici, o serie de pre-
siuni sporite asupra potentialului productiv al gospodi-
riei traditionale, Reproducerea largitd a familiei era mai
putin problematicd In conditiile disponibilititii de tere-
nuri agricole sau chiar in cadrul satelor nelibere care lu-
crau pe pamintul boierului. Ea devine criticd in condi-
tiile satului liber care nu mai dispune de rezerve supli-
mentare de teren agricol.

Exploatarea, exercitatd de timpuriu asupra comunitatii
agricole traditionale, o supunea pe aceasla unei presiuni
economice nol (9. Cantitatea de produse obtinute prin
muncii treboia substantial marith pentru a asigura, pe
lingd necesititile proprii, si pe cele ale clasei exploata-
toare. Din aceastd cauzd, procesul de aservire feudald a
comunitétilor agrare traditionale a produs o puternica ten-
dintd de degradare a modulul lor de viata.

Imaginea socieldtii traditionale nu este completd daca
nu ludm In considerare si alte categorii sociale. In pri-
mul rind, mestesugarii. Acestia au un mod de viati re-
lativ diferit de cel al {aranilor, tinzind sA se apropic
mai mult de modul de viath al societiitli moderne, dato-
ritA diviziunii sociale a muneii in care sint angrenati.
«Elitele® clasele exploatatoare sint caracterizate prin-
tr-un mod de viatd cu totul diferit. Ele nu sint legate
direct de activitatea productivd, arareori avind functii de
organizare In cadrul acesteia. Activititile tipice pentru
aceasti categorie sociald se plaseazd in alte sfere: ad-
ministrare, organizarea procesului de exploatare, activi-
tati politice si militare §i mai ales activitdfi de consim.
Plusurile substantiale de produse agricole de care elitele
exploatatoare dispuneau au favorizat dezvoltarea schim-
burilor economice i a mestesugurilor. In societiitile pre-
industriale, cea mal mare parte a mestesugurilor 5i a
comerfului s-a dezvoltat in legédturdi cu necesitatile eli-
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telor. O productie relatlv restrinsd si scumpd nu putea
fi de masid. Exploatarea, prin resursele sale masive pe
care le punea la dispozitia unul prup restrins, a stimulat
dezvoltarea productiei mestegugaresti in directia produ-
selor scumpe, de lux, iar aceasta, la rindul siu, a stimu-
lat cresterea rapidd a nevoilor elitelor. Stilul consume-
rist, ciclul de dezvoltare rapidid productie/necesititi sint
caracteristice in socletatea traditionald In mod execlusiv
modului de viald elitar,

Modernizarea modului de viajad, Existd multe discutii
asupra naturii proceselor soclale care au dus la destra-
marea societdtii traditionale si la constituirea societitii
actuale, Se utilizeard adesea, pentru a desemna aceastd
transformare, termenul de ,modernizare®. Prin acest ter-
men se are in vedere, in primul rind, procesul de indus-
trializare si de lirgire a diviziunil soclale a muncii pe
baza revolutiei industriale, dar si o serie de alte procese
mai largi care, desi declansate sau stimulate tot de in-
dustrializare, nu sint reductibile la aceasta: urbanizarea,
crearea unei mentalititi rational-stiintifice, democratiza-
rea politicd ete. Modernizarea este un proces universal.
Ea are loc insd In forme diferite in functie de conditiile
sociale, politice, economice si culturale particulare, In
mod special, modernizarca se diferentiazd in functie de
structurile socialiste sau capitaliste. Tn cazul nostru, se
poate vorhi chiar despre o modernizare socialistd si una
capitaliztd a modului de viati. Pentru analiza din acest
studiu am ales cinci domenii ale modernizirii modulul de
viatd: munca, participarea la viaja sociald, gospodiria,
comsumul si diferentierea sociald,

Munca. Largirea rapidd a diviziunii sociale a muncii
reprezinti elementul poate cel mai definitoriu al moder-
nizarii, Ca rezultat al adincirii acestei diviziuni, se produce
o Separare tol mai neti a productiei de consum, locul
economiei inchise, autarhice, luindu-l economia de piatd,
nationald si chiar mondiald. Cel mai adesea, productia nu
are nici o legiturd cu consumul producAtorului, fiind
orientatd spre schimb. Bunurile necesare sint o ute
de la ceilalfi in schimbul propriei productii. O economie
bazatd pe schimbul generalizat nu a fost posibild insa
decit ca urmare a revolutiei industriale. Productia mes-
tesugdreascid a creat o piatd limitatd, produsele sale fiind
relativ. scumpe si de aceea ea era complementari cu
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consumul elitar §i mai putin cu cel de masa. Industriali-
zarea leftineste Intr-o asemenea misurd produsele incit
ele devin disponibilititi de masd, determinind pe toti pro-
ducdtorii sd renunte la a-si produce tot ceea ce au nevoie
in cadrul propriei gospodarii.

Diviziunea sociald a muncii creeazi un nou tip de re-
latie Intre individ si colectivitate: activitatea productiva
individuala este orientati spre satisfacerea nevoilor co-
lective, in timp ce, la rindul ei, colectivitatea organizeazi
§i asigurd conditiile satisfacerii nevoilor tuturor membri-
lor sidi. Aceastd noud potentiald raportare a individului
la colectivitate este ,denaturati* in cadrul unei organi-
zari de tip capitalist. Aiel, muneitorul nu actioneazi ne-
mijlocit in vederea satisfacerii unei necesititi a colectivi-
titii, ci pentru profitul capitalistulul care l-a angajat. In
acest context 2e dezvolti o mentalitate de angajat: munca
pentru obtinerea mijloacelor economice necesare propriei
vieti. Este accentuat interesul individual, ea obiectiv pri-
mar si exclusiv, cu toate ci, obiectiv, munca este orien-
tatd, in ultimd instantd, spre realizarea necesititilor co-
lective. Marx accentua faptul ci o asemenea organizare
sociald transform3 munca Intr-o activitate alienatd, asu-
pra cdreia muncitorul nu are un control. Sensul uman po-
zitiv al muncii dispare. Cel mult se poate dezvolta o ra-
portare pozitivd de tip striet profesional: mindria muncii
bine fécute, a inaltului profesionalism. Sau satisfactia
reusitei sociale prin munci.

Socialismul simplifici relatia dintre producitor si co-
lectivitate, prin instaurarea proprietiifii socialiste asupra
mijloacelor de productie. Se deschide, astfel, posibilitatea
cristalizirii unei nol orientdri subiective In muncd spre
satisfacerea necesititilor colective. Aceasti orientare este
denumits in mod eurent atitudinea socialistd fatd de mun-
ci. Se declanseazdi o profundid revolutie in modul de via-
td. Omul incepe a se raporla la muneca sa nu numai
prin prisma necesititilor sale individuale, ¢i si prin cea
a necesititilor colective, Cristalizarea atitudinii socialiste
fatd dé muncd nu reprezintd insi, asa cum se credea la in-
ceputul revolutiei socialiste, un proces ocarecum auto-
mat, 8i in noile conditii, indivizii pot escila intre atitu-
dinea soeclalisti fati de muncid sau asumarea subiectivi
a pozitiei de angajat, orientat nu spre finalititi sociale,
ci exclusiv spre beneficiul personal obfinut prin munca,
Exi=ta, In conditiile primelor faze ale evolutiei organi-
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zAarii socialiste, mai multe surse obiective si subiective ale
asumarii subiective a pozitiel de angajat. In primul rind,
o sursd istoricd. Orientarea instrumentalisti — munca
pentru beneficiul personal —, eristalizatd si fixatd de
secole, se poate prelungi inertial in eadrul nofi organizdiri
sociale. Cristalizarea unui nou mod socialist de raportare
la munefl, in calitate de proces nu individual, el colectiv,
ca orice proces de transformare culturald necesitd o pe-
rioadd relativ lungd de timp. In al doilea rind, existi o
sursd organizationald. Legitura dintre activitatea fiecd-
ruia si necesitifile colective este mult mai complexa si
mediatd decit se presupunea mai inainte, Aparitia si dez-
voltarea atitudinii socialiste fatd de muncd este conditio-
nati in mod esential de gisirea formelor organizatorice
care si asipure leparea Intr-un mod eit mai clar a munecil
fiecarui individ, grup sau intreprindere de bundstares
colectivd, Doar in misura in care pentru fiecare partici-
pant este clar cum efortul sdu std la baza bunastarii co-
lective este posibild asumarea in mod efecliv a unei
Inalte responsabilititi sociale. Perceptia atit a lipsei de
control efectiv asupra organizérii si utilizérii propriei
activitiati, ¢it si a unei ineficiente organiziri a muncii,
datorate existenteli unor procese birocratice, tendintelor
de centralizare excesiva, duce la blorarea sentimentului
de participant activ la organizarea si conducerea activi-
titii productive, la neasumarea responsabilititii sociale
a propriei munci. In fine, In al treilea rind, sint necesare
forme eficace de asigurare de cilre colectivitate a sa-
tisfacerii echitabile a necesititilor si aspiratiilor indivi-
duale. Lipsa unor asemenea mecanisme sau pur §i simplu
ineficienta lor sint de naturd si penereze preocupari ex-
cesive, adesea exclusive, din partea indivizilor, de asigu-
rare a acestor conditii, accentuindu-se astfel orientares
de tip individualist,

Are loe o modificare importanti a raportirii individuale
la conditiile de munca. Productia organizatd intr-un cadru
privat-individual a generat o orientare wvitald spre do-
bindirea, pastrarea si dezvoltarea conditiilor materiile ale
desfasuriirii muneii — pémint, unelte, capital. Acumula-
rea si conservarea proprietitii mijloacelor de productie
devine o conditic a supravietuirii. Intreaga viatd tinde
s se subordoneze acestui imperativ major, declangindu-
se un proces alienant: mijlocul, datoritd importantei sale
capitale pentru viata, se transformé In scop suprem, per-
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turbind intreaga lerarhie a wvalorilor. In aceste conditii
se dezvolta o aliludine specified fatd de munci. Aceasta
reprezintd singura armd de supraviefuire nu numai a pro-
priei persoane, ci 5i a conditiilor materiale ale muncii. Se
dezveoltd o ,elicd puritand* a muncii si a consumului:
munca asprd, incrincenatd, sacrificiul de sine si al pro-
priei familii in scopul supraviefuirii economice: sacrifi-
carea tuturor celorlalte necesitdti si valori pentru reali-
zarca cerintelor procesului de productie,

Industrializarea face ca producitorul individual s fie
Inlocuit de marea productie de fabrici. Se modificd, astfel,
raportul dintre individ i conditiile sale de muncia. Pentru
a munei, omul nu mai are nevole s posede conditiile ma-
teriale necesare muncii sale. Fie cfi este vorba de forma
capitalisti de organizare a muncii, fie de cea socialista,
raportul Individ/conditii de muncd se modifici. Dobindi-
rea acestora nu mai este o problema directd a muncilo-
rului. El nu mai este orientat spre acumularea individu-
ald de capital. Resursele economice dobindite prin munca
sint orientate aproape exclusiv spre consum, iar nu spre
acumulare. In mod inevitabil, sfera consumului ecistigd in
importanti.

Modernizarea aduce schimbiri profunde si In relatille
sociale din sfera muncii. Inlocuirea productiei individuale
cu o productie sociald a creat o noud bazi pentru relatiile
sociale. Productia socializatd implicd nu numai diviziunea
muneii, ¢i §i relatii de cooperare intre participaniii la pro-
cesul de muned Inalt divizat. In sistemul ecapitalist, munca
este insi, paradoxal, departe de a prezenta imaginea unei
activititi efectiv colective, care necesitd cooperare si co-
laborare. Prin natura sa, acest sistem este tentat si-1 tra-
teze pe muncitor ca pe un participant singular, ce trebuie
sd-si realizeze sarcinile independent si separat de ceilalti
participanti la procesul de productie. Din punet de vedere
tehnie, functia de organizare si coordonare a activititii
productive nu este realizatd de cltre colectivitatea par-
ticipantd — colectivul de muncéd —, ci de cétre ierarhie
sau de catre structura insdsi a procesului tehnologic,
Munca fiecirui participant nu mai apare ca o parte a
efortului colectiv, ci ca o sarcind care decurge mecanic din
procesul tehnologic sau este atribuitd si controlati de
citre sistemul ierarhic-autoritar care asiguri asamblarea
muncilor individuale intr-un proces unic, Din punct de
vedere social, sistemul capitalist a fost orientat si-l tra-
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teze pe muncitor ca individ izolat, fara legitura cu cei-
lalti, i pentru a descuraja cristalizarea unui spirit co-
lectiv ce ar putea constitui o forfd anticapitalistd. Toate
problemele angajatului sint tratate, principial, ca probleme
individuale, rezolvabile in relatiile directe dintre acesta
si ierarhie. Tn locul relatiilor de cooperare in procesul
unel munei colective, organizarea eapitalisti a inlrodus
relatii de putere — cele din cadrul ierarhiei, dintre
patronat si angajati — si relatii de simpla si mecanicd
juxtapunere, adesea de indiferentd, intre angajati, in
cadrul unui proces de productie care nu este organizat
si controlat de citre participanti. Asa se explicd faptul ca
fnaltul grad de coordonare tehnicd presupus de muneca
modernd este insofit de o uimitoare lipsd de cooperare
umand. In locul cooperérii si colaborarii pot aparea chiar
relatii de concurenti sau acestea pot constitui prilejul
descircarii tensiunilor si frustrarilor. Spiritul de solidari-
tate uman#, de cooperare si intrajutorare s-a creat, de aceea,
mai mult in afara muncii propriu-zise, ca modalitate de
luptd a muncitorilor impotriva patronatului, in miscarea
sindicald si politicd a muncitorilor, sub forma solidaritatii
lor de clasi, si mal putin ca rezultat al muncii propriu-
zise. Din acest motiv, in primele faze ale dezvoltdrii sis-
temului social capitalist, productia de fabricd nu a deter-
minat prin ea insisi o ridicare substantiald a spiritului
colectiv. Ea nu a ajutal pe fostul tdran obignuit cu mun-
ca individuald gi centrat pe propriile interese si-gi des-
volte rapid o culturd a relatiilor de cooperare.

Socialismul a promovat un nou principiu de organizare
si conducere a muncii; munca § conducerea colectivd.
Relatiile de muncd au fost definite, in noul proiect de
organizare a societdtii, ca relatii de cooperare in proce-
sul de organizare, conducere si control colectiv al activi-
titii comune, ca relalii de solidaritate umand, de inltraju-
torare. Intr-un cuvint, ca relatii toviragesti. Existd insa
in practica construirii noil societdti, o dusalitate a prin-
cipiilor de organizare si conducere a muncii, efect al
etapei de Inceput a procesului de trecere de la capitalism
la socialism. Pe lingd principiul muncii si conducerii co-
lective, promovat ideologic, politic si organizatorie, tradi-
tia si necesititile concrete de organizare a muneii In
conditiile sociale si culturale concrete au dus, totodati,

si la mentinerea ierarhiei de tiip autaritar, creatie a sis-
temului capitalist. Datele initiale sint urméloarele:
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oamenil nu sint obisnuitl 54 colaboreze, si se autoorgani-
zeze (nu existi cristalizatd o culturd a muncii colective),
nu au suficient de dezvoltatd motivatia cooperiirii, a asu-
mirii de responsabilititi colective; apar frecvente tendin-

de subardonare a interesului colectiv celui individual,
n aceste condifil, principiul muncii §i condueerii colec-
tive nu gaseste o bazd de operare eficienti, fapt care
duce la recurgerea la ierarhia de tip autoritar ca mijloe
eficace de organizare gi conducere a unei forte de munca
relativ pasive. Acest instrument de organizare si condu-
cere # muncil colective nu este de naturd insd sd Intd-
reasci spiritul participativ, cooperativ, aSumarea respaon-
sabilitatii colective. El stimuleazd, dimpotrivi, o atitudine
alienath, ingust utilitaristd. Promovarea activdl, in con-
ditiile actuale, a unor forme de organizare hazate pe auto-
conducere si autopestiune promite o noud bazd, Inalt sti-
mulativi, pentru dezvoltarea atitudinii socialiste fatd de
muncd, a cristalizdrii unor relatii de cooperare si colabo-
rare in organizarea s conducerea muneil.

Din punctul de vedere al modului de viatd, atitudinea
fatid de muncl, relatiile care se stabilese intre cameni in
procesul de muned, reprezinti o sursd importantd de di-
ferentiere. Mentalitatea de angajat sau cea de participant
activ si responsabil la activitatea de interes colectiv re-
prezintd puncte de cristalizare a unor stiluri de viati net
diferite.

Participarea la viata sociald. Una dintre cele mai im-
portante componente ale modernizirii este cresterea rapida
a gradulul de complexitate a organizdrii sociale. Viata
traditionald, cu economia sa de tip inchis se desfisura
pentru marea masd a populatiel la nivelul microcolectivi-
titii — cazul satului este tipic, Cresterea interdependen-
tei in cadrul diviziunii sociale a muncii gi mai apei in cel
al sistemelor social-politice mai complexe, face ca rela-
tiile sociale si fie din ce In ce mai intense, unind o popu-
latie tot mal mare. Treptat, natiunea devine scena de
interes primordial pentru toti membrii colectivititii. Eve-
nimentele economice, politice si soclale nationale devin
de prima importanti pentru viata curenti. Interesul se
largeste treptat spre scena internationald. Incepe si se
cristalizeze la nivel de masi o constiintd nationald gi
apni o constiintd a interdependentelor in plan mondial.
Sovietatea traditionald genera o atitudine de izolare, in-
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diferenti. Conflictele distructive intre pértile sale com-
ponente nu erau exceptii. Datoritd cresterii interdepen-
dentelor devine tot mal acutd cerinta integririi reciproce
a partilor, a gisirii unor solutii constructive la situatiile
conflictuale, Se dezvoltd tot mal mult o atitudine activa
a indivizilor In sfera macresocialului, Ei sint lot mai in-
teresati in a participa activ la organizarea si conducerea
colectivittii din care fac parte, a nafiunii si chiar a
lumii. Controlul evenimentelor sociale reprezintd una
dintre tendintele distinctive ale modului de viatd modern.
In cadrul aceleiasi colectivititi se constituie grupuri se-
cio-profesionale distincte, rezultat al diviziunii sociale
a muncii, diferite de clasele soclale din societdfile tradi-
tionale. Cristalizarea constiintei pozitiei si intereselor spe-
cifice ale acestor grupirl, dezvoltarea mijloacelor politice
si soclal-ideologice de exprimare a acestora si de armo-
nizare reciprocd devine o altd trisdturd a vietii moderne.
Chiar dupd desfiintarea claselor sociale antagonice, pro-
cesul de diversificare sociald, pe criterii functionale de
aceastd datd, va continua si se desfisoare. In societatile
traditionale puternic stratificate, institutiile sociale de
control tind a fi expresia, adesea cu mijloace violente,
a intereselor elitelor dominante. Societitile moderne tind
s34 micsoreze inegalitatea distributiei puterii si =i eli-
mine, totodati, formele sale viclente, Arbitrariul, auto-
ritarismul si favoarea care reprezentau ocarecum regula
In societatea feudald isi diminueazd treptat ponderea in
favoarea legalititii si a democratiei. Cu diferentierile im-
puse de conditiile particulare, acest proces este general
in societatea modernd. Se cristalizeazi o noud culturd
a relatiilor cu institutiile sociale: cultura propriilor drep-
turi, capacitatea de a formula In limbaj administrativ-
politic propriile revendiciri. In loeul atitudinii de neincre-
dere, de teami, de acceptare fatalid a practicilor subiective
ale institutiilor de control social, se cristalizeazd raporta-
rea la acestea ca instrumente legale de satisfacere a pro-
priilor necesititi. Democratia, ca principiu de coaducere
sociald, devine o exigentd structurald a societitii mo-
derne.

Cresterea rapidd a mobilititii sociale, a tuturor inter-
actiunilor sociale duce la diminuarea barierelor dintre
diferitele pozitii si roluri sociale. Dupd cum observa
Alex Inkeles (1), una dintre trasiturile distinctive ale
emului modern este capacitatea sa de a se preiecia in
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orice rol social: profesor sau cultivator, om politic sau
muncitor. Acest lucru este determinat nu numai de fap-
tul ea toate rolurile sociale devin deschise oricirui mem-
bru al colectivititii, dar si datoritd necesititii sporite a
Intelegerii reciproce si a cooperdrii in exercitarea functi-
ilor sociale,

Are loe, totodatd, un proces de universalizare culturald
tot mai accentuat, Tzolarea sociald a dus la eristalizarea
unel pluralitdti de culturi locale. Stratificarea socisld a
dus la cristalizarea unor culturi de grup, cu functiia de
consfintire si protejare a intereselor de clasa si grup. So-
cietatea modernd sparge culturile locale, intensificind
schimbul de valori inalt elaborate. Egalizarea sociald duce
la omogenizarea culturald in interiorul colectivitatilor.
Mecesitatea participirii active la toate nivelurile de orga-
nizare a vielii sociale genereazi o nevoie in curs de uni-
versalizare de a fi ,la nivelul cultural al umanitatii®,
Informarea generald in toate sferele, dobindirea capaci-
titii de insusire rapida a diferitelor sectoare de cultura,
a ideilor lor fundamentale devin preconditii ale unei acti-
ve participirl '

In acest proces existd insii o serie de puncle critice
provenite, in mod special, din loglea fazelor de trecere.
Rapida diferentiere sociald este asociatdi, de reguld, cu o
erlzd a capacitdtli de a stipini complexitatea, manifestat3
prin procese anarhice. Mecanismele birocratice, insotite
adesea de o centralizare excesivi, apar in acest context ca
forme primitive de organizare si control ale complexitatii.
Conducerea de lip birocratic, una dintre relele oarecum
inevitabile perioadei de crestere rapidd a complexititii
socinle, genereazd atitudini caracteristice la nivelul mo-
dului de viata. Printre altele, reducind posibilititile efec-
tive ale individului de a participa activ la organizarea si
conducerea societdtii, scade interesul pentru o asemenea
participare, genereazdi un tip specific de alienare.

' Diferentierea structurald si specializarea functionald
fac, pe de alti parte, ca indivizii s piarda viziunea an-
samblului, concentrindu-se asupra functiilor care le re-
vin direct in cadrul diviziunii sociale a muncii. De ase-
menea, mai apare Incd un important proces negativ, Di-
ficultitile de organizare, de reglementare, in sensul in-
tereselor colective, a relatiilor sociale creeazd o tendinti
de dezvollare ,patologicd“ a interesului personal, opunin-
du-l adesea celui colectiv. Existd un anumit tip specific
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de coruptie“, de anomie, caracteristic proceselor sociale
insuficient organizate. Influenta personald, ,relatia* per-
sonala, propriul interes incep si domine acolo unde nu
existd un sistem social clar 5i unanim acceptat de distri-
butie a resurselor si a diverselor beneficii individuale.
Un asemenea individualism nu este numai produsul spe-
cific organizarii bazate pe proprietatea privatd, ci tot-
odati si efectul dificultitilor de reglementare, in intere-
sul colectiv, a complexititii soclale.

Ca rezultat al cresteril rapide a complexititil organi-
zarii sociale, modul de wviatd modern este caracterizat
prin profunde contradictii. El contine, pe de o parte,
puternice tendinte de participare sociald, dar, pe de alta
parte, si  patologii* specifice acestei faze — birocrati-
zare, centralizare exeesiv, dezorganizare, pierderea con-
trolului asupra unor importante procese sociale, alienare,
orientare individualistd. Socialismul a eliminat o serie
de limite structurale in calea unei eficlente organiziri
sociale, Totodata, el a ridicat rapid gradul de complexitate
al organizdrii sociale, avind, din aceastd cauzd, de infrun-
tat dificultiti suplimentare.

Gospodiria. Diviziunea sociald a muncii scoale pro-
ductia in afara gospoddriei, Doar In anumite cazuri mar-
ginale — micul producitor — activititile productive mai
au loc in acest cadru. Gospodiiria isi mai pastreazd unele
functii productive: realizarea unor produse si servicii sim-
ple necesare familiel — gdtit, conservarea unor alimente,
curitenie, imbriciminte, reparatii de diferite feluri. In
aceste conditii, gospodiria se modificd fundamental. In-
tr-o societate modernd es se reduce la a fi cadru] fun-
damental al vietii de familie, Activititile desfasurate In
gospodérie sint orientate aproape exelusiv spre consum
si petrecerea timpului liber. Casa devine piesa centrali,
de reguld singura, a gospodariei, Structura el este deter-
minatd de caracteristicile consumului, a viefii de timp
liber 51 de familie, far nu de cele ale productiei. Gospo-
diria nu mai reprezintd o conditie a veniturilor, dobin-
dite acum in afara ei 5i independent de ea, ci o consecinta
si chiar un simbol al acestora.

In calitatea sa de mediu direct al vietii umane, gospo-
diria reprezintd o conditie 5i o masurd fundamentala a
acesteia, In ansamblul orientirilor personale, ea continud
sii ocupe un loc central. Intemeierea unei gospodirii §i
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dezvolfarea ei reprezintd un obiectiv de prim ordin al
activitatii familiei. Degrevatd de funectiile productive, ea
se simplificd intr-o mare mésura. Tot ca rezultat al ali-
berdrii de functiile productive, pospodiria modernd tin-
de i se redued la familia nucleara.

Valoarea de gospodar® se mentine, dar careciom dimi-
nuntd eca importantd si modificatd In continut, Datorita
diviziunii traditionale a muneii, cele mai multe dintre
activititile gospodaresti au trecut in sarcina femeii. Acest
lucru este valabil atit in societdtile in care femeia nu este,
de reguld, angajatd in procesul productiv, cit si in socie-
titile care, dimpolrivd, stimuleazd participarea activa o
femeii in productie. In mediul urban, din aceasta cauzi,
termenul traditional de  pospodar® aproaps ca a disparut,
fiind inloeuit cu eel de ,pgospoding®. Continutul termenu-
lui modern de gospodind are o serie de componente spe-
cifice: alitudinea planificatd si de economisire a veni-
turilor in asa fel incit ele sa fie utilizale cit mai eficient
in organizarea si dezvoltarea gospodiriel (important este
deei nu cit se produce, ci cum se consumai); gustul este-
tic al aranjarii apartamentului, pregitirea hranei, intre-
tinerea si cventual confectionarea imbricimintel; curd-
tenia, ordinea. Aparitia multor facilititi pentru menaj
face ca atitudines fatd de gospodirie =i se schimbe si
Intr-o altd directie: conteazdi mai putin efortul depus (ca
in gospodaria traditionald), cit priceperea de a organiza.
Din punct de vedere social, gospodiaria reprezinta un sim-
bol al statutului social si al resurselor economice, dar si
al valorii personale, al gustului si priceperii, al atitu-
dinii generale fatd de viata.

Importanta pospodariei a suferit fluctuatil in socleta-
tea modernd. In faza de acumulare primilivad a capita-
lului a existat o puternicd tendintd de degradare a |, spiri-
tului gospoddresc” la grupurile sociale sirace, lipsiie
adesea de mijloacele elementare de existentd. Este ceau
ce conchidea, de exemplu, soriologul francez Halbwachs,
in urma unor studii empirice aminuntite asupra munci-
torului francez de la Ineceputul secolulul, Observatia sa
era urmatoarea: muncitorul francez tinde s3 cheltuiased
surplusul de bani, dupad ce gi-a satisfacut necesitiatile ele-
mentare de supravietuire, doar sau in mod prioritar,
pe hrand (inclusiv bauturd), iar nu pe imbriciminte sau
locuintd. Deei nu dezvoltarea gospoddriel atridgea surplu-
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sul de resurse, ¢i consumul imediat, Tendinta consumului
imediat de a-1 domina pe cel Indelungat® nu pare =i fie
generald pentru clasa muncitoare, ci mai curind specifi-
cid anumitor conditii. In primul rind, lipsa unor mijloace
economice elementare si stabile necesare obtinerii unei
gospodarii decente duce la distrugerea spiritului gospodi-
rese, la utilizarea eventualelor surplusuri economice tot
pentru consumul imediat. Sistemul de inchiriere a locu-
Intelor, caracteristic in mod special conditiilor aglomeririi
urbane ce a insotit dezvoltarea industriali, nu a facilitat
cristalizarea unel orientdri spre realizarea pospodiriei
proprii. In al doilea rind, procesul de alienare si de dez-
rdddcinare culturald, generat in mod special de industria-
lizarea capitalistd, dar care se regiseste in mod inevita-
bil in orice proces de industrializare rapida, si-a adus si
el contributia. Alienarea duce la destabilizarea modului
de viatd, la dezorganizare, la recursul sistematic la activi-
titi de tip compensator, reprezentind, in fapt, consum
imediat, dereglind substan{ial viata de familie 51 consu-
mul de lungd duratd presupus de dezvoltarea gospodariei.
Transferul rapid al unei mari mase umane de la sat la
orag, in conditii economice precare — muncd necalifica-
L4, prost platitA — a Ingreulat, de asemeneca, constituirea
unui med de viatd stabil. Se poate deci conchide ¢ in
primele faze ale societitii moderne, degradarea spiritului
gospodidrese s-a datorat unor factori negativi. Pe midsurd
ce ei sint eliminafi — ridicarea nivelului de viatd, elimi-
narea unor surse de alienare — spiritul gospodirese
tinde =3 se dezvolte In societatea modernd. In {ara noastri,
datoritd ritmului relativ lenl de indusirializare si urbani-
zare specific perioadei antebelice, orientarea activid spre
dezvoltarea unel gospodirii proprii a fost destul de ris-
pinditd la nivelul claseli muncitoare in formare. Dupi raz-
hol, datoritd dezvoltirii rapide a industriei, cooperativi-
zirii agriculturii si, ca o consecintdi, a exodului masiv
de la sat la oras, datoritd conditlilor economice precare
specifice primilor ani, a investitiilor scizute timp de
aproape doud decenii In constructia de Jocuinte, cit sl a
dificultdtilor de a construi la oras case proprii, problema
locuintei s-a agraval cu toate consecintele ei negative asu-
pra orientdrii spre gospodirie. Politica de construire a
locuintelor proprietate de stat, orientatd de ideea de a
rezolva aceasti problemd, oferind intr-o primi etapd un
minimum de spatiu locuibil, a avut, de asemeneca, conse-
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cinte negative asupra spivitului gospodirese. De-abia dupd
ce s-a lansat un program sustinut de constructie de locu-
inte, in condifii mai ridicate de confort §i, de asemenea,
pe baza proprietitii personale, a avut loc o rapidid dez-
voltare a spiritului gospodéresc, in contextul unei wviefi
urbane moderne, Aceastd dezvollare a fost accentuati
insd si de un fapt negativ: slaba dezvoltare a sferel ser-
viciilor a impus pospoediriilor personale mentinerea sau
preluarea unei game destul de largi de activitati necesare
vietii cotidiene. Slaba dezvoltare a formelor sociale, co-
lective de petrecere a limpului liber a intaril, de aseme-
nea, oarecum artificial, orientarea spre pgospocdiris.

Existd 5i o altd ratiune care determind amplificarea ro-
Tului gospodariei, Omul are nevole si-si afirme personali-
tatea In foate sferele viefii sale s5i cu atit mai mult ia
sfera viefii personale. Gospodéria este mediul uman pe
care fiecare il poate modela dupad propriile sale proiecte
si exigente. Ea tinde s3 devinad pentru multi sfera cea
mai importantd de creatle, de afirmare a talentelor per-
sonale. Moda fd tu insuti®, care se extinde rapid in
societatea actuald, nu are origini numal economice, dar
si umane de genul celor semnalate aici. Unui consum
impersonal, dirijat de o productie de bunuri si ser-
vicii de maséd, 1 se opune un consum si un stil de viati
inalt individualizat, purtind amprenta propriei persona-
litdti. Putem sa prevedem aici o sursa importanta a ori-
entdrii accentuate spre familie, spre gospodirie, in con-
ditiile societitii actuale.

In coaditiile economice ale tirii noastre, constituirea si
dezvoltarea unel gospodarii presupune un eforl economic
considerabil, intins pe o pericadd mai indelungati de
timp, fapt care face din ea un obiectiv personal prioritar.
Obtinerea unei locuinte, la nivelul de confort al aspira-
tillor moderne, a unel mobile de calitate, la nivel estetic
ridicat, a aparatelor si echipamentului necesare — televi-
zor, magnetofon, magind de spilat, autoturism, echipa-
ment sportlv ete. — presupune resurse economice substan-
tiale. Efortul constituirii unei pospodirii moderne a mar-
cat generatia care, dupd rézbol, in conditii economice mi-
nime, si-a inceput viata maturd. Treptat, prin acumulare
personala, pe fondul dezvoltirii economice generale, ea
a reusit, prinfr-un efort continuu si adesea cu mari sa-
crificii, s acumuleze o mare parte dintre aceste premise
materiale ale vietli personale. Dexzvoltarea propriei pos-
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podérii era pentru aceastd generatie, totodatd, un simbol
al reusitei soclale, al statutulul social. Desigur, In acest
proces au apirut i numercase manifestari , patologice*
specifice. De exemplu, ,acumularea ostentativad®, Tlnele
bunuri din gospoddrie sint achizitionate nu pentru utili-
tatea lor directd, ei ca simbol al reugitei sociale, al pros-
Feritaﬁi economice §i chiar al capacititilor gospodiresti.
n aceastd pericadd, lipsa unui gust culfural-estefic for-
mat, atit la nivelul consumatorulu, cit si al preducd-
torului, a favorizat o acumulare adesea de-slabd calitate
culturald, Loculnte supraaglomerate cu maobild, acumu-
larea de ,obiecte de valoare®, certd sau incerld, repre-
zintd orlentdri care suprasoliciti functiile gospodariel. A-
cumularea de valori mai are ca sursid i un anumil sen-
timent de insecuritate cultivat de istoria zbuciumati a
societitii moderne.

wReproducerea gospodiriei* capitd nei caracteristici.
Fiecare familic produce alte familii, care Intemeilazd noi
gospodiarii. Traditional, pirin{ii au ca una dintre res-
ponsabilititile lor soclale pe aceea de a asigura conditiile
evolufiei in viata sociald a copiilor lor. Dupd cum am
vizut, in societatea modernd, evolutia in viati a copiilor
nu mai este dati de posesia mijloacelor productive. In
primul rind, ea este conditionati de profesia pe care fie-
care o dobindeste. Statutul social al tindrulul este deter-
minat, in mod esential, de profesie. Din acest motiv este
explicabil faptul ci grija pirintilor pentru copii se mani-
festd in mod special prin asigurarea penfru acestia a
unei profesii cit mai calificate i mai avantajoase. Pre-
gitirea superioarid reprezinti un ideal foarte raspindit.
Pregatirea scolard a copiilor — calea unicd spre o pro-
fesie si deci spre o pozitie sociald, inalt dezirablle —
reprezinti una dintre problemele acute ale familiilor cu
copii. Parintil se simt datori nu numal si asigure o pro-
fesie copiilor lor, oi isi asumd obligatia i de a-i ajuta,
totodatd, si-gi intemeieze propria lor gospodarie, Aceasta
orientare a pirintilor, foarte larg rispinditi la nei in
momentul actual, are o explicatie nu numai in traditie,
dar si in configuratia condifiilor actuale. Bunurile de fo-
losintd indelungatd necesare unei gospodirii cer o can-
titate mare de resurse economice de care o tindrd familie
nu poate dispune, decit in timp. Lipsa propriei gospo-
dirii, veniturile economice incd modeste, specifice in-
cepulului carierei profesionale, necesitatea utilizirii aces-
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tora in mod prioritar pentru intemelerea gospodariei cre-
eazd posibilitatea producerii unui regres al nivelului de
trai al tinerei familii in raport cu nivelul anterior in ca-
drul famillel din care provin membrii ei. O asemenea
situatie este, desigur, frustrantd si parintii cautd si o evite
pe cit posibil, sprijinind copiii si-si intemeleze gospoda-
ria intr-un timp cit mai redus si fard un efart economic
prea mare, Experienta negativd a generatiel mature ac-
tuale in legiturd cu dificultitile si lipsurile infruntate in
primii ani de dupd rizboi a intirit aspiratia de a ajuta pe
copii sd depdseascd mal usor o asemenca perioadd grea
de viati. In functie de posibilitati, parintii acumuleazi
deci si pentru copli, pentru a-i ajuta sa-si Intemeieze o
gospodirie; casd, mohila, masind. Intr-o cercetare ficutd
in 1979 pe un esantion de 1000 de studenti, 60v, dintre
acestia se asteptau ca plrintii si-i ajute, intr-un fel sau
altul, la intemeierea unei gospodirii. 2204 se asteptau ca
acest ajutor s3 fie substantial — casd, masind. Generatia
actuald este, In fapt, prima generatie de dupéd rézboi care
se aglteapta sistematic la un ajutor substantial din partea
pirintilor pentru a-si crea o gospodérie, datoritd faptului
cii parintii reprezinti prima generatie care a inceput =i
triiascd in conditli economice relatlv mai bune si mai
stabile. Capacititile de acumulare mai mari ale acestei
generatii se expliced prin faptul cd a fost crescuti in
conditli economice vitrege $i, in consecinta, a avut un ni-
vel de aspiratii relativ mai scizut, fiind, totedatd, ne-
voitd s8-5i formeze deprinderi de a organiza eficient re-
sursele economice relativ sirace de care dispunea. Dim-
potrivi, generatia care acum inird In viatd are un start
cu totul diferit gi va evolua distinet. MNe asteptim ca
diferenta fatd de modul de viald al generatiilor actuale
sd fie relativ ridicatd, tocmail pentru ci ele se plaseazi
intr-o perioada istoricd de rapida dezvoltare economicé si
sociala.

Consumul. Consumul reprezintd un aspeet critic al
modului de viati modern. TIna dintre caracteristicile dis-
tinctive ale societdtil moderne este ,revolutia posibilita-
tilor i a necesititilor¥. Feonomia de tip inchis menti-
nea necesititile umane la nivelul posibilititilor de pro-
ductie limitate ale gospodiriei. Prin diviziunea sociali a
murncii, posihilititile se ldrgese rapid. Consumul individual
nu mai depinde de cit si ce produce gospodaria, ci de ceea
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ce produce intreaga colectivitate si devine disponibil prin
intermediul schimbului. Dezvoltarea rapida a tehnologiei
a dus la o revelufionare a posibilititilor si, totodatd, a
necesitdtilor individuale. Fiecare noud posibilitate (pro-
dus nou, disponibil pe piati) tinde =i genereze la nivelul
intregii colectivititi o necesitate corespunzitoare, Stabi-
litatea nevoilor si a consumului earacteristicd modului
de viatd traditional este inlocuitd cu un proces dinamie
de crestere continud a nevollor §i de modificare a consu-
mulal la nivelul noilor disponibilititi de bunuri oreate
de productie.

Procesul, prin natura sa, este pozitiv. Pe baza noilor
posibilititi generate de cresterea rapidd a productiei se
cristalizeazd un nou mod de viati. El este insi iInsofit
¢i de o serie de consecinte negative, care au fost anali-
zale mai pufin in literatura stiintifica.

In primul rind, cresterea economicii rapidi genereazi
difieultdti in cristalizarea, ln nivel colectiv, a unui nou
stil de wviafd. O noud necesitate si un nou consum duc la
modificiri In intregul med de viati: redistribuirea timpu-
lui, a resurszelor economice si umane, Fiecare inovatie
are consecinte asupra tuturor celerlalie componente ale
vietii, greu de sesizal imediat si de cétre fiecare individ
in parte, Acesta este motivul pentru care, in faza cres-
terii rapide a consumului, dinamica modului de viatd
prezintdi imaginea unui proces spontan, greu de controlat
si reglat, ciruia ii sint caracteristice frecvente si profunde
dezechilibre, Niei individul si nici colectivitatea nu pot
prevedea in ce sens se orlenteazd aceastd dinamicd i nici
consecinfele diferitelor schimbiérl. Tmaginea de ansamblu
este deci aceea a unul proces de crestere spontani, ca-
racterizat prin multiple incercéri, erori, reveniri, in care
mecanismele de autoreglare intervin relativ tirziu, dupd
acumularea unei experiente individuale si sociale suficient
de mari pentru a putea duce la modificari in strategia glo-
bald a vietil, Din aceastd caugd, modul de viatd caracte-
ristic societditii moderne pare a fi mai mult un produs
amorf, cu lendinte contradiclorii si tensiuni interne, lip-
sit de ,stil®, adicd de o ridicati coerentd internd,

In al doilea rind, cresterea rapidid a posibilitatilor de
consum confine in ea insdsi un mecanism vicios care tin-
de sd producd o sirdeire a viefif, o unilateralizare a ef.
Multiplicarea nevoilor, ca rezullat al multiplicirii bunu-
srilor disponibile, are ea efect direct declansarea unel pre-
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siuni spre intensificarea munecil. Pentru a obfine bunuri
este nevoie de mijloace economice care, la rindul lor,
pot fi obtinute in prineipal prin eforturi productive cres-
cute. Presiunile asupra muncii se pot intensifica substan-
tial, crescind importanta acestei sfere in ansamblul vietii,
adesea In detrimentul altor sfere si chiar in al consumu-
lui insugi. Leslie White a observat acest mecanism la co-
munititile arhaice izolate care intrd in contact cu piata
economicil. Ele tind, ca rezultal al acestui contact, si-si
intensifice efortul productiv (13). Apare aiei o sursi de
alienare si de perturbiri in intregul meod de viath: ob-
sesia cistigului, transformarea mijlocului in scop ultim,
diminuarea disponibilititilor umane de dezvoltare multi-
laterald i, in ultimd instantd, limitarea consumului la un
consum superficial, alienant.

In fine, una dintre consecintele cele mai importante ale
rapidei cresterl economice o reprezintd suproconsumul.
Dat fiind faptul ciA aceasta este o problem#d mai putin
exploratd si care pare si constituie una dintre temele-
cheie ale dezvoltirii societitii actuale, inclusiv a tarii
noasire, ne vom opri mai pe larg asupra ei.

Prin supraconsum se intelege un consum excesiv de
bunuri, indiferent de tipul acestora, peste nevoile reals,
efective ale omului, asa cum existd ele la un moment dat,
De reguld, supraconsumul in raport cu unele necesitafi
este mm}:lﬂmentar cu subeconsumul in raport cu alte ne-
cesitill, In conditiile unui nivel economic scazul, supra-
consumul este mai mult relativ decit absolut. Prin supra-
consum absolut se intelege consumarea unui volum de bu-
nuri superior necesititilor efective. Supraconsumul re-
lativ se referd la alocarea disproportionati de resurse
pentru o necesitate, In raport cu alte alocdri, chiar daci
nici pentru aceasta bunurile consumate nu sint suficiente
in sens absolut. De exemplu, cheltuielile pentru imbri-
ciminte, cosmetice, pentru o serie de forme de petrecere
a timpului liber pot fi disproportionat mai ridicate decit
cheltuielile pentru cultivare, relaxare, ingrijire medicala
si chiar alimentatie. Supraconsumul apare atit la nivelul
mdividului, cit 5i la cel al colectivitdfii. La nivelul co-
lectivitatii, supraconsumul practicat de unele categorii
sociale sau indivizi (51 aicl supraconsumul poate fi abse-
lut san relativ) este complementar cu subconsumul altor
categorii sociale sau indivizi.
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Tn ultimul timp s-au formulat tot mai multe critici ale
distorsiondrii consumului in conditiile societdtli medermne:
crearea de false nevol, consum excesiv, risipitor, elilism,
consum cu funetii compensatorii 51 ostentative, neglijarea
satisfaceril necesitatilor nerentabile economic. De reguld,
aceste tendinte de distorsionare a consumului sint atri-
buite nu procesului de cregtere economicd in general, ci
modului capitalist de organizare a sa. Viciul porneste
din insfisi orientarea productiels in loc ca ea =3 fie direc-
tlonatad spre satisfacerea nevoilor reale, autentice, in or-
dinea importantei lor umane, ea este subordonatd in mod
necondifionat ratiunii realizdrii profitulul. Colectivitatea,
cu necesititile sale, nu mai reprezinti obiectivul nemij-
locit al activititii preductive, ci doar o condifie a rea-
lizArii profitului. Din acest motiv ea devine obiect de
manipulare, fiind orientatd spre a oferi conditiile obti-
nerii unui profit maxim. Nu nevoile reprezintd punctul
de pornire al productiei, ci productia eauld sa modeleze
nevoile umane pe misura sa, In aceste conditii, consu-
mul produce o serie de distorsiuni antropologice. Cele
mai importante, asa cum au fost sugerate de numerosi
analisti, sint urmatoarele;

a. Productia stimulenzd in mod artificial nevolle umane.
Fie produce nevoi excesive, mal mari decit cele reale, fie
creeazd nevoi artificiale, false nevoi, Ideologia clasicd a
capitalismulul acredita ideea cd piata reprezinta instru-
mentul cel mai eflicient prin care omul isi poate defini
si impune procesulul de productie propriile sale necesi-
titi. In fapt insé, si acest lucru pare s3 fie larg acceptat
in momentu!l de fatd, piata nu-1 ajutd pe individ si-si de-
fineasca nevoile sale autentice, ¢i mai mult il manipuleazi,
impunindu-i propriile sale nevei. Sistemul productiei ba-
zat pe profit impune colectivitdtii un model antropologic
care ii este convenabil. Prin piatd, nu consumatorul il
controleazd pe producitor, c¢i invers, producitorul pe
consumator, Este cazul reclamei. Ea are o extraordinari
fortd de a modela nevoile umane. Fenomenul modei este,
de asemenea, llustrativ pentru acest mecanism. Exploa-
tind si supralicitind nevoile reale de noutate si varietate,
productia poate induce prin intermediul reclamei un con-
sum excesiv. Piata poate, de asemenea, exploata frustra-
rile si insatisfactiile populatiei, stimulind un consum de
tip compensatoriu — plicerea in sine de a cumpdra sau
de tip ostentativ. Consumul economic tinde s& devina prin-
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cipala forma de manifestare umana, solutie universala la
frustririle 5i insatisfactiile vietii. Prin aceasta el are insa
un efect conservator asupra modulul de viati: impiedica
regindirea organizirii wvietii, identificarea surselor de
insatisfactie 5i eliminarea lor, oferind compensdri gene-
ratoare la rindul lor de noi insatisfactii.

b. Distorsioneazd ierarhia necesitdfilor. Sistemul pro-
ductiei capitaliste accentueazé in mod disproportionat im-
portanta nevoilor care pot fi satisficute in mod profita-
bil economic, In raport cu nevoile a caror satisfacere nu
este profitabild. Nevoile culturale, de dezvoltare personald
armonioasi, de relatii umane pozitive, de informare si
instruire, de relaxare au fost trecute pe planul al doilea
In favearea nevoilor a ciror salisfacere antreneazi con-
sumul de bunuri economice ce pot fi obtinute prin cum-
parare. Consumul privat este accentuat in detrimentul
consumului colectiv, mai dificil de exploatat economic (2).
Care sint mecanismele prin care piata poate modela nece-
sititile si ierarhia lor? Existi o proprielate a necesitit-
lor umane de a se defini la nivelul constiintei individuale
prin raportare la posibilitifile existente. Cea mai simpla
cale de congtienlizare a unei necesitdti este raportarea el
la mijlocul care o satisface. Cel mai adesea, o necesitate
este subiectiv definitd in forma bunului necesar. Dezvol-
tarea economicd oferd o masd mare si variatd de bunuri
economice, ajutind prin aceasta la constienlizarea necesi-
tatilor satisfacule de aceste bunurl. Celelalte necesititi
umane, lipsite de posibilitidtile efective ale satisfacerii lor,
rimin subiectiv mai greu de definit, mai difuze si, din
aceasti cauza, tind a fi resimtite de citre cameni cu mai
putind fortd. Necongtientizarea unei necesitati o face mai
putin importantd. De multe ori, omul nici ,nu observi”
cind o necesitate, pe care nu o poate deflini in maod clar,
ramine nesatisfacutd. Efectul nesatisfacerii acesteia este
resimtit in mod difuz, fird a se putea identifica eu pre-
cizie sursa. Societates nu-l ajuti pe individ, declt Intr-o
micd misurd, si-5i defineasca necesititile non-economice
i cu atit mal putin s si le satisfacd. El este lasat in
aceaslad privintd s34 se descurce mai mult pe cont propriu,
utilizind posibilititile individuale si de grup, inevitabil
mai restrinse. Este evident ot in aceastd situatie, nece-
sititile non-economice sint dezavantajate, alit in ceea ce
priveste constlentizarea lor, importanta individualid si
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sociald asociatd lor, cit gl in ceea ce priveste satisfacerea
lor.

c. Un consum risipitor atit individual, cit si colectiv.
Mult timp s-a considerat ci piata, dinamizatd de dorinta
maximizérii profitului, reprezintd un stimulent ideal al
inovatiei. $i este adevdrat ci inovatia a fost stimulata
In mod rapid. A devenit insd tot mal clar ci, adesea, ino-
vatia insfsi a luat un caracter excesiv, artificial, S-a tins
ca bunurile de lungé utilizare sa fie inlocuite cu bunuri
de scurtd utilizare, care trebuie frecvent inlocuite, S-a
stimulat in mod artificial un proces de invechire , mora-
Id* a bunurilor. Ratiunea primari a acestel dinamiel nu
este aceen de a oferi bunuri superioare, ci stimularea
cererii. Vechile bunuri se demoralizeaza rapid in umbra
celor noi, desi praclic ele sint incd utilizabile. Sint multe
cazuri in care inovatia nu reprezinti o imbunatitire efec-
tivda a bunului sau ea esle minord in raport cu efortul
cerut de reinnoirea acestuia, Adesea, bunurile sint In mod
intentionat proiectate pentru o ,viati scurti®. O aseme-
nea ideologie este construitd in jurul lozineii ,,cumpara,
consumd, aruncd, pentru a cumpéra din nou%, caracteristi-
td socieldtii capitalste. Din punctul de vedere al colecti-
vititii, invechirea rapida, fizicd 5i morald, a bunurilor re-
prezinth o risipd cu multiple consecinte: risipd de re-
surse naturale, risipd de efort social si uman cerut de
producerea acestor bunuri §i care puteau sa fie utilizate
in alte sfere. Dar si din punctul de vedere al individului,
inovatia excesivd reprezintd o risipd. Ea implicA mobili-
Zarea unor resurse economice si umane suplimentare care
puteau fi folosite in alti directie. Omul renunta la satis-
facerea allor necesititi pentru a obfine noile bunuri de-
venite disponibile si care il tenteazd printr-o reclamé
eficace. Pentru a se limita efectele nepative ale acestei
curse artificlale a inovatiel, un specialist francez reco-
manda chiar adoptarea unor ,plafeane* pentru bunu-
rile puse pe piata, iar acolo unde acest lucru nu este po-
sibil, introducerea unui control asupra inovatiilor (3). Se
pare cd, din aceste motive, ne indreptim spre cristaliza-
rea unor nol strategii de dezvoltare economica, orientate
de ideea producerii de bunuri cu ,viatd indelungata®,
asociatd cu un conlrol mai siriet al fluctuatiel excesive a
modelor si & producerii de ,noutdti*. Noutatea poate fi
acceptatd doar in mdsura in care ea duce la o perfectio-
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nare efectivi, semnificativd a valorii de intrebuintare, iar
nu ca mijloe de stimulare artificiald a cererii.

d. Efecte sociale gi umane frustrante. Cursa artificiald
posibilitati-nevei* nu poate duce la lichidarea diferen-
telor sociale dintre oameni §i nici a sdrdciei (fie ea si re-
lativd), ci, dimpotriva, le perpetueazi. Consumul elitar
oferd o directie extrem de eficace de dezvoltare a pro-
ductiei orienlate spre profit economic. El este, totodati,
de naturd si genereze aspiratii fird acoperire in resurse,
la nivelul masei colectivititii. Diferentele intre bogati*
i ,séraci® din interiorul aceleiasi societiti sint suplimen-
tate de diferente i mai drastice Intre diferitele societati.
Dupd cum consumerismul elitelor este o sursd de aspiratii
fara suport la nivelul masei colectivitdtii, consumerismul
tirilor dezvoltate produce frustriri masive in tarile sub-
dezvoltate. Noile posibilitati, difuzate larg prin interme-
diul pietei, al reclamei, al mijloacelor de culfurd de ma-
si, tind sf creeze necesititi peneralizale, in ciuda dife-
rentelor imense in ceea ce priveste disponibilitifile eco-
nomice.

0O dovada a caracterului negativ al supraconsumului in
raport cu viata umand o reprezintd tendintele tot mal
pronuntate in ultimele decenii de cristalizare a ,stilurilor
alternative de viati* (5). Spre deosebire de stilul domi-
nant, dezvoltat In proportii de masd in societatea capi-
talisth dezvoltatd, caracterizat prin centrarea pe consu-
mul economie, stilurile alternative reconsideri ierarhia
necesitatilor umane. In fruntea ierarhiei sint puse ne-
cesitati ca drapostea, securitatea, dezvoltarea fizied si in-
telectuald a persoanei, prietenia, participarea sociald. Noile
stiluri de viati nu presupun in mod necesar o crestere
a resurselor economice, ¢l, dimpotrivi, cel mai adesea,
sint caracterizate prin orientarea spre un maod de viafa
mai simplu, mai putin costisitor economic.

In fine, ea un corolar al acestor tendinte, se remarcd
existenta in socielatea capitalisti actuald a unui decalaj
profund, cu efecte umane distructive, intre caracterul
inalt rational, elicient, tehnicizat al producfiel, pe de o
parte, si caracterul spontan adesea intimplitor si nu de
putine ori irational si aberant al consumului, pe de alta
parte. Societatea contemporand nu a adus o contributie
salisfacitoare la dezvoltarea unei cuyliuri a consumiduei,
a ridicarii ,competentei* in consumul individual. Philippe
d'Iribarne remarca in termeni categorici acest paradox al
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societitii contemporane: ceea ce se obtine amelorind fiard
incetare productivitatea aparatului productiv este in mare
masurd pierdut prin scizuta productivitate caracteristica
trecerii de la productie la consum (3). Acest efect este
datorat, in principal, faptului ¢a sfera productiei este mult
fn avans in raport cu celelalte sfere ale wietil, cu modul
general de organizare a vietii umane, Caraclerul spontan,
slab organizat al vietii umane nu permite o orientare
clard a productiei. Consumul insugi este irational, incom-
petent si, din aceastd cauzi, slab eficient. Aici se pierde
o mare parte din efortul de eficientd din sfera productiei.
Doar o orientare expliciti a productiei spre necesititfile
reale ale colectivitdfii, stabilite de catre aceasta prin me-
canisme democratice, intarite de instrumente stiintifice si
nu lasate la latitudinea pietei manipulative, este de naturd
a elimina consumul irational, supraconsumul cu toate
efectele lor negative si 54 ofere o bazd solidd cresterii
eficientei wnane a economiei.

Proiectul socialist de construire a unei noi societ#dti
contine premisele revolutiondrii modelelor de consum.
Apare posibilitatea abelirii suprematiei economicului a-
supra celorlalte sfere ale vietii. Activitatea economici poa-
te [i orientatd §i subordenatd, totodatd, satisfacerii plenare
a necesititilor umane, Nu este insi satisficitor rezolvals
problema modulul prin care necesititile umane si fie defi-
nite si a mecanismelor prin care acestea s3 orienteze efec-
tiv productia. Tn lipsa unor asemenea verigi, piata conti-
nud 53 joace un rol important atit in formularea necesi-
tatilor (sub forma cererii), cit gi in orientarea productiei.
Sint posibile, de asemenea, manifestdrl de subiectivism,
de eronatd orientare a productiei.

In primele etape ale dezvoltirii societdtilor socialiste,
datorith subdezvoltirii economice, a sarcinilor prioritare
de reconsiruetie economicd si de asigurare a unui nivel
ridicat de resurse materiale, economicul, In mod inevi-
tabil, a tins s primeascd o atentie speciald, manifestind
tendinte de subordonare a celorlalte sfere. In plus, piata
economicéi, alit cea interndi, cit mai ales cea mondiald,
desi limitatd de anumite restrictii, si-a imprimat propria
logicd. Din aceastd cauzii se poate vorbi si In conditiile
socialismului de distorsiuni ale consumului, inclusiv in
sensul supraconsumulud.

Se pune, in mod firese, intrebarea: este posibil s3 apard
fenomene de supraconsum in conditiile unei societiti afla-
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te la un nivel relativ modest de dezvoltare economicid?
Dupa pirerea noastrd, supraconsumul nu trebuie legat de
nivelul de dezvoltare economicd a societdfii, c¢i de un
anumit model de consum si, in ultimd instanti, de logica
autonomizati a sistemulul economic si a pletel. Efectele
supraconsumului intr-o societate relativ saracd sint mult
mai grave decit Inlr-o societate bogatd. Existd numeroase
exemple de situatii in care consumul elitar in tirile sub-
dezvoltate a reprezentat una dintre cele mai importante
frine in calea dezvoltirii, Iatd citeva din formele supra-
consumului intr-o societate relativ sdraca:

a. Supraconsumul provenit dintr-un plus de resurse, in
conditiile In care necesitatile sint slab sau unilateral dez-
voltate. Instructivd pentru aceasta situatie ni se pare a
fi descrierea pe care o face Radu Nicolae efectului asupra
vietii dintr-un sat sirac din Prahova a unei bruste inavu-
tiri — descoperirea de petrol intre cele doud razhoaie
mondiale si obtinerea de mari dividende (4). Sub impac-
tul neasteptat al abundentei de resurse, modul de viald
traditional Isi pierde sensul. Oamenii nu mal pot reactio-
na in maniera traditionald in cazul aparitiei unor surplu-
guri economice — acumularea —, ci isi ,pierd capul®, Ei
au cheltuit rapid tot ceea ce atlt de neasteptat au cisti-
pat, fira ca acest plus substantial de resurse s le fi afec-
tat, in perspectivd, viata: niei locuinte mai bune, nici edu-
catie mai ridicatd pentru copii. Sint multe situatii in care
indivizi sau chiar categorii sociale obiin resurse superi-
oare celor cu care erau obisnuiti. Schimbarea modului de
viatd este mai lentd insd. Din aceastd cauzd, el continud
In general si triiascd asa cum s-au obisnuit, plusul de
resurse fiind cheltuit intr-un mod care nu le afecteazi
sensibil stilul de viata.

b, Consumul asociat cu ,false nevaoi*: consumul | osten-
tativ* pentru a marea statutul social, prosperitatea indivi-
duald sau consum ,,compensatoriu® — mobild, haine, bi-
juterii, moduri de petrecere a timpului liber, acumularea
de bunuri considerate a fi de wvaloare, alcool ete.

¢. Supraconsum elitar. In societitile cu un nivel mai
scidzut de dezvoltare, coexistenta cu societiti mai bogate
genereazd puternice presiuni spre un consum elitar dis-
proportionat in raport cu resursele interne. In societatile
socialiste se promoveazd In mod ferm principiul retribu-
tici dupéd cantitatea si calitatea muncii. Un asemenea
principiu genereazi diferentieri sociale, considerate ins#
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de catre colectivitate ca fiind ,,normale”, echitabile. Lin-
colo in=a de aceste diferentieri, care sint, dealtfel, nu
foarte pronuntate, existi importante presiuni pentru o di-
ferentiere mai accentuata.

k. Supraconsum forfat de mecanismele economice. Pro-
ductia poate genera ea insfigsi supraconsum. Bunurile de
proastd calitate care necesitd schimbare frecventi sau
reparatii costisitoare mobilizeazii o cantitate dispropor-
tionati de resurse, Este cazul, de asemenea, al bunurilor
care se demodeazd (invechirea ,,morald") rapid sl care
necesild inlocuirea cu altele la nivelul noilor exigente,
Evident, acesta este doar un supraconsum relativ, El este
in fapt un subconsum. Social, el umifld artificial volu-
mul productiei, iar din punctul de vedere al individului,
soliciti excesiv resursele economice si umane, Elimina-
rea sa nu poate avea loc decit printr-o cregtere a eficien-
tel productiel, nu strict economicdi, ci umand: ridicarea
adecvarii produselor la necesitati.

Diferentierea sociald. Problema diferentierii sociale, a
egalititii sau inegalititii reprezinti unul dintre punctele
oritice ale societdtii moderne. In societitile traditionale,
preindustriale, diferentierile sociale cele mal marcate
sint cele ,pe verticald“ (stratificarea sociald), intre elitele
exploatatoare si mase. Aceastd diferentiere produce pola-
riziivi accentuate: la un pol moduri de viatad cristalizate
in conditii de resurse cconomice limitate, caracterizate
prin supramuncd si frustrare, iar la celdlalt pol, abun-
dentdi, parazitism, elitism. Elitele privilegiate social si
peonomic s-au caracterizat, pe lingd un consum abun-
dent, printr-un supraconsum specific, elitar, cu functil
multiple: consum ostentativ, de marcare a statutului seo-
cial, consum compensalor,

Dezvoltarea industriala deschide posibilitatea, pentru
prima oard In istorie, de a se produce o gama larga de
bunuri, la un ridicat nivel calitativ, disponibile pentru
intreaga comunitate. Dezvoltarea industriald actioneazd
din acest punct de vedere in sensul ,democratizarii“, al
omogenizirii modului de viatd. Pe de altd parte insd, ca-
pitalismul, ca structurd sociali, a menfinut si in anumite
privinte chiar a amplificat stratificarea sociald, diferen-
tierea dintre modul de viatd elitar si cel ,de masa®. Ald-
turi de productia de masi, capitalismul a dezvoltat activ
o productie elitard care, pe de o parte, fructificd stratifi-
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carea sociald in interesul profitului capitalist, iar pe de
altd parte, stimuleazd elitismul si diferentierea sociald.

Proiectul socialist de organizare soclald s-a constituit
de la Inceput in jurul ideii de bundstare colectivd, de
bumistare echitabil distribuitd. Unul dintre obiectivele
specifice ale programului soclalist este realizarea ega-
litdjii sociale, eliminarea diferentierilor sociale de tip
elitar. Pentru realizarea acestui deziderat s-a dezvoltat
un program complex de strategii, dintre care urmitoa-
rele sint cele mai importante:

1. In primul rind, eliminarea exploatarii ca sursa esen-
tiald a elitismului, Munca este singura sursd de venituri
economice legal si moral acceptati. Parazitismul este
ferm descurajat si, in general, loate posibilititile de cis-
tipg care nu se fundeazdi pe munca: exploatarea in diferite
forme, fie directd, fie indireetd, ca de exemplu specula.

2. Promovarea unei nol eticl a egalititil si echitatii,
descurajarea manifestirilor elitiste, a consumului osten-
tativ, Prin diferite mijloace — economice, administra-
tiv-juridice, politico-ideologice §i morale — se promo-
veazdi un proces de omogenizare sociald, ciutindu-se a se
elimina, In mod special, elitismul din sfera consumului.
Se descurajeazd consumul ostentativ, ca indecent, gene-
rator de frustrare sociald, Unul dintre mijloacele de rea-
lizare a acestui ohiectiv este impunerea unor limite, con-
siderate a fi echitabile, a posibilitdtilor de cistig prin
muncii. Un mijloc eficient de omogenizare sociala este
imprimarea unui earacter democratic, neelitist productiei
insdgi. O productie democratici nu Inseamnd neapdrat
productie de masi, putin sau deloc diferentiati calitativ.
Ea poate prezenta chiar o mare varietate calitativd care
corespunde insé mai mult diferentierilor de stil de viatd
si mal putin diferentierilor ,verticale®, elitiste.

Socialismul nu-si propune realizarea unei complete
egaliziri sociale. Analizind conditiile specifice acestei so-
cietiti, Marx a adus serioase argumente in sprijinul ideii
cd, in accastd fazd, nu este posibild realizarea unel ega-
litati depline (6). El critica vehement ideea unui ,co-
munism* in conditii de sdrdcie. In mod inevitabil, in pe-
rinada in care mai este caracteristich raritatea multor bu-
nuri, repartitia va fi inegald. Si deci, va exista o anumi-
ti diferentiere sociald ,pe wverticald%. Aceasta se deose-
beste insd structural de cea din capitalism. In primul
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rind, prin criteriul ei: calitatea, cantitatea si importanta
sociald a muncli reprezintd singura sursd acceptati de
diferentiere sociald in socialism. In al doilea rind, prin
mirimea ei: diferentierile sociale acceptabile se Inscriu
Intre limite relativ restrinse. Istoria societétilor socialiste
prezintd mari oscilatii in aceastd privintd: momente in
care accentul cade pe realizarea unel ridicate egalititi
socio-economice §i momente in care se considerd nece-
sard stimularea unei mai largi diferentieri. Problema di-
ferentierii sociale este, dealtfel, una dintre cele mai cri-
tice intr-o societate socialisti. Pentru solufionarea ei co-
recti este nevoie si se ia in considerare o mullime . de
factori concreti. Degi diferentierea sociald in societatea
socialistd are implicatii practice extrem de importante,
ea s-a bucurat de prea putind atentie din partea cerce-
taril stiintifice. Ideea lui Marx e¢i in conditiile socialis-
mului muneca reprezintd singura sursf a diferentierii so-
ciale este unanim considerati a fi wvalabili. Uneori ea
este Insd interpretatd superficial, intr-o maniera strict
pragmalici. Justificarea ei este vazutd exclusiv in ne-
cesitatea utilizirii stimulentelor materiale In obtinerea
de performante in muncd. O asemenea interpretare pro-
vine din faptul cfi nu existi, cel mai adesea, o deschide-
re mal puternicd spre social in interpretarea unor teze
economice fundamentale. Am mentiona, in primul rind,
ideea, extrem de profunda a lui Marx, cu privire la fun-
darea calitdfii muncii pe valoarea fortei de muned. Con-
ceptul de valoare a fortei de muncd face o  deschidere
spre modul de viatd, complementar cu un anumit gen de
muncd. Marx definea acest concept prin cantitatea de
bunuri (echivalentul lor in bani) necesard reproducerii
fortei de muncd. Reproducerea forfei de muncd nu se re-
ferfi insd la conditiile elementare necesare supraviefui-
rii biologice, ¢i mult mai larg la totalitatea conditiilor
social-culturale necesare wvietii umane. Fiecare tip de
muncéi este asociat cu un anumit mod de viatd, cu nece-
sitdtl specifice si deci cu aspiratii corespunziitoare. Daci
vrem sd Intelegem deci ce inseamn#d valoarea fortei de
munc# este necesar si explorim modul de viald comple-
mentar cu aceasta. Calitatea muncii este datd, in primul
rind, de gradul ei de complexitate, de calificarea ceruti.
Raspunsul la intrebarea de ce o muncid cu un grad mai
ridicat de complexitate si de calificare este necesar sd
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fie mai bine retribuitd trebuie ciutat toemai in analiza
modurilor de viati complementare, necesare realizérii
in bune condifii a respectivel munci. Pentru realizarea
eficientd a unei munci inalt calificate, cu un grad de com-
plexitate si responsabilitate ridical este necesar un anu-
mit mod de viatd, caracterizat prin necesititi specifice,
relativ. mai ridicate decit cele implicate de modul de
viatd cerut de o muncd mai putin calificatd, cu un grad
de complexitate si responsabilitate mai scdzut. Exista
aici o lege importantd a dinamicii modului de +viata:
nivelul necesitdtilor, sl deci 51 cel al aspiratiilor, este In
sovietatea socialistd ined inegal. Factorul cel mai impor-
tant al acestel inegalitdti il reprezinti tipul de munci,
profesia. Diferente ,normale” in conditiile unei societiti
socialiste dintre modurile de viatd sint deci cele determi-
nate de tipul de profesie. Din acest motiv, in societatea
sovialisti este mai putin adecvat a se descrie structura
soriald in termenii claselor sociale, decit In cel al grupu-
rilor sau categoriilor socio-profesionale. Aceasti lege ne
permite si intelegemn si care este substratul principiului
echitdfii in sfera retributiel. Colectivitatea tinde s3 con-
sidere in mod spontan cé echitabild este diferentierea re-
tributiei in functie de calitatea muncii depuse si nu o
egalitate mecanici. Intelegerea dinamicii diferentiate a
maodului de viatd reprezintd o bazi absolul necesard a
politicli de determinare a retributiei, In lipsa clreia
practica de retribuire este empiricd, cu posibile erori de
estimare ce au consecinte negatlive.

Cea de-a doua sursd a diferentierii In retributie o re-
prezintd contitaten muncii. Si acest criteriu trebuie pri-
vit dintr-o dublé perspectivd, Pe de o parte, el reprezin-
td In mod cert un foarte eficace mijloc de stimulare a per-
formantelor In munci. Pe de altd parte, el reprezintd si
o exigentd proprie a dinamicii modului de viatd, Presiu-
nea necesititilor este inegald de la individ la individ, de
la perloada la perioadd a vietii sale. Din acest punct de
vedere, colectivitatea considerd legitim ca fiecare per-
spand s34 decidd dacd =8 obtind, printr-un efort supli-
mentar, un venit suplimentar. Este deci un drept indivi-
dual de a cistiga diferentiat printr-un efort suplimentar.
O asemenea posibilitate reprezintid adesea singura sau in
orice caz cea mai importantd modalitate de a solutiona
diferentele de aspiratii.
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Realizarea unel diferentieri seciale ,normale%, echita-
bile, in raport cu conditiile concrete ale societdtii socia-
liste presupune deci pisirea unui sistem de repartitie a
resurselor economice existente, nu numai stimulativ pen-
tru performantd, dar si in acord cu dinamica diferentia-
ti a modurilor de viati. Semnificativ este faptul cid nor-
mele reale de echitate ale colectivititii accentueaza re-
latia dintre venit 51 munca depusi, taxind ca fiind anor-
male cazurile de dobindire de resurse disproporfionate
fati de cantitatea si calitatea muncii.

Totodata, un ohiectiv major al dezvoltirii societidtii so-
cialiste este omopgenizarea sociald. O omogenizare sociald
reald, efectivi are loc la nivelul modului de viata. Iar
pentru aceasta este nevole si se realizeze o lichidare
treptatd a diferentelor socio-profesionale. 5i in primul
rind, a diferentelor dintre munca de conducere si cea de
executie, dintre muneca fizied si cea intelectuald.
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