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REFLEXII PE MARGINEA UNEI LUCRARI. RELATIA DINTRE
CIBERNETICA §$I CELELALTE DOMENII ALE CUNOASTERII

DE
CATALIN ZAMFIR ’

Subiectul lucririi este relatia (influenta) dintre cibernetics, pe.de o

parte, §i ansamblul cunoasterii, mai precis teoria cunoasterii i teoria ge- -

iy o

nerald a actiunii, pe de altd parte. Abordarea unui asemenea subiect poate -
avea loc in doudi modalititi relativ distincte: a) descrierea detagatd gi = O

riguroasd & relafiilor dintre ciberneticd gi alte sfere ale cunoasterii umane
aga cum existd aceste relafii la un moment dat g, eventual, pe aceasts
bazf, formularea unor previziuni in ceea ce priveste evolutia lor viitoare ;

b) tentative personale de aplicare o ciberneticii la alte sfere ale cunoagterii.

Lucrarea lui Pavel Apostol* face parte mai mult din cel de-al doilea tip
de abordare a problemei. Poate o distingere mai clarii a celor doud pla-
nuri, adicd a relajiei existente in momentul de fatd intre ciberneticd si an-
samblul cunoagterii, de relajia propusd, schifatd de autor ar fi fost de na-
turd a facilita discutia. |

Desigur, problema este extrem de interesants. In acest comentarin

nu voi face insd o analizd a modului concret in care Pavel Apostol su-
gereazd aplicatii ale ciberneticii la alte domenii ale cunoasterii, ci ag dori

s analizez situafia cognitivi in care o asemenea tentativi se constitnie - .

cu posibilitifile gi cu limitele sale. Deci o analizi a posibilitétilor de reu-
gitd a unei asemenea intreprinderi, independent de capacititile celor care
incearcii, de performantele lor personale,

Mai inainte de nceasta este necesard insi o sumard expunere s prin- >

cipalelor teze care fundeazd analiza intreprinsi de autor. .

Teza de la care lucrarea porneste este aceea cfi cibernetics thEII'E' otk

,,UN instrument de unificare afilozoficd a stiintelor, care, sperfim, ne apropie
in chip decisiv de acea unilale a gtiinfelor naturii gi societdfii . . ." (p. 13).
Aceasta este posibil pentrn ¢4 ,limbajul ciberneticii permite in' spetd in-
tegrarea limbajelor relativ divergente ale gtiintelor formalizate, ale dis-
ciplinelor substanfiale, gi chiar a limbajului filozofiei . . ." (p. 13). ,li

* Pavel Apostal, Cibernelled, cunoaplere, acfiune, Bucuregtl, Edit. politics, 1989, 204 p,
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vovine astfel o evidentd funetie de integrare gtiintelor speciale, §i anume
prin cibernetizarea acestora' (80).

Afirmatin aceasta este extrem de serioasd in ceea ce privegte per-
speetiva dezvoltirii cunoasterii umane, Din picate, autorul nu face, in
legiturd cu ea, nigte preciziiri elementare fird de care discupia este impo-
sibild. Ce insenmnd ,unificare a gtiingelor"”, ,integrarea limbajelor relativ
divergente ale stiintelor', ,cibernetizarea qtiinteﬂr" traoducerea in lim-
baj cibernetic? Inseamnd aceasta o traducere mmpl'etd sau numai parfi-
ald? Este cibernetica un limbaj suficient de complet pentrn a reformula
in el foate limbajele stiintelor (fizicd, chimia, sociologia gte.) ! Inseamni
cii vom asista la o ,eibernetizare’ totald a stiinfelor! Se pare, din ma-
jovitaten analizelor, ed autorul este de o asemenea pirere. Limbajul ei-
Lernetieii ,,este suficient de exact spre & permite aplicarca formalismului
matematice-logic si suficient de saturat cu supozifii ontologice spre a inlesni
dlefinires categoriilor filozofice i ale gtiintelor speciale, prin intermedinl
termenilor e’ (p. 86). A tuturor categoriilor 1 la paginile 13—14 aceeagi
afirmatie este fientd despre unele categorii ale filozofiei §i ale gtiinfelor
<ubstantinle. Din ansamblul textului pare insft 54 reiasd ci este vorba de
o tradncere integrali. In partea a treia a luerdrii rejese clar, de exemplu,
i autornl propune o reformulare completd a teoriei cunoagterii gi a teo-
viflor aciunii in limbajul cibernetic.

Aceastd terd se fundeazd pe doud aprecieri, care sint gi ele destul
de imprecis enuntate gi extrem de disentabile de altfel. Prima se referi In
sintul cf toate sistemele existente (intreaga realitate materialil gi spiri-
cnulii) sint de tip cibernetic. . Practic, tot ce existd, orice sistem material
este ori el insusi un asemenea sistem autoorganizator, ori subsistem sau
sistemi-parial al acestuia® (p. 10), orice sistem material poate fi eOnEi-
Qerat . . . fie ¢l insugi un sistem cibernetic, fie subsistem al unui sistem
cibernetie” (40). Strueturile cercetate de cibernetiedl sint ,izomorfe cu
structurile cele mai generale de dezvoltare si devenire, proprii actiunii
fizicale, biologice si umane” (p. 86—87), ,structura cea mal generald a
dinamicii de dezvoltare a sistemelor materiale” (p. 40). Este implicatd
aici vechea idee, de nuantd naiv-idealistd o universului ii sint caracteria-
tice evolutia, dezvoltarea, autoorganizarea, autoreglarea, in termeni mai
noi, La pagina 10, universul ,, = sistem evolutiv autoorganizator gi aunto-
reglator”. E drept cé in alte texte aceastd extensie pare a fi moderatd (p.
11). Ideea unui evolutionism universal estre greu de susfinut la ora actuali,
ou atit mai mult ¢ind este vorba de universul ea totalitate. Toate siste-
mele fiind de tip cibernetic, cibernetica are deci un domeniu de aplicafie
universal, nelimitat. Chiar dacd am accepta ipoteza limitd cd orice existd
cste de tip eibernetic, aceasta nu duce insd, prin ea insisgi, la faptul cd
cibernetica poate resorbi in limbajul sin limbajele tuturor gtiinfelor.
1o acest caz se recurge la un rationament vicios implicat in ‘analiz, g
anume o tendinjd de ontologizare a schemelor cognitive. Cibernetica descrie
toate sistemele existente, deci toate sistemele sinf cibernetice, deci teoria
cibernetici este teoria tuturor sistemelor, putindu-le epuiza descriersa.
Si iardsi, datoritd impreciziei cu care autornl minuiegte limbajul, in unele
momente ale demonstratiel aceastd ides apare clar exprimatd, in timp ce
in altele sint schitate si unele limite. Orieum am lua-o, ideea este eronati.
Admitind universalitatea ca sford @ ciberneticii, nu decurge si exhausti-
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vitatea din punctul de vedere al eonfinutului. Ea deserie numai nigte struc-
turi suficient de abstracte (control, reglare ete.), la care nu se pot redues
toate caracteristicile sistemelor. Deci cibernetica este a teorie a sistemelor
numai in mdsura in care prezintd nigte caracteristici abstracte anumite.
n masura in care alte stiinfe exprimi caracteristicile eare nu gint de tip
,cibernetic’”, ele nu sint traductibile In limbajul ciberneticii. In ipoteza
limitd a cibernetiziirii tuturor stiintelor nu se va putea deci realiza prin
aceasta unificarea completd, subzistind limbaje specifice intraduetibile
prineipial in limbajul cibernetic. Deci aici, la limitd carea rimine’
parfiald, menfinindu-se o complementarifate Imduat.f!bilﬁ intre diferitele
gtiinte, intre ciberneticd si gtiinfe. Cibernetizarea este principial partiald,
nefiicind inutile gtiintele gi limbajele lor proprii. A¢a gum 8¢ intimpld, de
altfel, gi cu matematicn. |- :
Indiferent de intinderea gi de gradul aplicfirii ciberneticil la celelalte
domenii ale cunoagterii, se ridicii problema modului in care, in condifiile
cunoasterii actuale, este posibild o astfel de aplicafie.. Problema este mai
generald : eazul aplicdrii tuturor teoriilor si metodelor cu un grad inalt
de abstractizare : aritmetica, geometria elementarf, teoria probabilit#fii

(Greniewsky). Nu este totuna posibilitatea de cibernetizare, matematizare,: .-
A,

formalizare, axiomatizare ete. a unui domeniu in prineipiu gi posibilitd-
tile de realizare la un moment dat, Aceastd problemi nu este pusd de Pa-

cind posibild gi imediatd a fiechirei gtiinte, cd singura’ posibilitate de dez-
voltare mai departe trece prin urgenta cibernetizare. Asupra posibilitd- -
filor ,,cibernetizirii” gtiinfelor, in momentul de fajd, mi voi opri mai pe larg. -
Penten ¢a eventunls ,cibernetizare” a gtiintelor 8% aibd loc (ca de altfel
si pentrn aplicarea matematicii), este necesar g4 se realizeze douft condiii
fundamentale : a) Domeniul de aplicat (cibernetica) sf ofere schemels ne-
cesare neestei apliciri. Aceastd condifie rimine mereu partial nerealizatd.
Cibernetica este dezvoltatd numai in formele adecvate pentru cazurile
in legiturd cu care s-o formulat, in general mai simple decit domeniile,
cunoagterii gi ale vietii sociale, Domeniul de aplicat mﬁ preexisté, de pbicei,
aplicirii sale, ei e dezvoltd In procesul de aplicare.Acelagi lucru se in-
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timpld si cu aplicarea matematici. Stiintele sociale gu cerut dezvoltarea. .
unor modele si metode matematice care, adesea, nu preexistan, aplicarea ' :
{nsdigi devenind o sursi a dezvoltdrii domeniului de aplicat. Incercarea - °
de aplicare a modelelor cibernetice dezvoltate pe cazuri relativ mai simple ;1" 2
la domenii complexe este de naturd a egua intr-o simplificare ineficientd. " .t

' Aplicarea ciberneticii echivaleazi aici cuo degvoltare a ei, pe care, prin_*

I. ‘l

definitie, nu o poate realiza decit cel care este specialist (gi) in ciberneticd. = -
b) Domeniul in care se face aplicatia trebuie el insuyi sd fie suficient de *

pregitit (de matur) pentru & se putea realiza o asenjenea aplicatie. Daci
respectivul domenin nu este suficient de pregitit pentrn aceasta (vezi
cazul matematizfirii), aplicarea ca atare nu are gens.' Prima operatie ar fi
deci de pregiitire a domeniului de cercetare, cu, specificarea, evident, & -
gradului in care el este pregitit sau nu pentru asemenea aplicatii si a po-
sibilitétilor concrete de a-i da o pregiitire necesard. Care eate pirerea lui
Pavel Apostol in aceastd problemd, cu dezbatereai cireia ar fi trebuit
s Inceapd analiza sa? Problema este absolut ignoratii. Se pare ¢ Pavel
Apostol considerd ci aplicarea ciberneticii este posibil§ neconditionat.

i
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Dacl nu sint intrunite aceste dou# condifii, si in primul rind ul-
tima conditie, atunci care va fi rezultatul incerciirii de aplicare? Dup#
prerea mea (si, evident, nu numai a mea), aceste conditii nu sint in-
trunite in momentul de faji. In acest punet ag cita opinia lui Norbert
Wiener despre asemenea aplieatii in domeniile complexe ale stiinjelor so-
cinl-umane. Inci in lucrarea sa de inceput pentru noua stiingd, Cibernetica,
¢l considera cf atita timp cit gtiintele sociale nu sint pregitite pentra apli-
carea metodelor eibernetice (gi el demonstra cf ele, atunci, nu eran pre-’
gitite), incerciirile de asemenea aplicatii sint ineficiente. Acelagi punct de
vedere este reluat de autor en aproape doudl decenii mai tirziu (1964) in
Themmnezen Yf golem §.a., din care voi cita citeva fragmente semnificative
pent 1 analiza de fatd, BEvident, ele trebunie luate nu ca argumente de-
finitive, ei ea simple opinii, e drept, ale unui speciglist in ciberneticd mai
mult, ale intemeietorului ciberneticii. ,,Chiar de la ineeputurile preocupi-
rilor mele in ciberneticd, mi-am dat perfect de bine seamn ¢l tonte aspec-
tele controlului §i comunicatiei . , . se puteau aplica deopotrivil in socio-
logie §i in gtiinfele economice. Cu toate acestea insd, In mod deliberat,
mi-am ferit si insist In egald misurfl asupra acestorn din. urmd . . . Ci-
hernetica, dacd nu este matematicd, pu este nimic, dacid nu in esse,
atnnei in pesse. Dupd plrerea mea, sociologia matematicd si economia
miitematicd sau economefria suferean de un neajuns: gresita inpelegere
a modului eum matematicile I5i ghsean aplicafii in stiintele sociale gi a
posibilitdfilor oferite de tehniecile matematice in aceste domenii. De aceea
n-an vrut 54 mid pronunf, intrucil eram conving od orice indrumare ar fi
dat nagtere unui torent de lucrdri superficiale gi éronate” (p. 77—78 — subl.
ns. ). o, Utilizarea formulelor matematice a insofit dezvoltarea stiintelor
naturii gi o devenit o modd in gtiinjele gociale, Asn dupf cum popoarele
primitive gi-au pirdsit portul najional adoptind moda occidentald gi parla-
mwentarismul, erezind ed prin aceste ritualuri magice gi prin schimbarea
vesmintelor vor ajunge la nivelul eivilizatiei gi tehnieii moderne, economis-
tii gi-au luat obiceiul de a expune ideile lor, destul de pufin precise, in
limbajul ealeulului infinitezimal”™ (p. 78). ,Deci gtiintele sociale sint un
domeniu foarte pujin favorabil pentru verificarea teoriilor ciberneticii,
mult mai putin favorabil decit stiintele biologice . . ." (p. 81).

34 vedem ce se intimpld cu incercfirile de aplicare de acest gen in
situafiile in eare nu gint intrunite conditiile enumerate mai inainte. Cu
wlte cuvinte, si incercim si determinfim earacteristicile probabile ale com-
portamentuloi cognitiv orientat spre aplicarea unor metode mai rignroase
intr-nn domeniu oarecare in sitnagin in care nu sint coapte conditiile unei
asetisnea apliedri, i

1, Va aplirea un decalaj suficient de mare intre afitudinea specialig-
tilor in domeniile in cauzd gi atitudinea nespecialistilor, Angajati puternic
in domenille respective, avind experienta nemijlocitd a restrietiilor tem-
porare ale cuncagterii, specialigtii sesizeazd dificultiitile gi imposibilititile
momentane, manifestind multd pruodentd in inifierea unor asemenea apli-
catii. B drept, apar atit forfe inertiale, it gi rezerve provenite din necu-
nongteren celuilalt domenin. Din partea lor, probabilitatea de a inifin ten-
tutive de aplicare de acest gen va fi cu atit mal selizutl, cu cit condifille
vor fi mai neprielnice. Cu eit angajarea in eele doud domenii va fi mai
sefizutd i mal superficiald, cn atit dificultdfile apliedirii vor apiren moi es-
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tompat, crescind probabilitatea incercdrii de aplicare. O asemenes pozifie, | '+
caracterizatd printr-o angajare scfizutd in domeniile particulare, dar qi L
un interes in ele, este caracteristicd filozofilor. Se poate deci avansa ipo- - U
teza cft in condifii insuficient de coapte pentru aplicarea nunui domeniu ..
in altul, incerciri de asemenea aplicafii, in mésura in care este vorba de -
domenii suficient de generale, vor veni mai mult din partea filozofilor deelt .3
din aceea a specialigtilor intr-unul din cele doud domenii. Entuziasmul pen- x
trn aplicare va fi invers proporfional eu gradul de angajare in domeniile
cunoagterii in cauzd. i

L

2, Cu e¢it mai superficiald va fi angajarea In culé- dou# domenii, cu .. =%/
atit eliberarea de restricfiile gi imposibilitdfile concrete va fi mai mare .=
si deci cu atit va eregte ugurinta subicetivi a formuldrii de solutii, de su- """
gestii, cu atit posibilul invengiei va fi mai larg. O asemenea pozifie creeazd e

o imensfi prolificitate, dar superficiali. Cregterea restrictiilor datorate an- . =
gajarii mai profunde este de naturd o restringe posiliilul inventiei, de a’ .

face inventia mai pufin probabild §i deci mai dificild. S-ar putea imagina L |
cu usurintd un experiment pentru testarea acestei afirmatii. Dacd s-ar 7
compara doudl texte in care este analizatd o asemenes aplicatie, unul da- -:x
torat unui nespecialist superficial angajat in respectivele domenii, gi celd- """

'-'-‘g..f.:ii.

&

c'i-""ir

g
-

lalt unui specialist adinc angajat in cel pujin unul dintre ele, am fi iz-% " ‘El"-‘
biti de usurinta primulni de a defini i redefini domeniile, de a aborda gi "%
propune solufii pentru problemele cele mai dificile, de maniera totald In = 12

&£

care igi formuleazd sugestiile si de prudenta celui din!urmi. AR
3. O altd caracteristicld este oprires.la faza de sugestii, proiscte, ... -
indicatii, schife preliminarii. Aceastdi fazfl este relativ ungor de realizat, . 2
in timp ce dificultiétile incep de-abia in faza a douna in care urmeazi n'_;.u-',%'---
se verifiea ipotezele, 4 se realiza propriu-zia aplicarea. Dacll proiectul este =&
fiicut de filozof, prin insisi pozifia sa, el se fereste de a trece in faza “HC{ N

&

i

i

]
»

doua, 14sind sarcina realiziirii indicafiilor gi & sugestiilor sale In seama spe- .° |

s

cialistilor, Aga se intimpld cf, dupd ce a elaborat proiecte de aplicafii, 4}‘1
cind te-ai astepta s treacd la verificarea gi dezvoltarea lor, sutorul 1gi- &
deplaseazd fird nici o explicafie interesul la un alt domeniu, la aplicarea ",-'1,

altei metode sau teorii venite intre timp la modd. _

4, Patrunderea din afard creeazdl un pericol spe];lﬂn.;?‘anind din éx-' '
terior, domeniul special care urmeazi a fi aplicat, cibernetica in cazul de ;'
fat# este infeles nu atit la nivelul semnificafiilor sale speciale, precise, cu , |

-

-
-

posibilitatile gi limitele sale inerente, ci mai mult la nivelul semnificafiilor’, = 5
si al reprezentérilor pe care acesta le ia in cadrul ucerii sale in lim- -,

bajul natural, la nivelul cunoasterii comune, tradudere necesard pentru
infelegerea nespecialistilor. Or, aceastd traducere in [limbajul cupoagterii | -
comune pe care se fundeazdi, prin forfa imprejuririlor, adesea, gi infele- i
gerile filozofice, este doar parjial adecvatd, destul de aproximativi. Acest
nivel este mult mai ugor inteligibil pentru nespecialist, dar mai imprecis, .
creindu-se posibilitdfi de manevrd mult mai largi, interzise de cele mai.
multe ori de semnificatiile mai stricte si mai definite ale modelului propriu-

zis. Se creeazdi iluzin cil aceste sensuri sint nu mai imprecise, ¢l mai gene- ;
rale, mai abstracte decit sensurile cuprinse in modelul tanrﬁtin propriu-zis - , "
Asn se face ci putem, de pildé, si acceptim ca fiind mai adecvatd defi- ..
nitin datd eciberneticii de citre filozoful G. Klaus, mai largh, decit de- - . 7§
finifin datd de N, Wiener, consideratd a fi prea ingustd. Citind astfel . ...
W
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e luerdri de aplicatii, ai impresia cdl ceea ce se aplicd nu sint modelela
cibernetice proprio-zise, ei mai mult schemele care reprezintd traduceren
fites.0.a in limbajul eurent.

. Activitatea de aplicare, de traducers & unuj limbaj intr-altul cree-
ad, la inceput, impresin deschiderii de noj edi, & unui nou cimp proble-
imatic, dd speranfe Intr-o dezvoltare rapidfi, incitd la disentii interming.-
hile, prilejuieste o netivitate aparent plind, originali in raport eu luerdrile
deju gtiute, intr-un envint da iluzia de elaborare intensd prin acest dute-
vino continuu intre cele doud domenii teoretice. De obicei insd, dupid o
perioadid de modd, se ajunge lao saturafie de incercdricare nu izbutese si
freacd mai departs de faza de proiect, Se constituie oy timpul eertitudi-
sk imposibilitdtii momentape o uplicdrii, relevindu-se tot mai insistent
dificultitile insurmontabile apirute de-abin in faza In care se incearci
‘i se treacd la realizare. Discugiile intre diferitele variante g¢ dovedese
w Ti sterile, neducind nicieri. Astfel de cazuri, cel pufin la noi, s-au mai
intimplat. Inainte de a rezolva cibernetic problemele teoriei cunoagterii
de exemplu, s-a mai incereat rezolvarea lor prin axiomatizare gi mai apoi
prin formalizare. Toate aceste incercdiri au fost pardsite in faza de proieet.
Care este semnifieatin acestui tip de aplicdri, traduceri dintr-un limbaj
intr-altul ! Dupd ce &-a ficut traduceren, noul limbaj, spre deosebire de
primul considerat ca fiind insuficient, dar care era viu, fiind capabil si
dezvolte eanoagterea in interiorul gdu, nu funcfioneazd, nu se poate dez-
volta, Infundindu-se in diseutii sterile. El apare tot mai mult ea o refor-
iukare moartd a unor lucruri gtiute, care, nefunefionind, nu duce mai de-
purte cunoagterea, deci ca o tehnicitate inutils §i prefioasd. Ajunsi la o
astmenea constatare, cunoagterca se retrage din pceastd experienfd, con-
tinnind sd se dezvolte in vechiul limbaj. In loe si constituie baza ‘unei
noi dezvoltdri, aga cum promitean inifial, aceste experiente de aplicare a
linor teorii i metode gpeciale, in situatia in care conditiile nu sint coapte,
s devedese a fi mai mult laterale, infundituri in care cunoagterea cu eit
Persistd mai mult, cu atit devine mai sterildl si din care se retrage treptat,
nrmindu-si cursul in veeclile forme, pind in momentul in care, printr-o
mnned mai modestd, dar maj serioasd, pe baza acomuolirilor treptate, se
Pt asimila organie g eficient noile scheme de gindire gi de cercetare,

Nu ag dori &4 se infeleagd din acestea el pledez pentru o stiinga
conservatoare, carc evitd contactele gi improspitdrile, asimilarea unor
nol moduri de gindire gi de cercetare. Acest lueru este absolut necesar.
Ueed ce vreau s demonstrez insfi este faptul ¢ asemeneca aplicapii gi asi-
tiiliri trebuie s evite situatiile sterile pe care graba §i superficialitatea g
erecizd, discreditind o cauzd bund,

S-ar putea formula citeva reguli absolut necesare pentru realizarea
unui asemenea demers cognitiv eficient : 1) 54 se porneaged de la o analizit
cit mai completd a dificultdfilor §i limitelor momentane ale aplicatiilor
de acest tip. Altfel se poate cidea in constructii utopice. 2) Ldisarea lor
i sarcina celor specializati adine intr-un domeniu, avind cunogtinte solide
st in ecelilalt san a colaboririi specialigtilor. 3) Continuitatea cercetiirii —
‘L nu e ia ipoteza, proiectul drept contributie efectivd, ei ncestea &l fie
considerate ea prime schife, avind valoare numai in perspectiva continui-
vil cercetdrii. Pirfisirea analizei in faza de proicet de ciitre autorul siu poate
avea doud semnificafii posibile : fie aparifia unor difienltdfi insurmonta-
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bile, nepreviizute inifial, fie un test pentrn gradul scdzut de angajare a ' -’
cercetdtorului in respectivul domeniu. : o

De reguldl, aceste aplicafii sint partiale : unele concepte, unele meto- - =
de pentru rezolvarea unor probleme suficient de simple gi de clar formu- . *
late, Patrunderea instrumentului matematic in sociologie este un exemplu. '
Tia, in mod eficient, a fost realizatd fie de specialisti cu cnonstinge solide ‘
in ambele domenii, fie prin cooperare, cu multd prudenidi si rezervii, cu
economie, spre deosebire de supratehnieitatea gi fantezia fard limite a ama-
torului. i

Toate aceste lueruri mi fac i nu cred ed viitorul teoriei cunoagterii
i nl teoriilor acfiunii treco printr-o cibernetizare rapidi, aga eum o pre-
vede Pavel Apostol. Dezvoltarea gtiinfelor social-umane, ficind abstrac-
tie de causeriile amatovilor, nu confirmi acenstd prognozd. Desigur, existd_ |- »
apecialisti care lucreazdl intens la asemenea aplicatii, cu rezultate excelente ' .-
in domenii limitate, dar ei nu pun problema reformuldrii’ totale, ca o', ..}
sarcind prezentd. Ag lua un singur exemplu pe caré il consider ca deosebit - .-
de semnificativ aici. Teoria organizafiei, conform previziunii lui Pavel = '%;
Apostol, ar trebui s& fie in cel mai inalt grad inclinatd citre asimilarea ' "
limbajului gi & metodelor cibernetice. Degi teoria organizatiei s-a dezvoltat - e
propriu-zis dupd aparifia ciberneticii (in anii 1950 gi 1960), degi a avut loc © *
in 8.U.A., in speeial, deci in patria ciberneticii, éa nu s-a gribit de loe,
aft se cibernetizeze. Influenfa ciberneticii asupra teoriei organizatiei este - .
parfiald (in formularea ei gi solufionarea unor probleme restrinse, sufi-..
cient. de simple) gi laterald, Ea gi-a dezvoltat propriul siu limbaj, diferit
de cel al eiberneticii, neaspirind ciitre introducerea jncd a unor moduri |
de gindire cibernetici mai speciale, pentru care nu este ined pregitité.
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