Digitally signed by BVS CONFRUNTARI DE IDEI
DN: cn=BVS gn=BVS c=Romania I=RO

o=Institutul de Cercetare a Calitttii Vietii
e=contact@bibliotecadesociologie.ro
Reason: Digitized by BVS

Location: www.bibliotecadesociologie.ro

Date: 2021-06-10 21:28+03:00

PROBLEME TEORETICO-IDECLO GICE
“ALE ANALIZEI SISTEMULUI POLITIC
AL CAPITALISMULUI CONTEMPORAN

Ovidiu Trasnea

Analiza proceselor definitorii ale sistemelor politice din tirile capi-
talismului contemporan este o sarcinii complexi i, in acelasi timp, im-
perios necesarid. Epoca noastri a cunoscut — la nivel planetar — o spo-
rive consid erabilit a functiilor si dimensiunii politicului, indiferent de natura
sistemelor sociale, desi, de bunii seami, cu sensuri si modalitati diferite
in functie de aceastii naturi. O analizd cu adevirat dialecticil trebuie Shi
decaleze factorii cauzali, in cadrul determinismului structural si, tot-
odatd, si evidentieze, pe baza unitiitii dialectice dintre conexiune $lmis-
care, liniile esentiale de evolutie si raportarea acestora fatd de criteriile
progresului politic. Sareinile sint, asadar, nu numai complexe ci si difieile.
De aceea, se impune o evaluare a stadiului problemei in politologia contem-
porani, si, cu specialit referire, in analiza marxisti a sistemelor politice.

1. Modalititi de abordare in stiinta politicd contemporani

In politologia postbelicit am putut asista la doud fenomene deosebit
de caracteristice : intt?, un conflict ascutit intre, sd zicem, traditie si moder-
nitate. Avem in vedere procesul de afirmare — cu oarecare intirziere in
politologia europeanf, ceea ce a favorizat hegemonia stiintei politice nord-
americane — a unor noi moduri de abordare si strategii teoretico-euris-
tice ; afirmare care s-a ficut impotriva unei traditii — la care nord-
americanii renuntaseri in principiu din primele decenii ale secolului —
alimentatd cu deosebire de scoala juridico-constitutionald a teoriei gene-
rale a statului (Allhemeine Staatsliehre). E vorba, in primul rind, de
demersul istorico-genetic (stimulat si prin datele si metodele antropolo-
giel politice), modul de abordare structuralist si, strins inrudit cu el, cel
structural-functionalist, care a fost necesarmente completat de demersul
dinamist (preocuparea pentru explicarea schimbirii sifsau dezvoltirii
POlftlce), analiza sistemicd, demersul actionalist (avindu-si surse in socio-
logia actiunii) §i cel organizational (care a alimentat explicitatea bazelor
Inanagement-ului), ca si diferitele piste stimulate de dominatia de citeva
dpcenui & behavioralismului (psihologia politici, individuald si sociali,
§t studml. comportamentului politic, — cu deosebire a celul electoral,
brecum gi tot mai larga utilizare a metodelor matematice atit in analiza
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cantitativii cit &i in cea calitativd a fenomenelor si proceselor politice);
al doilea, o semnificativil evolutie in privinta speetrului fenomenelor poli.
tice analizate cit si a profunzimii si eficientei teoretico-operationale g
analizei. Desigur, afirmarea diferitelor. demersuri sau moduri de abordare
nu s-a ficut dear impotriva vechii traditii c¢i si intr-o manierd nu numaj
competitivii (ceea ce, pind la un punect, e util i stimulativ) ci siexclusi.
vist-concurentiald (ceea ce e pigubiter, pentru i a. duce la unilatera-
lism §i b, accentueazil limitele unei aborddri care nu vrea si se conjuge
cu alta). De aceea nici rezultatele nu sint pe méisura achizifiilor d_obindlte
in domeniul strategiilor euristice si in acela, totalmente revolutionat, al
tehnicilor de investigatie. Totusi, si sub influenta marxismulul care sta-
bilea sarcini noi cercetirii politologice, sarcini ce cu greu mal puteau .fl
-ignorate, s-a inregistrat, am putea spune, o linie progresivd in evolutia
-explicatiei politologice. Pentru a-da o imagine cit mai plasticd asupra
sensului si suceeselor (desi nu totale) ale acestei evolutii ag porni de la
o metaford a Iui Alfred Sauvy, prilejuiti de evidentierea rezultatelor in
analiza politologicil prin cercetarea grupurilor de presiune: ,,Constitutia
ne invatd bine cine tine volanul masinii noastre, insd ceea ce importi este
de a gti sub ce presiuni actioneazii cel care tine volanul ? Dacéd persoane
-actioneazd bratele conducidtorului, puterea nu se giseste in miinile in
care a fost incredintatd’’?, ;

Liargind aceastii metaford inspiratd, vom ecreiona drumul parcurs
-intr-o perioadi de evolutic intensivi, de adevirati ,,explozie politologica”
-de dupd al doilea rdzboi mondial. Astfel, institutionalismul juridic sau
constitutionalismul ne oferea, precumpinitor dacd nu exclusiv, schema
previzutd, normativi (fiind ceca ce Woodrow Wilson numea, la vremea sa,
law in books) a -masinil- statale ; institutionalismul. orientat de structural-
funectionalisin a realizat doud ,,plusuri” ne-a dat schema pozitivi, reald
(51 nu doar cea normativi) a maginii §i §i-a extins domeniul si dincolo de
magsina statald spre studiul grupdrilor politice, mai ales al partidelor poli-
‘tice ; analiza sistemicd a mers mai departe, orientindu-se asupra. functio-
narii maginii, intregirea el cu analiza operationald a fost in stare s ne
dea indicatii asupra performantel sistemului politic; analiza compor-
tamentistdi a grupurilor active in sistemul politic ne-a dezviluit care este
mina ce¢ tine volanul aginii. - Cercetarea politologicsi de orientare ne-
marxistd s-a oprit de predileciic la acest stadiu, care, fireste, nu este cel
final ; numai cind, sub inrfurirea si cu instrumentele teoretico-metodologice
ale’ ma 'xismulul, analiza a fost impinsd mai departe de eidtre tendinte
soclologice sau politologice radicale, contestatare, ea a putut surprinde §i
cine Cl_zfa.}.e(gzd‘_n_lilm'chu'e‘i_:inefvolmulll’ maginii, adicd cine este autorul real
al deciziei bolitice: eel care o inspird si nu cel care o voteazd sau adoptd-
gzmrizaxi}sctsgt (1]1[11(11 unvnE pas este extrem de dificil : orice simplificare sau vul-
Sblidative Witonpibe Lo ol TOeVaT #, prin. aceasts, do sansa unel $0ry
(F Engéls)/;‘-T)ﬁ“‘;rg c?; "gf;l’l)'e -‘a,; : :ser!qum;m (:onst.lt}}},§1j,m'_,.,ca‘lz{mzai in act;mnfa
de adeviir. .Stu(’]ii(ul' ?1‘:11} llgmil i tui e e azg ol pufin tot atif de-depal’?
6 deplin g.:"l‘ii’r-()x“in‘rlg sz f:&;‘qr .TItem_e_lo%' politice din tarile vgf'x,p‘ltall‘st-e‘ este
bt i Vg i "78.; 5(?-]»1'?“'."1,39},1 tologia occidentald, se resimte puternic

1
o S Alfred Sauvy, ,,l’.'a“li;b:_r].s?”i‘el: .gv‘rgl:l‘pes}c’i?'p',-qs's{on! in Le PO_U!UOI.Ij,‘t. II, Paris, P.U.F., 1957,
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de pe urma tendintelor apologetice prezente .inAdiferite _qoet_rine pqhtlce
i mult san mai putin oficiale. ,,Rupturile” in eYOhltllle- _lqdeologwe —
nmn este cea mai recentd, de la doctrina ., statulul bundistirii”’ fundamen-
fé:’;{b de neolibm:alismul keyne§ia,n sl sncia.l-r(}i..‘orlui.s:ln la 11le€)c'nl}sg%'va.tl.0—_
rism care a asimilat, intr-o versiune pro domo, hbgmhsnu}l Lla-lsh‘e.z-tnjll(.3-11w il
au marcat profund modurile de abordare §1, mal alAes, uugrpletzue @ SIS-
temului politic in ansamblu si & statulul capitalist in special. . '
El indicii totodatd potentele uriase ale unei analize marxiste inte-
ale, vocatia integratoare a acestuia. Din pdcate ea a fost adesea igno-
ratd sau compromiséi chiar de marxisti: prin glogmaa,tls_m, _prin respin-
gere sectard a realiziirilor dobindite prin alte gcoli de gindire si metodologie,
prin izolare parohialistd de cursul politologiei mondiale sau prin descon-
siderarea clementelor si dimensiunilor noi ale fer_lomenuhu politic contem-
poran. Dar asemenea atitudini, intr-o vreme (10111113&_11156, au cedatb cu tlmpu}
pasul in favoarea unei integrdri active a _cercetzmlorA marxiste in fluxu
politologic mondial pe baza unei atitudini vcrezhtoa.re in teorie §1 mfatodo-
logie. Totusi, efectele cantondrii sint inca pregente prin aceea C doa,.r
putine din contributiile marxistilor si-au dobindit drept de cetate in edi-
ficiul contemporan al stiintei politice.

2. Tendinte in gindirea politied marxista

Trebuie s relevim i mai ales in ultimele dou# decenii s-au inmulfib
tentativele de elaborare teorcticd din partea.marxistilor sau celor care se
revendicd de 1a Marx. Intr-un plan mai general se peate aprecia ca mar-
xistii ingisi au inceput si inteleagd mai bine ci, asa cum plastic se exprims
G.A. Bagaturia, ,,dezvoltarea este modul de existentd pentru marxism’’ 2,
O serie de partide revolutionare ale clasei muncitoare din tari capitaliste
dezvoltate au vidit o preocupare sporitd pentru abordarea, in noile conditii,
a 'instrumentelor teoretice (cu deosebire in problemele statului capitalist
si ale strategiei revolutionare) necesare unei orientari clare -gi- eficiente
in intelegerea Pprocesului revolutionar contemporan. Este, de altfel, o
problems vitald pentru toti exponentii fideli ai clasei muncitoare: ,,Pro-
blema fundamentald in conditiile epocii contemporane — releva secretarul
general al Partidului Comunist Romin —, caracterizatd prin dezvoltarea
vertiginoasi a fortelor de productie, prin cea mai ampl4 revolutie tehnico-
gtiintificd, printr-un-uriag avint al ceunoagterii umane, este imbogitirea
continud a socialismului stiintifie, sporirea contributiei fiecdrui partid
]_a, dezvoltarea teoriei noastre revolutionare in concordantd cu imperativele
dezvoltirii societdtii umane, ale practicii sociale’ 3. . . -

_ A ‘intelege corect starea -§i tendinfele evolutiei sistemului politic
dintr-o tard capitalistd san alta, §i cu deosebire problemele statului — ale
puterii guverndrii-— este o conditie sine qua mon a elaboririi strategiei
revolutionare : natura statului gi mai ales stadiul siu calitativ este piesa
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. onal. intrucit prin aceasta sq
pioin teorebico-acyional, 1N E
war ono in goesh edificin Geo e aale in procesul de innoirg
hOt?bl‘ltO&le in ac SU - Vimib le utlhzujlu sale I - A :

v . v1 111 1< '1110 Sl 111111 e A . g -.le (-10 wln(llto .
dezvilue qulbﬂ;g(gtietétii. Acest lucra 1-&1_1,&e-b1£€?t t'o sgilferite- astfel (‘g
revolugionars, & = apropiat de el din unghintl 88 A icative claborat
mm’x‘lsté, Ca“llfuz-f)rincde si o tipologie @ structurilor ?,,:;1131 ¢
-ar putea inbr . talis emporan.
ignq,lte%%ia marxistd a staitu1u1 cﬁlzgﬁ;llsgngi%lgntull) Sz:,u convingeres, dups

re 1-3 COLSLILIS - iei italismului

Punctul de plecare L-& 9955 5. o4 ave ale teoriei capi ului

C e H i simplificatoa e T
caz, Cd exa,gelcul}le_d.ogmai)tolgedﬁce la,piﬂt erpretiiri exacte, mcllm(wag.pga,u-_

st ue sl niet nu b o acterul imediat si
Sfbislte&télE gtit mai mult cu cit unil pronpslt:d%au (()3?1;?:11038:11; la fapbul ci

oane automab al victoriei revolutiel socialisté DOTRIL .05 oo
BproaD ” o tendinta transformérii capitallsmuitl 2
Tenin, formulind teza despre ! i lora pe acesta din Trmi
polist in capitalism monopolist de stat, il 1con§(1;ia,lisrr{ # Conceptiile sim-
drept treapta care duce diract 5l “em‘f’]l?mjtta‘ flintre economie, politicd si
plificatoare despre conexiunile deterministe

: 5 despr - daca statul (§i
ideologie au dus la o viziune inadecvatd despre stat. Or, daca 8 (51,

AV lentd atuneci
‘ _ar putea fi o miza & luptel _ o ' . o 2
glvé:zln az;liclij un rost ; dar din moment ce prin alegert, Clrma Eta’]f;éliu;tgzﬁ% enia
detinutid si de cétre soci&lisléi-00111111112311;221‘33%0&1 i;rﬂaéft%gé cun{ iy
mai este ceea ce se spune inbr-o generalizar B stat 5i nici aleserile
siunea dogmatici a teoriei capitalismului mONOPOLSY GG 535 3 terizat - =
“<int chiar ceea ce spunean Marx si Lenin (cind le caracter i
311; rs-iltl'llbtalcperiodic pentrg a desemna care grup dl/nm:e e;pélloa,tzjt%l;% ; ggﬁ_
duce nemijlocit masina statala) ; dealtfel, cind Marx da .?13’ © b-t resti
nitie sistemului electoral burghez, nu existau 1ncd partide mungl 0 3
competitive in jocul politic. F.Engels sesizase insa 1n cuposcuta _Er a.t ti:—
seq prea ignorata sa Introducere din 1895 la 111(;1‘841‘6213 11}1 Ma_ﬂ:X 3y UP e?
de clasi in Franta. 1848 —18350" ce semnificafie uriagd dobindea votu
universal pentru clasa mqnmto&rfa, 1ns§1tu_md _,,un._mod de lupta cu totul
nou al proletariatului’” si 'dovevdmd cd y,institutiile de stat cu a:']l}t‘OI\"Iﬂ
cirora burghezia isi organizeazd dominafia mal oferd gi 2_1:11}6..]_)0?1})11122:11;1
pentru Tupta clasei muncitoare impotriva acestor institufii insesi” %
Pe de altd parte, e vorba nu numai de trisiturile noi ale statului
si ale intregului sistem politic al societdfii capitaliste in functie de stadiul
calitativ atins, ci si' de modul in care noua fazd a crizei de sistem se
oglindeste in si se manifestd prin sistemul politic. ,,Pe scurt — seriu J ohn
Holloway si Sol Picciotto — criza actuald a. dezviluit nevoia urgentd de
adecvatd infelegere a statului §i & raportului sdu cu procesul acumulirii
capitaliste si cu criza’ °. i autorii menfionati mai adaugd ci infr-o pe-
rioadd care a fost martora ,,extraordinarului succes’ al statului in Marea
Britanie (si, addugdm noi, si in alte tari: S.U.A., R.F.G., tirile scandi-
nave ete.) in a convinge muncitorii sa-§i sacrifice propriile interese pentru
s,societate ca intreg”, este esential si se analizeze de ce ; dacé statul este

¥

* Este foarte semnificativd simetria @ rebours cu pozitia liberalilor obstinati care vid
In orice nafionalizare ori chiar interventie statald nici mai mult nici mai putin decit. . .socialism !
‘ + K. Marx, F. Engels, Opere, vol. 22, Bucuresti, Edit. politicd,- 1965, p.: 515.

5 J. Holloway and Sol Picciotto, Infroduction: Toward a Materialist Theory of the Stale,

’1';7{;-0-&15-1’- (eds) State and Capital. A" Marzist Debate, Austin, University of Texas Press,
| B alhs L ' j ‘ ! - :
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tat de clasi, el este, cu toate acestea, viizut de mulfi ca o instan{a
St

ce actioneazd pentru binele societiitii ; dupd cum, in aceeasi perioada,

un ]
iderii industriei capitaliste sa tune §1 s

peuti 1tru i
+ un lo¢ comun pentru 11 . . ‘ .
a devenit ai impotriva unor decizii particulare ci impotriva statului

fulgere ].n} nff‘uyigreaﬂa problemi a naturii capitaliste a :Lctivitfy.(aii statului
i gene-l-“a lin nou si mai cu osebire chestiunea pfuncionalitafii” necesare
o I'm&fyo(r smta.l’e ’pentm capital. i sintem de acord cu el ¢ind afirmi ca
m;:f){;;;iﬁl Ia: asemenea probleme nu poate fi dat deeit prin dezvollurea
s ii materialiste despre stat. ' ‘ Ry

s gl?ll)lllinlil(]}ln dezvoliarea I()3e] putin din doud motive. Se 5(310'(:3!, Marx
si-a fiurit conceptia despre esena puterii politice §i a smm‘l]ul 1;11 po‘lei
micd cu o tradifie de mai bine de doud milenii care le vedea ui é},tela,
si mistificator doar ca instrumente de mt‘aptuu_'e_ a ,,bmelu} ggnelzfl sau
a ,interesului public”. Impotriva acestei tradifii a accentuat el functia

de clasd a statului, caracterul de dominatie al puterii Qol{ticg — elemente
' i premarxistd. In numeroase

ocultate, uneori premeditat, in teoria politic: _ (UImeroase
scrisori din ultimul deceniu al secolului trecut F. Engels s-a straduit sd
explice imprejuririle care au dus la sublinierea doar a unei laturi a pro-
blemelor (chiar si in domeniul suprastructurilor 1dc;010g10(;) ceea cc a
putut facilita denaturarea unilateralizanti a 131ayx1§1nu1u1 in §pu‘1tu.l
unei ,,conceptii vulgare, nedialectice despre cauzi si efect”, a unui deter-
minism economic rigid, metafizic. S-a ignorat multsd vreme ceea ce Marx
preciza in Capitalul, vorbind despre cele doust momente pe carele cuprinde
orice cirmuire : ,atit indeplinirea treburilor obstesti, care decurg din
natura oricdrei societiifi cit si funetiile specifice rezultate din antago-
nismul dintre cirmuire §i masa poporului’’ 6. Asa s-a ajuns, de pild4, ca
pornindu-se de la alterarea conceptiei lui Marx, unii s3 incerce s y,resta-
bileascd adevirnl” in problemi, subliniind, cum ficea M., Duverger, ci
imaginea Iui Janus este reprezentarea autenticd a statului, care ,,este
pretutindeni §i intotdeauna in acelagi timp instrumentul dominatiei unor
clase asupra altora. .. si un mijloc de a asigura o anumitd ordine sociald,
0 anumitd integrare a tuturor In colectivitate, pentru binele comun’ ?
A constata si alitura doar doud Jaturirau functii ale unui fenomen este o
:iaisgrggielgmj nu poate reprezenta o explicatie firi a stabili relatia nece-
8 re ele. Cind. Fr. Engels releva ci ,la baza dominatiei politice
& stat pretutindeni exercitarea unei functii sociale ; jar dominatia, politic
& putut fi durabild numai atunci cind i$i indeplinea aceasts functie” 8
crlry it vy espine e e coxe e a3 o g
de definiré% 1’1t£1'ii (]))]it' e fll Mm;” . lp@tferu pqlztwe " B V-OF-b % deci,
zindu-ge ey ‘e&pddr Jnupdesclgnsi%e;qi ' Sl i lrflpofr}v_a, anet f:ra,dlt,u: Palemi-
rafional”. ’ stonsidering-o, Penmu Ca 151 avea si ea ,,sTmburele
. Odats restabilite lucrurile in adevirata lor lumind, s consemnim
1 ce constau dezvoltirile actuale, o

-\\—-______

[} ~

. Iléa S:iarf,] F. Engels, Opere, vol. 25, Bucuresti, Edit. politicd, 1969, p. 390.

5 Ma(x:-; ??chrger, Intreduction a lq politique, Paris, Gallimard, 1964, p. 22

| Marx ouini IEC1S, Opere, vol. 20, Bucuresti, 'Edit. polities 1964, p. 174,
Goniste conurn tocm'iilai c;nar €4, in Beneral, ,,paradoxul” formatiunilor bazate pe clase anta-
menfin, aimins ai in apt_u] ¢d, pind la un punct, clasa-hegemon este nevoitd, pentru- a-si
ile-cheie i'n societate, si ,,digere” St $& reprezinle interescle opozang,i]?)r s&i L
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‘Problema-cheie ‘care & preocupat feqreti(‘:iqniﬁ marxism al l)olitieii
a fost aceea a stabilirii manifestdrilor §1 .g}eqafmsmelor_"dei.;cxzm_lmsmuhu
istoric in actuala etapd a dezvoltdrii societatii qa‘p‘%ta'h.ste Si, prin mtermeqml
deestui cadru explicativ, s se infeleagd ‘mai l.nne:gtructgra concreti g
relatiilor dintre economic si politic, dintre capital §i stat, intre structum‘
socialit si sistemul ‘politic. Cei care si-au pus amprenta - in modul cel mai
puternic asupra tentativelor de elaborare conceptuald au fosb Antonio
‘Gramsei, prin tema ,,blocului istoric”, si Louis Althusser, prin teza ,,SupIa-
determinérii’”’. Cunoscuti politologi din Italia, Franfa §i Marea Britanie
se inscriu in orbita acestei influente. E vorba, in primul rind, fireste de
contributiile lui Nicos Poulantzas care a adus interesante elemente, - ce
l-au consacrat, in domeniul raporturilor’ dintre clasele sociale gi puteres
politicii, dintre stat si politicd, ca si in acela al strategiei politice 11'1"_0011(11-
tiile 'eapitalismului din Europa. Ideea lui despre stat ca o condensare, ca
un ‘raport de forte s-a dovedit utili pentru infelegerea unor mecanisme
ale statului capitalist contemporan, dupd cum teza ,,autonomiel re}atwe”
in noile conditii a proiectat de asemenea lumind asupra mecanismelor
determinismului ‘istoric in sfera politicii si' statului. Existd, desigur, o
evolutie interesantd (nu € locul s-0 andliziim aici) a conceptiilor lui Poulan-
tzas3, care singur recunoaste cii in lucrarea care l-a'lansat, Pouvoir polili-
que et classes sociales, el picituieste incd printr-o'mai veche meteahni a
litératurii marxiste, aceea de a' ,,separa’’ intr-o'misurs prea mare instantele
economice §i'cele sociale de cele politico-statale ; ‘€l si-a”corectat ideea in
revelatoatele lui lucriri ulterioare. Trebuie notat, de asemenes, britanicul
Ralph Miliband care, Ia rindi-i, s-a'concentrat st 'dea’ seami ‘asupra naburii
gociale ‘a statului capitalist contemporan‘ca - §i- asupra caracteristicilor
stiinpei politice la Karl Marx. Trebuie amintit §i efortul, venit mai mult
dinspre economie si’sociologie, al Iui Eric' Olin Wright, de & oferi o imagine
innoitd si aplicatd la investigatia empiricd a’conceptului althussérian de
cauzalitate structurald asa cum se materializeazd el in diferite ,,modele
de: Geteimiiiyareye. Uil i L - T T e
; In Republica Federald Germania si Berlinul Occidental s-a desfi-
surat incepind cu anul 1973, o interesantd sivie dezbatere** care s'a soldab
cu lansarea, de cdtre economisti, sociologi §i politologi marxigti, a. teoriei
pderivirii statului” (Staats ableitung). Spre deosebire de cei mai inainte
mentionati, care ar vedea, dupii expresia lor, in Capifalul lui Marx o
operd funciar dacé nu exclusiv economic, marxigtii vest-germani cer
I‘é}nﬁoa:r@erga la Ga,pzml ca -opera complexd care di cheia dezlegirii

1) vety

) 1
* Principalele lucrdri ale lui Ral h Mi iband sint: The State i itali '
i ph Miliband sint: T'he State in Capitalist Society. The
;;;lcé,ll{iscts glfl ;{zi‘}’i{esllorn_ Sysle:rz.of Power (London, 1969) si Marxzism and Poﬁlics (Oxford,"!lg‘77) ;
right si-a'publicat 'studiile tn volumul Class, Crisis and 'State (London, 1978).

**k £ . . 1
. o SZ;‘i’l“g;glsltnaéills cltlz:t_, editat de marxistii' britanici J. Holloway si S. Picciotto, cu-
Neusiihs, 3 fumos cu l}tel Pu licate in cadrul acestei dezbateri : Wolfgang Miiller §i Christel
Helmut Reiche] I?n Iapz al; Elmar Altvater, Unele probleme ale infervenfionalismului de slat ;
virit statului burgh L ompentarit asupra eseului lui Flatow si Huisken',;Asupra problemei deri-
unei leorii d's'l'au:? i ;,’ Joachim' Hrisch,” Aparatul de tat si réproducerea sociald : Elementel e
Giiffél: shar sist a;&al;ezrghcz; I}qrnhard B‘Ianl.m;“Ulrich Jiirgens,' Hans Kastendick, Asupra dis-
Corflict dé elisa taroprs :Isg;ei ; f?un:c[;iziqslfoln[n‘e'l ‘-St fuqc[fei staluilui-burghez ; Heide Gerstenberger,
Nafioridl burghez“inlduntrul cont'ea:luluia Si,f[i ﬁiigg-i;;{:lﬁ Braunmuhl, Asupra analized stiluluic

be g
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enigmei statului capitalist contemporan. Pentru -Poulantzas, de pildé,
asa cum Capitalul analiza economia ¢a ,,un obiect autonom i specific al
stiintei’, tot astfel sarcina teoreticienilor marxigti ai politicii este de a
aborda politicul ca ,,obiect autonom i spgc_lﬁc al stiintei” pentru a ela-
bora concepte 101 .‘épeCIfICG ,,niveluhu pOllt}p” (concepte.ca,v hggemome,
bloc al puterii, clasa guverpa,nta_-qte,)_ _Autoru Vesig-germa,m vid in aceas gl
o alunecare spre autonomia politicului ; ceea ce ei pretind este cd sarcina
teoreticienilor este de a dezvolta conceptele Capitalului in critica nu numai
o formelor economice ci §i a formelor politice ale relatiilor sgciale. Dez-
paterea ,,derivirii statului”’, departe de a fi o discutie abstractd, a incercat
sd se constituie in raspuns la probleme politice practice. Ea a fost generati,
dupd cum ne impirtisesc antorii ei britanici, de trei mari evenimente :
recesiunea din 1966 —1967, care venea dupid cea mai lungd si spectacu-
loasd perioadéd de boom din istoria contemporand a capitalismului si care
a constituit prima mare sparturd in ,,miracolul economic vest-german”
aducindu-i la putere, ca parteneri minori in ,,marea coalitie’, pe social-
democrati, precum si aluneecarea ideologicd de la liberalismul postbelic
la un aceent pe interventionismul de stat §i planificare care 2 §l dus
la ,revenirea” din anii 1967 —1968. In al doilea rind, alegeylle din 1969
au determinat noua coalitie social-democratico-liberald si au deschis
calea spre reforma socialii. In al treilea rind, perioada respeetiyé, a im‘egis-‘
trat aparitia §i declinul unei puternice miscdri studentesti care, desi
sub raport teoretic mai dezvoltatd decit cea francezid §i cea britanica, n-a
reusit sd stabileased o legdturd reald cu migearea de clasid & muncitorilor.
Toate aceste probleme au pus, in moduri variate, aceeasi problemi —
- chestiunea limitelor (3i posibilitdtilor) actiunii- statale; cealalti fatd a
medaliei era, inevitabil, aceea a limitelor reformismului. Esenta noii
teorii care voia sd dea un rispuns acestei situatii noi consta in bazarea
analizel raportului dintre stat si societate pe derivarea formei statale
din contradictiile societafii capitaliste. Ea se bazeazii pe o interpretare.
aplicatd a categoriilor filosofice de continut si formd ; de aceea s-a si numit
modul de abordare al ,analizei formei” pentru ci ea, cum apreciau
J. Holloway si S. Picciotto, a stabilit ,,cerinka esentiald pentru o intelegere
a statului bazatd pe dialectica formei si continutului luptei de clasi’ ®.
Incercind o tipologie a abordirii marxiste a statului capitalist
contemporan, autorii britaniei stabilesc o opozitie intre »politisti” i
neconomigti”’, fird ea aceasta, spun ei, si ducd inevitabil la o polaritate.
Pornind de la dezbaterile marxiste asupra statului din Marea Britanie,
respectivii autori vorbesc de neglijarea ,logicii Capitalului’’® ca formsi
fundamentald a luptei de clasd in societatea capitalisti. 2 Aceastd indi-
ferenty, fatd de problema formei ne pare afiesenta reformismului, si aceasta
a $i fosi punctul focal al eriticii noastre a lui Poulantzas, Miliband, Gram-
s¢i §i Neo-Ricardienilor”. Conchizind, vom spune ci este deosebit de
lmportant, chiar necesar sise aibd in vedere forma sociald in intelegerea
adecvatd a statului, dar nu este §i suficient. Tocmai de aceea respectivele
demersuri sint necesarmente complementare. Dealtfel, ar fi fals pusi
Problema in termenii opozifiei acestor variante explicative. Este cert ci
rolul i ponderea politicului au crescut; §i de aici si independenta sa
geedl  f 0. !

® J. Holloway, S. Picciotto, op. cil., p. 30.
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asta numai pentru ci intre el si econ‘(‘nmc1 S-ay
: . realitatea e ci statul §1In genere po tbicyy
o ivilii, ceea ce l-a ficut pe
de ,,un mod de productie

relativii sporitid. Dar acea:

vt Ijlut) ] mmp?f’;é?iic in societatea c
inserat ai pute socl

s-a' inserat mult Ind lic In_$O 1

I_fenri Lefebvre si vorbeascd, fira exagerare,

statal’’*. by

. o od 00 eferent;;
Tati de ce problema statului trebuie sa ocupc ul loc p1 ntial

n I' = L L P E Wy, ‘5“‘1’n S(.ll Lul !)11 ']el“

evolufia zigzagafi : a_,b(lrdzu‘u st,atu.lf}ut;% {‘):ndinte contradictorii : intre
in politologia nemarxistd s-au manitest? e 8 Mostenirii It
evitarea statului i glorificarea puteri sale, ca GXPIOS o dupt al TL-leg
Derale si a celei radicale. In politologia nord-americana (t o temipii
rizboi mondial s-au remarcat doud dl}‘ec’pu : pe de o parte, s ltllﬁea,
apolitic (mai mult in pretentii decit in 1'e§hhtaut§a) Aca{e S?’C%a,liqm politio
reald este meimportantd; pe dealta, un 1nspa1m1‘nt¢mfm l'tel‘ii b
apologetic care este mult prea preocupat deAlumea leala{ a pu . “ a,lepace--
tirii, a hegemoniei si dominatiei. Acestea sint de ffnpt d'c?ufm part k-
luiagi proces, 'intrucit fiecare refuzi s ia st@tul in serios '('5‘&-01 en a,ltvé,
cu drepturi proprii. Jumitate din pohtologg.. .S'Uub}lme&za, st&b_u ‘1110‘
forma de activitate si cealaltd jumitate il reificd dincolo de hot.mele recu-
noagsterii, dar nici una nu il ia drept ceea ce este. Alayn Wolfe r.(nnz_tr'ca,
si in' traditia marxistd o pozitie similarsd 1°. POPU]&I‘I}'&‘JE& unui stnc?
determinism economic duce la una din cele douil consecinte : fie ca statul
este indepirtat ca parte a unei suprastructuri irelevante (ec_zhvlvalentpl
marxist al behavioralismului — doar prin consecinte, Pprecizim nql},
fie, intr-o manierd mai sofisticatd, puteri fantastice de perce_pt;i_e. §1 abili-
tati supraumane’ atit ‘atribuite clasei guvernante §i organelor ‘ei pOllth?f-
dupd cum ele preintimpind dezacordul si igi prezervd puterea (o forms
de machiavelism' risturnat). Din nou, efectul acestei dualitdti este de a
face statul neexaminabil ca o institufie care posedd unele puteri si nu poseda
altele. Concluzia' ar trebui sd fie evidentd : existd o nevoie de a dezvolta
o teorie a statului care nici s nu sublimeze politicul intru nimicnicie nici
s# nu-1 plaseze pe'un piedestal dincolo de accesibilitates, analitica.

- Se pare cd aceasta se va impune ca tendinti dominants,. Dupi decenii
de ignorare' a analizei statului, Asociatia internationald de stiints politicd
§i-a propus ca temé fundamentali a celui de al XTIT-leg, congres mondial

(iulie 1985) de la Paris : Statul in schimbare in interactiunea sa cu societatea
nafionald si internaionald**, 2

u surprindem o contradiclic in modul de gindire a luij :
t ce politicul §i statul  par  bonos e

! nu sint o instantj scparata si autonoms, nu s-ar
i;x"t:gne gencral%’l a statului”: il.l timp ce capitalismul rcaliiind 0 separa{re intre
capitalist, §; 4 ,spune i:ift&t;:;ftiit cx‘egaz(:il $1 conditiile ontologice pentru o teorie a statului
S1 Stat nu mai exty o fond. tOCma'lp;I(;leoSi a cind pretinsele granife dintre societatea civila

strategie politici a eurocomuni ‘ a este piedestalul pe care se construieste intreaga
' 5 1 i 11 ”” g
10 cf. Alan Wolfe, mits op 2 st & ,noii drepte” |

. The Limit : iti e
Capitalism, New York, The Freel ;roerss Legitimacy, Political c

1977, p. XII—XI
** Programul detaljat S P XIII.
»Viitorul Social” gin aces-ltaaril celor patru principale subteme va apare in nr,

* Nu putem sj n
el sustine ¢4 din momen
putea constitui o
economic $i stat

ontradictions of Contemporary

4 al revistei



		contact@bibliotecadesociologie.ro
	2021-06-10T21:28:18+0300
	www.bibliotecadesociologie.ro
	BVS
	Digitized by BVS




