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Various researches and
statistics have shown the
decline of consumption
households during the
transition period, the huge
percentage of food
expenditure (60% of total
expenditure) and the
decreaSe in the number of
employees. Under these
circumstances, can we
speak anymore about
quality of life in Romania?
This article intends to
provide an answer to this
question analyzing the
relation between poverty
(objective and subjective
defined) and the gquality of
life as it is perceived by
the subjects of a
guestionnaire survey
representative at the
national level.
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um triiesc romnii? Réispunsul cel mai

frecvent auzit pe-stradd sau vehiculat prin

toate mijloacele de comunicare in masi la
fntrebare pare a fi, fird echivoc, “Romanii tréiiesc tiul”,
Conform Raportului National al Dezvoltirii Umane', in
Roménia, comparativ cu alte tiri central si est-europene,
costurile tranzifiei au fost mai mari. “Cea mai mare parte
a inegalititilor mostenite din regimul anterior s-au accen-
tuat. Inechitatea s-a dezvoltat in forme noi si a capitat
dimensiuni care amenintd si produci fracturi ireversibile
in societate.” Configuratia veniturilor populatiei indici
indepiéirtarea de structura economiifor dezvoltate. Consu-
mul final al gospodiriilor a sciizut, iar ponderea cheltuie-
lilor alimentare este foarte mare (60% in medie). Romi-
nia este confruntati cu o crizi a ocupirii fortei de munca
(populatia ocupata a scizut, in acelasi timp accentuéin-
du-se procesele de subocupare). Fenomenul de polarizare
a veniturilor s-a accentuat, somajul s-a concentrat in
citeva zone compacte, iar siricia a crescat.

Mai are sens s& vorbim de calitatea viefii
roménilor? Prezentul studiu doreste si ofere un riispuns
nuantat la aceasta intrebare. In acest scop, ne centrim pe
relatia dintre sdricie definitd obiectiv/subiectiv si
calitatea perceputi a viefii.

Conceptul de “calitatea vietii”
Calitatea vietii este “ansamblul condifiilor

fizice, economice, sociale, culturale, politice, de sinitate
in care triiesc oamenii, continutul §i natura activititilor
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pe care le desfisoardi, caracteristicile rela-
titlor si proceselor sociale la care participa,
bunurile si serviciile la care au acces, mo-
delele de consum adoptate, modul i stilul
de viafi, evaluarea gradului in care impre-
juririle si rezultatele corespund asteptirilor
populatiei, starile subiective de satisfactie /
insatisfactie, fericire, frustrare.” (loun
Mirgineun®)

Dimensiunea evaluativa este defi-
nitorie conceptului de “calitatea vietii” (C.
Zamfir’). Structura conceptului este consti-
tuitii din doua elemente distincte:

o stare = “viata” oamenilor asa
cum este ea la un moment dat;

un set de criterii de evaluare
(necesitédfi, valori, asteptiri) = filtre ale
evaluarii, La nivelul cel mai general,
activititile umane sunt rezultatul com-
bindrii intre “conditiile vietii” si “inifiative
individuale”. _

Condiliile vietii reprezintd ¢impul
de oportunititi/constriingeri ale actiunii
umarne si sunt formate din cadre si resurse.
Cudrele se referi la contextul general in
care activitatea individului este.desfasurati
(conditiile ecologice + status biologic). Re-
sursele se refera la bunurile disponibile
individului, pe care acesta le poate utiliza
ca instrumente ale acliunil sale (resurse
materiale + sociale + simbolice atiit la nivel
societal, comunitar ¢ét si individual).

Pe de alta parte, acliunea cotidiani
a indivizilor este orientati de inifiative,
adica dé combinatia intre scopuri §i mijlo-
acele de atingere ale acestora. Individul isi
construieste activ propria viata actionfind
intr-un ¢imp de scopuri, mai mult sau mai
putin validate social, intre care trebuie sa
delibereze, dar gi intr-un spativ al alterna-
tivelor strategice usociate fiecirui scop,
intre care trebuie sa decida.

Conditiile viefii sunt percepute in
functie de scopurile, planurile si cunos-
tintele subiectului, de aceea, aceeagi cir-
cumstan{a are efecte diferite pentru oameni
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diferiti. Alternativele sociale pe care le
oferd societatea si modul in care individul
le percepe vor conduce la anumite cupluri
scop-mijloc de realizare care 1i vor orienta
acfiunea.

Cel de-al doilea element structural
al conceptului de calitatea vietii sc referi
la criteriile de evaluare, care reprezinti ele-
mentele constitutive ule universului simbo-
lic. Viafa individului este sau nu este de
“Calitate” doar prin raportarea stirii la
aceste criterii. Evaluirile, definifiile si per-
ceptiile sunt mediate de aceste criterii, care
la réindul lor sunt determinate de; a) stereo-
tipurile sociale §i b) de propriile asteptari,
valori, optiuni.

Satisfacfia/insatisfactia este starea
de confort/disconfort psihic rezultatd in
urma procesului de confruntare a starii de
fapt la scopuri si asteptiri. Ca urmare, sta-
rea de satisfactie/insatisfactia influenteaza
puternic actiunea individului §i este un
indicator important al calititii viefii sale,
atit la nivel global cét si la nivelul dife-
ritelor sfere si componente ale vieii.

Misurarea calitatii vietii

In concordan{d cu structura con-
ceptului de calitatea viefil, indicatorii care
se folosesc pentru méasurarea’ acesteia vor fi
sinteza dintre indicatorii corespunzitori
celor doui elemente distincte ale concep-
tului. Astfel, avem indicatori de stare si in-
dicatori de evaluare, iar sinteza acestora
vor fi indicatori ai calitatii vietii. Pe de alta
parte, avem indicatori obiectivi §i indica-
tori subiectivi. Acesti indicatori pot fi
plasati fie la nivel supraindividual (socie-
tal, regional, comunitar), fie la nivelul
individului. Prin urmare, schema tipurilor
de indicatori folositi n determinarea
calitatii vietii se prezinta astfel:
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* Indicatori de: ST,

EVALUARE |

fvel rodivideal 1.1

bioctivi bicctivi biectivi biectivi
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Trebuie ficutd precizarea ci orice
indicator subiectiv (2.2, 2.4) este in fapt o
combinatie intre un indicator de stare i
unul de evaluare, deci nu existd indicatori
subiectivi “puri”. Indicatorii calititii viefii
sunt combinatii ale indicatorilor de stare si
de evaluare, unde unul sau ambii pot fi
obiectivi sau subiectivi.

Cu privire la indicatorii obiectivi
ai criteriilor de evaluare la nivel supraindi-
vidual si individual (1.3, 2.3) autorul afir-
mi: "Majoritatea criteriilor de  evaluare
implicate in estimarea calititii vietii nu
sunt incid determinabile cu mijloacele
obiective ale stiinfei” §i nu existd fnca “o
bazi de elaborare a instrumentelor de
determinare empiricii a criteriilor de eva-
luare ale diferitelor colectiviti(i, grupuri
sociale sau persoane”.

Estimarea calitatii vietii prin indi-
catorii obiectivi de stare (1.1) oferd doar o
imagine partiald asupra calitatii - vietii,
nefiind conceputi cu scopul specific de
evaluare a acesteia; se referdl intr-o mésuri
redusa la eficienta activititilor sociale si
produselor acestora; pentru a putea acoperi
diversitatea componentelor vietii ar fi
necesari prea multi astfel de indicatori
(C.Zamfir).

in ciuda acestor neajunsuri, este
indiscutabil ci diferitelor comunitati, gru-
puri le sunt asociate resurse si probleme
specifice, care determini calitatea vietii
individului atit prin influentarea stirii cit
si prin influentarea valorilor si asteptirilor
acestuia. Ca urmare, analiza de maximi
relevantii pentru evaluarea calitifii viefii ar
fi o analizd multinivel care si utilizeze
indicatori supraindividuali atit la un nivel
mediu cit si la nivel national. Problema ar
fi determinarea combinatiei de indicatori
supraindividuali cu maximi relevanti pen-
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tru calitatea vietii, cit si a nivelului de
agregare adecvat fieciruia. Cousider ci o
grild care poate fi folositd, chiar daci nu a
fost elaborati in acest sens, este cea a
ariilor culturale elaboratd de ciitre
D.Sandu’ si publicati in 1996,

“Conceptul de calitatea viefii se
referd la viafa persoanei umane individua-
Je. Obiectivul siu este in mod direct indi-
vidul, iar nu colectivitatea. Se poate vorbi
despre calitatea vietii unei colectivitiiti sau
a unui grup social doar ca medie a calititii

‘'vietii membrilor individuali ai acestora, iar

nu ca despre ceva ce ar putea fi asociat in
mod general respectivei colectivitifi sau
grup social” (C. Zamfir, op. cit., p.46).
Orientat de aceste consideratii studiul de
fata se plaseazi la nivelul individului si va
utiliza preponderent indicatori de calitate a
vietii subiectivi si partiali (care se referd la
calitatea diferitelor sfere ale vietii). Deoa-
rece universul de referinti al acestui studiu
este populatia din Roménia, iar perspectiva
temporali este restrinsd la anul 1996, voi
folosi pentru estimarea calitiitii vietii pre-
ponderent indicatori relativi (si nu abso-
luti), care se referi doar la gradul de satis-
facere a necesitatilor gi asteptirilor popu-
lagiei studiate, asa cum existau ele in mod
real in 1996.

“Multitudinea factorilor care con-
tribuie la variatia calititii vietii, complexi-
tatea mecanismelor prin care acestia actio-
neazi fac din analiza calititii vietii o pro-
blem# mai mult empirici decét teoretici.”
Drept urmare, prezentul studiv va fi pre-
ponderent empiric si se va baza pe datele
cercetiirii Diagnoza calitafii viefii, realizata
in cadrul Institutului de Cercetare a Caliti-
tii Vietii sub coordonarea lui foan Margi-
nean, in anul 1996. Populatia’ studiatd
coprinde 1511 subiecti, in fapt tot atitea
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gospodirii (persoane cu buget si menaj
comun cu intervievatul). Studiul de teren
s-a efectuat in luna poiembrie 1996.

Modelul empiric

Predictorii care vor fi folositi in
acest studiv sunt variabilele de continut
ale calititii vietil, care sunt organizate pe
doud categorii.

O primi categorie este referitoare
la standardul economic, care considerd
individul in contextul gospodiriei in care el
traieste zi de zi.

O a doua categorie consider# indi-
vidul in contextul larg societal si se referd
la perceptiile si evaludrile individului pri-
vitoare la diferite componénte si aspecte
ale societifii rominesti actuale (calitatea
perceputi a vieii).

Analiza de fajd urmareste: 1. des-
crierea la nivelul esantionului a calitétii
vietii, urmérind variabilele de continut si
relatiile dintre ele; 2. analizarea sensului si
marimii influentelor predictorilor asupra
variabilelor de continut.

Individul si gospodiria sa:
standardul economic

Studiul standardului economic
este un element central al oriciirei analize
de calitatea vietii. In prezentul studiu
accentul este pus pe cunoasterea dimen-
siunilor si profilurilor grupelor cu cel mai
redus standard economic. Intreaga analizi

0 MS

Individ Gospodiria familiald
Variabil tatus’ | Indicele de activitate (TA)"
Venitul mediv pe adult echivalent” |

a standardului economic este ghidati de
intrebarea - Cine erau exclusii, total sau
partial, ai societdtii rominesti in 19967 In
ciutarea acestora, vor fi gasite, de ase-
menea, dimensiunea §i profilurile grupu-
rilor care aveau in 1996 un standard econo-
mic ridicat. Caracterizirile vor fi facute
prin diferente specifice, ulterior urmérind
daca diferentele de standard economic se
reproduc la mivelul perceptiilor si evalu-
arilor referitoare la calitatea vietii.

in scopul determinirii grupelor cit
mai omogene in interior si diferite intre ele
cu privire la standardul economic au fost
utilizate:

metoda normativd - “siricia’
absolutd inseamnd marginalizare gi in mod
special excludere sociald” (lipsa aproape
totald a resurselor necesare unei participérii
minime la viata sociali);

metoda relativd - sardcia relativa
“indica mai degrabé lipsa resurselor nece-
sare participirii normale si demne la viata
colectivitatii";

metoda bidimensionald - clasifi-
care pe doui dimensiuni: siiricie (bunista-
re) obiectivé si-sérdcie (bunastare) subiec-
tiva, bazatd pe definifia sariciei ca depri-
vare multipla (Townsend).

Metoda normativa

In cazul acestei metode gospo-
dériile (indivizii) sunt clasificate functie de
situarea venitului lor total fati de doul ni-
veluri” de venit determinate teoretic (MS =
minim de subzistentii, MD = minim decent
de viata). Astfel, avem urmiitoarele situatii:

MD

séricie absoluti
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saricie relativa
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Peste MD

| 450%
45.5%

Mmm&mdmﬂﬂlm din care 0,8% reprezintd ‘missing values™).

Nivelusil i it
“venitul considerat ca strict mecesar unei
cura bunurile gi serviciile de consum de
care are absoluti nevoie”, unde nevoile mi-

nime sunt cele specifice majorititii
populatiei.

Venitul binesc total al gospo-
diriei a fost determinat insumand, pentru
din: salarii + activititi pe cont propriu (in-
selor agrieole) + ajutor de somaj + alocatii,
pensii pentru copii + pensii, ajutoare so-
ciale + burse gcolare + donatii.

Venitul total al gospodiriei este
exprimat in lei §i veprezinti suma dintre
dintre gospodariile cuprinse in esantion
sunt in situaia de siricie absoluti sau
relativi. Rezultatele par foarte apropiate, in
consumului din surse proprii. Pentru a
verifica se pot intersecta cele doud clasi-
ficiri prezentate anterior, -obtindndu-se
astfel datele prezentate in tabelul A.

~ Indiferent de metoda de calcul a
aproape 48% dintre gospodiirii se afld in
15% prezintd wn mare risc de a deveni
asteptatii - schimbarea metodei de estimare

a veniturilor determind schimbarea clasi-
ficirii Tn functie de venit. Prin urmare, cea
mai mici variatie a veniturilor concrete
determind schimbarea pozitiei Jor fati de
Aceastii variatie este cu atfit mai accentuati
cw ciit nivelul veniturilor reale este mai
apropiat de cel al pragurilor stabilite teore-
tic. De exemplu, daci nivelul teoretic de-
cent pentru o familie nuclears cu doi copii,
localizatd in mediul urban, este 807039
lei, jar venitul acesteia este de 808.000 let
devine evident caracterul de construct
artificial al clasificiirii. Este ca si cum amu
spune cd o piine §i o gumii pot salva de la
siiricie o familie.

Aceasti metodi nu porneste de la
minimul necesar teoretic stabilit de catre
experti, ¢i de la premisa ci “siricia repre-
zinti o stare relativii la modul de viath al
celorlalti membrit ai colectivititii, la ceea
ce aceasta considerd a reprezenta un minim
acceptabil de viat#, lufind in counsiderare
mai muolt relatia dintre venitorile
membrilor colectivititii”.

Clasificarea: gospodiriilor se face
in functie de situarea venitului lor total fagi
de 40%; 50% si 60% din venitul mediv pe
persoani. In prezentul studiu este folosit
venitul medin pe aduit echivalent in
gospodiirie (vezi nota 10),

155.5‘5

12.5%

T
- 192% L15.01% |

Hmmhmm&z mm(fm m.:u; mmwmm
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szuﬂedesﬁme (%)ﬁ

82% 9.0% 11.7% |
40% 60% - 1 7975_

Procentele sunt cakuizrc din total egantion, din carc 0, 8% reprezinti “missing values™

Rata siriaciel - metoda
relativa

Diferentele care apar prin schim-
barea metodei de estimare a consumului
alimentar din surse proprii sunt mai evi-
dente. Conform acestei metode de deter-
minare, intre 19,5% si 27.5% dintre gospo-
dériile studiate se afla in séricie. Indiferent
de metoda de estimare a autoconsumului,
se afli in situatia de sirdicie 162% din
totalul gospodariilor din esantion.

“De la cei 48% siraci, plus 15% co
risc mare de a deveni astfel, am ajuns la
19,5% - 27,5%, aproape la jumitate. In fapt
nu este nimic contradictoriu, deoarece prin
normative cu grupele rezultate in urma
aplicéirii metodei relative se observd ci
80% dintre cei 19,5% - 27,5% sunt inclusi
in grupele de intersectie al ciiror venit pe
gospodarie se situeazd fie sub nivelul de
subzistentd (sub MS), fie la o diferenta
nesemnificativdl faii de acesta (pe MS) -
(sub MS + pe MS = 28% gospodiirii din
esantion). Cu alte cuvinte, prin metoda
relativi obfinem o miésurdi doar pentru
sirficia absolutd (sub minimul de subzis-
tentii) si nu §i pentru sérfcia relativa (intre
minimul de subzistent si minimul decent).

Mai mult, indiferent de metoda de
estimare a autoconsumului, 13,5% (202
gospodirii din totalul cyantionului) sunt
in situatia de siricie absoluti atit prin
metoda normativi cit si prin metoda
relativii. Aceste 202 gospodarii au intre 1 si
15 membri si includ in total 872 persoane,
care reprezintéi 16% din totalul persoanelor
corespunzitoare gospodariilor din esantion.
Daci extrapolim acest rezultat Ia populatia
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Romiiniei” se obtin 3613623 persoane
aflate in sariicie absoluti si aceasta daci ne
situam - numai - la- intersectia  tuturor
metodelor. :
sarace 202 (13.,5%) gospodirii familiale
sant: :

- 49% dintre ele triiesc in mediul
rural si 52% n mediul urban.

celor mai siiraci este
mﬂﬁﬂ”molm(ﬁ%‘)um
cat cu bucuresteni (5%).

-in 39% dintre ele NU sunt copii,
23% au 1 copil; 20% au 2 copii, 10% au 3
copii §i numai 8% au 4 copii sau mai muli.
Sunt in medie 4.4 persoane in familie, 1.4
pensionari §i 1,4-copii.

Grupul celor siraci este suprain-
ciircat cu subiecti care: au absolvit cel mult
scoala generald (7-10 clase), nu practici o
MM(AS)mMBI-
60 de ani) in mediul wrban, agricultori,
casnice si someri.

r«mdncdedem(IA)pewu
46% dintre ele este zero (nu lucreaz# nici
unul dintre membrii), in 19% lucreazi unul
din cinci  membrii- (IA=0,20), in 7%
lucreazii unul din patru membrii (IA =
0.25), in 10% lucreazi unul din trei
membrii (IA = 0,33) si doar in 18% dintre
aceste gospodirii lucreazd unul din doi
membrii sau mai multi (IA>= 0,50). Mai
mult, indicele de activitate mediu al acestui
grup este semnificativ’® mai mic (0,21)
decdt 040 valoare medie pentru restul
esantionului. Deci, un indice de activitate
mic este o importanti sursd de siricie la
nivelul unei gospodarii.
; Cecl mai probabil, pumirul de
copii, faptul ci subiectul estc casnici,
somer sau pensionar, reprezintd sursc
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de sidricie prin inﬂncm lor asupra
indicelui de activitate” .

Structura  veniturilor lor este
complet diferiti fath de cea a esantionului.
Ponderea cea mai mare in venitul total o
detine consumul alimentar din surse proprii
(in medie 47%), apoi in ordinea descres-
ciitoare avem veniturile din: transferuri so-
ciale (26% in medie), salarii (20% in me-
die), veniturile din activiti{i pe cont
propriu (4% in medie) §i vanzarea produ-
selor agricole (in medie 2%), restul
reprezentind donatii gi/sau burse scolare.

Gradul de saricie” variazi intre
40,51 (venit total ~ =MS) si 1024 (venit
total=0), ayind valoarea medie de 57,8 (ve-
nit total mai mic decét % MD) gi o abatere
standard de 1226, ceea ce indici o grupi
omogena.

Diferentele semnificative statistic
intre siracii din mediul urban si cei din
mediul rural sunt (a fost aplicati o analizi
de varianta unidimensionald):

- amploarea s#riciei” (gradul de
siiricie) este semnificativ mai mare fn
urban (in medie 60, fatd de 55 in rural),
ceea ce aratd cd saricia, chiar dacd mai
putin extinsi (conform altor cercetiri), este
mai profundé in mediul urban.

- structura veniturilor diferd
semnificativ intre cele doud medii rezi-
dentiale,

bl. Ponderea consumului alimen-
tar din surse proprii in totalul veniturilor
este semnificativ mai mare in gospodiriile
sirace din mediul rural, in medie 66,3%,
fatdi de cele din mediul urban: 26,3%.
Aceeasi situatie se regiiseste la nivelul
esantionului, cu observatia ci diferenta
intre mediile reziden{iale este mai accen-
tuatd in cazul séracilor.

b2. Ponderea salariilor in totalul

veniturilor gospodiriilor sirace este sem-
nificativ mai mare in mediul urban, in
medie 33% fali de 8% n mediul rural -
situatie valabila pe intregul egantion.

b3. Situatia care nu apare pe in-
tregul esantion este cea referitoare la pon-

REVISTA DE CERCETARI SOCIALE . 2/1991

derea veniturilor din transferuri sociale,
care nu diferi semnificativ functie de
mediul de rezidenti. In cazul gospodiriilor
sirace, ponderea in totalul veniturilor a
transferurilor sociale este semnificativ mai
mare in mediul urban, 35% in medie, fati
de 18% in mediul rural.

Pomind de la rezultatele prezes-
tate anterior, in vederea explicirii variatiei
gradului de sirdcie a fost aplicatd o analizi
de regresie la nivelul intregului esantion.
Factorii de diferentiere fie in interiorul
grupului de séraci, fie intre acestia si restul
esantionului au fost considerafi predictori.
De asemenea, a fost introdus, ca factor
specific saracilor din mediul rural, supra-
fata de teren detinuti, (ponderea autocon-
sumului in venitul lor total este semnifi-
cativ mai mare decét a siracilor din mediul
urban, DAR si decit a subegantionului din
mediul rural in conditiile in care suprafata
de teren a acestora este aproape dubli).

Modelul de regresie R1

0,16 * gradul de siriicie = - 0,30 *
nivel de instructie - 017 * [JA - 0,16 *
virsta

- 0,12 * suprafata de pimént - 0,9

Observatii - Valorile numerice
reprezinti R*2 si coeficientii Beta. Indicele
Durbin-Watson de autocorelare a valorilor
reziduale este de 1,66 si toleranfele tuturor
predictorilor sunt mai mari de 0,8.

*AS

Amploarea siriciei este cu atit
mai mare cu cét subiectul are un nivel de
instructie mai redus, in familia lui (ei) Ju-
creazd mai ‘putine persoane, este mai
tinir(4), detine o suprafati de pimant mai
mici §i nu practicd o activitate suplimen-
tard pentru a spori veniturile sale.

Determinarea nivelurilor de venit
(prin orice metodd: normativd, relativi,
globalX) sub care venitul unei gospodirii
indici prezenta sériciei ridici probleme
metodologice si stirneste vii dispute intre
experti. La dificultifile estimarii autocon-
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sumului, deja amintite, se adaugi criticile
care pot fi invocate coricdnd cu privire la
misurarea veniturilor. Mi refer la subes-
timarea veniturilor; a) de ciftre cercetitor
prin neconsiderarea veniturilor indirecte
(fie ele din fonduri publice sau servicii si
produse gratuite), b) datorate omisiunilor
sau greselilor de inregistrare sau ¢) datorate
subevaluirii acestoru de ciitre subiecti.

Pe de alti .parte, siiriicia are un
caracter multidimensional pe care orice
tipologie realizatd exclusiv pe baza veni-
turilor sau cheltuielilor reugeste si-1 sur-
prindd numai partial. Orice tipologie con-
struita pe o singuri dimensiune (fie aceasta
venituri sau cheltuieli) conduce mai de-
grabd Ja o perspectiva dihotomici asupra
societitii si cel mai probabil conflictua-
listd,. Vorbim despre “siraci” gi despre
“ceilalti” ca si cum am vorbi despre doui
lumi §achise, compacte si distincte. Nu
cumva este ca §i cum excluziunea este una
dintre premisele studiului §i nu o conclu-
zie? Afirm aceasta tocmai pentru ca desi
am izolat dintre subiectii din esantion doar
pe cei mai “saraci” (la intersectia tuturor
metodelor), cele doud tipur (“siracii” si
“ceilalti") difersi semnificativ cu privire la
standardul economic, dar privitor la cali-
latea™ perceputi a vietii si la satisfactia cu
diferite sfere ale vietii cele doui tipuri nu
s-au dovedit relevante. Mai mult, aproxi-
mativ 36% dintre cei mai “siiraci” nu se
autodefinesc astfel, in timp ce 30% dintre
“ceilal{i” se autodefinesc sdraci. Cine sunt
séracii?

Toate acestea s-au constituit in
argumente in incercarea de a considera un
mod de clasificare mai complex si relevant
cu privire la calitatea vietii, in care venitul
este doar unul dintre indicatori si nu
singurul.

Metoda bidimensionald
Pornind de la structura concep-

tului de “calitatea vietii” este clar cd la
nivelul individului trebuie si ne situim
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intr-un plan bidimensional definit de o axa
obiectivd gi una subiectivi. Dimensiunea
obiectiva este cea a resurselor/ constringe-
rilor™ materiale, sociale si de educatie. Di-
mensiunea subiectivi este cea a resur-
selor/constriingerilor simbolice.

Plasarea in spatiul bidimensional
vi permite o fotografiere a calitiitii vietii
atiit lu nivelul realitagii “palpabile™ ciit si la
cel al mentalului colectiv, cu scopul de a
surprinde diversitatea existentd si posibi-
lele surse ale acesteia. Cum accentul cade
pe grupurile defavorizate, voi considera
mai multe ideal-tipuri de “sirac” si doar
unul de “instarit”.

Sérdcia absolutd este lipsa resur-
selor materiale asociati cu lipsa aproape
integrald a resurselor simbolice de inte-
grare. Cu alte cuvinte, siracul absolut este
cel exclus (prin absenta conditiilor elemen-
tare de viatii) care se si autoexclude de la o
participare minimi la viafa sociald (prin
absenta resurselor simbolice de integrare).

Saricia relativi este inconsistenti
prin comparatie cu sirdcia absolutd. Aceas-
ta poate fi de natura materiald sau de naturd
simbolici. Siracul relativ poate fi numai
exclus sau numai autoexclus. Nu discut
despre sirdcie relativd in sensuol lipsei
“conditiillor minim acceptabile intr-un
context socio-cultural dat"”. Ceea ce nu-
mesc siriicie relativa este un construct me-
todologic care porneste de la dubla deter-
minare a calitatii vietii individului. Siracul
relativ prin resurse (constrfingeri) materiale
este marginal in colectivitatea in care tri-
ieste, dar nu se autodefineste ca outsider al
acesteia. El este integrat psihologic comu-
nitdfii si doar situatia sa materiald precari
reduce sansele de a participa ca membru cu
statut egal la viata colectivititii. Spre deo-
sebire de acesta, séiracul relativ prin resurse
simbolice este outsider-ul psihologic al
colectivititii. El este sdrac in resurse sim-
bolice de integrare. Acest tip de saricie
“tinde si separe pe cei care se plaseazi in
sfera ei de modul de viatd dominant, gene-
tind o stare de frustrare cronici.™

REVISTA DE CERCETARI SOCIALE . 2/1998



INTRE SARACIE ABSOLUTA $1 BUNASTARE

imboli

S#racului relativ prin resurse simbolice nu
fi lipsesc resursele materiale, Tnsd intr-o
dispunere ierarhicd a indivizilor pe o scali
subiectivi acestia ar fi séracii. Nu este vor-
ba despre un stil de viati acceptat voluntar,
ci despre o viatd neimplinitd, care nu
corespunde asteptirilor individului. Aces-
tia, cel mai probabil nu prezint# interes din
perspectiva politicilor sociale, ei nu trebuie
sprijinifi material, dar studiul acestui grup
ar putea releva mecanismele prin care ei ar
putea fi siracii de méine (ceea ce prezinti
interes prin prisma anticipfrii costului
social al unor eventuale mdsuri politice).
Pentru calitatea viefii consider relevant
acest tip, deoarece efectul Iui asupra
calititii vietii colectivitiii este departe de
a fi neglijabil, de vreme ce calitatea vietii
unei colectivitifi este media valorilor
individuale §i acest tip de sfirac este
frecvent.

in concluzie, tipurile teoretice
considerate sunt cele prezentate in tabelul B.

Pomind de la un model de stra-
tificare atfit obiectiva ciit si subiectivi, dis-
ting numai intre straturile inferioare, nu §i
intre straturile medii. Pe de alti parte,
contrapun primelor straturi numai pe cel
superior, nu §i pe cele medii.
Ipotezele metodologice ale studiului

combinatiilor diferite de resurse
materiale §i simbolice le sunt asociate com-
binatii semnificativ diferite de predictori.

ideal-tipurile ~ considerate  sunt
relevante pentru studiul calitifii viegii.
Spatiul bidimensional
Cele dou# dimesiuni de clasificare sunt:
A) Dimensiunea obiectivi

A fost construit un indice al bu-
nistérii obiective™ (IBO=indicator obiectiv

REVISTA DE CERCETARI SOCIALE . 2/199%8

de stare) ca scor factorial din variabilele:
venitul mediu pe adult echivalent in gos-
poddrie, indicele de activitate, in familie
existi un autoturism, indice al locuinfei §i
dotdrii acesteia.
B) Dimensiunea subiectivi

A fost construit un indice al bu-

nistirii subiective™ (IBS = indicator su-
biectiv de stare) ca scor factorial din varia-
bilele: aufoetichetarea sdrac-bogat (scald
de 10 pozitii), satisfactia cu veniturile gi
standardul economic estimaf®. Acest indice
estimeaz# modul in care individul 7si
defineste propria situatie materiald, deci
resursele sale simbolice de integrare.

Putem vorbi despre un spatiu
bidimensional? Cum era de asteptat cei doi
indici coreleazi puternic (coeficientul
Pearson 0,49), deoarece referinta ambilor
indici construifi este starea materiald, iar
oamenii sunt atit rationali cit i coerenti.
Dacéi situatia materiald obiectiv este
proast#, atunci vamenii o vor -defini ca
atare. Dar si nu uitim ci indicele
bundstirii obiective evalueazi situatia
materiala la nivelul gospodériei, in timp ce
indicele bunistirii subiective exprimi de-
finitia acesteia datd de cdtre individ. O si-
tuatie = materiald similard la nivelul
gospodiriei, poate fi definita drept sdricie
sau buniistare 1o functie de agteptirile si
valorile individului care face evaluarea.
Prin urmare, nu existi suprapunere intre
cele doud dimensiuni, iar distribufia
empirici In cadrul spafiului bidimensional
este urméatoarea:

- 61% din intregul esantion face
parte din unul dintre tipurile considerate.
Pe de alti parte, fiecare dintre cele patru
tipuri este suficient de bine reprezentat
pentru a nu fi eliminat din analizi.
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Buniistare obiectivi

" Séricie obiectivi Stare obiectiva
Medie IBO = -1 medie Medie IBO = +1
Medie IBO=0
Siricie subiectivii Sdrac absolut Sirac prin lipsa resurselor simbolice
Medie IBS = -1 163 % 142 %
Stare subiectivi medie
Medie IBS =0 Sirac prin lipsa”
Bunistare subiectivi | resurselor materiale Instarit
Medie IBS = +1 136 % 168 %

Procentele sunt calculate din total (1511). 7,6% reprezintd missing

Tipurile astfel determinate ar tre-
bui s# fie semnificativ diferite din punctul
de vedere al standardului economic. Pentru
a verifica putemn utiliza al{fi indicatori ai
standardului economic:

- echilibrul financiar (x% econo-
misesc, % imprumuti, % au fonduri de
sigurantd);

™ - inzestrarea gospodiriei cu bunuri
de uz casnic (x% au masini de spalat), bunuri
din domeniul comunicatiilor si transmiterii de

informatii (% au telefon, % au radio), bunuri
din domeniul culturii (% au ciri);

- nurnirul de camere al locuinfei
(% au 1 sau 2 camere);

- proprietifi (x% sunt proprietari
ai locuintei, % au teren agricol, % au
gospodarie (irdineasci, % au alte proprietiti
imobiliare).

Se poate observa ci cele doui ti-
puri polare: s#racii aflati in siricie absoluta
si Tonstiritii sunt cel mai bine definiti prin

Indicator Siracii Séracii Séracii
al standardului economic | aflati in | prin prin instiriti | Esantion
siricie Tesurse resurse
absolutad | materiale | simbolice
% economisesc -33 -19 +18.2 1.6
% imprumuti +43.1 +553 -154 32
% au fonduri -1, -7 +472 227
|_de siguranti
| % au masiné de spiilat =231 -354 + 67 + 878 594
% au telefon -12.1 -19.9 -344 +69.7 414
% au radio -58.7 +91.7 80.1
% au ciirti - 149 -327 + 874 563
ulsau?2 ere + 60.7 -29.1 441
% sunt proprietari +91,7 86,3
ai locuintei
| % au gospodérie tarineascl| +482 | +699 -233 -30.3 404
% au teren agricol +718 -41.7 48.6
% au alte proprietati | -04 -05 + 10,6 33
siachet i

Celulele goale semnific valori care nu sunt semnificativ diferite fafii de cele obfinute pe esantion.
Semnele + si - semnifich deplasiiri semnificative fagi de valorile pe esantion §i sunt stabilite
folosind valori standardizate ajustate.
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diferente  specifice. Siiracii. prin - resurse
simbolice, chiar daci au o situatie materiald
buni (obtin un scor pozitiv pentru IBO), an o
caracteristici comuni cu Siracii aflati in
séiriicie absolutd §i nu cu siracii prin resurse
dezechilibrul financiar, ceea ce indici un mod
de viatd in ansamblul sdu. dezechilibrat, Cel
mai probabil, acest grup este majoritar
localizat in mediul urban, iar locuintele lor, de
altfel bine dotate, nu au  telefon, -obiect
considerat- pormd a bundstirii in  urban.
Acestea sunt doud dintre -elementele  care
influenteazi™ putemic definirea negativi a
propriei situatii.

78% din venitul to{alalﬁmcﬂor
aflati fn siivicie absoluti il reprezinti con-
proprii (42%) i veniturile din transferuri
sociale (36%). Este singurul grup pentru
care. cele doud tipuri. de venit detin o
pondere semnificativ mai mare decét cea
pe intregul -esantion. Dintre transferuri
sociale; este de remarcat ponderea foarte

ridicati = a  pensiilor.
sociale o are §i grupul de séraci prin resurse

‘materiale, dar acestia diferd semnificativ

de celelalte grupuri atit prin faptul ci
transferurile  sociale detin ponderea
maximi in venitul total (42%), cét si prin
procentul foarte ridicat al venitului ob{inut
din vinzarea produselor agricole (11%).
Ambele grupuri au o pondere re-
dusd a alocatiilor asociatd cu ponderea
foarte ridicatii a pensiilor spre deosebire de
celelalte doud grupe. Si insemne oare ci
familiile cu pensionari sunt mai expuse la
sariicie decét restul? In directi legatura cu

aceastd intrebare se observd cd ponderea

pensiilor celui de-al doilea grup este
seminificativ mai mare prin comparatie cu
cea a siracilor aflati in siiricie absoluts. in
schimb, numérul pensionarilor nu este
semnificativ diferit-intre cele doud grupe
(si nici pe subgrupele din mediul urban,
respectiv rural). Ceea ce diferi sem-
nificativ este mérimea peasiilor celor dou

ati | Siracii prin | Séracii prin Medie

Indicator in sdriicie resurse resurse Instiritii | Esantion
Medie (salariu % din | - 12,7 -15 +479 +589 394
| venittotal) =~ |

Medie (autoconsum | +41,7 279 248 -156 256
% di itaomal |

Medie (vénzare pro- | 4,5 +10,8 -1,8 44 49
Medie (venit activi- | 4,5 -34 58 +103 6
Medie  (transferuri | +35,8 +42 -18,1 -86 27

iale %venit total -

Din care
| % Alocatii =254 20,1 45,7 +54,7 | 384
|_% Ajutor Somaj_ 7.2 2.3 6.2 45 3Z

Observafii Pank la 100 pe coloanele primului tabel sunt veniturile provenite din burse gcolare,
donatii §i alte venituri. AtAt subseturile omogene cdt gi semnele + §i - sunt stabilite prin aplicarea a
doud tipuri de teste t de diferentiere fntre ' medii. Pe de o parte, am comparat fiecare tip cu restul
esantionului. Pe de altd parte, am comparat tipurile intre ele pentru a determina subseturile omogene

(incadrate).
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~ grupuri, pentru subgrupele corespunzatoare

- din mediul rural. Daca pensiile medii ale
celor doud subgrupe situate in mediul
urban sunt ambele cuprinse intre nivelul de
subzistenta (134.578 lei) si nivelul de
decentd (194421 lei), in mediul rural
pensiile medii ale sdracilor absoluti sunt
sub nivelul de subzistentd (80.302 lei <
107.663 lei), in timp ce pensiile medii ale
siiracilor prin resurse materiale sunt intre
nivelul de subzistentd si cel de decentd
(107.663 1ei < 126.458 lei < 152.727 lei).

Dupi cum era de asteptat, daci
pastrim constant numsdrul de pensionari din
gospodirie, ceea ce conteazdl este nivelul
pensiei acestora. Dar dacd numdrul pensio-
narilor variazd? Numirul pensionarilor din
gospodirie influenteazii negativ indicele de
activitate (vezi modelul de regresie pentru
IA), dar nu influenteaza™ negativ gradul de
sirficie. Perfect explicabil daci tinem cont
ci numirul pensionarilor din gospodarie
are asupra gradului de siricie doud efecte
contrare care, cel mai probabil, se compen-
seazd reciproc: efectul negativ exercitat
prin intermediul indicelui de activitate si
efectul pozitiv exercitat prin intermediul
venitului regulat (nu neapérat o gospodirie
cu doi pensionari are un grad de siiricie
mai mare decit o gospodirie cu un singur
pensionar, in final depinde tot de mirimea
pensiei acestora cit si de veniturile celor-
lalti membri).

Pornind de la importanta contri-
butiei pe care diferite surse de venit o au la
formarea venitului total al gospodiriei, Ri-
chard Rose™ a elaborat modelul teoretic al
“portofoliului”. Acest model pleaci de la
premisa ci in toate {irile in tranzitie, “flui-
ditatea” mediului economic este gestionati

la nivelul gospodiriei prin strategii de su-
pravietuire bazate pe construirea unui por-
tofoliu economic incluzind toate activiti-
tile accesibile membrilor. Din aceasti per-
spectivii, urmidrind profilurile specifice ce-
lor patru grupuri considerate se observa ci:

- saracilor absoluti, precum i
sdracilor prin resurse materiale le sunt
specifice portofolii marginale;.

- siiracii prin resurse simbolice au
portofolii vulnerabile;

© - finstaritilor le sunt specifice

portofoliile intreprinzitoare.

in ciuda asemiinirii intre portofoliile
economice ale primelor doua tipuri, gradul lor
de siricie diferd semmificativ”. Séracii aflati
in siricie absolutii au gradul de siricie = 41
(venitul total ~= MS), in timp ce siracii prin
resurse materiale au gradul de siricie = 33,7
(venitul total este situat intre MS si MD).

Printre factorii care actioneazi
asupra gradului de séricie (vezi modelul de
regresie R1) este gi suprafaia de teren
agricol pe care o posedd gospodiria. In
aceasta privintd, grupul siracilor absoluti
detine in medie o suprafaa de pimant mai
micd decit cea a séracilor prin resurse
materiale, atit la nivelul intregului grup cat
si la nivelul subgrupului din mediul rural.

La nivelul intregului esantion gru-
pul siracilor prin resurse materiale detine
in medie cea mai mare suprafati de teren
agricol, iar subgrupul acestora localizat in
mediul rural, detine, de asemenea, in medie
o suprafali mare de teren, ceea ce explici
ponderea deosebit de ridicati a veniturilor”
obtinute din vinzarea produselor agricole
ale acestui grup prin comparatie cu toate
celelalte.

Séracii aflati | Saraciiprin | Séracii prin

Suprafata medie de teren | in sdricie resurse J resurse Instaritii
-72.9 +176 -49.8 113
-1019 +207.8 131.8- +2884 |

Semnuk: + §i - semmﬁm\ deplasiri semnificative fayl de valmle pe qanu? §i sunt stabilite

folosind testul t.
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Rezultatele sugereazd c& o posi-
bila modalitate (cel putin in mediul rural)
de a ameliora siriicia absolutd ar fi dispo-
nibilizarea unor suprafefe de terén agricol
citre acesti sdraci, care si le permiti mai
mult deciit o agriculturd de subzistenta, de
asigurare a autoconsumului.

Sadracii prin resurse simbolice
obtin din salarii 47,9% din venitul total al
familiei lor si numai 18,1% din transferuri
sociale. Aceste caracteristici 1i apropie de
grupul celor Tostdrifi. Dar, tindnd cont de
dezechilibrul financiar care-i caracteri-
zeazi §i de predominan{a veniturilor sala-
riale, se poate afirma ci o eventuali dispo-
nibilizare i-ar putea transforma in séraci
aflagi o séiricie absolutd (si nu in siraci
prin resurse materiale). Un argument in
plus este gradul lor de séricie egal cu 32,8
(venitul total intre MS si MD) care nu
diferd semnificativ de cel al séracilor prin
resurse materiale. Séricia subiectivd este
corelati cu vulnerabilitatea economici,
atita timp cAt sursa principald de venit este
salariul, sursii extrem de sensibili la schim-
bérile structurale si care de altfel a fost
péni in prezent cea mai-afectati de acestea,
in timp ce bunistarea subiectivd este un
rezultat si al siguranfei pe care o oferi un
portofoliu economic extins.

Tostarigii, constituind stratul supe-
rior al dublei stratificdri considerate, este
firesc sé fie foarte diferiti de restul tipurilor

si de medie. Ponderea cea mai mare in
venitul lor o au salariile, dar tot ei sunt cei
care defin, in mai mare masuri decét restul,
unitéiti productive i magazine, alte pro-
prietiiti imobiliare gi actiuni ceea ce con-
duce la un venit mare obtfinut din activiti{i
pe cont propriu. Gradul mediu de saricie al
acestui grup este de 17 (venitul total ~=
1,5MD). Au venituri bune, au avere, au in-
dice de activitate ridicat (avere potentiali)
si 1si definesc situatia in termeni pozitivi.
Pentru a completa imaginea tre-
buie si introducem in ecuatie s§i chel-
tuielile. Structura cheltuielilor este wnul
dintre indicatorii clasici ai situatiei mate-
riale a unei gospodirii. In prezentul studiu
luim in considerare numai ponderea chel-
tuielilor alimentare in totalul cheltuielilor.
Dupi cum afirmi legea lui Engel, cu cidt
situafia materiald-a unei familii este mai
bund cu atét valoarea absoluti a cheltu-
ielilor alimentare cregte si scade ponderea
lor in totalul chelfuielilor. Deci o pondere
ridicatd a cheltuielilor alimentare in totalul
cheltuielilor mdica prezenta siriciei. Exis-
ta consens al comumititii stiintifice cu pri-
vire la lege, dar nu si referitor la pragul
peste care putem afirma cu certitudine ci
vorbim despre siricie. Prin urmare, urmé-
rim abaterile semnificative de la media pe
esantion (59%, care aproximeazi bine pon-
derea cheltuielilor alimentare la nivelul
populatiei Roméniei (60% - sursa CNS).

Saracii aflati | Saraciiprin | S#racii prin | Instriti Esanﬁoq
Indicator in sériicie resurse resurse
absolutd materiale simbolice
% cheltuieli +0,71 -050 059
| alimentare™ .
% cheltuieli (N=52) (N=32) (N=60) (N=87) | 294
% cheltuieli copii | (N=35) (N=24)-16 | (N=48)+55 | (N=63) 3,9
| (2 copii)

Celulele goale semnifich valori care nu sunt semnificativ diferite fafii de cele obfinute pe esantion.
Semnele + si - semnifici deplasfiri semnificative fafi de valorile pe esantion §i sunt stabilite
folosind testul t. Valorile din parantez2 indici num#rul familjilor din grupa respectivil care au 1 sau

2 copii. Odati cu cresterea numirului de copii, numfrul familiilor scade atit de mult incit
comparatiile statistice nu mai sunt semnificative.
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STUDII &5
Séracii aflati | S#racii prin | S#racii prin

Indicator in sériicie resurse resurse instiriti | Esantion
absolutd materiale | simbolice

Gradul de s#ricie | 52,9 41,9 54,5 36,5 46

| subiectivi

Nota: dachi venit total = MDS, atunci gradul de siriicie subiectivit = 25,6; venit total = 0 5*MDS ii

corespunde 51,2

Reziltatul analizei aratid cd pon-
derea cheltuielilor alimentare in totalul
cheltuielilor oferd un argument in plus al
siiriciei sdracilor si al bunastirii instéri-
tilor. De remarcat este faptul ci indicatorul
functioneazi bine la extreme dar nu discri-
mineaz# intre grupele intermediare. Sa fie
vorba despre un anume model de consum
care determind aseminarea grupelor de
mijloc? Dacd se iau in considerare caracte-
risticile de status corespunzitoare celor
doud grupe considerdm ci este putin pro-
babil ca modelul de consum si produca
nediscriminare cu privire la ponderea
cheltuielilor alimentare.

Deoarece intreaga estimare de fati
este bidimensionald, raportindu-se la un
spatiu definit de axele obiectiv-subiectiv,
am construit”® prin simetrie F cu gradul
siriiciei obiective un indice care si
reprezinte gradul de siricie subiectiva, pe
baza urmitoarei intrebéri:

Ce sumd v-ar mai fi trebuit pentru
a cumpdra strictul necesar?

Practic, gradul de siricie subiec-
tiva astfel construif are aceeasi scali cu
gradul de sariicie obiectiv si poate fi
considerat un indicator al apropierii faji de
situatia de siricie subiectivi. Ca urmare,
teoretic el ar trebui si discrimineze intre
grupele de siriicie subiectiva. Siracii aflati

simbolice ar trebui si aibi valori apropiate
si semnificativ mai mari decit cele ale
séracilor prin constriingeri materiale si a
instéritilor.

Asteptarile teoretice sunt verifi-
cate. Grupele lipsite de resurse simbolice
au venitul real egal aproximativ cu jumi-
tate din cit estimeazi ei ¢i ar fi strictul lor
necesar. Situafia cea mai fericita este cea a
instarifilor care au venitul real cel mai
aproape de venitul considerat de citre ei
drept strict necesar. '

Putem privi minimul decent esti-
mat (MDE) ca pe un indicator al necesita-
tilor si agteptirilor. Nivelul decent teoretic
(MD) reprezinti ceea ce experfii consideri
a fi venitul corespunzitor bunurilor si
serviciilor absolut necesare pentru o viafd
normaldi in contextul roménesc. Nivelul
decent subiectiv. (MDS) reprezinti esti-
marea venitului corespunzitor bunurilor §i
serviciilor necesare, realizati de ciitre su-
biect pentru situafia, necesititile i astepti-
rile sale specifice. Prin tehnica expusi
anterior putem construi un indicator care s
masoare apropierea MDS-ului de MD-ul
teoretic. Aflim astfel cét de departe se
situeaz agsteptirile §i necesititile indi-
vidului fati de strictul necesar la nivelul
colectivititii. Pe de altad parte, acesta este
un mod de validare a nivelurilor teoretice

n sarficie absoluti §i cei prin constriingeri  stabilite de citre experti.
Indicator: distanta dintre | Siracii Séracii Séracii prin
minimul decent subiectiv | aflati in | prin Tesurse instariti | Esantion
(MDS) si minimul decent | s#riicie resurse simbolice
|_teoretic (MD) absolutd | materiale
215 29,5 143 149 214
MDS ~=MD MDS ~=1.5*MD
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Cu alte cuvinte, grupele de siricie
obiectiva isi estimeazd, in medie, propriul
nivel decent foarte apropiat de nivelul
decent elaborat de expertii ICCV. Grupele
de buniistare obiectivd si estimeazi, in
medie, propriul nivel decent o datd si
jumdtate cét nivelul decent stabilit teoretic.
La nivelul esantionului, media MDS este
foarte apropiati de MD.

Tot acest demers demonstreazi ci
nivelul decent teoretic al ICCV este recu-
noscut drept prag al siriciei si definit astfel
chiar de citre populatia care urmeazi a fi
studiati, deci este legitim. Siracii deter-
minati prin utilizarea acestuia sunt in' cea
mai mare misurd considerafi astfel gi la
nivelul colectivititii. Cu alte cuvinte, nive-
lul decent teoretic este un instrument legi-
tim de depistare a categoriilor indreptatite
la ajutor gi sprijin din partea colectivitafii.

Atunci la ce bun tot acest studiu?
Cel mai simplu argument este cel referitor
la eterogenitatea “sariiciei”. Un al doilea si
cel mai important, este convingerea ci
adoptind metoda de clasificare multidi-
mensionald, obfinem un plus de informatie
despre diferentele specifice ale grupurilor
“sirace” care ne vor fi de folos in incerca-
rea de a trece de la stadiul descriptiv la ex-
plicarea relatiilor sdriicie /bundstare obiec-
tivd/subiectivi si calitatea perceputi a
vietii.

Modele explicative ale misurilor de
siricie subicctivi

Indicele bunistirii (sdriciei) subiective
(IBS)

Ce anume determinid variatia
indicelui bunistirii (sfriciei) subiective?
Ne asteptam ca variatia indicelui bun#stéirii
(sériiciei) obiective s# influenfeze in mare
masurd variatia indicelui subiectiv. Pe de
altd parte, definirea este rezultatul unui
proces de comparare dintre individ si cei-
lalti si/sau standardul mediu al comumitétii.
Compararea se realizeazi pe doud dimen-
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siuni, pe cea a cadrelor si pe cea a resur-
selor. In acelasi cadru (mediu de rezidenti)
compararea este realizatd functie de resurse
(educatie). Problema este determinarea
cadrelor si resurselor relevante, a ciror
variatie implica o variajie a definirii pro-
priei situatii materiale. Consider cadre de
maximi relevanti mediul de reziden(d si
numdrul de copii avufi i Intrefinere.
Resursele considerate de maxima impor-
tantii sunt cele educationale. Astfel, mode-
lul explicativ al indicelui bunistirii (sri-
ciei) subiective (IBS) confine urmitorii
predictori: mediul de rezidenti, numirul de
copii in intretinere, nivelul pregitirii
scolare gi agteptat cel mai puternic IBO.

0,30 *IBS = 0,51 * IBO - 0,24 * educatie -
0,14 * urban - 0,10 * numir copii

Observatii - Valorile numerice
reprezinti R*2 si cocficientii Beta. Indicele
Durbin-Watson de autocorelare a valorilor rezi-
duale este de 1,7 si tolerantele tuturor predicto-
rilor sunt mai mari de 0,70.

Starea materiald este definiti de
cdtre individ in termeni cu atit mal pozitivi
cu cit starea sa materiald obiectivd este
mai bund, nivelul siu de instructie este mair
redus, locuieste in mediul rural gi are un
numdr maj mic de copil de intretinere.

Trebuie precizat ci daci inlocuim
indicele bunistiirii obiective cu venitul to-
tal al familiei, variatia explicati a indicelui
subiectiv scade la 0,20 si coeficientul beta
al venitului total este de 0,28 (56% din cel
al IBO). Aceasti observatie pume in
evidentd cd definirea situatiei materiale
este mai putemmic influentatd de averea
stoc (IBQ), decit de averca flux
(venitul). Pe de alti parte, se poate obser-
va cii atit cadrele cét si resursele conside-
rate sunt relevante cu observatia ci resur-
sele joack un rol mai important decit
cadrele in ceea ce priveste standardele
de comparare ale individului.
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Nivelul decent subiectiv (MDS)

Ce anume determinii variatia
nivelului decent subiectiv? Considerim
nivelul decent subiectiv numai sub forma
sa bineascd, neincluziind autoconsumul,
deoarece acesta intrd in calculul venitului
total, deci implicit si al IBO. Modelul
explicativ este asemanditor celui expus
anterior, dar nu din perspectiva standar-
delor de comparare, Expresia bineascid a
necesarului pentru subiectii din mediul
urban si cei din mediul rural ar trebui teore-
tic s difere, {indnd cont de caracteristile de
consum si culturale specifice celor doua
medii. Numirul de copii ar trebui, de
asemenea, si influenjeze puternic tocmai
prin prisma modelului cultural. Un nivel de
instructie mai ridicati, de obicei asociat
unei pozitii sociale superioare, ar trebui s4
se teflecte intr-un nivel mai ridicat al
necesarului (atit pentru consumul cultural
ciit si pentru cel social). Pe de alti parte,
evaludrile subiectilor corelate cu caracte-
risticile lor de status conduc spre aceiasi
predictori, cu exceptia numdrului de copii,
care totusi va fi utilizat.

0,165 * MDS = + 0,25 * venitul
total al gospodiriei + 0,19 * numir de copii
+ 0,10 * educatie + 0,10 * urban

Observalii Valorile numerice
reprezinti R*2 si coeficientii Beta. Indicele
Durbin-Watson de autocorelare a valorilor
reziduale este de 1,70 si toleranfele tuturor
predictorilor sunt mai mari de 0,79.

Nivelul decent subiectiv este cu
atdt mai mare cu cét subiectul triieste
intr-o gospoddrie cu un venil total mai
mare, are un numdr mai mare de copii, are
un nivel de pregitire scolarf mai ridicat i
locuieste in mediul urban.

Spre  deosebire de indicele
bundstérii (sdrdciei) subiective (IBS), dacd
inlocuim predictorul venit cu indicele bu-
nistarii obiective, variatia explicatd scade
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R*#¥2 = (0,13 si coeficientul beta al acestuia
este de 0,19. Altfel spus, venitul estimat
drept necesar pentru o viati decenti es-
te mai puternic influentat de averea flux
(venitul) decdt de averea stoc (IBO).
Mai mult, se observi ci in ceea ce priveste
nivelul de venit decent subiectiv cadre-
le sunt mai influcnte decit resurscle.

in concluzie:

1. Indicele bunastiirii (sirdciei)
subiective este la nivelul individului o
reflectare a stirii globale, ficuta pe o axa
temporald continud trecut - prezent §i mai
degraba din perspectiva resurselor decét
din cea a cadrelor generale.

2. Nivelul de venit estimat drept
necesar unei vieti decente este la nivelul
individului o reflectare a vietii sale de zi cu
zi, punctuald si adecvati momentului
prezent, din perspectiva cadrelor (constrin-
gerilor) mai degrabd decit din cea a
resurselor.

De la gospodirie la individ

Pentru a intelege si explica
variatiile calititii percepute a vietii trebuie
in primul rand s ne plasim la nivelul striet
individual si si vedem care sunt combi-
natiile de variabile independente asociate

tipurilor de bunéstare (sdrdcie) construite la

nivelul gospodiriei.

Profilurile tipurilor
sdriciei/bundstérii

Tipurile polare din punctul de ve-
dere al standardului economic se conturea-
zi astfel i cu privire la variabilele de status
ale indivizilor. Cele dou tipuri inconsis-
tente sunt mai slab definite, mai ales cel
pornind mumai de la lipsa resurselor
simbolice (definirea propriei situatii mate-
riale in termeni negativi). Este evident ci
dimensiunea obiectivi este cea mai puter-
nicd, dimensiunea subiectivi fiind mai
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Indicator in siricie resurse resurse Instaritii Bsannﬂ
% agricultori +34,1 +37 -12,3 -7 182
% muncitori -10,6 -129 +316 24.1
|_% tehnician. functionar | -0,8 =3 +306 | 132
% intelectuali 0 0 +182 [56
% pensionari + 285 + 36 -6,2 19.8
% casnice - | +98 +12.3 -2 74
% someri +163 -4 1.1
| % patroni 0 0 - +7 1.7
% urban -34 -184 | + 726 +744 |55
| % Banat 1+10 -34
|_% Moldova +29 -154 | 232 |
| % Bucuresti -3,6 -24 +142 |89
mmm -15 -155 225
| %opeste 61deani | +35.2 +48,1 -13 -83 214
% fard scoald, scoald | +433 +33 -93 -2 17,8
|_primard
% - gimnaziu, +529 +528 -268 45,1
% liceu, postliceald | -93 -12,6 +50 [ 293 |
% studii superio:  -1.2 -15 +213 |77
% divortat, viaduv, alte | + 23,1 +209 -6,7 142
| % femei +56.3 -457 516

Notii: Procentele sunt calculate din grupa respectivil. Celulele goale semnifici valori care nu sunt

semnificativ diferite faji de cele obtinute pe esantion. Semnele + si

- semnifici deplaséri

semnificative fatd de valorile pe esantion §i sunt stabilite folosind valori standardizate ajustate.

degrabii refiectia acesteia 1n planul ima-
ginar-simbolic. Patru variabile structureazi
intregul sistem considerat: ocupafia subiec-
(ului  (agricultor, pensionar, muncitor),
nivelul de instructie al subiectului (cazul
limita - subiectul a absolvit cel mult scoala
primara), mediul de rezidents si virsta.

Individul expus riscului maxim de
a fi shirac obiectiv’ este cel care: are
pregiitire scolard de cel mult 10 clase,
locuieste in mediul rural, este pensionar si
este divortat(a) sau viduv(d). 2

029 *IBO = - 0,30 * cel mult 10
clase + 0,29 * urban - 0,14 * pensionar -
0,09 * divortat/viduv
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Observafii - Valorile numerice reprezinti R*2
§i coeficientii Beta. Indicele Durbin-Watson de
autocortlare a valorilor reziduale este de 1,70 si
tolerantele tuturor predictorilor sunt mai mari
de 0,85.

Revenind la discutia despre
pensionari, la nivelul individului, pensio-
narea conduce la cresterea expunerii la
siricie obiectivdl, dar siricia devine fapt
doar dacd se cumuleazi cu statutul de
divortat sau vaduv si cu o pregitire scolard
redusd. Pensionarea atrage dupd sine o
diminuare a venitului. Dac#i aceasta este
asociatd unei pregitiri scolare reduse care
se traduce intr-o pensie mici, atunci venitul
familiei este afectat advers cu atit mai mult
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cu cét individul trdieste simgur (deci venitul
familiei este exclusiv venitul siu). Acesta
trebuie si fie cu preciidere cazul in mediul
urban, unde pensionarul nu are gospodirie
si pimént pe care si-1 lucreze, deci sursa de
venit majoritard este pensia. Analiza de
regresie realizati doar pentru subiectii din
mediul urban confirmii spusele anterioare.

Urban™ : 0,17 * IBO =-0,29 * cel
mult 10 clase - 0,2 * pensionar- 0,08 *
divorfat/vaduv

Observatii - Valorile numerice
reprezinti R*2 si coeficientii Beta. Indicele
Durbin-Watson de autocorelare a valorilor
reziduale este de 19 si toleranjele tuturor
predictorilor sunt mai mari de 0,89,

Pentru mediul rural, cel mai pro-
babil, suprafata de paméint pe care
jndividul o detine devine un predictor
influent. Pensionarea atrage o diminuare a
venitului din salariu, dar atrage §i un
surplus de timp disponibil lucririi
piméntului. Dacs suprafata de pimént este
suficient de mare pentru a se putea obtine
mai mult decdt necesarul gospodiriei,
atunci diminuarea venitului salarial este
compensata de venitul din surplusul ¢
produse agricole, care sunt fie vindute, fie
schimbate in contrapartida, insa, chiar daca
individul are o suprafatad de teren agricol
suficient de mare si are mai mult timp
pentru a-1 munci, n cazul in care triieste
singur, cel mai probabil nu are forta de
muncéi necesarid. Ca urmare, este de astep-
tat ca importanta situafiei familiale si
creascd, iar importana predictorului pen-
sionar si scadd prin comparatie cu mediul
urban.

Rural™: 0,20 * IBO = - 0,32 * cel
mult 10 clase - 0,11 * pensionar - 0,11 *
divortat/viaduv

Observatii - Valorile numerice
reprezinti R*2 si coeficientii Beta. Indicele
Durbin-Watson de autocorelare a valorilor
reziduale este de 1,6 si toleraniele tuturor
predictorilor sunt mai mari de 0,92,
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Singura caracteristici ce le este
comund grupelor de séiraci subiectivi, care
i1 diferentiazi de grupele opuse, este aceea
de a fi supraincircate cu persoane care se
declari “casnicd”. Pe de alti parte, grupul
siracilor absolufi este supraincircat cu
femei, care reprezinti 79% dintre divortati
sau vaduvi §i sunt fird gcoald (in mod
semnificativ mai multe decit barbatii aces-
tui grup). Grupul séracilor prin constrin-
geri simbolice nu este supraincircat cu

" femei, in schimb femeile reprezinti 83,3%

dintre divortatii sau viduvii acestei grupe.
Procentul mai mare de femei din grupul
celor divortati sau viduvi este caracteristic
si grupului de sfiraci prin constringeri
materiale, care nu este grup de siricie
subiectivd. Cu toate cd femeile cumuleazi
mai mult decat barbatii caracteristici care
expun la siricie obiectivi, trebuie precizat
ca riscul® lor nu este mai mare decit cel al
birbatilor. Cu alte cuvinte, cel putin din
analizele pe care le-am intreprins pe acest
set de date, nu putem vorbi despre discri-
minarea economicé a femeii in societatea
roméneascd actuali.

Suprareprezentarea femeilor 1in
grupul saracilor absoluti, 7prin asociere cu
cea a casnicelor poate fi de altfel un efect
al culegerii datelor, Este clar cd fiind mai
tot timpul acasa femeile casnice sunt mai
usor (pentru operatorul de teren) de gisit si
intervievat, cu atit ‘mai mult c¢d sunt in
varsta si locuiesc in mediul rural.

Activitatile” pe care le practica un
individ spun multe despre stilul sau de
viatid. Am definit sirdcia si din perspectiva
absentei/prezeniei resurselor necesare pen-
tru o participare minimi la viata sociald. Se
constata ci, spre deosebire de restul esan-
tionului, iIn mod semnificativ mai putini
subiecti apartindnd grupelor de sariicie
obiectiva practici oricare dintre activititile
prezentate, cu exceptia frecventérii bise-
ricii. S4 fie vorba despre constringerile
materiale care nu Je permit participarea?
Subesantionul din mediul rural, subesantio-
nul celor cu pregitire scolari sub 10 clase,
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subesantionul de agricultori, subesantionul
celor de peste 61 de ani, subesantionul de
divortati(e) si viduvi(e), indiferent de
situatia materiald a subiectilor prezinti
aceasti caracteristicd prin comparatie cu
subesantionul corespunzitor opus. in mod
semnificativ mai pufine femei deciit barbati
citesc ziare sau reviste, merg la cinema-
tograf, se intilnesc cu prietenii, merg la
petreceri sau au activitate politici; in
schimb, mai multe merg la biserica. In con-

cluzie, tinind cont ca variabilele de status:

mentionate se cumuleazi in cazul specific
al grupurilor de sidraci obiectivi putem
afirma cé raspunsul la intrebarea anterioari
este negativ, Frecventa sciizuti a subiecti-
lor din grupele de sdricie obiectivd care
practicii activitatile listate se explica pre-
ponderent prin cumularea constringerilor
de mediu rezidential, si de status (educatie,
ocupatie, virsti, situatie familiald, gen) si
nu prin lipsa resurselor materiale.

Din aceastii perspectivi, consider
ci putem vorbi atdt despre discriminarea
femeilor clit §i a saracilor obiectivi in
societatea romaneascd actuald. Lipsiti de
informatie si de oportunititi si/sau deprin-
deri de a se informa ne asteptim la dife-
rente semnificative intre grupe la nivelul
perceptiv-definifional. Printre acegtia (prin
comparatie cu barbafii si cei cu situatie
materiala obiectivi buni), cel mai probabil,
se ‘fintdlnesc, cu frecventd mai mare,
parohialii”. Ei(ele) se definesc pe sine in
afara sistemului politic roménesc actual,
considerd rolul politic exterior propriilor
lor seturi de roluri sociale si sunt indi-
ferenti(te) atdt faja de sistemul politic ge-
neral cét si fati de elementele sale fie ele
de input ori de output. Practic, din moment
ce sunt indiferenti la politic, este foarte
posibil ca indiferenta si se traduci in lipsa
de atitudine pe toate dimensiunile acesteia
(cognitiva, afect, evaluare). Cel mai proba-
bil, sunt pasivi la orice provociiri sau
schimbiri de naturd politica (este posibil si
nici nu le perceapi ca existente in “lumea
lor”). Si considerim doar una dintre
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activitiiti - citesc ziare gi reviste, care indi-
cit 0 conectare minimala la societate si o
indici interesul de a afla ce se intampla
deci definirea subiectului ca participant la
viata sociali largi.

Ca urmare, cititul ziarelor poate fi
considerat unul dintre indicatorii. partici-
pirii la viata sociali si politica. In aceasta
privinga:

Femeile® care au mai mult de 61
de ani, au absolvit cel mult 10 clase, sunt
divorfate sau viduve si locuiesc in mediul
rural reprezinti, cel mai probabil,
parohialii societdfii roménegti.

Se poate observa ca frecventa cea
mai ridicatd a acestora este in grupele de
siricie obiectivd, in mod deosebit in
categoria séracilor absoluti. In cazul
subiectilor din grupul de siiraci prin resurse
simbolice, existenfa oportunitiitilor ca si
situatia materiali buni nu se traduc intr-un
nivel ridicat al activititii. Toate activititile
sunt practicate cu o frecvenja care nu
depiseste semnificativ frecventa pe esan-
tion, cu exceptia uneia - vizionarea emisiu-
nilor de televiziune. Si existe vreo legiturd

intre televizor si lipsa lor de resurse

simboffce?

Individ si societate: calitatea
perceputi a vietii

Calitatea perceputi a vietii

Calitatea perceputi a viefii este
mésuratd prin 27 de indicatori” care
descriu principalele domenii ale vietii indi-
viduale si raporturile sale atit cu mediul
social cét gi cu cel natural. Analiza calitatii
percepute a vietii este structurati de mode-
lul teoretic elaborat in lucrarea Indicafori si
surse de variatie a calititii vietii®. Pornind
de la dimensiunile teoretice, am construit,
ca scoruri factoriale, urmitorii indici*:

- sitoafia personald: starea sini-
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titii si relatiile din familie;

- habitat. locuinta si calitatea
mediului;

- dezvoltare uman#: posibilitatea
de a vi afirma, posibilitatea de a obtine un
loc de munci pe misura intereselor si a
capacitiijii, accesibilitatea formelor de
nvi{amint;

- mediul social: evaluarea activi-
titii politiei pe plan local, sccuritatea de
acasi, de pe stradii, misura in care drep-
turile sunt respectate;

- mediul politic: modul in care
este condusé tara, modul in care primiria
administreazi localitatea, evaluarea preo-
cupdrilor societdtii pentru cei aflati in
nevoie;

- servicii economice; dotarea loca-
litatii cu unitili comerciale, dotarea loca-
litdtii cu unititi de prestiri servicii,
posibilititile existente de petrecere a tim-
pului liber;

- servicii sociale: evaluarea asis-
tentei medicale primite si a calitatii invata-

méntului la nivel local;
- capital social: relagiile cu vecinii
si evaluarea informatiei primite prin

mijloacele de comunicare;

- competenfa politici subiectivi
evaluarea misurii in care poate influenta
luarea deciziilor in unitatea unde lucreazi,
in localitate si in modul in care este
condusa tara.

“Exclusii” analizei

Cei care nu au raspuns la Tntrebirile
de evaluare a calitifii diferitelor domenii
considerate sunt exclusi din analiza prezenta.
Este important de aflat cine sunt acestia,
deoarece s-ar putea ca excluderea lor si
conduci la imagini distorsionate, mai ales in
cazul concentriirii acestora in unul dintre cele
patru tipuri de buniistare (sériicie).

in acest sens, am nsumat non-ris-
punsurile, pentru toti subiectii din egantion,
la toate intrebirile utilizate in construirea
indicilor calititii percepute a viefii. Se
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constati ci numirul non-rispunsurilor
cregte pe misurd ce urmitoarele caracte-
ristici de status se cumuleazi: genul (feme-
ie), ocupatia (somer sau casnicd), nivelul
de instructie (redus) si virsta.

0,23 * non-riispunsuri = - 0,32 *
sub 61 ani - 021 * educatie + 0,15 * somer
+ 0,09 * casnici + 0,10 * femeie

Observatit - Valorile numerice
reprezinti R*2 §i coeficientii Beta. Indicele
Durbin-Watson de autocorelare a valorilor
reziduale este de 1,70 si toleranjcle tuturor
predictorilor sunt mai mari de 0,85.

Probabilitatea de a fi “exclus”
din prezenta analizi a calititii per-
cepute a viefii este cu atit mai mare cu
cit individul cvomuleazi mai multe
dintre urmitoarele caracterisici de sta-
tus: estc In virsti, are un nivel de
instructie scizut, estc somer sau casnici
§i este femeie.

Cu alte cuvinte, cu o mare proba-
bilitate exclusii societitii romfnesti sunt si
exclusii analizei noastre. In plus, toate
reiuitatcle vor trebui interpretate {inind
cont de subestimarea sdracilor absoluti,
deoarece, aga cum se poate observa, ei sunt
cei care cumulezd in cea mai mare misurd
caracteristicile de status puse in evidenta.

Prima constatare este cii tipurile
construite pornind de la bundstare obiectiva
— subiectivd sunt consistente si in ceea ce
priveste calitatea perceputi a vietii. Privind
numai semnele (+,-), constatim cé tipurile
care dispun de resurse simbolice au valori
pozitive (percep calitatea vietii in termeni
mai pozitivi decit restul esantionului), in
timp ce tipurile caracterizate de lipsa resur-
selor simbolice au valori negative (definesc
calitatea diferitelor aspecte si componente
ale vietii in termeni mai negativi decét res-
tul). Pe de alté parte, aceastd grupare indica
o relativi independentd a perceptiilor si
defmitiilor fata de situatia materiald speci-
fica a subiectului.

REVISTA DE CERCETARI SOCIALE .-2!159!



INTRE SARACIE -AndeUTA S BUNASTARE

Séracii aflati | S#racii prin Siracii prin
Indicii calititii percepute | in siriicie resurse resurse Tnstiritii
| situafia personald -0.53a b -027b +055¢
| _habitat -031a +044b -03%9a - | +029b |
|_dezvoltare umani -0.60a b -034¢ +066d
mediul social a +043b -03%9¢ a
| _mediul politic -0.18a +033b -038a +0,18b
|_servicii econonuice -0.17b -023b b +023a |
it soxciel C ~servidiile docial iof
|_capital social -026b b b +034a
competenta politicd -027 ca c -048a + 0.37 b,c
subiectivi
_conditiile de munci -2.7 317" 35

Smelc+s|-sanmﬁddephsmmmﬁcauvefaudevalaihmedupemnﬁnn (0) si sunt
stabilite folosind testul t. Literele din celule semnifici subseturile omogene obfinute prin analizi de

varianti unidimensionali.

_ Situafia personald separi grupurile
de buniStare (siricie) consistente de cele
ale bunistérii (sdriciei) inconsistente.
Séracii aflati in siriicie absoluti 1Tsi
definesc sdndtatea si relatiile de familie in
termeni predominant negativi. In opozitie
cu acestia, instirifii comsiderd cid atfit
sandtatea cfit si relatiile lor de familie sunt
bune. S& ne amintim caracteristicile de
status ale celor doud grupe. Grupul
siracilor absoluti este supraincéircat cu:
femei, béatrdni (este foarte posibil ca
sanitatea lor s& fie proastd) si de subiecti
divortati sau viduvi. Grupul celor Tnstiriti
este format preponderent din: bérbati,
adulfi gi cisatorifi. Deci, o variatie atit a
resurselor materiale céit si a caracteristicilor
de status (sex, virstd, situatie familial#) are
drept efect o variatie semnificativi a cali-
tafii percepute a situafiei personale.

Privind grupul séracilor prin con-
stringeri materiale observim ci ei evalu-
eazi propria séndtate si relafiile de familie
drept satisficitoare. In acelasi timp cei de
peste 61 de ani si cei divortati sau viduvi
sunt chiar mai multi decét in grupa sira-
cilor absoluti. Ceea ce lipseste este suprare-
prezentarea femeilor. Deci pastréind situatia
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materiald obiectivd si caracteristicile de
status (vérstdl, situatie familiald) constante,
obtinem evaluiri semmificativ diferite. Ca
urmare, este de asgteptat ca variatia genului
respondentului §i a resurselor simbolice si
determine in mai mare misurd decit cea a
resurselor materiale sau a caracteristicilor
@ status (vérsts, situatie familial2) variatia
calitatii percepute a viefii.

Privind grupele inconsistente, con-
statdm c# daca situafia materiald obiectiva,
caracteristicile de status si resursele simbo-
lice variazii obtinem evaludiri foarte apro-
piate. Ce lipseste din model? Singura
caracteristici care nu variazi intre cele
doud grupe inconsistente este nivelul de
instructie §i numai absenta variatiei lui ar
mai putea explica evaluirile foarte asemii-
niitoare ale celor doud grupuri. _

in concluzie, probim un model
cauzal care si explice calitatea perceputi a
situatiei personale cu predictorii: IBO, IBS,
virsta, situajia familiald ¢ pregitirea
scolarii a subiectului.

0,25 * situatia personali® = + 0,26

* IBS + 0,16 * educatie - 0,21 * viérsti
-0,13 * femeie
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Observatii - Valorile numerice repre-
zinth R*2 i coeficientii Beta. Indicele
Durbin-Watson de autocorelare a valorilor
reziduale este de 180 si tolerantele tuturor
predictorilor sunt mai mari de 0,6.

IBO si sitwatia familiald no au
coeficienti beta semnificativi.

Situafia personald cste delinitd
in termeni cu atit mai pozitivi cu cit
subiectul fsi defineste mai pozitiv situ-
afia materiali, are un nivel de instructie
mai inalt, este mai tindr gi este barbat.

Habitatul discrimineaza intre gru-
pele de sariicie subiectivi. Astfel, Saracii
aflafi in siricie absolutdi si cei prin
constriingeri simbolice evalueazi calitatea
locuintei si pe cea a mediului natural in
termeni negativi §i aceasta in conditiile in
care diferd semnificativ atit locuintele cit
si dotared acestora cu bunuri de folosinti
indelungati. Pe de altd parte, diferd
semnificativ si localizarea grupelor pe
medii rezidentiale. Singura caracteristici
ce nu variazi este supraponderea
casnicelor. Nu existi totusi nici o explicatie
convenabild conform cireia casnicele ar
evalua locuinta sau calitatea mediului mai
riu deciit alte categorii profesionale. Din
contrd, locuinfa constituie unma dintre
preocupirile ei zilnice si este perceputa
drept responsabilitatea ei. De ce ar
evalua-o in termeni negativi ca raspuns la
intrebarea <Cum caracterizafi locuinfa
Dvs>? Deci, obfinem evaluiri asemina-
toare ale habitatului dacid nu variem resur-
sele simbolice. Pe de altd parte, cele doua
grupuri de sériicie (buniistare) obiectivi au
evaludri opuse, cu toate ci sunt prépon-
derent localizate in acelasi mediu reziden-
tial si au aceeasi situatie materiald obiec-
tivi. Ceea ce diferd sunt resursele sim-
bolice. Variafia resurselor simbolice deter-
mind in mare misurd variatia calititii
percepute a habitatului,

Este vizibil ca subiectii din mediul
rural evalueazi fie mai bine, fie mai putin
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riu habitatul decit cei din mediul urban,
deci mediul rezidential trebuie considerat
ca predictor. De altfel, aplicind un test t de
diferetiere intre mediile evaludrii habita-
tului pe cele doud medii rezidentiale se
constatd diferenta semnificativd teoretic
asteptata.

Dar este posibil ca cele doua gru-
puri din mediul rural si evalueze habitatul

-mai bine decit cei din mediul urban, deoa-

rece sunt mal in virstd, deci au case care
deja poarti in ele o parte importantd din
viata lor si pe care drept urmare le eva-
lueaz4 intr-o manierd afectiv si nu instru-
mentali, nu se gindesc ci nu au un grad
inalt de confort, ci ci in ele si-au crescut
copiii.

in concluzie, setul de predictori
pentru explicarea variafiei calitifii perce-
pute a habitatului este alcituit din: IBS,
mediul de rezidentd (urban=1) si vérsti.

0,21 * habitat = + 034 * IBS -
0,27 * urban + 0,16 * varstid

Observafii - Valorile numerice
reprezinti R*2 §i coeficienlii Beta. Indicele
Durbin-Watson de autocorelare a valorilor
reziduale este de 1,70 si tolerantele tuturor
predictorilor sunt mai mari de 0,97.

Habitatul este cu atit mai binc
cvaluat cu cit subiectul fsi defineste
propria situafic material in termeni mai
pozitivi, locuieste in mediul rural gi
este mai in varsta.

Posibilitifile de dezvoltare umani
situeazd la distante semnificative tipurile
intre ele. Grupele de sdriicie subiectivi le
evalueazi negativ, sfiracii aflati in siiricie
absoluti mult mai accentuat negativ.
Grupul  siracilor prin  constringeri
materiale le considerd satisfaciitoare, iar
instirifii cred cft sunt foarte bune. Valoarea
extrem de redusd a indicelui pentru séracii
aflatt in siriicie absolutd arati ci ei se
percep ca exclusi. Situatiei materiale
obiective proaste si definirii negative a
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acesteia i se adaugi si perceptia ci ei nu se
pot afirma, cé ei si/sau cei apropiati nu pot
obtine un loc de munci pe misura capa-
citdfilor, cit nici micar forma de invita-
mént doriti pentru ei si/sau cei apropiati nu
este accesibili. Bvaludirile lor transmit un
mesaj clar - “Nici nu am §i nici nu pot si
obfin, sunt marginalizat”.

Siiracii prin constringeri simbo-
lice sunt de acord cu primii ¢ii in societatea
romineasci actvald posibilititile de dez-
voltare sunt reduse. Existd totusi o dife-
rentd majord, orice formid de fnvatamént
dorita le este accesibild, Problema este ci
nu se pot afirma §i cd nu gisesc un loc de
muncd pe misura intereselor si capaci-
tatilor, Mesajul lor este altul - “Am, dar nu
am destul gi nici nu pot s& obfin mai mult”,

Saracii prin constriingeri materiale
sunt satisficuti cu posibilititile lor de
dezvoltare. Par si spund - “Este bine asa
cum este, Doamaue fereste de mai réu.”

Spre deosebire de toti ceilalti si
prin opozitie cu primele doud tipuri pre-
zentate, subiectii din grupul celor instarifi
definesc posibilititile de dezvoltare umani
existente In societatea romdneascid drept
ridicate. “Toful este posibil, sanse existd,
nu depinde decit de tine”, éste, cel mai
probabil, mesajul lor.

Predictorii care trebuie introdusi
in modelul explicativ sunt IBS, mediul de
rezidenti si nivelul de instructie, care
discrimineazad puternic grupele de siricie
obiectivi. Caracteristicile de status (excep-
téndu-le pe cele considerate) nu ar trebui s
influen{eze foarte puternic.

0,24 * dezvoltare umani = + 0,38
*IBS +0,13 * urban + 0,16 * educatie

Observatii - Valorile npumerice
reprezintdi R*2 i coeficientii Beta. Indicele
Durbin-Watson de autocorelare a valorilor
reziduale este de 1,70 gi toleranfele tuturor
predictorilor sunt mai mari de 0,75.

Cu cét un individ isi definegte
propria situatic materiali mai bine,
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locuiegte in mediul urban i are un
nivel de instructie mai mare, cu atit mai
pozitiv evalueazi posibilititile de dez-
voltare vmand existente in socictatea
romineascd actuald.

Mediul sacial este subiectul asu-
pra céruia cad de acord tipurile bunistarii
(sardiciei) comsistente si sunt in dezacord
tipurile bundstirii (siriiciei) inconsistente.
Cei mai sdraci gi cei mai bogati (atit pe
dimensiunea obiectivii cét si pe cea subiec-
tivi) considerdi activitatea polifiei satisfi-
ciitoare, ca §i securitatea $i misura In care
drepturile le sunt satisficute. Nu este nimic
contradictoriu atfita timp cit luim in consi-
derare ci aprecierile sunt ficute dupi stan-
darde - diferite - care = aplicate aceleiasi
realitifi produc acelasi rezultat.

Cum de marginalii, care se g
auto-definesc marginali, considerd cii le
sunt respectate toate drepturile? Am amin-
tit anterior ¢ in grupul saracilor absoluti se
concentreazdi parohialii. Bi considera ci li
se respecti toate drepturile, céci oricum nu
stiv multe despre ele (ca urmare aleg va-
rianta 3 pe scala de 5). Securitatea de acasi
sau de pe stradi sigur ci este satisficitoare
- de ce i-ar ataca cineva, ce si le ia? Cu
privire la activitatea politiei - “Politia?
Bine maicd, bine. Ce treabd am eu cu ea?
Doamne ‘fereste de necazuri!”, Calitatea
mediului social este satisficitoare pentru
séiracii aflati in"séiréicie absolutd peatru ci
orice lucru fark mizii este satisficiitor.
Grupul siracilor prin constefingeri mate-
riale este al doilea grup care concentreazi
parohiali. Asta ar putea explica evaluarea
lor pozitiva, cu atit mai mult cu cfit in fapt
diferd semnificativ fatd de medie, dar nu cu
privire la activitatea politiei care este
satisfiiciitoare,

Nu acesta este cazul tipului Tnsti-
ritilor. Bi gtiu care le sunt drepturile, dar,
asa cum consideré posibilititile de dezvol-
tare ridicate, asa consideri cé drepturile le
sunt respectate. Sigur ca existit disfunctio-
nalititi, dar ei pot gi stiu s# rezolve toate
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MMM Ei nu numai ca
au drepturi, dar le si exerciti. Securitatea
de acasd este satisficiitoare, in perceptia
lor, pentru c# probabil considerd c# stiu
cum si se asigure.

Din grupul siracilor prin constrén-
geri simbolice mai multi subiecti decit in
restul grupelor evalueazid negativ mediul
social, pe toate cele trei componente consi-
derate. Societatea roméneascd este una in
care nu se pot afirma, nu sunt siguri, ori-
cind li se poate intimpla ceva, institutiile
nu functioneazi, drepturile lor nu sunt res-
pectate, nici méicar oamenii din jur la ne-
voie nu te-ar ajuta deloc (afirmi 57%" din-
tre ei la intrebarea « “In situatia in care afi
fi agresat pe stradd sau in locuri publice, fn
ce masurd afi conta pe ajuforul celor din
Jur?".

Explicatiile evaluirilor celor douz
grupe de siirficie obiectiva pun accentul pe
orientarea politica a acestora. O alta expli-
catie posibild nu pune accent pe individ i
pe resursele sale educationale, ci pe mediul
care trebuie evaluat. Trebuie finut cont ca
ambele grupe sunt situate preponderent in
mediul rural si cd, in general, comunitiitile
rurale sunt mult mai lipsite de evenimen-
tele orasului, ceea ce ar putea explica eva-
luarea neutrd sau pozitivi. Modelul expli-
cativ care ne-a condus la parohiali confinea
predictorii: gen, mediul de rezidenti, edu-
catie, vérsta gi situatia familiald. Singurul
predictor care corespunde ambelor expli-
catii este mediul de rezidenti. in plus,
mediul de rezidentd ca si resursele simbo-
lice variazi intre grupurile de siricie prin
constringeri materiale si cel prin constriin-
geri simbolice.

Genul variazd semnificativ doar
intre grupul siracilor absoluti si cel al in-
stirifilor si totusi evaluarea riméne con-
stanti, ca urmare il vom elimina din model.

Cum explicaiile date din perspec-
tiva individului se centrau pe “a sti”, deci
pe nivelul acestuia de instructie, vom folosi
educatia ca predictor.

in concluzie, modelul” are trei pre-
38

dictori: mediul de rezidenta (urban = 1), nive-

~lul de instructie gi IBS. Rezultatul confirmi

ipoteza: coeficient beta IBS = + 023
coeficientul beta educatie = - 0,11 si coe-
ficient beta urban = - 0,14, dar R**2 este de
0,08, iar indicele Durbin-Watson este 1,5.

Una dintre componentele indicelui
era securitatea acasi, pe strada, etc. Por-
nind de la aceasta am considerat utilizarea
unei alte variabile, care si se refere la me-
diul rezidential, dar considerfind Bucures-
tiul ca localitatea unde securitatea ar fi
minimi. Prin urmare, am probat un model
in care avem: Bucuresti (variabila dihoto-
micil), educatia (cel mult 10 clase = 1) si
IBS. -

0,10 * mediul social = + 022 *
IBS - 0,22 * Bucuresti + 0,10 * cel mult 10
clase

Observafii - Valorile numerice
reprezinti R*2 gi coeficientii Beta. Indicele
Durbin-Watson de autecorelare a valorilor
reziduale este de 1,70 si toleraniele tuturor
predictorilor sunt mai mari de 0,97.

Mediunl social este cu atit mai
bine evaluat cu cat individul isi defi-
neste propria situafie materiali in
termeni mai pozitivi, nu locuieste in
Bucuresti (posibil sa fie valabil pentru
toate orasele mari) §i arc un nivel de
educatie redus.

Mediul politic induce o grupare a
tipurilor aseméanitoare celei produse de in-
dicele “habitat”. Grupele fara resurse sim-
bolice evaluazi mediul politic in ter-meni
mai negativi decét restul esantionului. Este
de remarcat cd criticismul acestor grupe nu
se extinde pe toate componentele indicelui
sintetic i diferentiazi cele doui grupe.

Séracii aflati in sirdcie absoluti
sunt extrem de critici cu privire la preocu-
parile societifii pentru a-i ajuta pe cei aflati
in nevoie - batrénii singuri. Ei sunt margi-
nalizatii de care societatea nu se ocupi si
pe care nu ii ajutd. Caracteristicile de status
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dominante ale acestui grup explici
evaluarea, cu precidere suprareprezeéntarea
celor de peste 61 de ani si a celor divortati
sau viiduvi. Totusi, aceleasi caracteristici®
de status predomini gi la grupul de siraci
prin constringeri materiale, iar evaluarea
este opusd. Unul dintre factorii ce deter-
mind variatia evaludrii mediului politic
trebuie si fie IBS. Cu ciit ifi definesti mai
riu situafia materialid proprie, cu atit vei
evalua mai critic preocupdrile societitii de
a te ajuta, cu atdt mai mult cand toate ciile
par blocate (v. Indicele dezvoltare umani).

In plus fata de séracii aflati in siricie
absoluti, siracii prin constringeri simbolice
sunt foarte critici la adresa modulvi in care
este condusi tara (normal, daca luim n consi-
derare cii in perceptia acestora societatea
roméneasci nu funcfioneazi).

Ca si In cazul habitatului, se ob-
servil cii subiectii din mediul rural fie eva-
lueazi mai bine, fie evaluéazi mediul po-
litic mai putin rfin. Ca urmare, mediul rezi-
dential trebuie considerat drept predictor.

Fiind vorba despre mediul politic,
teoretic educatia subiectului ar trebui sa
aiba o influentd importantd, De altfel, fntre
grupele din acelasi mediu rezidential se
observi cii grupa care evalueazi pozitiv are
un nivel de imstructie mai ridicat decit
grupa care evalueazi negativ. Pe compo-
nenta referitoare la preocupirile societaii
pentru cei aflati in nevoie, cei cu educatie
mai ridicatd, avind o situatie si pozilie
sociald mai bund, tind si aprecieze pozitiv
(pentru ei miza este zero). Prin comparatie
cu acestia, cei cu educatie sciizuti, care au
o situatie si pozitie sociali mai scizute,
tind s& evalueze negativ (pentru ei miza
este diferiti de zero, se asteapti la ajutor).

Modelul explicativ cuprinde trei
predictori: mediul rezidential, nivelul de
instructie si IBS.

0,09 * mediul politic = + 027 *
IBS -1,26 * urban - 0,10 * educatie

Observatii - Valorile aumerice
reprezinti R*2 si coeficientii Beta. Indicele
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Durbin-Watson de autocorelare a valorilor
reziduale este de 1,70 si toleranfele tuturor
predictorilor sunt mai mari de 0,75.

Mediul politic este cu atit mai
bine evaluat cu cét individul fsi defi-
neste propria situafic materiald in ter-
meni mai pozitivi, locuieste in mediul
rural si are vn nivel de instrucfic mai
redus,

_Serviciile economice separa tipu-
rile pe medii rezidentiale, ceea ce era de
astepfat tindnd cont ci cel mai mare coefi-
cient de saturatie il are dotarea localitiitii
cu unititi de prestiri servicii, iar localititile
din mediul rural sunt mai prost dotate (dar
acesta este cazul saracilor prin constringeri
materiale, nu si al séracilor absolufi - care
evalueazii negativ doar posibilititile de
petrecere a timpului liber). Pe de alta parte,
aprecierea peste medie a calitiitii serviciilor
economice numai de ciitre instidrifi este
explicabild prin. accesibilitatea acestora,
accesibilitate asigurati de starea materiali
obiectivi semnificativ mai buni decit a
celorlalti. Modelul cu doi predictori:
mediul rezidential si IBO nu functioneazi,
datoriti indicelui IBO care are o influenti
nesemnificativid. Deci, aprecierea pozitivi
a serviciilor economice nu era determinati
de faptul cd avénd resurse materiale
instiritii ar avea acces la acestea Tn mod
semnificativ. mai mare. Grupul celor
instariti este insé caracterizat de un capital
de educatie semmificativ insotit si de
capital simbolic. Prin urmare, este probat
un model in care alituri de mediul de
rezidenth sunt predictori: nivelul de
instructie si IBS.

0,16 * servicii economice = + 0,42
* yrban + 0,12 * IBS - 0,12 * educatie

Observafii - Valorile pumerice
reprezinti R*2 si coeficientii Beta. Indicele
Durbin-Watson de autocorelare a valorilor
reziduale este de 1,50 si tolerantele tuturor
predictorilor sunt mai mari de 0,75.
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Cu cét individul isi defineste
maji pozitiv propria situatic materials,
locuiegte in medinl uwrban gi are un
nivel de instrucfic mai redus, cu atit
calitatea serviciilor este evaluati in
termeni mai pozitivi.

Capitalul social are efectul indi-
celui mediului social in oglindi. Ipoteza
este ci starea materiald va avea o influentd
redusa asupra capitalului social, in timp ce
constringerile de status ale séracilor abso-
luti, care se constituie in resurse de status
ale Tinstirifilor, vor avea o influenfid
puternica.

Care caracteristici de status sunt
relevante? Grupele de séricie obiectivi, cu
caracteristici de status asemdiniitoare, au
evaluéri diferite, deci ar trebui considerate
numai caracteristicile de status care fi
diferentiazd pe acestia gi in acelagi timp
reprezinti resurse de status ale instéritilor.

Privind cele doud componente ale
indicelui se constati ci diferenfa provine
majoritar din evaluarea informatiei primite
(relatiile cu vecinii = media, pentru séracii
aflati in siricie absoluti). S4 ne reamintim
¢ii cele doud tipuri polare au si pattern-uri
de consum informational semnificativ
diferite. Cu alte cuvinte, diferenta care
apare pe indicele capital social este aso-
ciati diferentei la nivelul comportamentu-
lui de consum cultural. Prin prisma acestui
fapt scorurile indicelui s-ar citi astfel: cu
cit expunerea la informafie este mai mare
cu atit calitatea ei este evaluatd mai bine.
Deoarece pattern-ul comportamental al sa-
racilor apsoluti este norma in mediul rural,
primul predictor trebuie si fie chiar mediul
de rezidenid - de data aceasta ca indicator
de frontiera culturali (constringere de
rezidenta).

in cadrul fiecérui strat am vizut ci
educatia era variabila care functiona drept
frontierd intre tipuri de comportament de
consum cultural. Astfel, mentinind con-
stant mediul de rezident, avem relatia: cu
cit nivelul de instructie creste cu atit
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evaluarea calitifii informatiei (capitalului
social) este mai bund. In afara educatiei, pe
acelagi strat rezidential, variatia resurselor
simbolice poate fi explicatia variatiei
calitéitii percepute a capitalului social.
Femeile citesc ziarele mai putin
deciit béirbatii, dar urméresc emisiunile de
la televiziune Tn aceeasi maisurd. Chiar
dacd, la nivelul activititilor apar citeva
diferenje semmnificative, acestea nu se
reflectd in evaluari semnificativ diferite
intre bérbati gi femei. O expunere mai mici
nu atrage dupé sine o apreciere mai proasti
- ceea ce indici existenta unei relatii slabe.

0,07 * capital social = + 0,17 *
urban + 0,13 * IBS + 0,08 * educatie

Observatii - Valorile numerice
reprezinti R*2 si coeficientii Beta. Indicele
Durbin-Watson de autocorelare a valorilor
reziduale este de 180 si toleranfele tuturor
predictorilor sunt mai mari de 0,75.

Informatia primitd prin mijloa-
cele mass-media este evaluatd cu atit
mai bine cu cét individul fsi defineste
mai bine propria situafic materiali,
locuieste In mediul urban si are un
nivel de instructic mai fnalt.

Competenta politici subiectiva®

“Chiar faptul cd cetitenii au in
minte acest mit (mitul cetdteanului rafio-
nal-activ), céi se vad pe sine ca influenti si
aviéind obligativitatea de a juca un rol activ,
creeazii potentialitatea influentei si activi-
tatii cetitenesti” (Almond siVerba™). Acest
mit impértagit la nivel societal este funcfio-
nal atit pentru ci predispune pe guvernati
catre actiuni reale, cit si pentru ci pre-
dispune pe guvernanti la atitudini antici-
pativ responsabile.

Sunt subiectii nostri competenti
politic subiectiv?

Cele douii grupe localizate in me-
diul rural, de siricie obiectivi, obfin valori
asemanitoare. Diferenta subiectivi prezen-
ti intre grupe cu privire la propria situatie
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materiali sau la posibilititile de dezvoltare
se diminueazi in sfera politicului. Ipoteza
am expus-o deja - parohialii, sunt concen-
trati in aceste grupuri. Totusi, valoarea
medie a indicelui pentru siracii aflati in
siriicie absolutd fati de media pe esantion,
arati ci in afara parohialilor, acest grup
este Tncircat cu cei care se considerd
marginalizati si lipsiti de putere, de influ-
entd, In perceptia lor au nevoie de ajutor,
dar societatea nu ii ajutd, nu le di nici o
sansd nici lor §i nici membrilor familiei lor,
iar el (ea) nu poate influenta cu nimic
mersul lucrurilor. .

Trebuie punctat ci variabila me-
diu de rezidents determiné o variatie sem-
nificativi a competentei politice subiec-
tive. Astfel, competenta politici subiectiva

medie pentru subesantionul din rural este

semnificativ mai mare decit media sube-
santionului urban. Subiectii din mediul ru-
ral in mai-mare misuri decht cei din me-
diul urban consider# ci pot influenta luarea
deciziilor la locul lor de muncd sau la
nivelul localitatii, dar nu si la nivelul (arii
unde predomind influentii subiectivi din
mediul urban. Ruralul este deci spatiul
unde isi dau “Intilnire™ sdricia obiec-
tivd” §i competenta politici subiectivi.
Nu este surprinzitor dacd luam in consi-
derare cd aceasta este mai degrabi o com-
petenta restréinsé, care functioneazi in spa-
tiul comunitar, iar influénfa este valabild
pentru situatiile experimentate sau experi-
mentabile direct. La nivelul comunititilor
rurale, viata de zi cu zi a individului se
intersecteaza frecvent cu politicul (repre-
zentat prin institutiile si administratia loca-
14), nu existd necunoscut si abstract, deci
existd posibilitifi de influentare. Nu asa
stau lucrurile in ceea ce priveste luarea
deciziilor la nivel national - politica in
acest sens este treaba “Domnilor de Bucu-
regti” §i nu a lor. Cu privire la luarea deci-
ziei la nivel national, tind s& cred c¥ sunt cu
preponderenta orientali spre obiectele de
output, adicd spre rezultatele deciziilor si
nu spre cele de input, adicd nu isi pun
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credintei ¢i oricum nu ar putea influenta
deciziile. Cum grupul siracilor absoluti
este grupul de concentrare a parohialilor i
a marginalizatilor, mediul rural este spatiul
preponderent al dépendentilor (G.Almond,
S.Verba).

Pentru cele doud grupuri locali-
zate Tn mediul urban, de bunistare obiec-
tiva, diferenta subiectivé Tsi pistreazi am-
ploarea. Pentru sdracii prin constringeri
simbolice societatea nu numai ci nu le
oferd sanse, ci nu le respectii nici drepturile
§i pe deasupra ei nu au nici o influents, nu
pot schimba nimic, Cu toate acestea, un
numir semnificativ mai mare de subiecti
din mediul urban (decit In mediul rural)
considerd ci pot influenta luarea deciziilor
la nivel national si nu local. Nu pot deciit sa
speculez ci cele mai frecvente cii imagi-
nate sunt votul si grupuri influeate (sindi-
cate, asociatii, partide). Votul pare si aibd
o probabilitate mai micd atita timp cit
acelasi mecanism de influentare ar functio-
na §i la nivelul localititii. Totusi, cele doui
intrebdri pot trimite la referinte diferite.
Deciziile in localitatea in care (rdifi poate
insemna pentru subiectii care locuiesc in
orase de la gropi la salubritate (vezi temele
alegerilor locale). Posibilitatea de a avea
un cuvént de spus pentru a influenfa modul
in care este condus# fara poate fi tradus
prin & vota, sau la nevoie a face presiuni
asupra guvernului (cum in mai toate situa-
tiile, cel putin pdni in noiembrie 1996, gu-
vernul a cedat presiumilor sindicale, la ni-
velul imaginarului colectiv acest fapt a fost
capitalizat si a devenit credin{a ca daci ar
fi organizali gi ar incerca, ar putea reusi,
deci ar putea influenta).

In acelasi mediu rezidential, com-
petenta politici subiectiva creste odati cu
cresterea nivelului de instructie si a resur-
selor simbolice de care dispune individul.
Caracteristicile de status a ciror variatie ar
putea afecta competenta politici subiectiva
sunt: statutul ocupational de muncitor (care
foarte probabil se simt lipsiti de influenti,
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sTupn

mai ales la locul de munc#) - suprarepre-
zentat in grupul séracilor prin constringeri
simbolice.

fn concluzie, modelul explicativ
contine urmitorii predictori: mediul de re-
zidenta (urban = 1), IBS, nivelul de instruc-
{ie si muncitor (dihotomica).

0,15 * competenti politici subiec-
tivi =+ 0,32 ¥ IBS - 0,13 * muncitor - 0,11
* urban

Observafii - Valorile numerice repre-
zintd R*2 si coeficientii Beta. Indicele Durbin-
Watson de autocorelare a valorilor reziduale
este de 1,80 si toleraniele tuturor predictorilor
sunt mai mari de 0,96.
: Educatia obline un coeficient beta
nesemnificativ,

Competenta politicd subjiectivi
creste cu cdt individul fsi defineste mai
spre pozitiv propria situafic materiald,
nif are ocupatia de muncitor(oare) si nu
locnieste in mediul urban (rezultatul
trebuie interpretat tinind cont de toate
amendamentele amintite anterior).

Provinciile istorice si calitatea
perceputi a vietii

Daci putem vorbi despre arii
culturale, ale ciror configuratii de orientari
valorice dominante sunt semnificativ dife-
rite i dacd tipurile de sirdcie/bunistare
sunt suprareprezentate/subreprezentate fin
anumite regiuni istorice, atunci ar trebui ca
variatia provinciei si producd variatia cali-
titii percepute a viefii. Pentru a determina
provinciile istorice care ar trebui conside-
rate am aplicat o analizi de varian{i a in-
dicilor calitétii percepute a vietii pe regiuni
istorice. Voi prezenta rezultatele intr-o ma-
nierd polard. Ne intereseazd numai distan-
tele maxime, deci prezint doar regiunile cu
valori extreme, pentru fiecare indice (v.
tabel pag. 43).

Pirerile subiectilor din Bucuresti
diferd semnificativ de cele ale subiectilor
din alte regiuni ale tarii. Bvalu#rile medii
ale bucurestenilor sunt pozitive cu privire
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la posibilititile de dezvoltare umani si cu
privire la capitalul social. In ceea ce pri-
vegte calitatea mediului politic, mediului
social (mai ales pe componenta lipsa secu-
ritdfii) si habitatului (mai ales pe compo-
nenta mediul natural) evaluirile acestora
sunt negative. Stim ci ponderea bucures-
tenilor in tipul instaritilor este semnificativ
mai mare decit ponderea acestora in orice
alt tip considerat, Invers, in totalul subiec-
tilor din Bucuresti sunt suprareprezentate

" tipurile siracilor prin constringeri simbo-

lice (33,3%™) si cel al instiritilor (48%).
Cu alte cuvinte, intre bucurestenii care au
fost anchetati majoritatea lor sunt in
situatia de bunistare obiectiva.

Moldova in spatiul imaginarului
se opune Bucurestiului pe dimensiunile
dezvoltare umani si mediul politic. Mediul
politic este evaluat pozitiv, in timp ce
posibilititile de dezvoltare umand sunt
evaluate negativ. Grupul subiectilor din
Moldova cuprinde 25% séraci absoluti,
fiind supraincércat cu siraci prin constran-
geri materiale (294%) si subincircat cu
instiariti (19,1%).

Oltenia la nivelul perceptiilor se
opune Bucuregtiului (pe dimensiunea me-
diu social), Dobrogei (pe dimensiunea ser-
vicii economice) §i Banatului (pe dimen-
siunea situatiei personale). Subiectii din
Oltenia estimeazi pozitiv situatia personali
si mediul social, in timp ce serviciile eco-
nomice primesc evaluarea minimi pe toati
tara. Ponderea tipurilor in totalul subiec-
tilor din Oltenia este aseminiitoare cu cea
pe totalul subiectilor inclugi Tn analizi.

Spre deosebire de subiectii din
Oltenia, binitenii definesc negativ situatia
personali, iar calitatea serviciilor ‘sociale
obtine cel mai mic scor pe ntreaga fard
(spre deosebire de Dobrogea, care obtine
scorul maxim). Subegantionul din Banat es-
te supraincéircat cu siiraci absolufi (39%) si
subincircat cu séraci prin constriingeri ma-
teriale (10,9%), in timp ce 20,3% sunt
Tnstariti,
Riimine doar ca proiect pentru un
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viitor studiu verificarea ipotezei conform
careia fa nivelul calitafii percepute a viefii,
in interiorul flecdrei regiuni Istorice, se
constituie subseturi omogene dupd modelul
de structurare al ariilor culturale.

Verificarea acestei ipoteze ar
constitui un argument al relevantei pentru
studiul calititii vietii atit al ariilor culturale
cét i al sistemului de indicatori sociali care
conduc la determinarea acestora.

incheiere

Articolul de fati a combinat stu-
diul sardciei cu studiul caliti(ii vietii pentru
a demonstra astfel ci un studiu de calitatea
vietii fard 0 analizd a siriiciei este partial,
ca §i un studiuv al sirdciei doar pe
dimensiunea obiectivi.

Orice studiu de calitatea vielii rea-
lizat fntr-o manierd preponderent descrip-

Anexe
Anexa 1. Despre esantion

Esantionarea :
1. Universul de referin{4 cuprinde toti
cetiifenii romfni peste 18 ani.

2. Stratificare a fost ficutd functie de
provincii, medii rezidenfiale i tipuri de
localitéti.

3. Romania a fost zonatd in B regiuni:
Muntenia, Oltenia, Dobrogea, Moldava, Banat,
Ardeal, Crisana-Maramures, Bucuresti. Au fost
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|_Servicii economice (1410) -0.35 Oltenia _Dobrogea+032 |
|_Servicii sociale (1425) ___ -0.19 Banat Dobrogea +0.33
| Capital social (1453) -0.29 Muntenia_ _Bucuresti +0.17
e iti jectivi ita
ituatia personald (1428 -0.18B Oltenia + 020
Habitat (1467, - Buc i Dobrogea +0.23

tivd, sau care incearci sii explice fenome-
nele si perceptiile populatiei, realul si ima-
ginarul impartisit de o populatie la un mo-
ment dat, exclusiv printr-o asa-zisd “ana-
lizi de variabile” (H.Blumer, 1969) este un
studiu “sérac”.

Orice studiu sociologic despre
siricie care se plaseazi exclusiv in planul
obiectiv si nu la intersectia dintre obiectiv
si subiectiv, dintre real si imaginar, nu este
un studiu “de calitate”.

Dincolo de jocul cuvintelor,
realitatea trebuie inteleasd, iar in acest sens
am folosit instrumentul metodologic
weberian al comprehensiunii — cele patru
ideal-tipuri, de la siricie absoluti, la
buniistare. Utilizindu-le, am incercat si ne
apropiem de realitate, si scriem in lim-
baj-cod subiecti, respondenti, indivizi, dar
gi si giisim si infelegem oamenii, dincolo
de chestionare, bazd de date, coduri,
variabile si analize statistice.

selectionate 31 de localiti{i urbane respectiv 30
de localitdli rurale, astfel incfit s& se obfini
subpopulatii reprezentative straturilor.

4. Determinarea egantionului s-a rea-
lizat printr-o proceduri multistadiald, respectiv
intdi localitatea, apoi seclia de votare §i ultima,
persoana. Din fiecare listd a secjici de votare
$-au extras, prin pas mecanic, cite 10 pani la 20
de persoane in satele cu o singurdl seclic de
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Structura egantionului pe variabilele

1. Structura pe grupe de virste
Ani 18-20 21-30 31-40
Esantion 4% 18,5% 193%

41-50
22.1%

51-60
14,7%

6170  peste71 Total
134% 8% 100%

Datele au fost culese pe baza unui
chestionar, intrebiirile solicitind ridspunsuri care
privesc atft intervievatul cit §i gospodiria sa.

- Chestionarul a fost aplicat de ciitre operatori de
teren la domiciliul fieclirei persoane incluse in
esantion.

2. Structura esantionului pe medii
rezidentiale este 45% = rural §i 55% = urban.

3. Structura egantionului pe sexe:
Masculin 48,4% gi Feminin 51,6%

4. Veniturile  familiei  sunt
autoevaluate prin comparatie cu necesititile
astfel:

- nu ajung nici pentru strictul necesar - 34,1%
- ajung numai pentru strictul necesar - 31%
- ajung pentru un trai decent pini la pot obfine

tot ceea ce imi doresc 28 9%.
Esantion

Muntenia 20,7% Superior 1.7%
Moldova 232% Postliceal 6,2%
Ardeal 19.9% Profesional 16 4%
Oltenia 10,7% Liceal 23,1
Crisana-Maramures 6,8% Gimnaziu 28.7%
Banat 6,8% Primar, far# 178%
Dobrogea 3% Total 99.9%
Bucuresti 8.9%

| Total 100%

6. Structura esantionului pe ocupatia actuali si profesia tatilui
Ocupatia actuala a subiectului antion % | Profesia tatilui Esantion % |
agricultor ({aran) 182 agricultor (jaran) 439
muncitor 24,1 muncitor 43
tehnician - funcfionar 132 tehnician - functionar 10
profesii cu studii superioare 56 profesii cu studii superioare 3.1
elev, student, alte situalii 24 Total 100%
pensionar 198
casnice 74
somer 7.6
patron 1.7

| Total 100% _

Ocupatia unei persoane este indelet-
nicirea aduciitoare de venit. Dacl o persoani
exerciti mai multe ocupalii, a fost inregistrati
cea considerati ca fiind principali. Pentru
pensionarii refncadrati sau (drani gi patroni s-a
luat in considerare specificul muneii depuse la
momentul culegerii datelor. Elevii si studentii
au fost inregistrali astfel chiar dach lucrau ceva.
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7. Structura esantionului functie de
starea civila

neciisiitoriti - 12,8%,

casitoriti - 73%

divortat(a) - 2,7%, viduv(d)-9,7%

alti situatie - 1 8%
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Anexa 2. Consumul alimentar din surse
Consumul alimentar din surse proprii
a fost calculat prin doull metode:

Metoda 17

Pornieste de la aprecierile subiective
privind acoperirea nevoilor de consum din
produetia proprie (inclusiv produsele primite de
la rude, pricteni),

Valoarea consumului alimentar din
surse proprii este determinald prin aplicarea
urmiitoarelor ponderi la suma de lei care
reprezinti  cheltuielile  pentru  consumul
produselor alimentare:

0% - “Nu dispunefi de stocuri de
produse agricole”

15% - Asigura “consumul dear pentru
cteva Juni”

60% - Asigurd “consumul pe intregul
an f3rid a putea vinde”

90% - Asigurd “consumul pe intregul
an cu disponibilitifi de vinzare’.

Metoda 2

Porneste de la cantitifile” consumate
in gospodirie, objinute de pe terenul agricol al
familiei (inclusiv produsele primite de la rude,
prieteni) raportate de ciitre subiect.

Se aplick prefurile oblinute din
Buletin statistic de prefuri (CNS), care au fost

in prealabil ponderate in conformitate cu
structura consumului rezultati din AIG (CNS)

Observafie: $tim ci intotdeauna esti-
marea consumului din surse proprii poate fi
pusit sub semnul indoielii. Metoda 2 pare a fi
mai obicctivdi, mai exactdl, deci mai apropiati
de standardele gtiintifice. Cu toate acestea, pe
parcursul lucririi, voi folosi rezultatele obtinute
prin metoda 1. Considerentele care au condus la
aceasti decizie sunt urmftoarele: este mai
simplu pentru subiect si aprecieze acoperirea
globald a produselor obfinute in gospodirie sau
primite deciit s4 aprecieze cantitiifi exacte pe
categorii. de produse (cercale, legume,
fructe,...). Ca dovadi, 348% din subiectii
egantionului raporteazii autoconsum zero in
cantitiiti de produse, In timp ce numai 22,5%
estimeazi global autoconsum zero.

Cantitifile de produse sunt agregate
pe categorii (legume = rosii + castraveti +
morcovi + varzii + elc.) ceea ce produce
dificultdfi in estimare atit subiectului cdt si
cercetiitorului. De exemplu, legumele pe care le
gisesti in  structura consumului (AIG) nu
coincid intocmai cu cele ale ciiror pre{ este
disponibil in Buletinul statistic de prefuri.

Cum ambelor metode le pot fi aduse
critici la fel de severe, alegerea a fost ficuti pe
principiul celui mai mic riu.

Variabilele obfinute au urmiitoarele
caracteristici:

Autoconsum Egal cu zero pentru Medie pe esantion Abatere N=
Metoda 1 | 225% din N 144.304 lei 119.814 1503
| Metoda 2. 34 8% din N _138.104 lei 176.345 1511

Am comparat pentru diferite tipuri de
gospodérii ponderea consumului alimentar din
surse proprii in venitul total obfinut prin cele
dou#i metode. Termen de comparalic a fost

ponderea”™ autoconsumului pe tipuri de gospo-
dirii, calculat la nivelul populafici din
Roménia.

Ponderea (%) Autoconsum Autoconsum
| Gospodliriide | Metodal | CNS(AIG) = | Meioda2
| Térani - 18.2% 39 431 485
| Someri -7.7% 369 329 2
|_Pensionari - 19.8% 206 202 179
| Salariati - 42 9% 19.6 159 143
| Patropi - 1.7% 185 87 88

Observatie Tipul gospodériei a fost determinat in functie de ocupatia respondentului
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Pentru 45,7% din intregul esantion
(tirani + someri + pensionari) dacd autocon-
sumul este calculat prin metoda 1 se obline o
pondere a acestuia in venitul total mai apropiati
de cea rezultati din AIG decit ponderea

Note si bibliografie

1. Raportul National al Dezvoltirii Umane
in Rominia - 1997, Ed. Expert, Bucuresti,
1997,p.23-52

2. 1. Marginean - Schita de indicatori ai
calitiitii vietii, Bucuresti, CIDE., 1991

3. C.Zamfir (coord.) - Indicatori si surse de
variatie a calitifii vietii, Bd.Academiei
R.S.R., Bucuresti, 1984, p.17-31

4. C.Zamfir (coord.) op.cit., p.3147

5. D.Sdndu - Sociologia tranzitiei. Valori si
tipuri sociale in Roménia, Ed.Staff,
Bucuresti, 1996, p.228-254

6. C.Zamfir- op.cit., p.67

7. Caracteristicile esantionul se gisesc in
Ancxa 1.

8. Variabilele de status considerate se referii
atit la statusul mostenit cit si la statusul
dobéndit. Ma refer la: sex, vérsti, ocupatie
actuald, nivel de instructie, situatie
familialii. _

9. 1A = Na/Ntot, Na = numéirul membrilor
din gospodirie care lucreazi (raportati de
subiect), N tot = numirul total al
membrilor din gospodirie.

10.Venitul mediu pe adult echivalent in
gospodirie = (venit total binesc +
consumul alimentar din surse pro-
prii)/numér  persoané  convenfionale.
Persoani convenfionali = adult echi-
valent. Am folosit scala de echivalenti a
minimului de subzistentd elaborati in
cadrul I.C.C.V.: 1 pentru prima persoana,
0,7 pentru fiecare alti persoanii sau copil
cu exceptia celui de-al treilea copil si a
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antoconsumului calculat prin metoda 2, Singura
diferenti accentuatf se obfine pentru gospo-
diiriile de patroni, dar acestia reprezinti doar
1,7% din esantion.

urmdtorilor, al ciror coeficient de
_echivalenti este de 0,6.

11. C. Zamfir (coordonator) - Dimensiuni ale
sariciei ‘94, BEd.Expert, Bucuresti, 1995,
p.15-29. - Metodologia prezentati
aceasti lucrare fundamenteazi si cele
doufi paragrafe referitoare la metoda
normativi si la metoda relativi.

12. Pragurile teoretice si metodologia pe care
le-am utilizat sunt cele elaborate in cadrul
Institutului de Cescetare a Calititii Vietii.
in construirea acestora au fost ficute doua
distinctii - cele douii niveluri de venit
depind de: 1) mediul de rezidentd si 2)
tipul de familie (familie de pensionari san
nu).

13. Consumul din surse proprii este estimat
prin dousi metode, prezentate pe larg in
Anexa 2.

14. Populaie si Societate, Periodic al
Centrului de Cercetii Demografice al
Academiei Roméne, Nr.2, martie - aprilie
1997. Populatia Roménici era de
22.585.145 persoane

15, Am construit o variabila dihotomica care
ia valoarea 1 in cazul in care subiectul este
membrul upeia dintre cele 202 de
gospodirii aflate in siricie absolutéi §i 0 in
caz contrar. Apoi am intersectat aceasti
variabila cu predictorii referitori la individ
saw/si gospodirie. Supraincircat =
prezenta unei valori standardizate ajustate
pozitive mai mare decit 2. Subinciircat =
prezenta unei valori standardizate ajustate
negative mai micd de -2. Valorile
standardizate ajustate sunt calculate cu
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formula (frecventa observatii - frecventa
asteptati)/eroarea  standard. = Valori
absolute mai mari decét 1.96 indic relatie
. semnificativi statistic intre cele doui
variabile. Valori pozitive semmifici
asociere, iar valori negative semmifici
respingere. D. Sandu, Sociologia
tranzitici, Ed.Staff, Bucuresti 1996, p.150

16. Am folosit testul t pentru a stabili daci
diferenta dintre cele doui medii este
semmnificativa.

17. Pentru a verifica am aplicat o analizi de
regresie la nivelul egantionului. 0,26 * 1A
= - 045 * nr. pensionari - 0,17 *
gomer - 0,16 * caspnicd - 0,15 *
nr.copii. Observatii - Valorile numerice
reprezinti R*2 s coeficientii Beta.
Indicele Durbin-Watson de autocorelare a
valorilor reziduale este de 1,74 si tole-

- rantele tuturor predictorilor sunt mai mari
de 0,93 Variabila “somer” este o variabili
dihotomic i ia valoarea 1 daci subiectul
si/sau soful (sofia) este somer. Analog a
fost defimiti g variabila “casnici”.
Precizez ¢i in cazul aplicirii analizei de
rural coeficientul Beta pentru variabila
“casnicd” este nesemnificativ, Explicatia
cea mai probabild este aceea ca in mediul
rural tofi membrii familiei participa la
munca piméntului §i subiectul care se
declard “casnicd” o acelasi timp se
numiirid la cei care lucreazi, ca urmare nu
influenfeazdi indicele de activitate al
familiei.

18. Gradul de siricie = 4(5 - venitul
total/MD)/10 - C. Zamfir (coordonator) -
Dimensiuni ale siriciei 94, EdExpert,
Bucuresti, 1995, p.53-54. Gradul de
siricie indicA amploarea sirdciei (depir-
tarea/ apropierea de starea de sinicie
asociatd unui anumit venit). Cu cﬁt
valoarea indicatorului este mai mare cu
atit apropierea de starea de sirficie este
mai mare. Astfel, pentru un venit egal cu
MD gradul de siricie este de 25,6, pentru

REVISTA DE CERCETARI SOCIALE . 2/1888

un venit egal cu MS gradul de siiriicie este
de 44,6, iar pentru un venit egal cu zero
gradul de siiricie este egal cu 102.4.

19.La nivelul intregului esantion gradul de
siricie este semnificativ mai mare pentru
gospodiriile situate in mediul rural.

20. Firesc, dacé {inem cont ci sfriicia deter-
minati doar pe baza veniturilor indici
starea individului dar nu spune nirnic des-
pre valorile, optiunile, agteptirile, percep-

21.D. Sandu vorbeste despre aceleasi patru
tipuri de capital. Capitalul uman = “a gti”,
capitalul social = “a fi”, capitalul snnbol:c
= “a crede” gi capitalul material =

- Sociologia tranzitiei, Bd.Staﬁ'
Bmﬁ,lwﬁ,pz‘.’.

22.B. Zamfir, C. Zamfir (coordonatori) -
Politici sociale, Roméfnia n context
curopean, Ed.Altemnative, Bucuresti,
1995, cap 4, p.S7-77

23. C. Zamfir - Dimensiuni ale s#riciei "94,
Ed Expert, Bucuregti, 1995, p.15

24.Este utilizat ca model indicele situatiei
materiale construit de catre D.Sandu -
Sociologia tranzitiei, Ed.Staff, Bucu-
regti, 1996, p.42. Indicele dotirii locuintei
este construit seéparat pentru a evita
supraponderarea importantei acesteia, ca
scor factorial din variabilele referitoare la
inzestrarea locuinfei cu dependinte, fri-
gider, aragaz si televizor. IBO este scor
factorial, prin urmare are media egali cu
zero pe intregul esantion. Valorile nega-
tive ale indicelui indici sériicia obiectivi,
iar valorile pozitive indici bunistarea
materiald obiectivi.

25. Este utilizat drept model indicele shrficiei
subiective construit de ciitre N.Tambrea si
publicat i C. Zamfir -Dimensiuni ale
siiriciei 94, Bd Expert, Bucuresti, 1995,
p-28. IBS este scor factorial, prin urmare
are media egald cu zero pe intregul esan-
tion. Valorile negative ale indicelu indici
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siiricia subiectivii, iar valorile pozitive
indica bunistarea materiali subiectivi.
Dvs. in raport cu necesitatile 1. Nu ne
ajung nici pentru strictul necesar, 2. Ne
ajung numai pentru strictul necesar, 3. Ne
ajung pentru un trai decent, dar nu ne
putem permite cumpirarea unor obiecte
mai scumpe. 4. Reusim si cumpiriin si
unele obiecte mai scumpe, dar cu eforturi.
5. Reugim s4 avem tot ce ne trebuie, fird
27.De-a lungul lucriri voi indica numai
sursa siriiciei, adicii 1i voi numi séiraci prin
resurse (constriingeri) materiale respectiv
28.0,16 * IBS = + 0,24 * telefon - 0,21 *
imprumut + 0,20 * economie - 0,08 *
whm
Observatii - Valorile numerice reprezinta R¥2
si coeficientii Beta. Indicele Durbin-Wat-
son de autocorelare a valorilor reziduale
este de 156 si toleranele tuturor
predictorilor sunt mai mari de 0,75.
Individul i3i defineste propria situatic
economicil cu atit mai bine cu cit el
(ea) are telefon, nu Tmpruomuti bani de
la o lund la alta, reusestc si

-—ach -

economiseascd lunar si locuieste In
mediul rural.

29. Acestd ipotezi a fost probati printro
analizi de regresie aseminitoare mode-
lului R1 Tn care este nlocuit indicele de
activitate (IA) cu numirul pensionarilor
prezenti in gospodirie, care obtine un
coeficient beta nesemnificativ,

30. R. Rose — Who Needs Social Protection in
_East Europe? A Constrained Empirical
Analysis of Romania, din volumul “So-
cietes in Transition. East-Central Europe
Today”, Avebury, England, 1996
31.Rose distinge trei tipuri de activititile
economice: 1) oficiale (salarii), 2) sociale
(autoconsum, transferuri sociale, schim-
buri intergospodirii) §i 3) necivile (al
doilea servici, mita, alte activitiiti ilegale).
Criticile cele mai frecvente se referi
tocmai la modul de constructie al celor
trei tipuri de activitifi economice (de
exemplu, de ce al doilea servici este
ne-civil si nu legal, daci este inregistrat
oficial si nu “la negru”?).

Pe baza celor trei tipun de activititi eco-
nomice Rose elaboreazi ipoteza conform
cireia in tirile in tranzifie predominante la
nivelul gospodiriei ar fi 4 portofolii:

In gospodirie se practica activitati economice
Portofolii economice oficiale sociale necivile
Defensive + ks
Intreprinzitoare + + +
Vulnerabile T
Marginale + +

Este de mentionat ci evidentele empirice
pe care autorul igi bazeazi validarea

ipotezei sunt “slabe”, ceea ce de altfel a

indus si problemele de constructie
amintite.
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32. A fost probati cu ajutorul testului t.

33. Veniturile din vinzarea produselor agri-
cole se incadreazi, conform lui Rose, la
motiv portofoliul siracilor prin resurse
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materiale este “marginal”. Daci acest tip
de venit ar fi considerat oficial, diferenta
de fapt intre primele doud grupuri ar
deveni vizibild si la nivel teoretic, cici
portofoliile celui de-al doilea’ grup ar fi
defensive. Dincolo de consideratiile ante-
rioare, este de mentionat §i “problema”
referitoare la statusul ocupational al aces-
tor persoane, Astfel, dupé 1990, mai toate
{arile ex-socialiste au adoptat convenfia
conform cireia persoanele care vénd
“persoane ocupate In servicii” i nu in
agriculturd, cum este inci in Romdnia.
Toate acestea probleme au efecte de su-
praestimare a siriiciei, mai ales in mediul
rural, precum si probleme de compa-
rabilitate fntre structura ocupafionald din
Roméinia cu cea a altor {3 in tranzigie.

4. Ponderea cheltielilor alimentare in
totalul cheltuielilor = (cheltuielile banesti
pe produse alimentare + autoconsum
metoda 1)/(cheltuielile binetti total +
autoconsum metoda 1)

15. A fost probat si indicatorul - ponderea
spectacole in totalul cheltuielilor, in
conditiile controlului numdrului de copii
din gospodarie. Ipoteza de lucru era ci in
gospodariile cu copii cu cit situatia mate-
riali este mai buni, cu atit se investeste
mai mult in copii. Dupd cum se poate
observa din tabel, ipotéza este respinsi.
Este totusi probabil ca amestecul intre
cheltuielile pentru scoalii cu cele pentru
culturi sa fii indus acest efect.

6. insumind suma totald cheltuitd cu cea
estimatii drept lipsd §i cu autoconsurnul
(metoda 1) am aflat minimul decent su-
biectiv. (MDS). In vederea comparirii,
gradul de siricie subiectivi a fost con-
struit folosind formula gradului de siricie
obiectivil in care, in loc de nivelul decent
teoretic (MD) este folosit acest venit
considerat de ciifre subiect drept minimul
necesar pentru o viad decenti (MDS).
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37. Predictorii sunt variabile de status ce
singularizeazii si definesc subiectii celor
dous grupuri de siiraci obiectiv. Toate
variabilele sunt dihotomice: agricultor,
muncitor, pensionar, urban, cel mult 10
clase, divortat/vaduv, femeie. Variabila de
explicat a fost indicele bundstirii
obiective IBO. Am aplicat trei analize
corespunzitoare celor trei ocupatii. Intro-
ducerea lor in aceeasi analiza ar induce un
efect nedorit de multicoliniaritate.

Pentru agricultor coeficientul R**2 scade la
028 decarece aceasti ocupatic nu
influenfeazi starea materiald obiectivi.
Chiar dac agricultori sunt suprare-
prezentati asta nu inseamni ci a fi agri-
cultor sporeste riscul de a fi sirac (bogat).
Analog pentru muncitor. O variabild cu
influentd, care sporeste variatia explicati a
situatiei materiale obiective este suprafata
de teren agricol detinuti de citre subiect.
Este firesc ca sporirea suprafetei de
paméant detinute si conduci la o sporire a
buniistiirii obiective a subiectului (R¥*2 =
0,30, iar coeficientul beta al suprafetei de
teren agricol (in ha) = 0,15 la mivelul
esantionului).

38.Dacéd adaugim gi predictorul referitor la
suprafata: de teren agricol definuti de
subiect (in ha), obfinem un coeficient beta
de +0,12. R*2 creste la 0,19, coeficientii
beta prezentati rimén constanti.

39. Coeficientul beta al predictorului — supra-
fata de teren agricol este de + 0,22. Cum
era de agteptat este mai mare decét pentru
intregul esantion sau pentru subegantionul
urban.

40, Predictorul referitor la genul respon-
dentului obtine coeficienti beta nesemni-
ficativi in toate analizele atfit asupra
indicelui & seii (sleiciel) obiective cAt
§i asupra gradului de saricie,

41.Tn chestionar au fost listate 10 activitii
care se referdi atit la consumul cultural al
individului cét si la participarea sa la viata
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45. C. Zamfir (coord.), Ed. Academiei RSR.,

sociald: vizionarea emisiunilor de tele-
viziune, lecturd, informare din ziare §i
reviste, vizionarea de filme la cinema-
tograf, vizionarea de spectacole (teatru,
concert), intdlniri §i petreceri cu rude si
prieteni, practicarea sportului, frecven-
tarea bisericii, excursii la sfirgitul sipti-
minii §i activitate politica.

42.G. Almond, S.Verba - Cultura civici,
Ed.DU Style, Bucuresti, 1996, p.42-59

43. A fost aplicati o analiza de discriminare,
la nivelul intregului esantion, utilizind
drept predictori variabilele de status puse
deja in evidenfi (construite ca variabile
dihotomice): genul respondentului (fe-
meie=1), vérsti (mai putin de 61 de ani =
1), nivel de instructie (cel mult 10 clase
=1), mediul rezidential (urban =1), situatia
familiald (divortat sau viduv = 1). Setul
de prédictori utilizati au prezis corect
55,7% dintre cei care nu citesc ziarele si
87,1 dintre cei care citesc ziarele (total
corect prezis = 77,2% din 1507 subiecti
considerati).

0,83 * NU citesc ziare = + 0,23 * femeie -
0,30 * sub 61 de ani + 0,60 * cel mult 10
clase

+0,17* divor}atfvﬁduv - 0,40 * urban

Observagii - Valerile numerice reprezinti
centroidul factorului pentru grupul celor
care NU citesc si coeficienfii canonici
standardizati. A rezultat un singur factor
cu o valoare proprie de 0,32, chi-square
415703 (p=0.000) pentru 5 grade de
libertate.

44, Toti indicatorii sunt de evaluare, iar scala
de raspunsuri este de la 1 = foarte proasti
(scizutd), 3 = satisficitoare si 5 = foarte
buni (ridicatd). O analizi factoriald a scos
in evidenta ci sistemul de indicatori
utilizat este multidimensional, dar factorii
rezultati empiric se suprapun doar partial
dimensiunilor teoretice prezentate in
continuare.

s
1 3

Bucuresti, 1984, p.88.

46, Indicii covariazi, dar nu se reduc la un

indice global unic. Am optat pentru
utilizarea acestor indici care au sus{inere
teoreticit si Tnteles sociologic, in schimbul
indicilor independenti caré au rezultat din
analiza factoriald pe toti cei 27 de indi-
catori. Indicii au media pe esantion egali
cu zero (evaluarea este — satisficitoare). O
valoare pozitivd (negativd) indici o
evaluare pozitivi (negativi). Pentru
munci existd un singur indicator — evalua-
rea conditiilor de munci, care este folosit
ca atare. In text, este subliniat indicatorul
cu coeficientul de saturatie maxim.

47.Reprezintd si media pe esantion a

evaludrii conditiilor de munci.

48. Educatia si IBS sunt corelate (Pearsons =

0,30), ceea ce induce un efect de
cerintd focmai pentru a prezenta ambii
predictori. Au fost aplicate, insi si doudi
analize separate, una folosind doar edu-
cafia, iar una doar IBS. Rezultatele mai

bune statistic sunt ob{inute pentru IBS.

49.1n mod semnificativ mai mulfi decat pe

intregul esantion.

" 50. Pentru a fi siguri ¢4 predictori influenti nu

sunt eliminati din model au fost aplicate o
serie de analize de varianfa si/sau testul t
de diferentiere intre medii (functie de
testul Levene de omogenitate a variantei)
la nivelul intregului esantion, atit pe
fiecare componenti a indicelui cét si pe
indicele mediului social. Existi o influ-
enti a genului dar numai asupra compo-
nentei referitoare la securitate, care nu se
reflectd la nivelul indicelui gintetic. Situa- |
{ia este analogi pentru educatie. In ceea ce
priveste situatia familiala gi varsta acestea
nu discrimineazd la nivelul nici unei |
componente §i nici a indicelui. In plus, am
verificat ipoteza referitoare la relatia |
parohial - evaluarea miésurii in care
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drepturile ii sunt respectate. Cele doud  53.0p.cit.,p.358

variabile sunt independente (corelatie
nesemnificativi). Este de mentionat de
asemenea faptul ca intre evaluarea misurii
in care drepturile sunt respectate si
educatie sau informare nu existd nici o
relatie semnificativa statistic.

51. Am verificat eliminarea caracteristicilor

de status care singularizeazi grupul sira-
cilor absoluti (femeie, somaj, casnici) prin
teste t §i se observi la nivelul esantionului
cil acestea nu coustituiau surse de variatie
ale calititii percepute a mediului politic.

52. Competenta ceruti de structurile politice

de input este competenta politic subiec-
tivd. Se numeste competent polific su-
biectiv un individ care crede ci exercitid
influentd asupra deciziei guvernamentale
(la nivel local, in comunitate tn care
locuieste sau la nivel national). Influenta
politici a unui individ (grup) este gradul in
care oficialii actioneazi in beneficiul
individului (grupului) deoarece cred ci
dacii ar proceda altfel ar risca o privare de
ceva. Sigur cii influenta politici pe care o
exercitéi efectiv un individ si influenta pe
care el crede ca o exercitd sunt diferite.
Aceasti credintii trebuie sustinuti, daci nu
de experiente personale reusite miicar de
experiente reugite ale altora. Altfel spus,
credinfa in propria influentd din planul
ideal - proiectiv al individului trebuie si
aibd un suport oarecare in real, care si o
menting “vie”. (G.Almond, S.Verba)

54.Cele dous tipuri de siricie obiectivi

reprezinti 51,9% din subesantionul loca-
lizat in rural, prin comparatie cu. doar
16,1% din subiectii din mediul urban.
Procentele sunt calculate din cei 637 (759)
subiecti din mediul rural (urban) care au
intrat in analiza de tipuri, restul fiind
pierduti la analizele factoriale de
determinare a indicilor buniistirii subiec-
tive sat obiective. La nivelul intregului
subegantion rural = 681 (urban = 830)
procentul este de 48,5% (14,7%).

55. Toate procentele sunt calculate din totalul

subiectilor apartinind regiunii discutate,
care in acelasi timp au intrat in unul din

cele patru tipuri (992).

56.A fost adaptatd metoda (si programul

SPSS) elaborati in cadrul ICCV, publicati
in lucrarea Dimensiuni ale siriiciei 94,
Ed Expert, Bucuresti, 1995, p51-52. Se
lucreazi cu adult echivalent i se distinge
(ca si in cazul nivelurilor teoretice) intre
urban - rural i intre tipuri de familie,

57. Cantitiifile sunt separate pe categorii de

produse: cereale, legume, fructe, cartofi,
vin, fuicd, lapte (inclusiv prelucrat), came,
oui si altele.

58. Raportul National al Dezvoltirii Umane -

Roménia 1997. Ed. Expert, Bucuresti, mai
1997, p.25.
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