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Introducere

Modernizarea si modernitatea au fost si sunt teme comune ale
stiintelor sociale. Literatura despre modernizare si modernitate este
coplesitoare ca numdr de titluri, diversitate de studii, explicatii si
interpretari. Dacd dezvoltarea modernd a societétii a fost studiata,
pentru mult timp, prin paradigma organicismului sociologic (eu-
rocentrismul) despre modernitatea ca proces exclusiv european,
astazi putem discuta despre numeroase modele teoretice explica-
tive asupra varietdtii cdilor de evolutie de la societatea premoderna
la cea moderna.

Analizele asupra modernitétii cuprind cel putin trei directii de
cercetare. Potrivit celei dintai, modernitatea se produce si se ma-
nifesta in acelasi mod in toate societdtile. Prin urmare, societatile
non-occidentale ar trebui sd parcurgd aceleasi faze de evolutie uni-
cd, devenind moderne daca sunt industrializate, urbanizate si de-
mocratizate. Potrivit celei de a doua, modernitatea non-occidentald
este una tarzie i, inevitabil, ea este rezultatul reproducerii moder-
nitatii occidentale. Cand vorbim despre modernitate tarzie ne refe-
rim, de fapt, la 0o modernitate produsa mai tarziu decat in Occident,
dar o modernitate care ar urma acelasi trend ca in Occident. Cea
de a treia directie sustine cd modernitatea specifica societitilor
non-occidentale se diferentiaza datoritd relativei independente a
traditiilor culturale fatd de dezvoltarea economici, traditii foarte
adinc imprimate in subconstientul colectiv al populatiei, dar care
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pot fi compatibile cu valori ce promoveaza dezvoltarea economicd
si, implicit, modernitatea si modernizarea de tip european. Fiecare
dintre aceste trei asumptii a fost contestata si rediscutaté din diferi-
te perspective teoretice la care o si ma refer mai departe.

In cartea de fatd incerc si explic cd modernitatea existd in orice
societate, insa valorile i standardele sale nu fiinteazd peste tot in
integralitatea lor, ci doar ca procese tendentiale universale. Astdzi,
este dificil de a cunoaste societati neatinse deloc de modernitate.
Fara indoiald, trebuie ficuti distinctia intre folosirea unor produse
ale modernitatii si organizarea societatii dupa principii si norme
ale modernitatii.

Eu abordez modernitatea ca tip de evolutie in societitile si in
zonele cu o economie insuficient functionald. Din cauza decala-
jului dintre ritmul mai alert de innoire institutionala si progresul
economic mai lent, modernizarea culturald, politica si intelectu-
ala devanseazd modernizarea economicé in aceste societati. Ideea
de bazd a cdrtii este cA modernitatea s-a impus ca o tendinta de
neevitat datoritd nivelului de dezvoltare economica a Europei
Occidentale, ceea ce a dus la actiunea ei ca factor de presiune asu-
pra celorlalte societati, indiferent de nivelul dezvoltarii economice
si al bunastarii. Modernitatea occidentald s-a produs de la sine, in
mod natural, fird interventia sau constrangerea prescrisd intr-un
proiect sau intr-o strategie de modernizare special elaboratd, fiind
o consecintd a dezvoltdrii economice si a revolutiilor stiin{ifica si
tehnologica. Societatile cu modernitate solid structuratd au vocatia
universalistd si urmdresc difuzarea si impunerea propriilor valori,
prin o diversitate de cii, peste tot in lume. In acelasi timp, trebuie
sd se ia In considerare si vocatia expansionista si/sau de domina-
re a statelor apusene, prin difuzarea si impunerea propriilor valori
datoritd puterii ce le-o confera dezvoltarea tehnologici si econo-
mici. In consecint, modernitatea apare ca un standard produs de
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procesul de modernizare in si de citre Occident, fiind considerat
model de dezvoltare pentru orice altd societate de a ajunge la ace-
lasi nivel de dezvoltare ca térile vestice.

Termenul de modernitate tendentiald este potrivit pentru
intelegerea procesului de modernizare in societatile cu o economie
precard. Eu explic modernitatea tendentiald prin contexte istorice,
politice, geopolitice, culturale care au determinat ca o societate cu
0 economie subdezvoltatd sa construiascd structuri statale, sociale
si institutionale moderne.

Cartea nu este o lucrare de analiza a proceselor de modernizare
a societatii romanesti. O voi face intr-un alt volum unde voi explica
cum Roménia, membra a Uniunii Europene, se situeaza in pozitia
de societate cu o evolutie dominata de deficit de modernitate ca-
uzat de perpetuarea unor procese istorice de dezvoltare sociala si
economicd inegala.

Precizez ca acest concept l-am elaborat, initial, pentru a descrie
modernizarea romaneascd', dar, dupa mai multe reflectii, am ajuns
la concluzia ci el este potrivit nu doar in studiul evolutiei moder-
ne romdanesti, ci are vocatia de generalizare in analizele asupra
dezvoltdrii moderne din orice societate fiindcd deficitul de mo-
dernitate nu este un fenomen specific roménesc.> Conceptul de
modernitate tendentiald l-am formulat, pentru prima datd, in lu-
crarea Formele fird fond, un brand romdnesc, ca modalitate de ana-
liza a evolutiei dezvoltdrii moderne prin formele fara fond: ,Géasim
utila pentru descrierea proceselor de modernizare romaneascd

notiunea «modernitate tendentiald», prin care desemnam actul de

! Constantin Schifirnef (2009) Modernitatea tendentiala, Sociologie ro-

mdneascad 7(4), pp. 80-97; Constantin Schifirnet (2012) Tendential modernity,
Social Science Information, vol. 51 no. 1, pp. 22-51.

2 Ideea este afirmata si de Liliana Mihut. Vezi Liliana Mihut (2014).
Conexiuni si interferente in stiintele politice: un periplu in ultimul sfert de
secol. Cluj-Napoca: Eikon, p. 302.
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dezvoltare in directie inversa: de la afirmarea spiritului national si de
la constructia politica spre dezvoltarea economica. In arealul roma-
nesc se afirmd modernitatea ca o tendinté care coexista cu structuri-
le sociale, cu formele institutionale si cu fondul vechi. Modernitatea
tendentiald razbate greu si lent prin complicata retea de structuri
socio-institutionale din societatea roméneasca traditionala si pa-
triarhala. Este o modernitate mozaicatd, nestructuratd sub o formd
dominanta clara. Modernitatea este cadrul si elementul de sustinere
a nationalului, dar nu prin baza economic4, care ar fi trebuit sa fie
temei al afirmarii statului national, ci ca tendintg, ca ideal de atins
in afirmarea natiunii. Toate anomaliile, contradictiile, discrepantele
apérute in procesul de modernizare sunt, de fapt, fenomene carac-
teristice noului trend de dezvoltare capitalistd care a fost insd doar
partiald si nu deplina. Asa se explica, de exemplu, neoiobagia, care
nu este o formd noud de iobégie, ci capitalism tendential sau ca-
pitalism partial, lipsit de mecanismele economiei capitaliste, adicd
de performanta si rentabilitatea, indicatori ai acestei economii.”™
Modernitatea tendentiald caracterizeaza toate etapele modernizarii
societatii roménesti: perioada de dupi constituirea statului national
in 1859, perioada dintre cele doui razboaie mondiale, perioada co-
munistd si perioada post-comunistd. Chiar dacd aceste perioade
nu au avut un ritm omogen de dezvoltare, cred ca modernitatea
tendentiald este esenta procesului evolutiv al Roméniei moderne.
De la sfarsitul secolului al XVIII-lea pana in zilele noastre, moder-
nizarea culturald, politica si intelectuald a fost calea de afirmare a
modernititii roménesti. De altfel, societatea roméneasca de astazi
nu dispune de un program national de dezvoltare in care moderni-
tatea, ca dominantd a intregului proiect de modernizare, sa fie asu-
mata de citre elita intelectuald i politicd. Acesta este motivul pentru

> Constantin Schifirnet (2007) Formele fird fond, un brand romdnesc.

Bucuresti: Editura Comunicare.ro, p. 205.
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care multe din procesele de modernizare din Roménia sunt similare
cu cele din térile cu economii insuficient dezvoltate, o situatie care
poate fi, de asemenea, intalnitd si in alte state ale Uniunii Europene.

In analiza mea evit termeni precum ,modernitate tarzie” fi-
indca acest concept accentueazd intdrzierea unor societafi fata de
alte societati, dar o modernitate care ar urma acelasi trend ca in
Occident. Existd o modernitate prefigurata din contextele specifice
derivate din istoria si cultura proprii, dar si din pozitia geopoliticd
a unei natiuni si, din cauza acestui fapt, modernitatea nu a devenit
un modus vivendi pentru fiecare individ, fiecare institutie sau grup
social. Ea este mai mult o tendinta si nu o evidenta. Cand vorbim
de modernitate, alaturi de contextele interne trebuie si ludm in dis-
cutie experientele geopolitice si istorice traite de catre fiecare socie-
tate in tranzitia de la natiune la statul national. In tarile care au de-
venit state independente, modernizarea a fost si este inca un proces
de constructie politica institutionald, prioritate avand constructia
si intdrirea rolului si functiilor statului national. Problemele pri-
vind dezvoltarea economica si sociald au fost améanate sau subor-
donate chestiunii nationale deoarece esentiala riméanea conturarea
unei identitati nationale. Modernizarea si modernitatea au consti-
tuit cadre si cai pentru cistigarea independentei statului national si
functionarea institutiilor statului.

In capitolul I, Modernitatea, analizez conceptul de modernita-
te, principiile si caracteristicile modernitaii, programul cultural
si politic si consecintele sociale ale modernittii. In acest capitolul
incerc sa clarific sensul modernitatii conturat in studii clasice din
stiintele sociale, care mi se par relevante si utile pentru a intelege
realitatea sociald. Plec de la premisa cd modernitatea a aparut in
Occident ca schimbare produsé in si din interiorul Occidentului pe
o durata de sute de ani §i nu ca un proiect impus sau adoptat.
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in capitolul II, Modernizarea, calea citre modernitate, argumen-
tez cd modernizarea este un proces stadial prin insasi natura sa,
a cdrui dinamica este datd de permanenta schimbare a realititilor
sociale prin actiunea de a le sincroniza cu caracteristicile cerute de
actualitate ori de adaptarea la cerintele prezentului. Modernizarea
tendentiald este predominant politicd acolo unde dezvoltarea
societdtii nu include transformarea ei de ansamblu, ci are loc nu-
mai la nivelele politic, institutional si juridic.

In capitolul 111, Tipuri de modernitate, inventariez si discut con-
ceptele si perspectivele despre modernitatea reflexiva, modernita-
tea lichidd, modernitatea organizatd, modernita{i multiple, mo-
dernitatea asiatica - japoneza, comprimatd, gresitd, modernitatea
chinezi - §i modernitatea latino-americana.

in capitolul IV, Modernitatea tendentiald, abordez notiunile
»tendentiald” si ,tendentialitate”, modernitatea tendentiald - un
model explicativ al evolutiei moderne, trasituri ale modernitatii
tendentiale, lipsa dominantei definite la nivel de proiect de moder-
nitate. Examinez modernitatea ca stare tendentiald in societatile
unde ea nu se instituie ca o certitudine pe toate palierele organis-
mului social fiindca ea este inconsistentd si se manifesta inegal pe
diferite domenii.

In capitolul V, Elitele, intre retorica si realitatea modernitqtii,
evidentiez rolul elitelor (economice, politice, culturale) in promo-
varea si sustinerea modernizdrii si a modernitatii. Modernitatea
tendentiald se produce ca schimbare de sus in jos, deci de la mino-
ritatea educatd in spiritul modernitatii si orientatd spre transfor-
mari moderne, citre o majoritate indiferenta sau ostild schimbarii.
Procesul de modernizare si-a aritat limitele, bazat, precumpénitor,
pe socializarea elitelor pentru modernitate, pe o retorica a acesto-
ra despre modernitate, adeseori inadecvaté realitédtilor sociale si

nationale.
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In capitolul VI, Spatiul de dezvoltare modernd, argumentez
importanta spatiului de dezvoltare in afirmarea si sustinerea prin-
cipiilor i normelor modernitatii pornind de la premisa ci existd un
spatiu emergent de modernitate, peremptoriu fiind spatiul occiden-
tal in care s-au manifestat permanent un spirit si o atitudine favora-
bile schimbarii moderne. O scurta prezentare a evolutiei istorice a
spatiului occidental subliniazd organicitatea modernittii sale.

In capitolul VII, Modernizarea ruralului, expun analiza asu-
pra relatiei dintre dezvoltarea modernd si tdranime in contextul
actiunii modernizdrii §i a modernitétii in spatiul rural si agrar.
Modernitatea tendentiald a fost si este generata de efectele moder-
nizdrii si ale modernitétii asupra taranimii si mediului rural.

In capitolul VIII, Statul - producdtor de modernitate, discut
despre rolul statului in producerea modernititii in societétile cu
fundamente economice si materiale insuficient dezvoltate. La acest
nivel, aduc argumente ca din cauza interventiei statului moderni-
tatea apare ca o tendinta, un proces care nu este organizat in jurul
unei forme institutionale moderne dominante clare.

Cartea se incheie cu Concluzii: Tendentialitatea universald a
modernitdtii, o sintezd despre modernitatea tendentiald ca dimen-
siune a societatilor actuale rezultatéd din interactiunea lor reciproci.

Dupa cum se vede din descrierea continutului, acest volum in-
cearcd o interpretare a caracterului tendential al modernitatii ca
urmare a dinamicii proceselor sociale specifice de schimbare isto-
ricd in diferite contexte nationale si regionale.






Capitolul |
Modernitatea

1.1. Conceptul de modernitate

In acest capitol descriu conceptul de modernitate, operatie uti-
14 in demersul analitic asupra temei fundamentale: modernitatea
tendentiala. Analizez, sociologic, contextul teoretic si istoric al mo-
dernitatii pentru a discuta mai departe despre o varianta de mo-
dernitate afirmata in toate societitile, dar preponderent, in spatiul
non-occidental. Evaluarea conceptului de modernitate tendentiald
nu poate fi facuta independent de caracterizarea modernitétii, datd
fiind adecvarea acestuia la realitatea istoricd si sociald. Sa precizdm
din capul locului: modernitatea este una din cele mai dezbatute
teme. Exista o mitologie, am spune si un fetis ale modernittii, su-
biecte ce ar merita si fie analizate separat.

Modernitatea, in sensul originar al termenului - cel de progres
sau evolutie lineard, de inaintare nelimitata pe o directie presta-
bilitd a dezvoltérii de catre un anumit actor social -, a aparut in
spatiul occidental, si 0 numim modernitate clasicd (occidentala).
Modernitatea a apérut initial in Italia si Spania, apoi in Europa de
Vest, Europa Centrald si de Nord, si in America de Nord. Tocmai
faptul ca nu a existat un model al schimbdrii preluat din exterior
inseamna cd presiunea care a dus la modernitate a fost una inter-

nd societatii occidentale, insi evolutia ei, in timp, dovedeste, dupd
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cum vom vedea mai jos, interventia directa a statului in sustinerea
schimbarilor moderne. In timp, modernitatea s-a manifestat ca
tendentialitate a dezvoltarii si in celelalte societti.

Precizez ci discutia despre conceptul de modernitate este asoci-
atd cu ,,modelul teoretic al modernitétii” si cu ,,teoria modernitétii”
dar si cu componenta culturald a modernitétii, semnificativd din
perspectivd sociologicd. Se poate vorbi si de ,modelul teoretic al
modernizdrii” si despre ,teoria modernizérii”. Analiza modernita-
tii are cel pufin trei paliere: ce este modernitatea, cum se produce
modernitatea si de ce are loc modernitatea.

Pana in anii 60 ai secolului al XX-lea modernitatea a fost stu-
diata prin tezele lui K. Marx, E. Durkheim si M. Weber. Cei trei
intemeietori ai sociologiei au elaborat modelul teoretic de explicare,
intelegere si analiza a societatii moderne inrddacinate in Europa. Sa
amintim ca aparitia sociologiei a avut loc in secolul al XIX-lea, ca o
consecintd a modernitétii.* Nasterea modernitatii clasice este conse-
cinta schimbdrilor radicale derivate din procesele de industrializare
si rationalizare, din constituirea statului national si din diferentierea
intre sfera publica si sfera privatad. De pildd, M. Weber afirma ex-
plicit ca modernitatea a apdrut in Europa si apoi aceasta s-a extins
in restul lumii’, i, prin urmare, evolutia citre modernitate a tutu-
ror societatilor ar fi trebuit sd urmeze prototipul european datorita
potentialului sdu de dezvoltare universala. S spunem cd Weber tra-
ia in plind epocd a constituirii imperiilor coloniale, epocd dominata
de ideologia ,civilizarii” spatiului non-occidental. In plus, capitalis-

mul - fundamentul economic al modernitatii - a aparut in Europa.

*  Bryan S. Turner (ed.) (1990) Theories of Modernity and Postmodernity.
London: Sage; Gerard Delanty (1999) Social Theory in a Changing World:
Conceptions of Modernity. Cambridge: Polity Press.

> Max Weber (1992) The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism.
Translated by Talcott Parsons. With an introduction by Anthony Giddens.
New York: Routledge, p. xxviii.
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Inca din secolul al XIX-lea, modernitatea a fost o dimensiune
esentiald a dezvoltdrii sociale, cu efecte asupra indivizilor, grupu-
rilor si institutiilor. Ea a devenit, in timp, o conditie globald care
afecteaza toate actiunile, interpretdrile si obiceiurile locale.®

Insusi conceptul de modernitate este supus unui proces de
modernizare, prin flexibilitatea normelor si principiilor definito-
rii intr-un context istoric §i geopolitic determinat. Modernitatea
inseamnd caracterul, insusirea sau proprietatea de a fi modern si
cuprinde in sine tendinta ei citre universalitate si rationalitate.

Sociologic, modernitatea este descrisd astfel: ,Termenul ex-
primd un ansamblu de caracteristici care definesc societitile
moderne si le diferentiazd de formatiunile vechi. Existd unele
controverse privind debutul modernitatii, dar existd un consens
larg despre caracteristicile ei: economii capitaliste industriale,
organizarea politica democraticd §i o structurd sociald flexibild
intemeiata pe clase. Ea este in contrast implicit cu economiile
agrare feudale care au avut forme autocratice de guvernare si o
structurd sociala rigida bazatd pe latifundii. Exista un dezacord
cu privire la corelatiile socio-psihologice sau culturale ale acestor
schimbari structurale, dar multi cercetatori sugereaza ca moder-
nitatea implicd comercializarea si rationalizarea multor sfere ale
vietii, o fragmentare a experientei, precum si o accelerare a vietii
de zi cu zi”’

In viziunea sociologului englez Anthony Giddens: ,,«<moderni-
tatea» se refera, intr-o primd aproximare, la modurile vietii sociale
sau de organizare apérute in Europa incepand, aproximativ, cu se-

colul al XVII-lea si care, ulterior, au devenit mai mult sau mai putin

¢ Bjorn Wittrock (2000) Modernity: One, None, or Many? European
Origins and Modernity as a Global Condition, Daedalus 129, 1, p. 59.

7 Steve Bruce and Steven Yearley, The Sage Dictionary of Sociology.
London: Sage Publications, 2006, p. 201.
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influente la nivel mondial.”® Europa este, asadar, locul unde moder-
nitatea a apdrut si de unde s-a extins in toata lumea. Modernitatea
a capdtat forma concretd in cadre institutionale specifice transfor-
marilor rezultate din procesele de modernizare. Giddens descrie
continutul conceptului de modernitate prin patru dimensiuni
institutionale - capitalism, industrialism, control organizat si ex-
tins (in special controlul politic exercitat de cétre statul-natiune) si
puterea militard industrializatd.’

Modernitatea a evoluat ca proces de reinnoire sociala si spiritu-
ald declansat de miscari sociale si culturale care au produs schim-
béri radicale in societitile occidentale: Renasterea, [luminismul,
Reforma, Revolutia Industriald. Modernitatea in Europa s-a pro-
dus printr-o diversitate de revolutii: industriald, urbani, stiintifica,
politicd, educationald.”

In spatiul occidental, modernitatea s-a produs in toate structu-
rile sociale, culturale si institutionale de la baza societétii, insa clasa
de mijloc a impulsionat dezvoltarea modernd, cu toate efectele ei,
in intreaga societate. Initial nu a existat un proiect al modernitatii,
dar, dupd cum spune Habermas, numai dupa ce modernitatea a
devenit o realitate indiscutabild in Occident, ea a devenit proiect
global, astfel incét orice societate a fost determinata sa se moderni-
zeze $i sd puna in actiune principiile moderne."

Atitudinea si reactia fatd de modernitate din discursul socio-
logic s-au schimbat la sfarsitul secolului al XX-lea, modernitatea

insdsi fiind continuu reexaminata. Este ceea ce Giddens a numit

¢ Anthony Giddens (1990) The Consequences of Modernity. Cambridge:
Polity Press, p. 1.

®  Ibidem, pp. 55-78.

10 Volker H. Schmidt (2006) Multiple Modernities or Varieties of
Modernity, Current Sociology, January, Vol 54(1), p. 79.

' Jurgen Habermas (1987) The Philosophical Discourse of Modernity,
transl. by Frederick Lawrence. Cambridge, MA: MIT Press.
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reflexivitatea modernititii, prin care el intelege ca ,,predispozitia ce-
lor mai multe aspecte ale activitétii sociale si a relatiilor materiale cu
natura conduce la revizuirea continud in lumina noilor informatii
sau cunostinte. [...] ...reflexivitatea modernitétii erodeaza cer-
titudinea prin expunerea, pe larg, a teoriilor «stiintific» consacra-
te, inclusiv cele despre modernitate, principiului metodologic al
indoielii”*? Pentru sociologul englez, in ideea de modernitate con-
trastul cu traditia este inerent.” In timp ce traditia este expresia tre-
cutului, modernitatea tinteste spre viitor. Un punct de vedere ase-
manator formuleazd Peter Wagner: ,,modernitatea a fost asociata cu
orizontul deschis de viitor, cu progresul nesfarsit spre o stare umand
mai bund cauzaté de un aranjament institutional nou si unic” '

Pornind de la analiza spatiului latino-american, Enrique Dussel
discuta despre existenta a doud concepte ale modernitatii.”” Primul
concept este descris ca eurocentric, provincial si regional. Definitd
ca fenomen exclusiv european, modernitatea reprezinta o emanci-
pare prin ratiune. Astfel, modernitatea a apérut, initial, in Europa,
considerata centrul lumii, ca un mod de dezvoltare sociala, care a
iradiat cétre periferie. Al doilea concept se referd la o modernitate
analizatd ca proces mondial, iar modernitatea Europei nu este un
sistem auto-referential independent, ci parte a sistemului global,
mai exact, centrul acestui sistem.'®

In mod similar, Gurminder K. Bhambra sustine teza intelegerii
sociologice a experientelor si cerintelor privind modernitatea

2 Anthony Giddens (1991) Modernity and Self-Identity. Cambridge:
Polity Press, pp. 20-21.

B Anthony Giddens (1990) The Consequences of Modernity. Cambridge:
Polity Press, p. 36.

" Peter Wagner (2008) Modernity as Experience and Interpretation. A
New Sociology of Modernity, Cambridge: Polity Press, p. 1.

5 Enrique Dussel (2000) Europe, modernity, and eurocentrism,
Nepantla: Views from South, 1.3, p. 469.

16 Ibidem.
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natiunilor non-europene: ,experienta occidentald a fost luata ca
bazd pentru construirea conceptului de modernitate, si, in acelasi
timp, se argumenteaza cd aceastd notiune ar avea valabilitate care
transcende experienta occidentala”’” De aici este dedusd necesita-
tea recunoasterii rolului istoric al colonialismului si al sclaviei in
faurirea lumii moderne.'

O pozitie neechivoci in ceea ce priveste eurocentrismul teori-
ilor despre modernitate exprimd Dipesh Chakrabarty in lucrarea
Provincialising Europe. Istoricul indian analizeazd figura mitica a
Europei, adesea considerata a fi locul originar al modernitétii in
conformitate cu discursuri eurocentriste asupra modernitatii. De
pildd, fenomenul modernitétii politice nu poate fi inteles fird a
invoca anumite categorii si concepte, ale ciror genealogii se re-
gisesc in traditiile intelectuale din Europa: ,Concepte cum ar fi
cetdtenia, societatea civila, statul, sfera publicd, drepturile omului,
egalitatea in fata legii, individul, distinctii intre public si privat, ide-
ea de subiect, democratia, suveranitatea populard, justitia socialg,
rationalitatea stiintificd, si aga mai departe suporta povara gandirii
si istoriei europene”"” Chakrabarty releva ca din dihotomia mo-
dernitate/nonmodernitate rezultd ideea despre evolutia societétilor
non-occidentale ca fiind abatere descurajatoare de la modelul oc-
cidental de modernizare.”® Chakrabarty considerd aceasta abate-
re ca un semn distinctiv al modernitétii non-occidentale, insi el

evita recunoasterea acelor elemente ale modernitatii occidentale
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Gurminder K. Bhambra (2007) Rethinking modernity: Postcolonialism
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prezente ca tendentialitate in societatile non-occidentale, avand
functia de stimulator al dezvoltérii lor moderne.

Aceeasi idee a fost afirmata, transant, si de sociologi europeni,
de pildd Peter Wagner: ,Modernitatea, astfel, a fost localizata intr-
un spatiu, care este «Occidentul», ceea ce inseamnd Europa de Vest
si America de Nord, dar a avut tendinta si fie difuzatd de acolo si
sd castige importanta mondiald.”*! Modernitatea europeana trebuie
sa fie reconsiderata deoarece Europa nu mai poate fi identificata
cu originea modernititii, ci ea trebuie privita ca o regiune a lumii
moderne cu specificul ei.”? In plus, sustine Peter Wagner, moder-
nitatea a fost identificatd cu Europa védzutd ca putere coloniald, dar
se neglijeaza faptul cd doar state-natiuni europene au fost puteri
coloniale.”

Schimbarea sociald modernd s-a produs, initial, in Vestul
Europei. Fata de alte tipuri de schimbare sociala, fiecare fiind lo-
calizat intr-un anumit spatiu, modernizarea si modernitatea au de-
pésit cadrul local impunandu-se ca model de dezvoltare printr-o
varietate de modalitati. Modelul de modernitate din spatiul occi-
dental s-a rdspandit in toatd lumea ca tendentialitate. Procesul de
modernizare s-a instituit prin universalitate din momentul in care
cultura europeana a devenit universald: ,Modernitatea este o epo-
ca civilizationald in acelasi sens ca antichitatea greco-romana.”*
Influenta societétilor modernizate asupra celor nonmodernizate ar
fi determinat schimbarile sociale intr-o directie unicéd fixata toc-
mai de modelul occidental. Modernitatea a aparut intr-o anumitd

regiune, dar s-a rdspandit, dintr-un punct central, in toate zonele

2 Peter Wagner (2008) Modernity as experience and interpretation: a

new sociology of modernity, Cambridge: Polity Press, p. 6.

2 Ibidem, p. 207.
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2 Tra Cohen, Modernity, in Turner, B. S. (2006): Cambridge Dictionary
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lumii, iar consecintele ei le afecteazd prin presiunea capitalului si a
tehnologiilor industriale sub controlul spatiului nord-atlantic echi-
valat cu modernizarea.

In modelul teoretic functionalist al modernititii, societatea
este descrisa ca un sistem social coerent in care toate componen-
tele sale interactioneaza unele cu altele. Varietatea societatilor se
reduce la taxonomia dihotomicd: societati traditionale - societiti
moderne. Modernul este definit ca organizare sociala de sorginte
occidentala, caracterizat prin individualism, democratie, capita-
lism, secularism, echilibru, stabilitate si drepturi civile. Evolutia
istoricd a modernitatii este vizutd ca trecere de la societatea
traditionala la cea moderna, axata pe industrializare, democratie
prin lege, urbanizare, bundstare si bogitie, stiintd prin educatie si
instructie.” Se poate spune cé societatile cu o modernitate solid
structuratd au vocatie universalista fiindcd urmaresc difuzarea si
impunerea propriilor valori oriunde in lume. Modernitatea capa-
ta dimensiune mondiald, fiind prezentd in toate statele, ceea ce
a determinat ca evolutia identitétilor istorice si particularitatilor
culturale ale oricarei societati sa fie marcatd, mai mult sau mai
putin, de influenta sa directa si indirectd, concretizata, indeosebi,
in proiecte de transformari ale structurilor sociale agrare pre-
moderne. Extinderea modernitétii este un efect al modernitatii
insesi.

Un rol decisiv in impulsionarea modernitatii l-au avut cele
doua mari revolutii: stiintifica si industriala.*® Ascensiunea istorica
a Europei de Vest, a Americii de Nord si a Australiei este funda-

mental legatd de superioritatea tehnologica realizatd in cele doud
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revolutii. ¥ Tehnologia a introdus un nou drum istoric in a doua
jumdtate a secolului al XVIII-lea.

Modernitatea ,,poate fi inteleasd ca aproximativ echivalentd cu
«lumea industrializatd», atata timp cat este recunoscut faptul cd
industrialismul nu este numai dimensiunea institutionald”* Prin
metodele de organizare si control, productia industriala a dus la
cresterea decalajului economic si de civilizatie dintre tarile indus-
triale si tirile nonindustriale. In acest fel, lumea s-a impartit in tari
moderne si tiri nemoderne, primele fiind considerate superioare
fatd de ultimele datoritd productivitatii.”® Aceastd superioritate
derivatd din forta economica asociatd cu viziunea globald asupra
vietii si societdtii a facut din modernitate un model de dezvoltare
sociald pe care trebuia si-1 urmeze orice tard, folosindu-se toate
mijloacele pentru expansiunea ei intr-o directie unica fixata tocmai
de modelul societatii modernizatoare.

Orice societate cunoaste influenta modernitétii prin disemina-
rea ideilor si actiunilor modernizérii occidentale in intreaga lume.
Componente ale modernitétii europene, anume occidentale - pro-
gresul si ratiunea, modul de productie capitalist, industrializarea
si economia de piatd, constituirea statelor nationale si sistemul
institutional birocratic — nu pot fi evitate de catre nici o societate.
Modernitatea pédtrunde in toate societatile prin dominarea lor di-
rectd si indirectd, efectul fiind transformarea radicala a culturilor

si a traditiilor locale. Modernitatea a apéarut in spatiul miscérii si
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al deplasérilor de grupuri interesate de cunoasterea lumii, si astfel
descoperirile geografice si consecintele lor imediate si de duratd au
determinat schimbarea paradigmei de dezvoltare sociald, econo-
micd si culturald.

O idee semnificativa pentru conturarea modernitdtii o repre-
zintd cea referitoare la traiectoriile sale istorice in diferite parti ale
lumii.*® Peter Wagner aratd ca, in secolul al XX-lea, Statele Unite
ale Americii, Europa de Vest si Uniunea Sovieticd constituie ,trei
modernitdti existente”’ Statele Unite ale Americii si Uniunea
Sovieticd au furnizat variante distincte ale modernitatii.** Asadar,
a existat o modernitate sovieticd: ,,Departe de a prezenta o dera-
iere a proiectului modern sau aparitia unui fel de antimodernita-
te, socialismul sovietic se distinge prin anumite caracteristici ale
modernitatii, desi in mod evident in detrimentul altora” ** Si alti
autori dezbat modernitatea rusa si sovietica.*

Goran Therborn sustine existenta a patru traiectorii de mo-
dernitate: 1. europeana, in care modernitatea a fost endogena; 2.
»Lumea noud” (America de Nord si America de Sud), in care tra-
iectoria de modernitate a avut ca model Marea Britanie si Peninsula
Ibericd; 3. coloniald (Africa de Nord si Pacificul de Sud), in care
rezistenta locala la modernitate a fost zdrobita de fortele coloniale

europene; 4. modernitatea {arilor care au cunoscut o ,,modernizare
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indusd din exterior”, sub presiunea de subjugare de cdtre puteri
europene.”

Sociologul chilian Jorge Larrain considera ca, desi Europa a
devenit un punct de referintd pentru procesele de modernizare in
restul lumii, modernitatea a urmat rute diferite in Japonia si Asia
de Sud Est, America de Nord si Australia, in Africa si in America
Latina.*

Semnalarea diversitétii de traiectorii ale modernitatii nu in-
seamnd cd, in general, nu exista traiectorii comune intre {ari, dar
numai in mésura in care diferentele semnificative intre societafi, de
exemplu intre tarile invecinate, sunt luate in considerare. In plus,
acesti autori cautd sd mentind notiunea de model fundamental al
modernitdtii, atfel incat, chiar daca traiectoriile din intreaga lume
pot fi diferite, ele se vor uni, in cele din urma, intr-o modernitate

globala.

.2. Principiile modernitatii

Modernitatea fiinteazd in temeiul unor principii. De aici rezultd
ca este necesard identificarea principiilor si normelor modernitatii,
fara de care este foarte greu de operat cu acest concept. Prin urma-
re, criteriul care poate identifica modernitatea unei societdti este
dat mai degraba de principiile si normele ce guverneaza moder-
nizarea acelei societafi ori intrarea acesteia in faza modernizarii.
Ele afecteazd structura interioara a societatii: credinte, obisnuinte,
traditii, cadrul institutional, comunitatea etc. Trebuie spus cé prin-

cipiile societatii moderne nu au fost aplicate la orice sferd a vietii

% Goran Therborn (1995) European Modernity and Beyond. London:
Sage, pp. 5-6.

% Jorge Larrain (2000) Identity and modernity in Latin America.
Cambridge: Polity Press, p. 19.
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sociale in prima modernitate europeand. Fata de aceste principii
a existat rezistentd din partea structurilor premoderne chiar in
cadrul modernitatii europene: ,,Paralel cu procesele de marketiza-
re, rationalizare si cresterea productivitatii specifice modernizérii
s-au reinventat structurile traditionale §i comunitare” Principiile
modernititii occidentale au fost aplicate diferit in spatiul non-occi-
dental datoritd structurilor premoderne ca factori de conservare a
suveranitatii nationale si a identitétii culturale traditionale.

Primatul autonomiei individuale asociat cu umanitatea univer-
salistd comund sunt principii fundamentale ale societatii moderne
europene. * De aici decurg celelalte principii: rationalitate, munca
remuneratd, egalitarismul, principiul de includere functionala, de-
limitarea naturii de societate,” individualism competitiv, protectia
drepturilor la libertate, egalitate si la diversitatea sociala, secula-
rismul, nationalitatea teritoriald, statalitatea nationald, auto-iden-
tificarea persoanei, protectie sociald cuprinzitoare pentru toti
cetdtenii,” progres, dominatia relatiilor de piata intr-un stat con-
struit in jurul principiilor capitalismului.

Datorita industrializdrii capitalismul a conferit un scop si un
sens modernizérii economice si tehnologice, dar cu efecte sociale si
umane care au trecut peste cerintele modernitdtii privind autono-
mia si individualismul persoanei. Societatea moderna functioneaza
in baza principiului diferentierii functionale, spre deosebire de so-
cietatea premodernd unde fundamental era principiul stratificarii

7 Ulrich Beck, Wolfgang Bonss, Christoph Lau (2003) The Theory of
Reflexive Modernization. Problematic, Hypotheses and Research Programme,
Theory, Culture & Society 20(2), p. 15.
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in raport cu originea sociald. Mobilitatea sociala europeani a fost
ridicatd doar in perioadele de dezvoltare extensiva a uneia sau al-
teia dintre formele de capitalism insd s-a ajuns, in timp, la repro-
ducerea de catre sistemul de invatimant a inegalitatilor sociale ale
societatii in sensul dat de P. Bourdieu.*!

Actualitatea poate fi considerata o conditie necesara a moder-
nitatii. Dar este, oare, si suficienta? Altfel spus: pot fi moderne (sub
aspectul necesitatii si oportunitétii) chiar si stéri ori lucruri ce nu
mai sunt atat de actuale, sub aspect cronologic? Fapte si eveni-
mente au dovedit ca se poate admite existenta unor elemente de
modernitate ce aparfin traditiilor unei societa{i. Prin urmare, pot
coexista moduri de viatd moderne si premoderne in diverse socie-
tati. Eisenstadt afirmi cd evolutiile din societitile in curs de moder-
nizare au respins hegemonia modernititii vestice si au dat nastere
la mai multe modele institutionale si ideologice moderne distincte,
influentate, in mare mésura, de spatii culturale specifice traditiilor
si experientelor istorice.*

Sunt, de fapt, doud tipuri de abordare a principiilor modernitatii,
dupd cum afirma Anthony Giddens in The Consequences of
Modernity. Dupa primul criteriu de analizd, cel istorist, modernita-
tea orientald tinde sa imprumute, in timp, valorile modernitatii oc-
cidentale, si, in acest sens, am putea vorbi despre decalaje in primul
rind in modernizare, mai mult decat despre simpla modernitate,
conceptul din urma fiind mai degraba ontic, in cadrul ,,absorbtiei”
geopolitice a unei parti a spatiului oriental de catre cel occidental.
Potrivit celei de a doua perspective — evolutionisti, este de cercetat

nu atat plasarea in istoricitate dupa criterii geografico-spirituale, ci
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mai degraba etapizarea epocii moderne a Occidentului, de la epoca
timpurie la contemporaneitatea noastrd numitd tarzie.

Nu analizez cele doud perspective in detaliu, dar subliniez pro-
cesualitatea modernitatii in oricare dintre spatiile in care se mani-
festd. Altfel spus, nici o societate nu devine, instantaneu, modernd
prin simpla reproducere institutionald si politica a principiilor de

baza ale modernitatii europene.

1.3. Caracteristicile modernitatii

Nu putem identifica societatile moderne dacéd nu relevam setul
de caracteristici definitorii pentru modernitatea unei societéti. Ne
referim, in principal, la acele trasaturi care au diferentiat moder-
nitatea occcidentald de alte tipuri de evolutie sociald. O sinteza a
caracteristicilor fundamentale ale modernititii occcidentale, ra-
portate la civilizatia occidentala, realizeazd Samuel P. Huntington.
El indica un numadr de institutii, practici si credinte recunoscute
in mod legitim ca nucleu al civilizatiei occidentale. Acestea includ:
Mostenirea clasica — Occidentul a mostenit mult din civilizatiile
anterioare, inclusiv filosofia greaca si rationalismul, dreptul ro-
man, limba latina si civilizatiile islamice; Crestinismul occidental,
in primul rand catolicismul si protestantismul; Limbi europene.
Occidentul diferd de majoritatea celorlalte civilizatii prin multi-
plicitatea de limbi vorbite; Separarea autoritatii spirituale de cea
temporala, adica a bisericii de stat. Aceasta diviziune de autoritate
a contribuit la dezvoltarea libertatii in Occident; Statul de drept.
Conceptul de centralitatea dreptului a fost mostenit de la romani.
Traditia statului de drept a pus bazele constitutionalismului si ale
protectiei drepturilor omului, inclusiv a drepturilor de proprietate
si a actiunilor impotriva exercitérii arbitrare a puterii; Pluralismul

social si societatea civila. Istoriceste, societatea occidentala a fost
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pluralistd. Pentru mai mult de un mileniu, Occidentul a avut o so-
cietate civild. Pluralismul asociativ a fost completat prin pluralis-
mul de clasi. Cele mai multe societati din Europa de Vest au fost
alcdtuite din aristocratie relativ puternica si autonoma, tdranime
- clasd predominantd - si o clasa micd, dar semnificativd de ne-
gustori si comercianti; Organismele reprezentative. Pluralismul
social a dat nagtere la clase sociale, parlamente, si alte institutii care
au reprezentat interesele aristocratiei, clerului, negustorilor si ale
altor grupuri. Aceste organisme au inclus forme de reprezentare
care, in cursul modernizarii, au evoluat in institutiile democratiei
moderne; Individualismul - trisdturd distinctiva a Occidentului.

Aceste caracteristici au existat si in alte civilizatii insa ele
au fost mult mai raspandite in Occident. Ele formeazd nucleul
civilizatiei occidentale si sunt in mare parte factorii care au permis
ca civilizatia occidentald sa fie unicd. Civilizatia occidentald este
pretioasd nu pentru cd este universald, ci pentru ca este unica.”
Huntington a argumentat cd Occidentul trebuie si renunte la iluzia
universalitatii civilizatiei sale intr-o lume alcatuitd dintr-o diversi-
tate de civilizatii.** Unele afirmatii ale politologului american sunt
de discutat, ca, de exemplu, unicitatea civilizatiei europene, si in
consecintd, a modernitétii occidentale. Trebuie spus ci si civilizatia
chineza e unicd, precum si cea indiana. Modernitatea este un mo-
ment al civilizatiei dar civilizatia europeand cuprinde toate mo-
mentele care au ficut posibild modernitatea.

Modernitatea se distinge printr-o noud structurd sociald, ca-
racterizatd prin trecerea de la produse la servicii, prin cresterea
ocupatiilor manageriale si profesionale, prin disparitia locurilor

de muncé agricole si a mestesugarilor precum si prin continutul

# Samuel P. Huntington (1996) The West: Unique, Not Universal,
Foreign Affairs 75:6 November/December, p. 35.
4 Ibidem, p. 41.
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informational tot mai accentuat al muncii in majoritatea economii-
lor avansate: ,,In orice proces de tranzitie istorici una din expresiile
cele mai directe de schimbare sistemica este transformarea ocu-
périi fortei de munca si structura ocupationald” ** Transformérile
ocupationale s-ar inscrie in unicul model de modernitate in care
societatea americana este lider.

Modernitatea este descrisa prin progresul atins de acele natiuni
care ating niveluri mai ridicate la urmatoarele variabile: educatie,
venit pe cap de locuitor, urbanizare, participare politica, gradul de

ocupare a fortei de muncé industriale.

.4. Programul cultural si politic al modernitatii

S.N. Eisenstadt lanseazd teza despre programul cultural al
modernititii, deci o actiune de expansiune a modernititii occiden-
tale in contextul pluralitatii de evolutii moderne, program perce-
put ca avand valabilitate si relevantd universale.*® Marile progrese
tehnologice si dinamica fortelor economice si politice moderne
au provocat expansiunea tirilor cu o modernitate structuratd, iar
schimbarile si evolutiile declansate de acestea au avut ca rezultat
tendinta spre dezvoltarea de sisteme institutionale, culturale si ide-
ologice universale. Dinamica lor a fost strins legatd de programele
culturale specifice ale modernitatii, cristalizatd pentru prima oard
in Europa.”’ Desi s-a conturat ca un model universal, raspAndirea
sau extinderea modernitatii au dus la diversificarea viziunilor si

sensurilor modernitétii cu mult dincolo de paradigmele omogene
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Manuel Castells (2010) The Information Age Economy, Society, and
Culture, Volume 1, ed. cit., p. 217

% S.N. Eisenstadt (2000) The civilizational dimension in sociological
analysis, Thesis Eleven, Number 62, August, p. 15.

7 Ibidem.
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si hegemonice ale modernitatii, care erau predominante in anii ’50
din secolul al XX-lea.*®

O dimensiune fundamentald a programului cultural al
modernitdtii a fost religia, anume crestinismul. Modernitatea oc-
cidentald a fiintat in contextul persistentei pluralismului crestin,
expresie a unei radicale reforme religioase. Este de retinut cd
aceastd reforma a stimulat si sustinut modernitatea neintentionat,
fard expunerea si aplicarea unui proiect constientizat de o agen-
da a modernititii.* Crestinismul este descoperit ca un factor de
rationalizare in diverse domenii, teoretice si practice, anticipand o
tendintd modernd pentru ca in Apus biserica crestina avea liberta-
te deplind pe cand in Estul Europei actiunea bisericii crestine era
limitatd la supravietuire sau la conservarea pozitiei sale in societa-
tea dependentd de imperii. Mai mult decét atat, crestinismul a fost
considerat ca un factor cheie in procesul de rationalizare precum
si in dezvoltarea moderna. Modernitatea poate fi vazuté ca o rezul-
tantd a crestinismului, dar in acelasi timp ca un proces rezultat din
criza religioasd.” Teologii insisi au definit modernitatea ca expre-
sie a domindrii actiunii rationale in societate: ,,Modernitatea existd
atunci cand un anumit numar de valori sunt percepute ca tinind de
judecata teoretica si practicd a rafiunii ca si de decizia responsabild
a libertatii, fara sa se faca referintd in chip nemijlocit la valorile si
institutiile unei istorii a méntuirii, cu sacramentele, simbolurile si
medierile ei umane, si fird sd implice in chip nemijlocit o cautare
misticd sau o spiritualitate a depasirii”' Ghislain Lafont remarcd

4 Ibidem, p. 18.

* Brad S. Gregory (2012) The Unintended Reformation: How a Religious
Revolution Secularized Society. Cambridge; Mass.: Belknap Press.

% Gerard Delanty (2013) Formations of European Modernity: A Historical
and Political Sociology of Europe. Basingstoke: Palgrave Macmillan, p. 73-74.

! Ghislain Lafont (2003) O istorie teologicd a Bisericii. Itinerarul, formele
si modelele teologiei. Traducere: Maria-Cornelia Ica Jr. Prefatd: Ioan I. Icd Jr.
Sibiu: Editura Deisis, p. 139.
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opozitia dintre homo modernus si homo hierarchicus. Primul expri-
ma individualismul, cu notele sale specifice: rationalism, senzua-
lism (empirism), secularizare, artg, esteticd, sublim, intr-un cuvant:
modernitate. Cel de al doilea se situeazi el insusi intr-un anumit
loc dintr-o traditie care-1 precede si nu cautd sursele cunoasterii si
ale actiunii in rationalitatea umand si sociald. Mai trebuie addugat
cd esenta crestinismului occidental, in special a catolicismului, sta
in tendinta sa de a fi religie universald.

I.5. Consecinte sociale ale modernitaii

Pentru tema noastrd, modernitatea tendentiald, este oportund
analiza consecintelor sociale ale modernitatii. Cu toate progresele
sale, modernitatea nu a putut evita crizele nesférsite de schimba-
re perturbatoare: ,De fapt, se poate spune fara exagerare cd mo-
dernitatea este epoca cea mai instabild pe care umanitatea a cu-
noscut-o vreodatd”*> Ambivalenta sociald ar fi o caracteristica a
modernitdtii care a generat de multe ori sentimente contradictorii
fatd de experientele si sensurile ei.”® Aceastd tezd se referd la eveni-
mente si fapte sociale moderne care au generat amortizarea dina-
micii modernizarii, fenomen preponderent in secolul al XX-lea, si
mentionez numai cele doud rizboaie mondiale declansate de tari
europene moderne.

Un subiect cu implicatii in analiza modernitatii vizeazd
consecintele sale neintentionate. Peter Wagner a descris mo-
dernitatea ca o relatie intre libertate si disciplina sau intre auto-
nomie si stdpanirea rationald — ca baza pentru autointelegerea

2 Ira Cohen, Modernity, in Bryan S. Turner (2006) Cambridge
Dictionary of Sociology. New York: Cambridge University Press, p. 389.

3 José Mauricio Domingues (2012) Global Modernity, Development, and
Contemporary Civilization. Towards a Renewal of Critical Theory. New York:
Routledge, p. 11.
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culturala a modernitatii. Sociologul german vorbeste de auto-
limitarea neintentionata a modernitatii ca rezultat al practicilor
moderne.* De pilda, industrializarea Europei a fost un rezultat
neprevazut si neintentionat al nevoilor economice si sociale din
aceastd parte a lumii. Europa a urmat aceastd cale pentru ci s-a
confruntat cu un set de presiuni care au fost absente in India si
doar partial regasite in China. Prin urmare, India si China nu au
avut nevoie de a crea rdspunsurile economice si tehnologice la
aceleasi provocdri care au aparut in Europa. De aceea, nu se poate
vorbi de esecul industrializérii Indiei si a Chinei, ci de cii specifi-
ce de dezvoltare modelate de contextul lor diferit. PAna in secolul
al XIX-lea, solutiile europene au devenit baza pentru societatea
industriala, dar industrializarea in Europa de Vest nu a fost un
proces intentionat si planificat.”

Modernitatea produce schimbari radicale si bruste in societatile
in curs de modernizare, dar nu pe calea economici adica prin in-
dustrializare ca in societétile cu modernitate structuratd care au
trecut si ele prin schimbdri similare, de pilda, schimbarile sociale
survenite dupd primul si al doilea razboi mondial in spatiul euro-
atlantic, ci prin introducerea, pe cale politica si juridicd, de forme
de organizare economica si politica moderne fira a fi luate in con-
siderare efectele sociale, cea mai importantd fiind sdricirea unor
categorii sociale. Fenomenul este intalnit si in societatile moderne
dezvoltate, insd aici el a fost eradicat in timp.

Modernitatea se impune greu. Si nu o datd este contestata.
Modernitatea occidentald a cunoscut, de-a lungul timpului esecuri
dar ea are resurse de autogenerare si capacitatea de a invafa din

>t Peter Wagner (1994) A Sociology of Modernity: Liberty and Discipline.
ed.cit, p.7.

»  Prasannan Parthasarathi (2011) Why Europe Grew Rich and Asia
Did Not: Global Economic Divergence, 1600-1850, New York: Cambridge
University Press, p. 10.
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esecuri si de a le depdsi prin adecvarea la cerintele realitatilor soci-
ale si istorice locale, nationale si globale.



Capitolul Il
Modernizarea, calea catre modernitate

Teoria modernizarii descrie si explica procesele de transformare
a societdtilor traditionale in societdti moderne, al ciror inceput a
avut loc in perioada revolutiei industriale de la sfarsitul secolului
al XVIII-lea din Europa Occidentald si America de Nord. Accentul
este pus pe cdile in care societitile trecute si prezente devin mo-
derne, adicd occidentalizate prin procesele de crestere economicd
si schimbarea in toate structurile societétii. Dezvoltarea modernd
a societatilor non-occidentale a fost si este studiata prin concep-
tele sociologice legate de teoria modernizarii. Fiecare dintre acesti
termeni exprimd o anumitd dimensiune a modernizarii. Procesul
de modernizare a inregistrat permanent un deficit de dezvoltare
modernd si un deficit de sincronizare, generate de insési perioada
modernd, precum inapoiere, dependentd economica, decalaj, deze-
chilibru agrar-urban, saracie etc., insd analiza acestui deficit se face
prin concepte si viziuni teoretice occidentale. In timp, s-a constituit
un corpus de concepte al teoriei despre modernizare: ,,modernitate”,
»traditie”, , difuziune’, ,,adoptare’, ,adaptare”, ,,dezvoltare”, ,,subdez-
voltare”, ,independent?’, ,,dependentd’, ,.centru-periferie”, ,,schimb
inegal’, ,industrializare”, ,occidentalizare”, ,reforme’, ,dezvoltare
durabild’, ,,reforma structurald’, ,,forma fira fond” Fiecare dintre

acesti termeni exprimd o anumitd dimensiune a modernizarii.
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Experientele multiple din societdtile moderne au dovedit ci
modernizarea este probabilistica, adicd modernitatea se poate in-
stala, dar chipul ei primeste trdsaturi conturate din specificul dat
de istoria determinata de raporturile de forte desfasurate in timp.
Dezvoltarea economicd tinde sa transforme o societate intr-o di-
rectie predictibila dar procesul si calea de parcurs nu sunt inevitabil
prefigurate. Multi factori sunt implicati in dezvoltarea moderna a
unei societati. Pentru a mentiona doar o parte dintre aceste deter-
minisme multiple, amintim ca evolutia economica este asociata cu
schimbaéri importante in valorile si credintele dominante ale unei
societdti.* Studiul realizat de World Values Surveys, pe 65 de soci-
etdti, cercetate in intervalele 1981-1984, 1990-1993 si 1995-1997,
reprezentdnd 75% din populatia lumii, a pus in evidentd o masi-
va schimbare culturald, persistenta traditiilor culturale specifice
si legdtura pozitiva intre componentele economice si sociale ale
proceselor de modernizare. Dezvoltarea economica este asociatd
cu schimbarea in sistemul de valori: de la norme si valori absolute
cétre valori cum sunt ragionalul, toleranta, increderea si participa-
rea. Bogata mostenire culturala a societatii - protestantd, romano-
catolicd, ortodoxd, confucianistd sau comunistd — pune amprenta
pe valori care dureazi in ciuda modernizarii.”” In a doua jumitate
a secolului al XX-lea unele societéti non-occidentale, de pilda cele
din Asia de Est au avut remarcabile rezultate in dezvoltarea econo-
micé depésind modelul occidental. Exemplul acelor societiti asia-
tice este o marturie despre relativa independenta a traditiilor cul-
turale fata de dezvoltarea economic, si se explica prin faptul ca ele

au un alt tip de culturd foarte adanc imprimat in subconstientul lor

¢ Ronald Inglehart and Wayne E Baker (2000) Modernization, cul-
tural change, and the persistence of traditional values, American Sociological
Review 65, 1, p. 49.

7 Ibidem, p. 19.
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colectiv, tolerant sau compatibil insa cu valori ce promoveazd dez-
voltarea economica si implicit modernizarea de tip european. In
tarile europene, modelul de modernitate se raporteazi la societati
cu un substrat comun al traditiilor inradacinate in cultura greacd
anticd, civilizatia romana, crestinism.

Modernitatea este un efect al modernizérii. Nu existd mo-
dernitate fird modernizare. Modernitatea este un standard care
reprezintd un scop al evolutiei societatilor, iar modernizarea este
procesul de realizare a acestui scop. In esentd, dupi cum spune
Habermas, modernizarea se referd la procese precum: formarea de
capital si mobilizarea de resurse, dezvoltarea fortelor de produc-
tie si cresterea productivitafii muncii, impunerea puterii centrale
si cultivarea identitatilor nationale, extinderea drepturilor politice
si de participare a formelor urbane.® In viziunea lui Huntington,
modernizarea presupune industrializare; urbanizare; cresterea ni-
velului de alfabetizare, educatie, bogatie si mobilizare sociald.”® Are
loc o transformare in mentalitéti ca o consecinta inevitabild a adap-
tarii oamenilor la tehnologia moderna. Industrializarea reprezintd
schimbarea economicé produsa de tehnologie, bazatd pe dezvolta-
rea cercetdrii stiintifice si pe puterea resurselor economice. Accesul
la pozitiile sociale a fost gradual separat de lege, de rudenie, de in-
teresele de avere si de privilegiile mostenite.*

Modernizarea este descrisa si ca procesul de a atinge moder-
nitatea prin procese de crestere economica si profunde schimbdri

institutionale. Ea include actiuni si strategii pentru a maximiza

% Jirgen Habermas (2000) Discursul filosofic al modernitatii. 12 prele-
geri, in romaneste de Gilbert V. Lepadatu, Ionel Zamfir, Marius Stan, studiu
introductiv de Andrei Marga. Bucuresti: ALL, p. 20.

* Samuel P. Huntington (1996) The West: Unique, Not Universal, ed.cit,
p- 29.

€ Constantin Schifirnet (2007). Formele fird fond un brand romanesc,

ed.cit. p. 203.
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variabilele specifice modernitatii.®' In sfarsit, modernizarea este
actiunea de a da unui lucru sau unei stari de lucruri caracteristicile
cerute de actualitate ori de a-i conferi adaptarea la cerintele pre-
zentului. Modernizarea este un proces stadial prin insdsi natura sa,
a cdrui dinamica este datd de permanenta schimbare a realititilor
si contextelor sociale si istorice. Modernizarea este conceputa ca
un proces dublu: 1. aculturatie internationald declansatd de mo-
dernizarea initiala a Occidentului; 2. schimbarea autohtond adap-
tativa in fiecare societate. Cel dintai proces se manifestd ca act de
convergenta intre Occident si societatea supusd aculturatiei, iar ce-
lalalt fiinteazd ca dezvoltare divergenta a societatii interne cu mo-
delul european.®

In analiza modernitatii nu se discutd decat tangential despre
esecul modelului unic de modernizare precum si refuzul de a lua in
considerare istoria locala, experientele colective si resursele tuturor
actorilor sociali. Actele de modernizare au pornit de la presupu-
nerea ca pot avea loc dincolo de dimensiunile istorice si culturale
pentru cd numai astfel se pot realiza interesele de unitate nationald
si de dezvoltare independentd. Modernizarea ar fi echivalentd cu
occidentalizarea.®* Modernitatea non-occidentala a fost si este eva-
luatd prin rigurozitatea modernitatii din Vestul Europei, adicd apli-
carea de proiecte sociale, institutionale, economice si geopolitice
identice cu acelea din Occident, fara si fie luate in seama asimetri-
ile si traiectoria istorica a fiecirei societdti. Modelele teoretice de
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Gurminder K. Bhambra (2007) Rethinking modernity: Postcolonialism
and the sociological imagination. Basingstoke: Palgrave MacMillan.

2 Kim Kyong-Dong (2005) Modernization as a politico-cultural re-
sponse and modernity as a cultural mixture: an alternative view of Korean
modernization, Development and Society, Volume 34, Number 1, June, pp.
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¢ Daniel Lerner (1968) Modernization: social aspects, in David L.Sills
(ed.) International Encyclopedia of the Social Sciences. London and New York:
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intelegere a modernitatii pe baza temporalitatii liniare si non-con-
flictuale s-au dovedit a fi foarte putin potrivite pentru societiti cu
alte evolutii istorice si alte identitati culturale.**

In tirile occidentale, modernizarea a fost declansata de schim-
barile din economie produse prin dezvoltarea organica a societd-
tii. Referirea la evolutia organicé vizeazd dezvoltarea din interior a
fundamentelor modernitatii. Aceste tari au beneficiat de posibilita-
tea exportului fortei de munca suplimentare sau neproductive, in
colonii. Dezvoltarea organicd a fost posibild prin relatiile de fortd
inegale intre statele europene.

Acest tip de evolutie a devenit, in timp, un model de dezvolta-
re sociald prin tendentialitatea lui universald, difuzat in alte zone
cu alte conditii economice, istorice si sociale. Modernizarea {éri-
lor occidentale a fost un proces istoric indelungat de constructie
institutionald si de activitate in spatiul public, proces asumat de
principalii actori ai societdtii. Ca act de schimbare profundi a tu-
turor sectoarelor societa{ii, modernizarea s-a produs intai in Vestul
Europei, si procesul de schimbare de citre acele sisteme sociale,
politice si economice dezvoltate in Europa Occidentala si America
de Nord s-au raspandit in alte tari europene si in America Latind,
Asia si Africa.®® Spatiul unde a reusit aplicarea intocmai a modelu-
lui occidental de modernizare si de modernitate este America de
Nord fiindca purtétorii valorilor modernitétii proveneau din ran-
dul grupurilor occidentale emigrate.

Spatiul non-occidental cunoaste directii de dezvoltare, distincte
de modernitatea istoricd a tarilor occidentale. Aici, modernizarea a
avut loc sub influenta unor idei si modele straine, pentru realizarea
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proiectului de constituire a statului modern in contexte sociale si
economice interne incompatibile cu norme si principii ale moder-
nitatii, precum nivelul economic scazut si preponderenta sectoru-
lui agrar cu o populatie majoritar rurala. Etnicitatea si globalizarea
nu sunt antagonice, asa cum se afirma adesea, ci dimpotriva, sunt
procese complementare ale lumii contemporane.® In aceeasi ma-
surd, etnicitatea si modernizarea sunt complementare.

Ideologiile modernititii reusesc, de reguld, si-si subordoneze
toate componentele vietii publice fird solutii pragmatice pentru
situatii concrete privind mai ales economia din spatiul non-occi-
dental. Modernizarea nu se poate reduce la punerea in practicd a
deciziilor institutiilor, ajungandu-se la 0 modernizare birocratica,
bazata pe scheme si planuri, fara legatura cu trebuintele reale ale
societatii si indivizilor. Modernizarea nu se construieste doar dupa
un plan, ci si in conformitate cu cerintele locale ale fiecarei tari.
Procesul de modernizare decurge in ritmuri diferite in functie de
mediul social. O parte a sectorului privat se modernizeaza mai re-
pede decét sectorul de stat. Orasele mari au un ritm de moderniza-
re mult mai accentuat decét orasele mici.

Societatea traditionald este structural staticd, iar cea modernd
este dinamica si complexa. O societate tradifionald este vertical or-
ganizata prin diviziunea sociala ierarhicd in sistem piramidal de
sus in jos, iar societatea moderna este structurata cu precidere ori-
zontal prin o diversitate de retele sociale. In secolul al XIX-lea si in
prima jumatate a secolului al XX-lea, modernizarea era conceputd
ca proces occidental care trebuia urmat neconditionat, de orice so-
cietate, prin abandonarea propriilor traditii culturale si asimilarea
valorilor occidentale.

Studiile despre modernizare accentueazd ideea eficientei,

% Gheorghitd Geand (1997) Ethnicity and Globalization. Outline of a
Complementarist Conceptualisation, Social Anthropology 5 (2), pp. 197-209.
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profitabilitatii si a productivitdtii regasite in toate structurile din
societatile moderne consolidate. Modernad este acea societate care
obtine profit cu mijloace bine determinate. Cresterea capacita-
tii productive a societatii a determinat diversificarea activitatilor
in toate sectoarele societd{ii precum si un ritm al evolutiei sociale
neintélnit pand atunci in istorie. Motorul dezvoltdrii sociale si eco-
nomice a devenit productia capitalistd, bazatd pe inovatie stiintificd
si tehnologica. Noul mod de productie a dezvoltat noi institutii,
conceptii si conduite intemeiate in rationalitatea sociald.

Sociologic, modernizarea, este definitd ca transformare a
societdtii traditionale, rurale i agrare in societate seculara, urband
si industriald, ¢ astfel incat comertul si industria devin dominante
ale economiei. O componenta fundamentald a modernizérii initiale
a reprezentat-o procesul de industrializare. Societatea moderni ar
fi, de fapt, societatea industriald. Toate caracteristicile asociate cu
modernitatea sunt legate de schimbdrile produse de industrialism.
Societatea industriald include componentele economice si tehno-
logice ale dezvoltérii precum si un mod de viata profund schimbat
fata de cel traditional. In secolul al XX-lea a devenit tot mai clar ci
natiunile functioneaza intr-un sistem economic mondial care poa-
te decide directiile de industrializare ale statelor. Acest sistem oferd
atat constrangeri cat si oportunitéti pentru dezvoltarea economicé
a statelor in cadrul acestuia.®® Modernitatea datoratd industriali-
zarii a creat decalaje de dezvoltare economica intre térile bogate si
puternice din emisfera nordicd si tarile sarace din emisfera sudi-
ca. Doar societatile industriale ar putea fi agenti activi in sistemul
mondial.#

¢ Krishan Kumar (2014) Modernization, in Encyclopaedia Britannica,

http://www.britannica.com/EBchecked/topic/387301/modernization/12017/
The-West-and-the-world

% Ibidem.

©  Ibidem.



46 | CONSTANTIN SCHIFIRNET

La baza teoriei despre modernizare sta ideea cd tehnologia in-
dustriala avansatd produce nu doar cresterea economicé in socie-
tatile in curs de dezvoltare, dar si alte schimbari structurale si cul-
turale. Structurile institutionale si activitafile individuale trebuie sd
se manifeste intr-un mod caracteristic celor ale societatilor occi-
dentale avansate. ”° De exemplu, in domeniul social, societétile mo-
derne sunt caracterizate printr-un nivel ridicat de urbanizare, alfa-
betizare, cercetare, sintate, secularizare, birocratie, mass-media si
facilitati de transport. Legdturile de rudenie sunt mai slabe, domi-
nantd fiind familia nucleard. Rata natalitatii si rata mortalitétii sunt
mai mici, iar speranta de viati este relativ mai mare. In domeniul
politic, societatea creeazé cadrul pentru participarea cetitenilor in
procesele decizionale si pentru functionarea partidelor politice, a
organizatiilor nonguvernamentale, precum si a parlamentelor. In
domeniul economic, existd industrializare, modernizare tehnica a
productiei, piete monetare extinse, diviziune a muncii complexe,
crestere a infrastructurii si facilita{i comerciale. ™!

Ronald Inglehart si Christian Welzel fac o sinteza a dimensiuni-
lor modernizarii: (1) crestere a masei resurselor umane; (2) diver-
sificare ocupationald; (3) diferentiere organizationald; (4) crestere
a capacitatii statului si extindere a activitatii statului; (5) implica-
re politica in masa; (6) rationalizare si secularizare. ” Numitorul
comun al tuturor acestor aspecte ale modernizérii este conferit de
complexitatea in crestere, intensitatea cunostintelor si sofisticarea
activitatilor umane. Aceastd caracteristica globald se manifesta pe

7 J. Michael Armer, John Katsillis (2000) Modernization theory, in
Encyclopedia of Sociology, Volume 3, Second Edition Edgar E. Borgatta, Editor-
in-Chief, Rhonda J. V. Montgomery, Managing Editor, New York: Macmillan
Reference USA, p. 1884.

T Ibidem.

72 Ronald Inglehart and Christian Welzel (2007) Modernization, in
Ritzer George (ed.) The Blackwell Encyclopedia of Sociology. New York:
Blackwell, pp. 3073-3074.
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trei niveluri: sistemul de entitati organizate, masa de indivizi, si le-
gaturile intre indivizi.”? La nivel de sistem, complexitatea in crestere
se reflectd in diferentierea functionald tot mai mare de procese or-
ganizate §i entitdti. Diviziunea muncii §i specializarea au ajuns la
un asemenea grad incat nici o entitate nu poate supravietui fird
contributiile celorlalti actori din societitile moderne. La nivel indi-
vidual, complexitatea se reflectd intr-o diferentiere de roluri sociale
si o diversificare a modelelor de dezvoltare.

Teoria modernizarii are la bazi teza iluministd cd inovatiile teh-
nologice pot aduce transformari radicale in orice societate. In tarile
modernizate dezvoltarea are loc, prioritar, pe baza informatiilor
stiintifice si a inovatiilor tehnologice in toate structurile sociale.
In societitile cu modernitate tendentiali doar o minoritate din
populatie cunoaste efectele dezvoltarii datorate noilor descoperiri
din stiinta si noilor inventii tehnologice. Insesi institutiile interna-
tionale si autoritafile occidentale au conceput dezvoltarea moderna
a zonelor non-occidentale ca occidentalizare, rezultat inevitabil al
transferului, cu succes, al complexului economic si tehnologic din
Occident in aceste parti ale lumii.”

Modernizarea cuprinde toate sectoarele unei societiti. S& spu-
nem cé in térile in curs de modernizare acest proces se produce in
primele faze, prioritar, ca modernizare politicd. Aceasta are ca tinte
procesul de rationalizare a societdtii, participarea largitd la viata
politicd a grupurilor sociale din intreaga societate. Autoritatea rati-
onalizata, structura diferentiatd si participarea de masé diferentia-
za regimurile politice moderne de cele anterioare.

Modernizarea economica si sociala inlatura grupurile sociale si

politice traditionale si submineaz loialitatea lor fad de autoritatile

73 Ibidem, p. 3074.
7 ]. Michael Armer, John Katsillis (2000) Modernization theory, ed. cit.,
p. 1888.
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traditionale. Modernizarea produce alienare si anomie: ,Valorile
noi submineazd bazele vechi ale asocierii si ale autoritatii inainte ca
aptitudinile, motivatiile si resursele noi si poata fi puse in misca-
re pentru crearea unor noi grupari.” > Modernizarea inseamna cd
toate grupurile, vechi si noi, traditionale si moderne, devin tot mai
constiente de ele insele ca grupuri, si de cerintele si interesele lor in
relatie cu alte grupuri. Tot modernizarea formeaza si prejudecata
de grup. Grupuri etnice sau religioase, care traiserd in societatea
tradifionala in pace, unele langa altele, ajung la conflicte violente ca
urmare a interactiunii, tensiunilor, inegalitdtilor generate de mo-
dernizarea economica si sociala.

Rata modernizarii a fost mult mai rapida in tirile modernizate
mai trziu decat in {arile modernizate mai de timpuriu. In moder-
nizarea tarilor non-occidentale problemele centralizirii autoritatii,
integrarii nationale, mobilizarii sociale, dezvoltdrii economice, par-
ticiparii politice, bundstdrii sociale s-au ivit simultan si nu succesiv:
»«Efectul de demonstratie» pe care tarile modernizate timpuriu il au
asupra celor intarziate mai intai le-a intensificat aspiratiile, ca mai
apoi sd le exacerbeze frustrarile””® O tara poate fi superior dezvol-
tatd politic, cu institutii politice moderne, dar rimane inapoiata in
privinta modernizarii economice si sociale. India este un exemplu
in acest sens. In schimb, Argentina, de pild4, este o {ard foarte dez-
voltatd economic si social dar este sudezvoltatd politic.” Sunt {éri
care s-au constituit fard institutii administrative si politice, Congo
de exemplu.” Si toate cele trei exemple de téri sunt modele de mo-
dernizare, spune Huntington. Paradoxul modernizérii occidentale
std in faptul ca state apusene au praduit civilizatii pentru cé au reusit

7> Samuel P. Huntington (1999) Ordinea politicd a societatilor in schim-

bare, traducere de Horatiu Stamatin. Iasi: Polirom, p. 41.
6 Ibidem, p. 49.
77 Ibidem, p. 79.
8 Ibidem, p. 81.
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sd producd tehnica folosita in acest sens, si apoi au impus modelul
lor de civilizatie si modernizare. A existat si existd o asimetrie intre
Occident si lumea non-occidentald, cauzatd de puterea relativd a
societdtilor occidentale cu privire la resursele economice, capaci-
tate militard, know-how tehnologic bazat pe dezvoltarea stiintifica.
Datoritd acestor resurse modernizarea Occidentului a impus pro-
priile culturi asupra societétilor cu care au intrat in contact, acestea
fiind determinate sé le primeascd, fie cd le acceptd sau nu.”

In concluzie, modernizarea genereazi modernitate in misura
care duce neconditionat la transforméri profunde in toate compo-
nentele unei societdti si in gandirea si comportamentele indivizilor.
Modernitatea tendentiald poate fi echivalatd cu esecul moderniza-
rii dar si cu aplicarea incorectd a unui model de modernizare, res-
ponsabil pentru perpetuarea starii de subdezvoltare.

7 Kim Kyong-Dong, Op.cit., p. 4- 5.






Capitolul lll
Tipuri de modernitate

In continuare, analizez tipurile de modernitate pentru a con-
tura modernitatea tendentiala, constatand cd, acest caracter al ei,
tendential, se impune din existenta mai multor tipuri care, fiecare,
nu acopera realitatea modernitatii si, pe de alta parte, ci moderni-
tatea se localizeaza in spatii nationale si zonale bine delimitate. Trec
in revistd modernitati diverse si propun un concept, valabil pentru
spatiul situat in deficit de modernizare, fatd de tirile moderne dez-
voltate. Din studiul unor tipuri de modernitate putem observa tra-
sdturile relevate in conceptul de modernitate tendentiala. Precizez
ca prezint punctele de vedere din care este privit acest fenomen
complex — modernitatea, de citre diferiti autori. In plus, mi refer
la teze despre modernitati locale sau continentale: asiaticd, latino-
americana etc.

A existat tendinta ca termenul modernitate si inlocuias-
cd notiunea de societdti moderne, insd prin acest concept
s-a continuat referirea la istoria societatilor occidentale, la
revolutiile industriale, la revolutiile democratice si la construirea
statelor-natiune.*

80 Peter Wagner (2008) Modernity as experience and interpretation: a

new sociology of modernity, ed.cit., p. 6.
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Tabelul 7: Tipuri de modernitate

Autor (i) Tipuri de modernitate

H. Spencer, K. Marx, E. Durkheim, M Weber | Prima modemitate

U. Beck A doua modernitate

U. Beck Modernitatea eurocentricd
U. Beck Modernitatea tarzie

A. Giddens, U. Beck Modernitate reflexiva

P. Wagner Modernitate organizatd
Z.Bauman Modernitate lichidd

S.N. Eisenstadt, R.L.M. Lee Modernitati multiple
Chang Kyung-Sup Modernitatea comprimata
E. Dussel Modernitati regionale

P. Gaonkar, G. Delanty Modernitati alternative

V. H. Schmidt Varietdti de modernitate
A. Dirlik Modernitate globald

Este bine cunoscut ca multe dintre paradigmele sociologice
actuale de referin{d se concentreaza pe modele explicative privind
modernitatea in spatiul occidental. J. Habermas, A. Giddens, U.
Beck, Z. Bauman, creatorii unora dintre aceste modele - moderni-
tatea reflexivd, a doua modernitate, modernitatea lichida -, reflec-
ta trendul unei logici a modernitatii occidentale. Autorii amintiti,
precum si altii dezvoltd idei din modelul clasic al evolutionismului
sociologic reprezentat de H. Spencer,* K. Marx,* E. Durkheim,*
Max Weber.* Nu este intdmplator cd aceste paradigme nu fac re-

81 Herbert Spencer (1967) The Evolution of Society: Selections from
Herbert Spencer's Principles of Sociology. Edited by Robert Carneiro. Chicago:
University of Chicago Press.

8 Karl Marx (1948-1960) Capitalul. vol. I-VI. Bucuresti: Editura
Partidului Muncitoresc Roman.

8 Emile Durkheim (1893) De la division du travail social. Paris: Félix Alcan.

8 Max Weber (1992) The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism.
Translated by Talcott Parsons. With an introduction by Anthony Giddens.
New York: Routledge.
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feriri la modernitatea, de pilda din zonele centrale si estice, pen-
tru a rimane in spatiul european, fiindca ele pornesc din viziunea
occidentalo-centrista asupra evolutiei societdtii moderne, fapt care
reprezintd un deficit de modernitate, un localism, derivat din siste-
mul de putere care a diseminat si impus modernitatea. Urmarea fi-
reasca a disemindrii modernitatii ar fi fost tocmai disparitia centre-
lor de putere, a relatiilor de dominatie. In acest caz, modernitatea
este deficitard chiar acolo de unde a pornit - Occidentul. Aceastd
problemd a centrelor de putere, a disparitiei lor, s-a pus prin cele
doud rdzboaie mondiale.

II.1. Modernitatea reflexiva

Notiunea de modernitate reflexiva are menirea de a surprinde
modul in care o mare parte a miscdrii modernitétii actioneaza asu-
pra ei insesi. Tendinta dominantd a modernitatii occidentale este
tranzitia de la societatea moderna spre cea a modernitatii reflexi-
ve.® In acest context, cadrul de referintd nu mai este tranzitia de la
societatea premodernd la cea moderna, asa cum analizeaza socio-
logia clasicd, ci societatea moderna, anume occidentald, care trece
la o alta modernitate.

In continuare, prezint tezele lui A. Giddens si U. Beck, sociologi
reprezentativi in studiul acestui tip de modernitate.

A. Giddens examineaza societatea din a doua jumatate a se-
colului al XX-lea si observd modificiri fundamentale in moder-
nitatea occidentala, de pilda discontinuitatea acesteia. In viziunea
evolutionismului social, orice societate trebuie sd parcurga aceleasi
etape. Istoria incepe cu comunitati mici, izolate, de vanatori, conti-
nud cu dezvoltarea comunitatilor agrare si pastorale si, de aici, s-au

8 Lazar Vldsceanu (2007) Sociologie si modernitate. Tranzitii spre mo-

dernitatea reflexivd. Tasi: Editura Polirom, p. 81.
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constituit statele agrare, ca apoi sa se ajunga la aparitia societdtilor
moderne in Vestul Europei.®®

Modernitatea poate fi vazuta ca dublu fenomen. Dezvoltarea in-
stitutiilor sociale moderne si raspandirea lor mondiald au creat mai
multe oportunitdti pentru fiinta umand spre a se bucura de sigu-
rantd si de satisfacerea multor necesitéti sociale si individuale decat
orice alt sistem social premodern. Dar modernitatea are si o parte
intunecatd, foarte vizibila in secolul al XX-lea. Durkheim si Weber
nu au discutat despre razboi sau degradarea mediului ca efecte ale
industrialismului modern, afirmé Giddens.” Capitalismul se extin-
de peste tot datoritd ordinii sociale create de institutiile sale. Din
cauza caracteristicilor sale expansioniste viata economicé capita-
listd este numai in cateva cazuri limitata la granitele sistemelor so-
ciale specifice. Incé de la origini, capitalismul a avut o dimensiune
internationald.®

Giddens afirmad cd astizi consecintele modernitatii au devenit
mai radicalizate si universalizate decét inainte, iar institutiile soci-
ale moderne sunt total diferite in raport cu toate tipurile de ordine
sociald.® Evolutia societatii contemporane aratd ca istoria lumii nu
este liniara §i unitard, ci discontinud. Discontinuitdtile separa insti-
tutiile sociale moderne de ordinea sociala traditionala in cel putin
trei directii: 1. era modernitdii se pune in miscare cu o viteza foar-
te mare de schimbare; 2. amploarea schimbarii pe intreaga planets;
3. constituirea institutiilor moderne. Unele forme sociale moder-
ne nu au existat in perioada premoderna, de pilda statul national,
dependenta comertului de productia bazatd pe surse anorganice,
productia de mérfuri si munca salariata.”® Alte institutii continud

% Anthony Giddens (1990) The Consequences of Modernity, ed. cit., p. 5.
8 Ibidem, p. 9.

8 Ibidem, p. 57.

8 Ibidem, 1990, p. 3.

% Ibidem, p. 6.
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ordinea sociala preexistentd, de pilda orasul. Asezarile urbane mo-
derne incorporeaza parti din vechiul oras.

Giddens scoate in evidentd caracteristicile modernitatii da-
torate schimbdrilor din viata sociald privind spatiul si timpul.
Daca in lumea premoderna trdirea in timp era indisolubil legatd
de sentimentul de apartenentd la un spatiu concret, in perioada
modernd are loc ,distantarea spatio-temporald’, proces ce im-
plici detraditionalizarea intensi a lumii moderne. In conditiile
modernitatii, nivelul de distantare timp-spatiu este mult mai mare
decat in cele mai dezvoltate civilizatii agrare. Giddens subliniazd
dinamismul modernitétii, derivat din separarea timpului de spatiu
si recombinarea lor. Prin disembedding el intelege desprinderea
relatiilor sociale din contextele locale de interactiune si restruc-
turarea lor in intervalul nedeterminat de timp-spatiu.”® Anthony
Giddens consideri cé distantarea spatio-temporald este modul prin
care mecanismele institutionale ale modernitatii au devenit mon-
diale. Din punctul meu de vedere aceasta distantare a determinat o
universalizare a modernititii in cadre locale si nationale, insd mai
mult ca tendentialitate si nu ca dominanta a institutiilor si a condu-
itelor individuale oriunde in lume.

Reflexivitatea vietii sociale moderne constd in faptul ca practi-
cile sociale sunt examinate si reformate in mod constant in functie
de informatiile primite cu privire la modificarea constitutivd a
continutului acestor practici. * Giddens sustine cd suntem fiinte
reflexive care isi examineazd atent fiecare miscare, rareori satisfa-
cute de rezultatele acesteia. Sociologul englez revine la aceastd idee
despre distantarea timpului de spatiu pentru a afirma ca, in moder-
nitate, sentimentul de apartenenta al oamenilor devine reflexiv.”?

o1 Ibidem, p. 21.

92 Ibidem, p. 38.

% Anthony Giddens (1991) Modernity and Self-Identity: Self and Society
in the Late Modern Age, ed.cit.
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In analiza modernititii, Giddens introduce conceptul de risc, si
in acest sens, detaseazd un profil al riscului specific modernitatii: 1.
globalizarea riscului: de exemplu, rdzboiul nuclear poate ameninta
supravietuirea omenirii; 2. globalizarea riscurilor in sensul expan-
siunii evenimentelor contingente care afecteaza intreaga lume sau
un numar mare de oameni de pe planeti: de exemplu, schimbari in
diviziunea globala a muncii; 3. riscul generat de mediul creat sau
de natura socializatd: impactul cunoasterii umane in mediul fizic;
4. dezvoltarea mediilor sociale cu risc institutionalizat care afec-
teaza sansele de viatd a milioane de oameni: de exemplu, pietele de
investitii; 5. constientizarea riscului ca risc: lacunele de cunostinte
despre riscuri nu pot fi transformate in certitudini de cunostinte
religioase sau magice; 6. constientizarea bine distribuité a riscului:
multe dintre pericolele cu care ne confruntdm in mod colectiv sunt
cunoscute publicului larg; 7. constientizarea limitelor expertizei:
nici un sistem de expertiza nu poate fi in intregime valid in ceea
ce priveste consecintele adoptérii unor principii propuse de catre
experti.”

In concluzie, Giddens oferi o critica destul de puternica asupra
modernitatii.”® Pentru analiza modernitétii tendentiale retin dintre
ideile sale pe acelea referitoare la tendinta modernitatii europene
catre globalizare sau mondializare, la riscurile provocate de moder-
nitate sau la partea intunecatd a modernititii.

Spre deosebire de studiile lui A. Giddens despre reflexivitatea
modernitatii, Ulrich Beck indicd o noud directie in evolutia
societdtii moderne, anume a doua modernitate sau modernitatea

reflexiva, in realitate fiind vorba de acelasi concept dar cu un inteles

*  Anthony Giddens (1990) The Consequences of Modernity, ed. cit., p.
124-125.

% Stjepan G. Mestrovi¢ (1998) Anthony Giddens. The last modernist.
London: Routledge, p. 36.
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diferit. Sociologul german afirma ca in secolul al XIX-lea si in pri-
ma jumdtate a secolului al XX-lea, modernizarea era conceputa ca
proces occidental care trebuia urmat neconditionat, de cétre ori-
ce societate, prin abandonarea propriilor traditii culturale si prin
asimilarea valorilor occidentale. De la sfarsitul secolului al XX-lea
societdtile europene au intrat intr-un nou stadiu al modernitatii,
cu accent pe reflexivitate, in vederea modernizirii modernitatii. In
realitate, modernizarea modernitatii se raporteaza strict la tipul de
societate occidentala.

Teza principald a lui Beck este ca traim intr-o societate mo-
derna mai putin riguroasd, o societate unde are loc schimbarea
modernitatii insesi. Modernitatea a devenit problematicd in chiar
spatiul in care ea a aparut, in Occident: ,,Asa cum modernizarea a
dizolvat structurile societatii feudale in secolul al XIX-lea si a pro-
dus societatea industriala, modernizarea de astazi dizolva societa-
tea industriald si o altd modernitate este pe cale sd apara”®

Riscul este o caracteristica esentiald a modernitatii din socie-
tatea contemporand. Riscurile generate social sunt pericole pen-
tru comportamentul social deoarece se produc in proportie mai
mare decat cea a dezastrelor naturale inevitabile. Beck reliefeazd
consecintele riscurilor provocate de stiintd si tehnologie pentru so-
cietatea contemporana. In societatea moderna politica, stiinta si re-
ligia sunt componente ale riscului i, in consecinta, nu sunt solutia
pentru inlaturarea primejdiilor, asa cum ele pretind.

Dupa aparitia editiei in limba engleza a cértii sale Risk Society:
Towards a new modernity in 1992, sociologul german a revenit de
mai multe ori asupra explicatiilor referitoare la modernitatea refle-
Xivd, in studii semnate impreuna cu colaboratori de ai sai. Astfel,
Ulrich Beck, Wolfgang Bonss, Christoph Lau aduc precizéri despre

% Ulrich Beck (1992) Risk Society: Towards a new modernity. London:
Sage, p. 10.
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societatea de risc prin accentuarea ideii ca societatea moderna post-
belicd este traversatéd de schimbarea profunda a primei societéti mo-
derne, iar consecinta este discontinuitatea in evolutia modernitdtii
occidentale.” Reflexivitatea este un concept asociat rationalitatii,
dar si unei viziuni asupra actiunii orientate citre schimbare. In
a doua jumdtate a secolului al XX-lea a avut loc o tranzitie de la
prima modernitate la a doua modernitate. Prima modernitate a
fost 0 modernitate nationala (nation-state centered modernity). In
schimb, cea de-a doua modernitate este transnationala si cosmo-
politd (non-nation-state centered). Modernizarea reflexiva se refera
la modernizarea societatii moderne: ,Cand modernizarea ajunge la
un anumit stadiu, se radicalizeazi ea insisi. Incep si se transforme,
pentru a doua oard, nu numai institutiile cheie, dar de asemenea
principiile societitii. De data aceasta insd principiile si institutiile
care se transforma sunt cele ale societatii moderne”® Principiile
centrale (de exemplu, distinctia dintre natura si culturd sau stiintd
si politicd), precum si institutiile de baza (de exemplu, diviziunea
de gen social a muncii, familia traditionald, modul de viata) au fost
transformate intr-o noud modernitate. Occidentul nu mai traieste
intr-o societate industriala si se indreaptd spre o societate de risc.
Societatea de risc este o forma de modernitate reflexiva unde pro-
blema centrald este modul de prevenire si reducere la minimum
a riscurilor. In realitate, modernizarea modernititii se raporteaza
strict la tipul de societate occidentala. Mai mult, atunci cand sunt
aplicate in mod riguros, principiile moderne ale justificarii rationale
nu functioneaza intotdeauna, * deoarece, cum remarcd Beck:
LIn cazul in care pentru multi filosofi si sociologi «rationalitate»

7 Ulrich Beck, Wolfgang Bonss, Christoph Lau (2003) The Theory of
Reflexive Modernization. Problematic, Hypotheses and Research Programme,
ed.cit.,, p. 9.

% Ibidem, p. 1.

% Ibidem, p. 16.
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inseamnad «discurs» si «relativism cultural», notiunea mea de «a
doua modernitate reflexivd» implicd faptul cd nu avem suficientd
ratiune (Vernunft) pentru a tréi si a actiona intr-o epoca globala de
incertitudini fabricate” '

Reflexivitatea este un concept asociat rationalitatii, dar si unei
viziuni asupra actiunii orientate citre schimbare. O idee de retinut
este cea despre marea schimbare rezultatd din consecintele nepre-
vazute ale modernizirii simple'” tezd care poate fi un argument
al modernititii tendentiale: consecintele neprevazute ale primei
modernitati occidentale au ,,deformat-0” chiar in propriul spatiu
- cel occidental - si au determinat astfel doar tendentialitatea
universalitatii ei in spatiile non-occidentale: ,, Argumentul de bazd
al teoriei despre a doua societate modernd este ca existd ceva fun-
damental gresit cu proiectul modern, principiile modernititii sunt
deschise pentru criticd antiimperialistd, inovatie si redefiniri, mai
ales dintr-o perspectivd noneuropeand i, prin urmare, meritd
pastrarea lui. Cel mai bun mod de a se apara atat impotriva celor
care ar proclama «sfarsitul modernitatii» cat si celor care ar face
din modernitatea un nou tip de fundamentalism occidental, este
de a supune teoria modernitétii si a societdtii moderne la autocri-
tica si astfel ar putea-o salva de la limitele sale. Normele care stau
la baza acestei autocritici nu pot sé fie derivate din resemnificarea
modernitétilor. Ele trebuie sa fie derivate dintr-o teorie cosmopo-
litand a celei de a doua modernitati”'®* Prin urmare, se impune o
sociologie cosmopolita care sd dea raspuns la intrebarea cum ero-
darea principiilor modernitdtii este compatibila cu continuitatea
societatii industriale si a statului natiune. Discontinuitatea radicala

100 Ulrich Beck (2000) Risk Society Revisited: Theory, Politics and
Research Programmes, in B. Adam, U. Beck and J. van Loon (Eds) The Risk
Society and Beyond: Critical Issues for Social Theory London: Sage, p. 226.

101 Ulrich Beck, Wolfgang Bonss, Christoph Lau (2003) Op. cit., p. 14.

192 Ibidem, p. 30.
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dintre principiile si institutiile modernitatii duce la un alt aspect
al modernizarii: dialectica anti-modernitatii.'® Societatea nu mai
este in primul rdnd o societate de clasd, este o societate de risc.
Pentru analiza modernitétii tendentiale retin dintre ideile lui
Beck pe acelea referitoare la schimbarea modernitatii insesi, re-
nasterea modernitatii intr-o societate de risc incapabila de a con-
trola incertitudinile. Ideea ,modernizarii modernitatii” contine o
tautologie originara. Este vorba, de fapt, tocmai de tendentialita-
tea genuind, proprie acestui proces. Modernizarea modernitatii
exprimd caracterul dinamic, permanent regenerativ, asimptotic al
procesului de modernizare. Modernizarea si modernitatea pot fi
intelese numai ca tendinta spre atingerea principiilor si normelor
modernitatii si nu ca un cadru care ar clarifica definitiv continutul
modernitatii. Modernizarea modernitatii este posibila pentru ca
modernitatea este un concept deschis, iar, ca si in cazul traditiei,
modernitatea si modernizarea sunt oportune pentru ca, de fapt,
contin ca notd esentiald critica realului. Aceasta face posibild se-
lectarea traditiei. De aceea, principiile si normele modernitafii sunt

mereu puse in discufie, tocmai in procesul reflexivitétii.

l11.2. Modernitatea lichida

Zygmunt Bauman discuta dezvoltarea moderna ca interactiunea
dintre aspectele solide si lichide ale modernizérii pornind de la
afirmatia lui Marx: ,tot ce este solid se topeste in aer” Acest tip
de modernitate se caracterizeaza prin intensitatea sentimentului de
incertitudine in societatea actuald, in care soliditatea lucrurilor si
legaturilor umane sunt amenintate. Ea este o continuare haotici a

modernititii. In domeniul dezvoltarii, acest concept neaga sensul

1% Ulrich Beck and Natan Sznaider (2011) Self-limitation of modernity?
The theory of reflexive taboos, Theory and Society, 40 (4), p. 430.



MODERNITATEA TENDENTIALA | 61

modernizdrii ca un efort de a stabili structuri de lunga durata.'™

Modernitatea solidd este un mit. Doud traséituri disting modernita-
tea lichida: 1. declinul rapid al iluziei moderne timpurii cd existd o
stare de perfectiune care poate fi atinsd intr-o societate mai bung; 2.
deregularizarea i privatizarea sarcinilor si obligatiilor moderniza-
te. Ceea ce era considerat o munci de realizat prin ratiunea umana
a fost fragmentat si lasat in grija indivizilor si a resurselor admi-
nistrate individual. In societatea moderni accentul cade pe autoa-
firmarea individului.'® Modernitatea lichida se referd la eliberarea
initiativei individuale de constrangerile familiei, de obligatiile cas-
nice si de reteaua denséd de obligatii morale. Acest tip de moderni-
tate este consecinta declinului rapid al iluziei moderne timpurii cd
existd o stare de perfectiune care poate fi atinsa, prin modernizare,
intr-o societate mai buna.

Zygmunt Bauman a caracterizat termenul ,lichid” pentru a su-
gera fluiditatea si lipsa de substantd pentru ceea ce s-a crezut ca ar fi
modernitatea solidd: eliminarea necunoscutului si a incertitudini-
lor, exercitarea unui control asupra naturii, functionarea birocratiei
puternic ierarhizate, respectarea regulilor si reglementdrilor in
toate organizatiile formale. Dimpotrivd, evolutia moderna in se-
colul al XX-lea a accentuat caracterul ,,precar, nesigur si incert” al
existentei personale si sociale. Modernitatea a tins catre control si
predictibilitate, dar astdzi ea cunoaste experienta ambivalentei -
dimensiunea fundamentald a modernitatii lichide.'%

Viziunea lui Bauman asupra modernititii este o continuare a

ideilor lui Marshall Berman despre conditia moderna: ,,Pentru a fi

14 Vezi si Raymond L. M. Lee (2005) Bauman, Liquid Modernity and
Dilemmas of Development, Thesis Eleven, number 83, November, pp. 61-77.

105 Zygmunt Bauman (2000) Liquid Modernity. Cambridge: Polity Press,
p. 31.

196 Zygmunt Bauman (1991) Modernity and Ambivalence. Cambridge:
Polity Press.
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modern inseamnd sa ne gasim intr-un mediu care promite aven-
turd, putere, bucurie, cresterea si transformarea in noi ingine si a
lumii - si, in acelasi timp, care amenintd sa distrugd tot ceea ce
avem, tot ceea ce stim, tot ceea ce suntem. Pentru a fi modern, este
a fi parte dintr-un univers in care, asa cum a spus Marx, «tot ceea
ce este solid se topeste in aer».”'"”

Ca o concluzie, sustin ci fata de modernitatea lichid4, moderni-
tatea tendentiala exprimd precaritatea si iluzia stérii de perfectiune,
legate de rationalismul epocii moderne si chiar de inceputurile mo-
dernitatii occidentale. Prin modernizare nu se elimina din structura
societdtii ierarhizarile pe baza de status, dimpotriva aceste ierarhi-
zari revin sub o altd formd ca urmare a discrepantei dintre progra-
mul privind schimbarea moderna si realitatea concreta la care s-a
ajuns prin modernizare, in urma aplicarii lui in contexte locale.

[1.3. Modernitatea organizata

Conceptul de modernitate organizata are menirea de a descrie
anumite tendinte istorice citre organizarea practicilor sociale
provocate de modernizare.'”® Aceastd notiune se asociazd ideilor
despre sfarsitul capitalismului organizat'® si despre organizarea
modernitatii.'"°

Peter Wagner vorbeste despre modernitatea organizata (organi-
zed modernity) din perioada 1890-1960, care, din punct de vedere

macrosociologic, s-a distins printr-un anumit grad de stabilitate si

197 Marshall Berman (1982) All that is Solid Melts into Air: The Experience
of Modernity. New York: Simon and Schuster, p. 15.

18 Peter Wagner (1994) A Sociology of Modernity: Liberty and
Discipline. London: Routledge, p. 69.

199 Scott Lash and John Urry (1987) The End of Organized Capitalism.
Cambridge: Polity.

10 John Law (1994) Organizing Modernity: Social ordering and social
theory. Oxford: Blackwell.
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certitudine. Numitorul comun al modernitatii organizate este ,,con-
struirea statului national si conventionalizarea nationald majora a
unor seturi de practici sociale intr-o forma centralizatd coerentd’,'!
iar principalele directii de dezvoltare sunt: ,,a) a doua revolutie in-
dustriald; b) aparitia intreprinderii manageriale de tip oligopol; ¢)
protectionism economic”'*?

Modernitatea organizatd a aparut ca urmare a existentei unor
conditii care au ficut acest proiect fezabil si o intreprindere de
dorit. O primé conditie a fost aceea ci institutiile consolidate de
alocare a resurselor materiale, a puterii autoritare si a prestigiului
au existat pentru ca toate au promis potentialul de a da coerentd
statului-natiune. O altd conditie se referda la faptul ca limitele
societdtii moderne au fost acceptate ca atare. Societatea liberald nu
a putut sd ofere alternative grupului mare de oameni care nu erau
parte a proiectului burghez de modernitate, dar acestia au formulat
revendicdri sociale si astfel: ,,s-a convenit cd problema fundamen-
tald a timpului a fost integrarea acestor oameni si cd aceasta sarcind
necesitd noi moduri de organizare sociald”*"?

In momentul in care conceptul liberal limitat de societate
nu mai putea fi admis, determinarea unitatii relevante de citre
actiunea sociala a statului-natiune si conceptia despre structurarea
societdtii nationale in functie de clasele sociale au oferit baza pen-
tru organizarea si reconstructia modernitatii. Ideea de identitate
cultural-lingvistica a natiunii a fost elaborata de citre intelectuali
burghezi incepand de la sfarsitul secolului al XVIII-lea si a avut
radicini solide in straturile educate ale societitii. Ideea de clasa
muncitoare s-a dezvoltat datorita miscirilor muncitorilor si a oferit
o identitate sociala pentru segmente largi ale populatiei active. '*

1L Peter Wagner, Op. cit., p. 73.
112 Ibidem, p. 77.

 Ibidem, p. 75.

14 Ibidem.

1
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Societatea de masi si societatea industriald au configurat mo-
dernitatea organizatd. Dar modificarile actuale din societatea oc-
cidentald conduc citre sfarsitul modernitatii organizate si la reve-
nirea anumitor caracteristici ale societétilor din secolul al XIX-lea
care au precedat modernitatea organizata, intruchipate de mo-
dernitatea liberald limitatd: ,,Modernitatea liberald limitatd a fost
in esentd o societate divizata, in care nu numai regulile formale
de excludere au fost valabile, dar, de asemenea, in care stiluri de
viata au fost social diferite in functie de produsele materiale la care
au avut acces.” "' In consecintd, modernitatea s-a bazat pe libera-
lismul si valorile democratice, dar a accentuat pozitia centrala a
statului national ca recipient al modernititii. In modernitatea or-
ganizata, autonomia liberala a persoanelor fizice a fost limitata de
catre actiunea statului de asigurare a cadrului necesar in afirmarea
si sustinerea interesului pentru binele comun al tuturor actorilor
sociali. Pan la sfarsitul secolului al XIX-lea, organizarea economi-
ca si luptele socio-politice in cadrul statelor-natiune s-au dezvoltat
péand la un punct in care conceptele fundamentale ale teoriei libe-
rale pareau a fi inaplicabile."®

Teza despre modernitatea organizatd ofera argumente pentru
modernitatea tendentiald prin limitarea actiunii actorilor sociali
la cadrul reglementat al modernititii si, in consecintd, principii si
norme ale modernitatii nu au avut impact cu realitati sociale din
afara spatiului organizat.

[11.4. Modernitati multiple

Evolutia si dispersarea modernitétii pe arealul mondial au do-

vedit, in timp, limitele modelului unic de dezvoltare modernd,

15 Ibidem, p. 86-87.
116 Ibidem, p. 62.
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dupa cum scrie Habermas: ,,Teoria modernizérii transforma con-
ceptul weberian de «modernitate» intr-o abstractiune plind de
consecinte. Ea indeparteazd modernitatea de originile ei moderne
europene si o stilizeazd intr-un model, neutru din punct de vede-
re spatio-temporal, al procesului de dezvoltare in general”!” Alti
autori - Eisenstadt''®, Lee'"” - vorbesc de modernitdti multiple, iar

Peter Wagner discuta despre traiectorii multiple ale modernitétii'?

si despre modernitéti succesive.'?!

Una din cele mai importante implicatii ale termenului de mo-
dernitati multiple este lipsa identatii intre modernitate si occiden-
talizare, desi modelele occidentale de modernitate se bucurd de
prioritate istoricd si continud sa fie un puternic punct de referinta
pentru toate societdtile.'”? Cu toate acestea, s-a admis pluralismul
modernitatilor si astfel, alaturi de modernitatea europeana clasica,
fiinfeazd astdzi modernitatea est-europeand, modernitatea latino-
americana, modernitatea asiaticd, modernitatea islamica, moder-
nitatea africani etc.

Dupa cum afirma Eisenstadt, evolutiile actuale ale modernizarii
au respins omogenizarea i tendintele hegemonice ale programului
occidental de modernitate si accentueaza tendinta generala spre
diferentiere care a dat nastere la mai multe modele institutionale

17 Turgen Habermas (2000) Discursul filosofic al modernitdtii. 12 prelege-
ri, ed.cit., p. 20.

8 S.N. Eisenstadt (2000) Multiple modernities. Daedalus, 129, 1, pp.
1-29.

19 Raymond L. M. Lee (2008) In search of second modernity: reinter-
preting reflexive modernization in the context of multiple modernities, Social
Science Information. 47, 1, pp. 55-69.

120 Peter Wagner (2010) Multiple Trajectories of Modernity: Why Social
Theory Needs Historical Sociology, Thesis Eleven, Number 100, February, pp.
53-60.

121 Peter Wagner (2012) Modernity Understanding the Present. Cambridge:
Polity, pp. 28-63.

12 S.N. Eisenstadt (2000) Multiple Modernities, Daedalus, Vol. 129, 1, p. 3.
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si ideologice de modernitate locald si regionald.'”® Se are in vedere,
in special, dominatia economica, elementul central in ce priveste
diseminarea modernitatii ca tendentiald peste tot in lume. Despre
tarile non-occidentale se afirma céd acestea ar cunoaste faza mo-
dernitétii tarzii. Cand vorbim de modernitate tirzie ne referim, de
fapt, la 0 modernitate produsa mai tarziu decit in Occident, dar
o modernitate care ar urma acelasi trend ca in Occident. Ideea de
mai multe modernitati presupune ci cel mai bun mod de a intelege
lumea contemporana este constituirea continud si reconstituirea

unei multitudini de programe culturale,'

care merg mult dincolo
de aspectele omogenizatoare ale versiunii originale a modernitatii.
Toate aceste evolutii atestd dezvoltarea continud a mai multor
modernitdti sau a interpretarilor multiple asupra modernitatii,
si astfel este negat si respins monopolul Occidentului asupra
modernitatii.'*

Ideea modernitétii sau a modernitatilor alternative este re-
plica la tendinta de a vedea modernitatea ca uniforma.'” Poate
contributia cea mai importanta a tezei despre modernitatea alter-
nativa este notiunea de ,,adaptare creatoare’, potrivit careia oame-
nii construiesc, in mod activ, propria lor notiune de modernitate.'”
Modernitatea nu este exclusiv occidentald deoarece procesele sale
fundamentale pot fi gasite in toate societatile.

In acelasi sens, se discuti despre necesitatea unei modernititi

reconceptualizate, numita modernitate globald.'”® Modernitatea

123 Ibidem, pp. 1-2.

124 Ibidem, p. 2.

125 Ibidem, p. 24.

126 Gerard Delanty (2003) The Making of a Post-western Europe: a
Civilizational Analysis, Thesis Eleven, 72, February, pp. 8-25.

27 Dilip Parameshwar Gaonkar (Ed.) (2001) Alternative Modernities.
Durham: Duke University Press, p. 17.

128 Arif Dirlik (2003) Global Modernity? Modernity in an Age of Global
Capitalism, European Journal of Social Theory, 6, 3, p. 276.
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globald a apdrut ca alternativa la modernizarea eurocentrica, in
efortul de a depasi eurocentrismul si de a evidentia varietatea de
experiente si mosteniri culturale. O viziune occidentalo-centristd
localizeazd schimbarea in tarile europene avansate iar Europa este
conceputa ca un punct de referintd al civilizaiei moderne.

Volker H. Schmidt oferd o evaluare criticd a conceptului de
modernitdti multiple, apreciat ca un concept lacunar si empiric
nefondat, si propune un concept alternativ, cel de varietdti de mo-
dernitate, fiindca el permite sa vorbim de modernitate la singular.
12 Notiunea de modernitati multiple ar sugera omogenitate in
civilizatii. Schmidt sustine cd modernitatea nu este clar definitd de
teoreticienii modernitétilor multiple. El da exemple de infirmare a
ideii de modernitati multiple: ,,Dar are sens sa vorbim de moder-
nitate japoneza spre deosebire de modernitatea occidentald? Ma
indoiesc. Exista diferente incontestabile intre Japonia contempo-
rana si tarile occidentale contemporane, la fel de mult cum exista
multe astfel de diferente intre orice grup de téri care provin din sau
apartin altor civilizatii. Problema cu o mare parte din literatura de
specialitate despre modernitati multiple este cd nu prea ne spune
foarte multe despre ceea ce sunt exact aceste diferente, cit de sem-
nificative sunt si de ce s-ar putea justifica vorbind de modernitate
la plural, decat mai degraba la singular” '* Prin urmare, Schmidt
apreciazd cd toate modernitétile sunt parte dintr-o singurd moder-
nitate, inifial europeans, i astazi este 0 modernitate mondiala care
poate prezenta diferente datoritd ritmului particular de moderni-
zare experimentat de cétre institutiile din fiecare societate.

Ca o concluzie, eu sustin cd dacd modernititile sunt mul-

tiple, atunci toate sunt tendentiale. Cu toate alternativele fatda de

12 Volker H. Schmidt (2006) Multiple Modernities or Varieties of
Modernity?, Current Sociology. January. Vol 54(1), p. 88.
130 Ibidem, p. 80.
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programul modernitatii occidentale, aceasta continud sd se afirme
ca tendentialitate in orice societate, dar mai accentuat in térile cu
modernizare partiald, incompleta. Sd spunem cd modernitatea este
occidentala doar in faza sa incipientd, poate cel tdrziu pana in anii
60. Dupa aceea, este o0 modernitate globald, unde Occidentul este
doar unul dintre configuratorii modernitétii, dar Japonia si noii
tigri asiatici sunt si ei configuratori ai modernitatii. Deci, ideea
unei modernitati occidentale descrie doar o anumita perioadd a
modernitdtii. Cand vorbesc de modernitate tendentiald, presupun
un model transistoric al modernitatii (un tip ideal) sau unul factu-
al, istoric, in relatie cu care celelalte sunt tendinte. In primul caz,
atunci chiar si modernitatea occidentald este tendentiald, in cel de
al doilea caz, etalonul cu care masurdm tendentialitatea rezulta din
interactiunea cu varietatea de modernitéti istoriceste constituite in

afara spatiului occidental.

l1l.5. Modernitatea asiatica

Evolutia térilor din Asia citre modernitate a fost si este deter-
minata de particularitati istorice, culturale si geopolitice conturate
intr-un model propriu de dezvoltare moderna. Modernitatea asia-
tica este un amestec de elemente traditionale, mosteniri coloniale
si efortul indigen de adaptare la schimbare, si, in unele privinte,
ea este similard cu modernitatea occidentald, iar in alte privinte,

B Occidentul se confruntd cu nevoia aco-

este diferita de aceasta.
modarii la tendinta de scidere a capacititii de a impune valorile
sale societatilor non-occidentale. In consecintd, o mare parte a lu-

mii devine tot mai moderna si mai putin occidentala.' Teza lui

131

Kim Kyong-Dong, Op.cit. p. 1.
132 Samuel P. Huntington (1996) The West: Unique, Not Universal, ed.cit.
p. 38.
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Huntington despre evolutia modernitatii in spatiul Asiei subliniaza
ideea ca asiaticii atribuie dezvoltarea lor economicd nu atat impor-
tului de cultura occidentald cit propriei culturi moderne. In acest
fel, a aparut o noua tendintd in randul intelectualilor si liderilor
de opinie din Asia - studiul identitatilor culturale locale ca model
alternativ de dezvoltare.

Nu putine sunt studiile care sustin teza ca baza istorici si cul-
turald pentru transformarile moderne din Asia de Est std in con-
fucianism. Am spune ca, similar temeliilor greco-romane ale
modernitdtii europene, Asia dispune de elemente de dezvoltare
modernd in confucianism. Prin sublinierea traditiilor confucia-
niste se indica necesitatea reexamindrii integrale a ideii de moder-
nitate."”® Cultura confucianista ar sta ca temelie pentru moderni-
tatea tdrilor din Asia de Est precum Hong Kong, Taiwan, Macao,
Vietnam si Singapore, China, Coreea si Japonia: ,,Confucianismul
a fost introdus ca un mijloc de rdspandire a ideologiei politice a
claselor dominante asupra oamenilor si ca o normad eticd pentru
viata de zi cu zi a oamenilor. In acest fel, normele sociale si ideolo-
gia politicd au fost in mare parte instituite de valori confucianiste,
desi viata lor civicd a variat de la tard la tard. Aceastd comunitate
culturala comund, istoric bazata pe confucianism, serveste pentru a
forma o identitate comund regionald si valori comune ca o conditie
necesard pentru a consolida térile asiatice nord-estice intr-o co-

134

munitate economicd unicd”*, spre deosebire de individualismul

occidental bazat pe standardul legalititii. '** Valorile confucianiste

13 Tu Wei-Ming (ed.) (1996) Confucian Traditions in East Asian
Modernity: Moral Education and Economic Culture in Japan and Four mini-
Dragons. Cambridge: Harvard University Press, p.2.

¥ Heeho Kim and Byeong-hae Sohn (2014) Economic Integration vs.
Conflicts in Northeast Asia — A Role of Confucianism, Asian Social Science,
Vol. 10, No. 13, p. 156.

135 Ibidem, p. 158.
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in térile din Asia de Est au servit ca etos cultural pentru cresterea
economicd rapida a acestei regiuni incepand cu anii 1960."* Valori
confucianiste, cum ar fi autocultivarea, reglementarea vietii de fa-
milie, politetea sociald, educatia morald, bunastarea poporului, gu-
vernarea statului, si pacea universald au contribuit la ascensiunea
industriald a Asiei de Est. Mai mult, s-a recunoscut ci cresterea
economiilor din aceasta regiune nu este datoratd contextului cul-
tural al protestantismului pe care multi sociologi l-au considerat o
cerintd a dezvoltdrii moderne."*”

Teza despre confucianism este nuantatd in opinia unor au-
tori, in sensul cd acesta ar fi fost doar un factor complementar al
modernizérii japoneze datorata spiritului colectivist al japonezi-
lor. Cultura colectivistd este mai degrabd o ,traditie inventatd” in
procesul de modernizare'®, si, prin urmare la fel ca nationalismul,
aceastd cultura a fost doar o ideologie necesara pentru a mentine

interesele anumitor grupuri. %

[11.5.1. Modernitatea japoneza

Japonia a fost prima tard non-occidentald cu o modernitate
avansata'®’, datorita, in primul rand, industrializérii performante.
Evolutia ei a demonstrat ca o societate non-occidentala ar putea
deveni nu numai egali, ci chiar superioard unora dintre cele mai

puternice puteri occidentale. Japonia nu a fost niciodati colonizata,

136 Ibidem, p. 159.

37 Peter Wagner (2012) Modernity Understanding the Present. ed. cit., p. VIIL.

138 Vezi §i Eric J. Hobsbawm and Terence Ranger (Eds) (1983) The
Invention of Tradition, Cambridge: Cambridge University Press.

139 Suzuki Munenori, Midori Ito, Mitsunori Ishida, Norihiro Nihei and
Masao Maruyama (2010): "Individualizing Japan: Searching for its Origins in
First Modernity", British Journal of Sociology 61, p. 514

140" Tbrahim Kaya (2004) Social Theory and Later Modernities: The Turkish
Experience. Liverpool: Liverpool University Press.
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iar programul modernititii sale nu a fost influentat de citre forte
externe, anume de cétre agenti ai modernitatii impuséd de Occident,
ci impulsul citre modernizare a apartinut unor grupuri interne."!
Cu alte cuvinte, societatea japonezd nu a experimentat trecerea
completd de la o societate traditionala la societatea modernd, asa
cum s-a intdmplat in societatea occidentald. Calea dezvoltérii prin
modernitate a motivat actorii interni sé actioneze pentru constitu-
irea de institutii si cadre legislative in consens cu particularitatile
societatii japoneze i a evitat construirea precipitatd a unui sistem
institutional identic cu cel din Occident.

In acelasi timp, elitele japoneze nu au ridicat nici o opozitie
fatd de influentele principiilor universaliste ale modernitatii.'**
De altfel, Eisenstadt a remarcat atitudinea non-conflictuala a
modernitdtii japoneze fatd de paradigma occidentala sau de alte
modele de civilizatie. Evolutia moderna a Japoniei s-a facut prin
armonizarea ei cu traditia nationala: ,Traditie si traditionalism au
constituit un fel de orientare generald, de multe ori identificate cu
ceea ce a fost autentic japonez, in numele cirora multe activitati si
organizatii, vechi si noi, au fost aduse impreuna si legitimizate”'**
Corporatiile japoneze au oferit angajatilor un climat de munca si
o structura relationald identice cu acelea ale vietii de familie. De
aceea, in prima modernitate, societatea japoneza a fost ,,societa-
tea centrati pe companie”'* In acest fel, au fost reduse riscurile
generate de schimbarile radicale produse de modernitate si s-a asi-
gurat un viitor stabil pentru japonezi. Astdzi, Japonia a intrat in a

doua modernitate sau in modernizarea reflexiva in care functiile de

11 S.N. Eisenstadt (1996) Japanese Civilization: A Comparative View.
Chicago: University of Chicago Press, pp. 428-429.

142 Ibidem, pp. 425-426.

4 Ibidem, p. 424.

14 Suzuki Munenori, Midori Ito, Mitsunori Ishida, Norihiro Nihei and
Maso Maruyama Op. cit., p. 522.
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protectie conferite de companiile private, de familie si de stat s-au
diminuat, si astfel, individualizarea a devenit elementul central in
viata sociald.'*® Modernizarea japonezd s-a afirmat intr-o duratd
mai scurtd de timp - 100 de ani - decat cea europeana - aproxi-
mativ 200 ani- §i a fost mai putin comprimata decat cele coreea-
nd si chinezd.!* Asadar, este recunoscut cad desi aceastd tard nu a
urmat, in dezvoltarea ei moderna, modelul de modernitate euro-
peand, acest model a fost fermentul in transformarile moderne din
Japonia. Modernitatea europeand s-a afirmat ca tendentialitate in

Japonia.

[11.5.2. Modernitatea comprimata

Pentru descrierea evolutiilor moderne din Coreea de Sud,
Chang Kyung-Sup a elaborat conceptul de modernitate comprima-
ta, un tip de modernitate diferit de calea clasicd de modernizare in
Europa de Vest si descris ca alternativa la teza lui U. Beck despre a
doua modernitate.""

In intervalul dintre anii 1960 si 1990, societatea coreeani a
trecut prin aceleasi etape de modernizare pe care societatile occi-
dentale le-au parcurs in mai multe secole. Modernitatea compri-
matd se referd la schimbdri economice, politice, sociale si cultura-
le condensate in timp si spatiu si unde coexistd elemente istorice
si sociale disparate de constructie si reconstructie a unui sistem
social modern complex si fluid. Argumentele pentru justificarea
modernitétii comprimate vizeazi, in special, schimbarile radicale

145 Ibidem, p. 516.

146 Anthony Elliott, Masataka Katagiri and Atsushi Sawai (2013) Routledge
Companion to Contemporary Japanese Social Theory: From Individualization to
Globalization in Japan Today, New York: Routledge, p. 6.

7 Chang Kyung Sup (2010) The second modern condition?
Compressed modernity as internalized reflexive cosmopolitization, British
Journal of Sociology, Volume 61, Issue 3, September, pp. 446-464.
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produse prin industrializare rapida, urbanizare si formare a clasei
de mijloc. Semnificativa pentru acest tip de modernitate rimane
ideea ca dezvoltarea si modernizarea tirii au fost realizate in peri-
oada regimurilor coreene dictatoriale. 148

Modernitatea comprimata reprezintd un proces evidentiat de
prima modernitate, caracterizatd prin aparitia statului-natiune
si a capitalismului industrial sud coreene concomitent cu perpe-
tuarea multor valori traditionale rdmase, in mare parte, intacte.
Fundamentul modernitatii coreene este conferit de calitétile regési-
te in confucianism precum intelepciunea, moralitatea, generozita-
tea, obligatia de a respecta interesele altora, acestea avind relevantd
in afirmarea unei etici a responsabilitatii sociale si in intelegerea
sensului umanist al vietii. '

Chang Kyung-Sup examineazd consecintele nefavorabile ale
modernitatii comprimate din Coreea de Sud: ,O astfel de moder-
nitate comprimatd pare acum a fi insotitd de costuri neasteptate si
de riscurile care ameninta sustenabilitatea reald, precum si dezvol-
tarea, in continuare, a conditiilor sociale si economice actuale. O
consecintd importanta in aceasta privinta este cd ceea ce s-a con-
struit intr-un astfel de ritm precipitat se dovedeste a fi un sistem
economic, politic si social predispus la colaps. S-a ajuns la convin-
gerea ca tocmai mecanismele si strategiile aplicate pentru atingerea
dezvoltarii nationale rapide functioneazi astézi ca obstacole fun-
damentale in dezvoltarea actuald si viitoare”'* Printre riscurile so-

ciale ale modernitatii comprimate sunt remarcate refuzul accesului

%8 Chang Kyung Sup (1999) Compressed modernity and its discontents:
South Korean society in transtion,” Economy and Society volume 28, Issue 1,
pp- 30-55.

9 Lew Seok-Choon, Choi Woo-Young and Wang Hye Suk (2011)
Confucian ethics and the spirit of capitalism in Korea: The significant of filial
piety, Journal of East Asian Studies,11, pp. 171-196.

130 Chang Kyung Sup, Op.cit., p. 31.
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societatii civile la puterea politicd, perpetuarea autoritarismului
politic patriarhal, practicile despotice si monopoliste in afaceri,
coruptia, abuzul si discriminarea in angajarea fortei de munca,
neglijarea drepturilor sociale fundamentale, pericolele fizice omni-
prezente si auto-negarea ideologica.""

Alti autori descriu multe societati din Asia - Taiwan, Coreea
de Sud si Hong Kong - prin ideea de ,autoritarism soft” in care
existd in mod clar elemente ale democratiei, cum ar fi alegerile si
functionarea partidelor politice, dar, ca o consecintd a modernitatii
comprimate a acestora si a concentrdrii pe o crestere economica
rapidd, drepturile individuale sunt deseori limitate si, ocazional,
compromise.'*

Modernitatea comprimata este definitorie dezvoltarii térilor
din Asia de Est. In acest sens este de amintit rolul jucat de Hong
Kong in formarea modernitdtii comprimate in China de Sud, un
tip de dezvoltare sociald foarte diferit de versiunile modernitatii
din tarile dezvoltate. Modernitatea comprimata in China de Sud
constd in coexistenta ambigud a modernului cu postmodernul:
»Modernitatea Chinei de Sud poate fi caracterizata drept compri-
matd si hibridizata in sensul ca diferitele moduri de configuratii
moderne sunt presate unele peste altele.”’* Formarea modernitatii
in China de Sud a avut loc intr-un interval scurt de timp prin com-
primarea primei si celei de a doua modernitati.

Am spune cd modernitatea comprimata se aseamdnd cu ceea
ce in cultura romand s-a spus despre arderea etapelor in evolutia

modernd a societatii romanesti. Formularea autorului sud-coreean

15 Ibidem, pp. 30-55.

152 Kamaludeen Mohamed Nasir and Bryan S. Turner (2013) Governing
as gardening: reflections on soft authoritarianism in Singapore, Citizenship
Studies, 17, 3-4, p. 341.

153 Eric Kit-wai Ma (2012) Compressed modernity in South China,
Global Media and Communication December, vol. 8 no. 3, p. 302.
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Chang Kyung-Sup este aproape similard cu asertiuni ale teoriei
formelor fard fond si se inscrie in modernitatea tendentiald prin
caracterul partial al dezvoltarii moderne a Coreii de Sud.

l11.5.3. Modernitatea gresita

Prezint, in continuare, un tip de modernitate teoretizat ca un
proiect neterminat, in India, asa cum este descris de Dipankar
Gupta: modernitatea gresitd (mistaken modernity).**In societa-
tea indiand modernitatea nu este pe deplin inrdddcinata in etosul
national deoarece cultura locald este prea puternica pentru a fi in-
tegratd in intregime de cétre orice model occidental de dezvoltare
moderna. Dipankar Gupta subliniazd ci in India dezvoltarea eco-
nomica nu a fost insotitd de o schimbare semnificativa de atitudine
in randul populatiei, si, prin urmare, aceastd societate straveche nu
a cunoscut modernitatea. Asocierea modernitatii cu un stil de viata
legat de progresele tehnologice, cum ar fi detinerea de aparate de uz
casnic si masini, gadget-uri si céldtorii in straindtate, mass-media
si retele de comunicatii nu exprima corect starea reald din India
contemporand, vaduvita, de fapt, de comportamente sau conduite
moderne, in special in relatiile sociale, in exprimarea libertatii in-
dividuale si a demnitétii umane, in respectul pentru lege si pentru
meritocratie.' In India, modernitatea este similara cu ceea ce am
spus despre Romania: avem modernitate, dar nu avem omul mo-
dern, deci o modernitate fira omul modern.'**

Cu toate cd a cunoscut performante economice specifice pietei
libere, India ar fi rdmas ferm nemodernd, traditionald sau arhaici in

54 Dipankar Gupta (2002) Mistaken Modernity: India between Worlds.
New Delhi: HarperCollins, p. 2.

155 Vezi si Jackie Assayag (2002) Dipankar Gupta, Mistaken Modernity.
India Between Two Worlds, LHomme, 163, pp. 267-269.

136 Constantin Schifirnet (2009) Modernitatea tendentiald, Sociologie
romdneascd 7(4), p. 87.
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ceea ce priveste modurile de raportare la ceilalti, plasindu-se intre
doud lumi - moderna si traditionald. Modernitatea se caracterizea-
za prin egalitate i respect intre oameni, insa stilul de viata costisitor
al 1,6 milioane de indieni cu venituri ridicate impune exploatarea
mai multor zeci sau sute de milioane de indieni saraci sau foarte
sdraci. Explicatia acestei situatii std in codul de conduitd al clasei de
mijloc din India, fascinata de lumea occidentald, astfel incat India
este pe cale de a finaliza vestintoxicarea (westoxication). Fard a forta
comparatia, vestintoxicarea are similitudini cu formele fara fond ce
fiinteazd de aproape 200 de ani in societatea roméaneasci. Clasa de
mijloc din India a profitat de progresele enorme realizate de eco-
nomia indiand si este privita ca fiind dominatd de consumerism si
de aspiratia catre un stil de viatd occidental. In context, Gupta se
refera la aceastd clasd de mijloc ca la o ,elitd vestintoxicata™* care
a confundat modernitatea cu tendintele contemporane si cu moda,
fard adoptarea valorilor occidentale ale egalitétii sociale: ,Oamenii
vestintoxicati nu sunt occidentalizati in adevératul sens al cuvantu-
lui. Ei se folosesc de privilegiile lor de nastere, si accesul lor superior
la bogitie si putere, ca si-si etaleze distanta sociald fata de restul
populatiei”®® Actiunea si atitudinile acestei elite perpetueazi soci-
etatea cea mai stratificata societate din lume - India traditionald.'”

In loc de 0 modernizare reald, India a parcurs procesul de ves-
tintoxicare, aga incat modernitatea a rimas un proiect neterminat,
altfel spus o modernitate gresita. Modernitatea in India se caracte-

rizeaza prin ambiguitati, constraste, contradictii si paradoxuri,'

157 Dipankar Gupta (2000) Mistaken Modernity: India Between Worlds.
New Delhi: Harper Collins. Vezi capitolul "Westoxicated Elite", pp. 1-21.

158 Ibidem, p.11.

159 Ibidem, p. 3.

160" David Pick and Kandy Dayaram (2006) Globalisation, reflexive mod-
ernisation, and development: the case of India, Society and Business Review 1,
2, pp. 171-183.
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trasaturi definitorii pentru ceea ce eu numesc modernitatea

tendentiala.

111.5.4. Modernitatea chineza

Evolutia spectaculoasd a Chinei, incepand de la sférsitul secolu-
lui al XX-lea, a adus in discutie chestiunea modernizarii celei mai
populate tari din lume. Se cauta explicatii in istoria multimilenara
a Chinei, dar, mai ales, in fundamentele sale culturale. Dezvoltarea
economicd fard precedent, viteza si amploarea transformarilor eco-
nomico-sociale ale Chinei reprezinta cel mai important eveniment
geopolitic de la inceputul secolului al XXI-lea.'s!

Argumentele despre functionalitatea modernitdtii chineze au
ca temei teza referitoare la revigorarea fundamentelor culturale si
religioase indigene, dintre care cel mai important este confucia-
nismul ca resursd pentru schimbarea moderna. De pildd, Francis
Fukuyama a argumentat, in lucrarea The Origins of Political Order,
cd prima societate care a dezvoltat un stat modern, in sensul we-
berian al termenului - bazat pe recrutare impersonala, birocratie
meritocratici, administrare uniforma - a fost China, care a realizat
acest lucru inca din momentul fondérii dinastiei Qin in 221 1.Hr.!®?
Desi China dinasticd nu a dezvoltat nici statul de drept nici meca-
nisme de responsabilizare sau pentru a limita puterea discretionara
a guvernului, responsabilitatea morald a fost esentiald pentru
functionarea sistemului de administratie. Esenta confucianismului
este doctrina etica de moderare a comportamentului conducétori-

lor si de orientare a acestora spre interesele celor guvernati.'®®

161 Paul Dobrescu (2010) Viclenia globalizdrii, asaltul asupra puterii

americane. Tasi: Institutul European, p. 132.

162 Francis Fukuyama (2012) The patterns of history, Journal of Democracy
Volume 23, Number 1 January, p.15.

163 Ibidem, p. 19.
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Modelul chinezesc este un tip de modernitate alternativa, di-
feritd de liberalism, precum si de socialismul traditional insd nu
este diferitd, in esentd, de modernitatea liberala. Diferit este doar
faptul cd modernitatea chinezd ar fi mai extinsa si mai aprofundatd
decat cea liberald. Cu alte cuvinte, modelul chinez necesita liber-
tatea pentru toti ca si-si dezvolte individualitatea si capacitatea
prin structuri institutionale adecvate. Orice structura sociala care
protejeaza numai dezvoltarea liberd a unor oameni sau prelungeste
nedreptatea istorica trebuie sa fie corectatd. Acest lucru inseam-
nd cd in centrul vietii economice trebuie sa-si faca loc structuri
institutionale diferite de acelea din capitalism, in special in do-
meniul controlului productiei si al distributiei corespunzitoare a
bogitiei sociale cu scopul de a asigura, in ceea ce priveste resursele,
dezvoltarea liberd a fiecarui individ.'*!

Ideea de modernitate alternativa a modernitétii chineze este
contestatd. Experienta istoricd a societatilor asiatice sugereazd cd
alternativele au fost raspunsuri la provocirile euromodernititii
dar ignorau contextul structural comun al unui capitalism glo-
balizat. Accentul pe diferentd culturald, o trasatura definitorie a
modernitdtii globale contemporane, distrage atentia de la proble-
mele urgente de inegalitate sociald perpetuate de globalizarea capi-
talismului neoliberal. '®®

Unii autori chinezi, de pilda Wang Hui, criticé folosirea paradig-
mei modernitdtii in cercetarea istorica fiindca aceasta are ca punct
de plecare Occidentul, - standardul modernitatii -, iar China ar fi

fost nevoitd sa urmeze acest model si sa-1 ajunga din urma.'*® Wang

164 Tian Yu Cao (ed) (2005) The Chinese Model of Modern Development.
London: Routledge, p. 298.

165 Arif Dirlik (2013) Thinking Modernity Historically: Is “Alternative
Modernity” the Answer? Asian Review of World Histories 1, 1, January, p. 6.

166 'Wang Hui (2009) The End of the Revolution: China and the Limits of
Modernity. New York: Verso, p. 126.
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insistd asupra faptului cd istoria Chinei nu poate fi inteleasd in mod
adecvat numai prin paradigma modernitatii europene (cu elemen-
tele ei specifice: capitalismul, democratia liberala si statul-natiune)
pentru cd insasi modernitatea europeand s-ar fi produs intr-un ca-
dru local si intr-o forma caracteristica acelei zone, si, in consecinta,
in analiza modernitétii Chinei trebuie renuntat la categoriile des-
pre modernitate din literatura occidentald.'” Wang sustine cd
China a avut propria sa modernitate care a oferit resurse pentru
construirea unei societati diferite de cea a Occidentului capitalist
si de aceea modernitatea chineza din perioada coloniala trebuie
sd fie caracterizatd ca o ,modernitate anti-modernd”. Experienta
Chinei cu modernitatea occidentald a implicat intotdeauna expri-
marea unei reactii antitraditionaliste, antiimperialiste si anticapi-
taliste.'® Tezele lui Wang Hui sunt stimulatoare in dezbaterea con-
ceptului de modernitate, dar dupd cum s-a remarcat, desi a indicat
posibilititile de modernitate ale Chinei in multe momente istorice,
semnificatia acestei modernitéti este inca incerta.'® Wang Hui su-
gereaza cd multe momente din istoria Chinei pot oferi resurse de
a transcende modernitatea Occidentului, dar el nu ne spune care
dintre aceste momente pot fi mai importante decit altele in dez-
voltarea moderna a Chinei, si nu prezintd argumente de sustinere a

tezei sale despre ,modernitatea anti-modernd”'”

167 Ibidem, p. 126.

168 Ibidem, p. 79.

19 Zhang Yongle (2010) The future of the past. On Wang Hui’s Rise of
Modern Chinese Thought, New Left Review, Vol. 62, p. 82-83.

170 Alexander Day face analiza cértii The End of the Revolution: China
and the Limits of Modernity. Vezi Alexander Day (2011) Depoliticization and
the Chinese Intellectual Scene, Criticism: Vol. 53: Iss. 1, pp. 141-151. O analizd
criticd a pozitiei lui Wang despre tensiunea dintre modernitatea occidentala si
evolutia istoricd a Chinei in Niv Horesh, Jonathan Sullivan (2014) Examining
The End of Revolution: A Foretaste of Wang Hui’s Thought, China Report May,
50, pp. 151-160.



80 | CONSTANTIN SCHIFIRNET

Din alte perpective, tot chinezesti, evolutia modernd a Chinei
se distinge prin particularism deoarece, in conditiile politice si eco-
nomice internationale actuale, nu poate fi reprodusé de societitile
contemporane calea de modernizare ca proces de formare a capita-
lului si extinderea sa prin colonizarea altor societiti, asa cum a avut
loc in Occident. Strategia de modernizare reprezentatd de un venit
national ridicat si o rata rapida de urbanizare nu poate rezolva pro-
blema celor , trei mari disparitéti” (intre venituri, intre zonele ur-
bane si zonele rurale, intre regiuni).’”* Conceptul de modernizare
trebuie conturat in legatura cu istoria si situatia actuald a Chinei. '

Exegeti chinezi afirma ca starea de inapoiere a tarilor in curs de
dezvoltare nu se datoreaza culturii si traditiilor lor. De ce Occidentul
a reusit in modernizarea deplind? Modernizarea Occidentului ar
fi fost, de fapt, rezultatul a peste trei sute de ani de colonizare a
spatiilor non-occidentale, actiune ce a permis transferul europe-
nilor in colonii si astfel au fost atenuate tensiunile generate de re-
sursele limitate din Europa. Exploatarea resurselor abundente din
colonii a permis tarilor occidentale sd realizeze, rapid, acumulari
primitive de capital. Dezvoltarea Occidentului a fost un proces de
formare a capitalului si de extindere a acestuia prin colonizare.
Daca presupunem ca o astfel de modernizare, orientatd spre Vest,
ar putea fi realizatd in spatiul non-occidental, acest lucru inseamna
o extindere infinita a capacitatilor umane si alocarea de resurse in-
finite, dar aceastd cale de dezvoltare nu ar duce nicaieri. China este
o tara in care populatia continua sa creasca si resursele lipsesc.'”
Succesul economic al Chinei in cadrul unui sistem politic auto-

ritar in ultimii 30 de ani a ridicat intrebarea dacd modelul chinez va

171
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inlocui modelul occidental de modernizare.'”* Modelul chinez este
descris ca o combinatie de libertate economica si opresiune politi-
cd in contrast cu modelul occidental de modernizare bazat pe un
sistem de piata libera asociat obligatoriu cu democratia liberala.'”
Ceea ce face ca modelul chinez si fie unic este faptul ca regimul
comunist a protejat propriul spatiu de actiune cu privire la momen-
tul cand, unde si cum sd adopte ideile occidentale. Statul chinez a
admis cele mai multe dintre principiile de baza ale capitalismului,
in special accentul pus pe rolul pietei, antreprenoriat, globalizarea
si comertul international, dar a respins sau a modificat aspectele li-
berale, care ar reduce foarte mult implicarea statului in dezvoltarea
economiei autohtone. De exemplu, in timp ce statul a indreptat,
treptat, economia nationald spre concurenta internationald, el si-a
mentinut protectia asupra sectoarelor cheie si asupra industriilor
incipiente.'”®

Existd insd multa prudentd in adoptarea acestui modelul chinez
bazat pe pragmatism, cresterea economica si stabilitatea politicd,
totusi este prea devreme si se afirme ci modelul chinez va inlocui
modelul occidental de modernizare.'”” Deocamdata el isi exercita
influenta doar ca tendentialitate in alte societati.

Din expunerea, succinta, a analizelor privind modernitatea chi-
nezd apare, inevitabil, intrebarea de ce China, in pofida unui fun-
dament cultural si spiritual puternic - confucianismul -, a atins
abia la sfarsitul secolului al XX-lea un ritm accelerat de moderni-
zare si un standard de modernitate, devenind chiar un model de

dezvoltare pentru alte tari cu modernitate emergentd? Rispunsul

17+ Suisheng Zhao (2010) The China Model: can it replace the Western
model of modernization?, Journal of Contemporary China 19(65), June, pp.
419-436.

175 Ibidem, p. 422.

176 Ibidem, p. 424.

77 Ibidem, p. 436.



82 | CONSTANTIN SCHIFIRNET

este cd China a creat o alternativa la modernitatea clasicd, occi-
dentald, dar, in opinia mea, aceastd alternativa a fost posibild ca
urmare a tendentialitatii modernitatii europene. Functionalitatea
modernitétii in Europa Occidentald a provocat orientarea Chinei
catre o dezvoltare modernd. S-a spus ca istoriceste, China a avut,
in status nascendi, elementele necesare pentru un traseu al eco-
nomiei capitaliste insd nu a edificat-o, desi economia mondiala a
fost centratd in jurul Chinei pand in 1800."® Desi a avut un sis-
tem de administratie cu o birocratie bine instruitd si organizata,
China nu a atins modernitatea decat in momentul in care a intrat
in contact cu modernitatea europeana. Au fost necesare presiunea
modernitétii europene si impactul cu institutii si culturi europene
in adoptarea de catre elitele chineze a unui proiect de modernizare
acceleratd a tarii. Modernitatea europeand s-a exercitat, in China,
ca tendentialitate a principiilor si valorilor sale in dezvoltarea soci-
ald si economicd din ultimele decenii.

I1.6. Modernitatea latino-americana

Modernitatea Americii Latine este pusd in relief de numeroa-
se studii cu abordari din varii perspective. Expunem cateva dintre
curentele si ideile care argumenteazd manifestarea modernitatii
tendentiale in societitile din acest continent. Deoarece America
Latind este o zond de interferentd a multiplelor modernitati, s-a
afirmat cd aceasta a devenit un ,,mausoleu de modernitéti”'”’
Studiile despre modernizarea tdrilor din America Latind re-

leva inconsistenta teoriilor eurocentriste despre modernitate,

178 Andre Gunder Frank (1998) ReOrient: Global Economy in the Asian
Age. Berkeley: University of California Press.

17 Laurence Whitehead (2006) Latin America: A New Interpretation.
New York and London: Palgrave. Chapter I. Latin America as a "Mausoleum
of Modernities".
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subliniind absenta abordarii cdii latino-americane de modernitate,
de intelegere a caracteristicilor sale in cadrul societatii moderne.'®
Astfel, s-au conturat noi paradigme de explicare a modernitatii cu
accent pe analize despre dezvoltare si subdezvoltare, dependenta si
autonomie, centru, periferie si semiperiferie, subiecte neintélnite
in sociologia europeani clasicd. In acest fel, perspectiva sociologica
postcoloniala redefineste unitétile de analiza a modernitétii.'*' Este
semnificativ faptul cd Marx nu a elaborat un program economic
pentru {dri subdezvoltate, care ar trece la comunism, pentru cé eco-
nomia de piatd si sistemul politic democratic, vectori ai societatii
moderne ar fiinta numai in societdtile dezvoltate din arealul occi-
dental. Marx, dupd cum bine se stie, afirmase despre comunism cé
va invinge numai in tarile cele mai dezvoltate din lume, anume in
tarile pe deplin modernizate. Opera lui Marx este forma teoretica
ultimd a modernitétii (de unde pleaca si Weber si Sombatrt, si isto-
ricii de la Analles, de pildd Fernand Braudel etc.).

Teoriei modernitatii europene — universalista - i s-a replicat cu o
teorie specificd pentru America Latina: teoria dependentei, dezvol-
tatd de Fernando Henrique Cardoso, Enzo Faletto, André Gunder
Frank, Anibal Quijano si Theotonio Dos Santos.'®? Elementele de-
finitorii ale acestei teorii sunt multiple: 1. dezvoltarea si subdez-
voltarea sunt produse de relatiile centru-periferie ale sistemului
capitalist mondial; 2. dihotomia modern-traditional este abstracta,
formala si anistoricd; 3. penetrarea valorilor moderne straine, teh-
nicile de difuziune si aculturatia, precum si ideile transmise de la

180 Aldo Mascareio and Daniel Chernilo (2009) Obstacles and
Perspectives of Latin American Sociology: Normative Universalism and
Functional Differentiation, Soziale Systeme. 15(1), p.75.

181 José H. Bortoluci and Robert S. Jansen (2013) Toward a Postcolonial
Sociology: The View from Latin America, Political Power and Social Theory,
24, p. 206.

82 Ramoén Grosfoguel (2000) Developmentalism, Modernity, and
Dependency Theory, Nepantla: Views from South 1:2, p. 359.
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centru la periferie nu produc, in mod necesar, dezvoltare; 4. teoria
dependentei considera ca incorectd ipoteza despre echivalarea dez-
voltérii locale cu parcurgerea acelorasi etape prin care au evoluat
asa-numitele societiti avansate. Istoriceste, experienta societitilor
metropolitane nu poate fi repetata. Subdezvoltarea este o experientd
specificd unui proces istoric si structural, neincadrat in modelul te-
oretic de modernizare cronologicd si unilineard; 5. dependenta este
o abordare care incearca sa explice de ce tari din America Latind nu
s-au dezvoltat in mod similar ca tarile occidentale; 6. metodologia
istoric structurald si nu metoda structural-functionalistd conferd
abordarea corectd a subdezvoltarii Americii Latine. '* Unele idei
din teoria dependentei se intalnesc cu formuléri similare din exe-
geza asupra modernitatii in spatiul Asiei de Sud-Est, de pild lipsa
de sustinere a tezei privind dezvoltarea modernd in orice loc din
lume cu aceleasi etape prin care au evoluat societatile europene.

Se afirmd cd traiectoria modernitétii din America Latind a cu-
noscut mai multe etape dar trebuie spus ci ea a fost limitata. José
Mauricio Domingues analizeazi trei faze ale modernitatii. Prima
fazd, liberald, dezvoltatd in Europa si in America de Nord, a fost
mult mai restrictiva in America Latina din cauza preeminentei pu-
terii proprietarilor de pAmént. A doua fazd a fost organizata, prin
corporatism, de cétre stat. A treia fazd, cea actuald, este stadiul unei
mai mari complexitéti si al pluralismului vietii sociale, si ea ar fi
particulara pentru America Latind contemporand.'®

Jorge Larrain discuta despre sase etape ale evolutiei modernitatii
in America Latind: perioada coloniala (1492 - 1810), modernitatea
oligarhicd (1810 - 1900), sfarsitul modernitatii oligarhice (1900

183 Ibidem, p. 360.

184 José Mauricio Domingues (2009) Global modernization, ‘coloniality’
and a critical sociology for contemporary Latin America, Theory, Culture &
Society, 26, 1, p. 126.



MODERNITATEATENDENTIALA | 85

- 1945), expansiunea postbelica a modernitatii (1945 - 1970),
etapa dictaturilor (1970 - 1990), etapa neoliberald (incepand din
1990). In secolul al XIX-lea, modernitatea a fost mai mult politicd
si culturald decat economicd. Modernizarile s-au produs concomi-
tent cu reconstituirea identitétii culturale in care valorile libertatii,
democratiei, egalitatii rasiale, accesul la stiintd si la invitamant au
avut un avans considerabil. In intervalul 1900-1945 a avut loc criza
modernitétii oligarhice, intruchipatd in sistemul oligarhic si aristo-
cratic, orientatd spre export agrar si catre procese de industrializare
incipienta. Perioada 1945-1970 cunoaste expansiunea industriala,
caracterizatd prin democratiile consolidate, actiunile importante
de modernizare a bazei socio-economice si modelele extinse de
consum, educatie i urbanizare. In intervalul 1970-1990 s-au impus
regimurile dictatoriale. Aceasta faza se distinge printr-o incetinire
a cresterii economice si sciderea profitului economic si financiar.
Dupa 1990 au loc sfarsitul dictaturilor si accelerarea modernizérii
economice si politice sub influenta unei ideologii neoliberale deja
consolidate.'®

O alta directie teoreticd examineaza traseul modernitatii in
raport cu parcursul istoric al Americii Latine conturat de eveni-
mente si fapte asociate cu dominatia europeana. Modernitatea la-
tino-americana, colonialismul, sistemul mondial si capitalismul au
fost, simultan, aspecte constitutive ale aceleiasi realitéti create prin
cucerirea Americii de catre Spania incat originarea modernitatii se
localizeaza in acest spatiu, in nordul Europei si in Statele Unite ale
Americii.'® Prin urmare, Spania si Portugalia au pus fundamentele

in formarea sistemului modern mondial in perioada de la sfarsitul

185 TJorge Larrain, Op. cit., pp. 7-8, 22-24.

8 Enrique Dussel (2012) Transmodernity and Interculturality:
An Interpretation from the Perspective of Philosophy of Liberation,
Transmodernity, 1(3), p. 38.
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secolului al XV-lea pana la mijlocul secolului al XVII-lea, si, in
consecintd, America Latind a avut rolul central in dezvoltarea unui
nou sistem de relatii de putere coloniale.'”” In acest sens, primul
moment al modernitatii timpurii ar apartine modernitatii iberice
(de la 1492 pani in 1630), inspiratd de umanistii Renasterii italie-
ne. Spania a fost prima natiune moderna cu o modernitate prebur-
ghezd, umanista si mercantila, care a initiat si realizat extinderea
Europei. Al doilea moment de modernitate timpurie s-a dezvoltat
in Provinciile Unite ale Tarilor de Jos, care au fost o provincie spa-
niold pand la inceputul secolului al XVII-lea. Al treilea moment al
modernitétii timpurii a fost englez si apoi, mai tarziu, francez, si
cele doud tari au extins modelul anterior. Odatd cu revolutia in-
dustriald §i cu Iluminismul, modernitatea a ajuns la cea mai mare
dezvoltare si, in acelasi timp, colonialismul a fost consolidat prin
expansiunea Europei de Nord, in primul rand in Asia si mai tarziu
in Africa.'® Subliniind cd eurocentrismul sta la baza modernitatii,
prin care i s-a oferit Europei posibilitatea de a pretinde universali-
tate pentru sine, Walter D. Mignolo afirma ca ,,nu exista nici o mo-
dernitate fard colonialitate’, ,deoarece colonialitatea este constitu-

tivd modernitétii”'® si asa cum s-a spus, ,,colonialitatea marcheaza

ierarhiile in inima modernitétii.”**°
Am retinut caracteristici specifice modernitétii analizate de cétre
Jorge Larrain caoconstructiecombinatd amodernitatiisiaidentitatii

din AmericaLatina"’ care, inrealitate, sunt trasaturiale modernitatii

187 Anibal Quijano (2000) Coloniality of power, eurocentrism, and Latin
America, Nepantla: Views from the South, 1(3), pp. 533-579.

188 Enrique Dussel, Op.cit,. p. 39.

18 Walter D. Mignolo (2005) The idea of Latin America, Oxford: Blackwell
Publishing, p. XIIL

%0 Robert Aman (2014) Impossible Interculturality? Education and the
Colonial Difference in a Multicultural World. Link6ping: Linkoping University,
p. 42.

1 Jorge Larrain, Op. cit., p. 191.
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tendentiale: 1. clientelism, traditionalism si societatea civila slaba.
Aceastd trdsaturd se referd la recrutarea functionarilor publici, a
profesorilor universitari si jurnalistilor prin intermediul retelelor
clientelare sau personaliste de prieteni si sustinatori si aratd lipsa
cate in medii politice si culturale; 2 autoritarism, legalism si rasism
mascat; 3. excluderea si solidaritatea, provocate in mare masura de
marginalitatea sociald si economia informala cu care se confruntd
majoritatea populatiei, in ciuda progreselor evidente de moderni-
zare si a dinamismului capitalismului in zona; 4. politic, se consta-
ta fragilitatea institutiilor politice din tdrile din America Latina in
cazul in care ordinea institutionala este permanent in pericol; 5.
religia este o dimensiune esentiald a identitatii latino-americane. '

Asadar, aceste cinci trasdturi ale modernititii din America
Latind reflecta limpede realitatea unei modernititi tendentiale,
in fapt, limitele unei modernizéri incomplete. America Latind are
propria traiectorie de a fi in modernitate. Dar, pentru ci a incercat
adesea s copieze modele institutionale nord-americane sau euro-
pene, modernitatea Americii Latine nu este nici pur endogend, nici
impusd in intregime din afard, si de aceea este denumitd moderni-
tate subordonatd sau perifericd, dar nu o modernitate dizolvantd
care s fi determinat disolutia institutiilor traditionale.

192 Ibidem, pp. 191-207.






Capitolul IV
Modernitatea tendentiala

IV.1. Tendentiala si tendentialitate

Pentru ca termenul de modernitate tendentiald suferd de o
anumita ambiguitate din cauza atributului ,tendentiald’, se cu-

vine sd lamurim acest termen. Intéi, este de retinut cd termenul

v

»tendentiald” nu este inclus in Dictionarul Explicativ al Limbii

Romane (DEX). El este inglobat in Dictionnaire Larousse Frangais

193 194

si in Oxford English Dictionary.

Precizez ci ,tendintd” si ,,tendentiald” pot fi intelese in sensul de
orientare majoritard catre o optiune din mai multe posibile. Trebuie
separatd ,tendintd” de ,tendentiald” Notiunea ,tendin{d” exprimd
o directie de dezvoltare dacéd nu chiar inevitabild, oricum ferma.

Ideea de tendintad semnificé faptul ca un fenomen se manifestd, dar

195 «Le Petit Larousse» (1995, p. 998) mentioneaza, cu sensuri distincte,

«tendanciel, -elle» (adj.) si «tendancieux, -euse» (adj., péjoratif). Primul - neu-
tru ca atitudine a vorbitorului - inseamna «ceea ce indica o tendintd». (De
exemplu, «baisse tendancielle du taux de profit».) Cel de-al doilea implica un
«parti pris» al vorbitorului: trimite la ceea ce «marcheazi o intentie ascunsa,
(...) de a impune o anumita opinie.»

19t “Tendential: In grammar, tendential refers to action that has been
attempted but remains incomplete-especially interrupted action. This situ-
ation is only of minor concern in English grammar, but it is important in
Greek and other languages” http://web.cn.edu/kwheeler/lit_terms_T.html
accesat la 1 mai 2015.
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evolutia lui nu este dusd pana la capit. In functie de context existi
tendinta reald, falsa sau imaginata. Notiunea ,.tendentiala” semnifi-
ca neimplinirea, amanarea, zigzagarea tendintei. Se discutd despre
determinismul tendential, si din aceastd perspectiva se afirma: ,,...
primordialitatea legitatilor tendentiale in raport cu legile determi-
niste in lumea materiald”** O lucrare romaneascd examineaza inte-
grarea in Uniunea Europeand ca tendinta.'”® Amintim de utilizarea
conceptului de tendintd in lucrari de sociologie in explicarea crizei
sociale prin tendinte seculare'” sau prin evolutia tendentiala.'®

Un studiu despre experienta semicoloniala analizeaza versiunea
chinezd a modernitatii opusd monolitului aparent al modernitatii
occidentale: ,, Aceasta este, din punctul meu de vedere, o focalizare
asupra semicolonialismului ca o experientd traitd social, a conci-
lierii temporale care arata modernitatea intocmai ca o categorie
tendential universald a capitalismului si in capitalism, dar cu toate
acestea, nu este reductibila niciodatd la pretentiile sau aspiratiile
universaliste ale capitalismului”™®

In studiile sale, Dumitru Sandu include termenul tendential.
De pilds, intr-o lucrare, mai multe formuldri se referd la tendential:
»Atat satele cat si gospodariile localizate la campie sunt, tendential,
mai sirace decat cele de la munte. In plus este de semnalat ci satele

de campie sunt tendential mai mari decat cele de munte/deal si,

%5 Mihai Dréaginescu (1990) Informatia materiei, Bucuresti: Editura
Academiei Roméne, p. 115.

1% Cristian Socol, Tudor Grosu (2003) Economia Romdniei: bdtdlia pen-
tru tendintd - integrarea in Uniunea Europeand, Bucuresti: Editura Economica.

7 Immanuel Wallerstein (1974) The Modern World-System I: Capitalist
Agriculture and the Origins of the European World-Economy in the Sixteenth
Century. New York: Academic Press.

98 Lazdr Vldsceanu (2007) Sociologie si modernitate. Tranzitii spre mo-
dernitatea reflexivd, ed.cit.

199 Rebecca E. Karl (2009) Can a Post-1919 World History be Written?,
Sungkyun Journal of East Asian Studies. vol.9, no.1., p. 3.
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mai reduse ca numir pe unitate de suprafatd.”* Intr-o alta lucrare,
acelasi autor afirmi: ,,Este de asteptat, pe numar mare de cazuri, ca
dezvoltarea sociala sa fie, tendential vorbind, minim4 in localitatile
rurale mici, de sub 2500 locuitori si maxima in orasele foarte mari,
de peste 400 mii de locuitori” **" Din analiza unui numér mare
de comune, de diferite marimi, se constata cd in cele mici, cu sub
2.500 locuitori, majoritare (,,tendential”) sunt cele sarace, existand
desigur si comune mici bogate, dar ca exceptie. Tendentialul de aici
nu este unul de tip tintd care se atinge greu sau niciodats, ci regu-
laritatea majora aparutd dupd identificarea mésurii de reducere a
accidentalului sau a diferentei, la esentd. Sensul dat de Dumitru
Sandu termenului tendential — reducerea diversitatii la caracteris-
tica esentiald -, se intersecteazd, in anumite contexte istorice, cu
termenul modernitatea tendentiala. Tendential, din exemplele date
de Sandu, se referd la trend, la orientare generald. Eu vizez sensul
asimptotic al termenului tendential: tinde catre ceva sau se apropie
de un reper, dar niciodata nu-l atinge.

IV.2. Modernitatea tendentiald,
model explicativ al evolutiei moderne

Modernitatea tendentiald este un rezultat al proceselor sociale
obiective. Este tendentiald fiindcé reprezintd o evolutie a proce-
sului de modernizare, determinaté de factori interni si externi si
contexte sociale, care actioneaza, de obicei, intr-un mod contra-
dictoriu, iar intensitatea influentelor lor poate fi diferitd de la o so-
cietate la alta. Ea se infatiseazd ca un efect al realizérii proiectului

20 Dumitru Sandu (2001) Cum ,,ajungi” intr-un sat sarac: drumul socio-
logic, Sociologie Romaneascd, 1-4, p. 160, p. 165, p.169.

21 Dumitru Sandu (2011) Social Disparities in the Regional Development
and Policies of Roméania, International Review of Social Research, Volume 1,
Issue 1, February, p. 5.
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constient (ideologic) de dezvoltare moderna, si, prin urmare,
termenul se referd la actiunile si ideile de modernizare, actiuni si
idei care raman partiale si nefinalizate. In acest sens, modernitatea
raméne in mare parte o aspiratie, un obiectiv de atins, dar nu pe
deplin realizat.

Eu argumentez cd modernitatea se afirmd ca tendentialitate a
unui proces de modernizare care nu produce transformdrile pro-
funde in societatile rezistente la schimbare fiindcd dezvoltarea
modernd nu include transformarea lor de ansamblu, ci numai pe
nivelurile politic, institutional si juridic.*”® Viziunea dominantd
asupra modernititii este paradigma organicismului sociologic,
care o concepe ca proces de trecere de la societatea premodernd
la una modernd. Dacé nasterea modernitatii clasice, anume occi-
dentale, este consecinta schimbarilor radicale derivate din proce-
sele de industrializare, rationalizare, constituirea statului national,
diferentierea intre sfera publicd si sfera privatd etc. atunci este
limpede cd modernitatea non-occidentala a avut o alta evolutie
decit cea clasica. Indiscutabil, evolutia modernd din societatile
non-occidentale a avut loc ca urmare a tendentialitatii univer-
sale a modernitétii occidentale, insd nu dupd un model unic de
modernitate, ci in raport cu particularitatile lor istorice, evolutia

moderna.

22 Conceptul de modernitate tendentiald l-am folosit in explicarea

formelor fira fond. Formele fira fond sunt sistemele de legi si institutii
moderne preluate mecanic de elitele roménesti din societitile occidentale in
scopul accelerdrii procesului de modernizare a societatii, fard a fi adaptate
la particularitétile istorice, sociale si culturale ale fondului intern. Din cau-
za acestui mimetism institutional, aceste forme sau institutii moderne nu-si
dovedesc functionalitatea in toate componentele societdtii. Cf. Constantin
Schifirnet (2007) Formele fard fond, un brand romdnesc. ed. cit., p. 205. Vezi
si Constantin Schifirnet (2002) Teoria formelor fara fond despre mentalitai
si disfunctionalititi institutionale, in Mentalitati si institutii (coordonator
Adrian Paul Iliescu), Bucuresti: Editura Ars Docendi.
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Modernitatea tendentiald este inteleasd ca o distanta intre mo-
dernizarea clasica (occidentald) si modernizarea realizata ca urmare
a diferentei de viteza dintre dimensiunea economici a modernittii
si dimensiunea ei culturald, politica si intelectuald. Tendentiald re-
prezinta o evolutie a procesului de modernizare, o evolutie determi-
natd de factori interni si externi care actioneaza, de obicei, intr-un
mod contradictoriu, iar intensitatea influentelor lor asupra dezvolta-
rii unei societati poate fi diferita. Temporal, evolutia tendentiald nu
este certd si univocd, ci una probabilisticé. Fiind o stare tendentiald a
societdtii, modernitatea nu este o certitudine la toate nivelurile orga-
nismului social, pentru ci este contradictorie si se manifesta inegal
in diferite domenii. In timp ce teoria clasica a modernizirii consi-
dera modernitatea ca un proces inevitabil derivat din evolutia or-
ganicd, predeterminata a societdtii, in opinia mea, modernitatea se
prezinta ca o transformare tendentiald, ca urmare a interactiunilor
dintre contextele interne si externe ale unei societati.?”

Societatea actuald cunoaste modernitatea tendentiald, un pro-
ces de modernitate neincheiata dar existd ca realitate tendentiala
fiindcd proiectele de dezvoltare nu sunt infdptuite in integralita-
tea dimensiunilor si principiilor proceselor de modernizare. In
consecintd, modernitatea este mai mult o sperantd si un tel spre
care se tinde continuu. Modernitatea tendentiald este un efect al
unei modernizari in ariergarda si nu al uneia in avangardd. Teza
despre modernitatea tendentiald presupune mai mult o separare
intre idei sau proiecte si actiuni sau politici. In acest caz, ideile mo-
derne au circulatie in spatiul public, dar fara ca actiunile, aferen-
te lor, sa fie finalizate. Modernitatea tendentiald este efectul unei
schimbari sociale provocate de factori si contexte interne si exter-

ne, asumata ca urmare a inexistentei resurselor de modernizare in

23 Vezi Constantin Schifirnet (2009) Modernitatea tendentiala,
Sociologie Romdneascd, volumul VII, Nr. 4, p. 85.
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interior. Modernitatea produce schimbari numai in anumite stra-
turi ale societatii, prin institutii, de citre o minoritatea educata in
spiritul modernitatii. 2

Conceptul de modernitate tendentiald nu se referd la dimen-
siunea sa statisticd, ci la faptul cd modernitatea este inconsistenta
si lentd. Ea este o forma asimptoticd de modernizare, asumati ca
urmare a insuficientei sau a inexistentei resurselor de schimbare
in interior (resurse ideologice, resurse politice, resurse culturale,
economice, administrative, financiare etc.), dar care niciodatd nu
ajunge la specificatiile modernitatii, oricat de mult ar parea cd se
apropie de aceasta. Concret, modernitatea si modernizarea nu pot
atinge, intr-o maniera absoluts, tipul ideal de modernitate. 2

In societitile in care modernitatea are continuitate istoriceste in-
delungatd aceasta se distinge printr-un trend previzibil al evolutiei
lor, pe cand in societdtile in curs de modernizare persistd incertitudi-
nea cursului spre dezvoltarea modernd, ldsdnd loc rezistentei la mo-

dernizare si revenirii mereu la principii $i norme ale premodernittii.

204 Tn acelasi mod, am putea vorbi de o europenizare tendentiald in acele
societdti unde modernizarea nu a cuprins toate componentele ei. Modernitatea
tendentiald explicd directia cétre europenizare in contextul in care societatea
romaneascd a cunoscut si cunoaste incé o succesiune de tranzitii, nici una fina-
lizata. Europenizarea este ea insasi o tranzitie insotitd de multe aspecte necu-
noscute, incat am putea vorbi de o europenizare tendentiald. Din punctul meu
de vedere, in aceastd perioadd de constructie institutionald si constitutionald
europeand apar o serie de disfunctionalita{i derivate din decalajul dintre rati-
onalismul abstract al institutiilor europene si realitdtile complexe din fiecare
tara membra a Uniunii Europene. Putem observa cum acest institutionalism
european incearca si reglementeze raporturi juridice si politice pentru socie-
tafi si state nationale, dar nu plecind de la experienta unui stat si a unei socie-
tatii europene naturale, iar consecinta ar fi deformarea sensurilor reale ale eu-
ropenitatii si ale europenizarii. Cf. Constantin Schifirnef (2011) Europenizarea
societatii roméanesti §i modernitatea tendentiald, in Europenizarea societdtii
romdnesti si mass-media, Bucuresti: comunicare.ro, p. 38.

25 Constantin Schifirnef (2009). Modernitatea tendentiald, ed.cit., pp.
84-85
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In acest ultim caz, avem de a face cu aspecte nerepetitive ale seriei
istorice a modernitatii, in sensul dat de A.D. Xenopol, si prin ur-
mare 0 prognozé propriu-zisa nu este posibild. Putem insd anticipa
stérile viitoare prin doud modalititi: fie avem temeiuri (sau chiar o
teorie) care sa ne permitd sd presupunem ca, pe o dimensiune, lu-
crurile se vor schimba intr-o directie si incercim sd vedem care vor
fi consecintele pe celelalte planuri, fie nu avem astfel de temeiuri si
atunci, de reguld, se procedeazi la prelungirea tendintelor recente.
Oricum, este limpede ci acest tip de modernitate duce la rezultate
concrete doar pe termen scurt atata vreme ct nu se produc schim-
bari radicale in sistemul traditional de organizare a vietii sociale.
Modernitatea tendentiala este tangentiala fiindca atinge superficial
sau din intdmplare o societate, un grup sau comunitate fard a le mo-
difica sau a le influenta, in profunzime, toate comportamentele lor.
Modernitatea tendentiald exprima limitele si distorsiunile
proceselor de dezvoltare dincolo de diferentele geopolitice, cul-
turale si religioase dintre civilizatii, dintre societdti. Modernitatea
tendentiald apare in spatiile unde, initial, lipseste contextul de dez-
voltare modernd. Modernitatea clasica, anume occidentala a fost
produsé de citre un context istoric si imprejurdri generatoare de
schimbare moderna. In tarile in curs de modernizare, exista o criza
a contextului de afirmare a principiilor si normelor modernitatii.
Fiecare societate a adoptat solutii si strategii de functionare si
supravietuire in raport cu contextul siu istoric si geopolitic. In
spatiul non-occidental modernitatea a fost, predominant, un pro-
ces produs intentionat din exterior. Din aceastd perspectivd, pentru
a fi functionale, principiile si normele modernitatii sunt adaptate
pentru a corespunde cerintelor imprejurarilor locale referitoare la
credintele, ideile si specificul cultural al colectivitatilor.
Modernitatea tendentiald existd in orice societate cu decalaje

mari intre grupuri sociale, intre regiuni. Deci aceastd modernitate



96 | CONSTANTIN SCHIFIRNET

este posibil si existe si in tari dezvoltate economic. Insa ea este
mult accentuatd in spatiul non-occidental. Prin urmare, Europa
de Est si de Sud, Asia, America Latina si Africa nu sunt inci mo-
dernizate in aceeasi masurd ca tarile vestice sau statele din nordul
Europei. Aceasta nu inseamna ca ele ar fi lipsite de orice moderni-
tate. In spatiul non-occidental modernizarea decurge discontinuu
si inconsistent.

Analiza modernitatii tendentiale se intersecteazd cu tezele des-
pre modernitatea incompletd si modernitatea organizata, dar ea se
defineste, prin contrast, cu alte tipuri de modernitate, de pildd mo-
dernitatea reflexivd si modernitatea lichidd. Studiul modernitatii
tendentiale are in vedere expresii concentrate ale descrierilor
modernitatii: consecintele neintentionate ale modernitétii (unin-
tended consequences of modernity), modernitate neintentionatd
(unintended modernity), proiect neterminat, modernitatea un pro-
ces incomplet (modernity an incomplete process), esecul proiectului
modernist, modernitate dizolvata (dissolved modernity), neconta-
minat de modernitate (uncontaminated by modernity), disolutia
institutiilor traditionale, solvent social etc.

Modul cum s-a produs modernitatea tendentiald rezultd din
perpetuarea limitelor unei modernizari incomplete. S-a accentuat
pe componenta materiald, anume industriald a modernizérii, dest,
in plan cultural, modernizarea era in avans si sustinea moderni-
tatea. Ea este neterminata fiindca nu a pornit de la baza societatii
- satul si tdranimea. Modernitatea a pornit din mediul urban de la
grupuri foarte restranse care au putut profita de virtutile moder-
nizarii. Modernitatea tendentiald se intrevede ca o dimensiune a
societdtii contemporane, inclusiv in tirile modernizate de secole.
Evolutia moderna si-a aratat limitele si dificultatile astfel incat un
ganditor ca Habermas considera modernitatea ca ,,un proiect in-

complet” in cea mai mare parte a societatilor actuale, si prin urmare,



MODERNITATEA TENDENTIALA | 97

ceea ce trebuie facut este de a implini tocmai proiectul incomplet si
neterminat de modernitate.*” Habermas a sustinut ca Occidentul
modern, pentru a-si restabili identitatea, trebuie sa critice traditia
sa inrddacinatd in proiectul Iluminismului care a creat aceastd
civilizatie universala. In viziunea ganditorului german, proiectul de
modernitate a reusit sa se exprime doar in artd unde modernitatea
este completd in toate componentele sale.””” Din punctul meu de
vedere, in acest caz, modernitatea se afirma ca tendentialitate, in-
clusiv in tédrile dezvoltate. Modernitatea este tendentiala din cauza
modernizdrii incomplete. Habermas subliniazd cd aceasta crizd a
modernitatii nu se afla in modernitate, ci in esecul de a dezvolta si
institutionaliza toate dimensiunile modernitétii intr-un mod echi-
librat. Asadar, excesele unor efecte ale modernitatii au facut din ea
un proiect neterminat.

Teza lui Habermas pare s se confirme in analize despre criza
prin care trece Grecia, determinatd de modernizarea ei incomple-
td. S-a subliniat caracterul incomplet sau deviant al proceselor de
modernizare si de secularizare din Grecia, o tara capitalistd pe-
rifericd in Uniunea Europeand ce are de recuperat decalajul fatd
de statele europene puternice.”® Si despre Portugalia se discuta ca
avand o modernitate incompleta, remarcandu-se cd, sub regimul
Salazar, a avut mai multe probleme, inclusiv, diferentele mari in-

tre populatiile urbane si rurale, rata scazuta de educatie, si lipsa

26 TJiirgen Habermas (1985) Modernity: An Incomplete Project, in H.
Foster (Ed.). Postmodern Culture. London: Pluto Press. Vezi si D’Antreves,
M.P. & Benhabib, S. (eds.) (1997) Habermas and the Unfinished Project
of Modernity: Critical essays on the Philosophical Discourse of Modernity.
Cambridge: MIT, pp. 3-15.

27 Ibidem.

2% Anna Triandafyllidou, Ruby Gropas, and Hara Kouki (2013)
Introduction: Is Greece a Modern European Country?, in The Greek Crisis
and European Modernity, Edited by Anna Triandafyllidou, Ruby Gropas, Hara
Kouki, London: Palgrave Macmillan, p. 1-2.
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drepturilor femeilor.>” In acelasi sens se vorbeste de europenizarea
incompleta a Portugaliei.*'?

In altd perspectivi teoretica, evolutia moderni ar fi cipitat for-
ma concretd a modernitatii liberale restrictionate din cauza elabo-
rdrii incomplete a proiectului modern. "' Proiectul unei societati
liberale, centrata pe ideea autonomiei umane, a fost universald si
fard limite in principiu, adicd a fost un proiect cu adevérat utopic.
Bazele unei astfel de societiti au fost incomplet elaborate. In re-
alitate, s-a ajuns la societatea liberald restrictionatd, un argument
in sustinerea ideii cd proiectul unei societati moderne in forma in
care acesta a fost propus, nu a fost realizabil.*? Eu vad in moder-
nitatea liberald limitata una din cauzele modernitatii tendentiale.

In exegeza consacrati modernititii reflexive se subliniazi si-
militudinile intre abordarea autorilor occidentali si cea a autorilor
postcoloniali ,,care au criticat modernitatea ca un fel de medica-
ment brevetat de Occident care, in mod fals, promite s vindece
toate bolile. Am invitat, de asemenea, de la cei care au criticat
modernitatea din perspectiva drepturilor omului, din punct de ve-
dere ecologic si din perspectiva «pluralizarii modernitatilor», care
a fost observata in Africa, Asia, America Latina si Europa de Est.
[...]. Modernitatea nu a disparut, dar este din ce in ce mai pro-
blematica. In timp ce crizele, transformarea si schimbarea sociala

radicale au fost intotdeauna parte a modernitatii, trecerea la cea

2% Michael Baum and Miguel Glatzer (2012) Incomplete Modernity or
Typically Modern? Portuguese National Identity in an Era of Rapid Transition,
in Portugal in the Twenty-First Century.Politics, Society, and Economics, edited
by Sebastian Royo, Lanham: Lexington Books, pp. 93-120.

210 Antonio Goucha Soares (2012) Portugal: An Incomplete Europeaniza-
tion, in Portugal in the Twenty-First Century.Politics, Society, and Economics,
ed.cit,, pp. 121-144.

2L Peter Wagner (1994) A Sociology of Modernity: Liberty and Discipline,
ed.cit., p. 37.

212 Tbidem, p. 37.
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de a doua modernitate sau reflexivd nu schimbd numai structu-
rile sociale, dar revolutioneazd tocmai coordonatele, categoriile
si conceptiile despre schimbarea insdsi” ?** Din acest text rezulta
limpede tendentialitatea universald a modernitatii confirmatd de
diversitatea modernitatii in cadrul Europei. Cele doud fenomene
sunt totusi distincte: una este cd modernitatea devine propriul ei
obiect de investigatie criticd, din interior, si cu totul altceva este
cd modelul modernittii este preluat dar niciodatd completat (con-
ceptul de modernitate tendentiald). In primele faze ale evolutiei
sale, modernitatea occidentald este netendentiald, dar ea devine
tendentiald ca model preluat in contexte diferite de cel originar.
Un alt argument cd modernitatea nu a fost aceeasi in intregul
areal european are in vedere diversitatea derivatd din mulfimea
de state si din varietatea de limbi vorbite in teritoriile europene.
De aceea se contureazd multiple directii ale modernitatii in spa-
tiul european intruchipate in sase tipuri de modernitate: Europa
de Nord-Vest, Europa Mediteraneana, Europa Centrald, Europa de
Est, Europa de Sud-Est, Europa de Nord-Est.”* Exista o modernita-
te occidentald, o modernitate sud europeand, o modernitate scan-
dinavd, o modernitate central europeana. Mai dificil este sd vor-
bim de o modernitate esticd din cauza inconsistentei modernitatii
in acest spatiu. Ea este mai mult o tendin{d. Spatiul estic, inclusiv
Rusia a cunoscut un mozaic de modernitati, nici una insd intr-o
forma dominanta. In alte studii se argumenteaza existenta unor di-
ferente de modernitate in interiorul Uniunii Europene. Tipul de

dezvoltare moderna din tarile vestice si nordice nu se aplicd aidoma

23 Ulrich Beck, Wolfgang Bonss, Christoph Lau (2003) The Theory of
Reflexive Modernization. Problematic, Hypotheses and Research Programme,
ed.cit., p. 2.

24 Gerard Delanty (2013) Formations of European Modernity: A Historical
and Political Sociology of Europe, ed.cit.
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in celelalte societati europene, care au cunoscut un alt trend istoric,
si amintim aici Europa de Sud - Grecia, Spania si Portugalia.*®

Asadar, exista o diversitate a regiunilor istorice ale Europei,
rezultatd din céile diferite spre modernitate. Aderarea la Uniunea
Europeanid este insofitd obligatoriu de procesul de europenizare
a intregului spatiu al noii entitdti. Eu consider ca tdrile europene
cunosc trei tipuri de modernitate: organica, tendentiald si euro-
peand. Primul tip a avut loc in spatiul occidental. Modernitatea
tendentiald este caracteristica spatiului sudic si estic al Europei.
Modernitatea europeand se deruleazd astazi in toate tdrile membre
ale Uniunii Europene.

Modernizarea si modernitatea sunt tendentiale fiindca toate so-
cietdtile dispun, in egala masura, de un potential de schimbare deter-
minat de constantele universale ale culturii, prezente in orice socie-
tate, fiecare reprezentand o tendintd clard ca expresie a unui numar
de functiuni esentiale in orice societate. Trebuie spus ca societétile
cu 0 masa critici orientata catre schimbare vor avea mai multd mo-
dernitate decat societtile lipsite de aceastd masa critica. Egalizarea
ritmului de dezvoltare moderna este tendentiala, dar nivelul de dez-
voltare este determinat de conditiile fiecarei societdti, in realitate de
capitalulul uman necesar dezvoltdrii. Modernitatea este tendinta sau
nevoia de a se desprinde de mostenirile istorice si de a se integra in
contemporaneitate si de a atinge nivelul societétilor dezvoltate.

Modernitatea tendentiald existd in toate acele societati unde mo-
dernizarea s-a produs tendential, si nu a creat cadrul institutional,
juridic si economic pentru asigurarea conditiilor sociale ale moder-
nitatii in beneficiul tuturor categoriilor sociale. Elocvent, in acest

215 Bo Strath and Anna Triandafyllidou (Eds) (2003) Representations
of Europe and the Nation in Current and Prospective Member-States: Media,
elites and civil society. The Collective State of the Art and Historical
Reports. Luxembourg: Office for Official Publications of the European
Communities.
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sens, pentru teza mea, raiméane exemplul globalizérii, proces de in-
terdependentd a tuturor natiunilor. Aceastd interdependentd scoate
in relief prezenta modernitétii peste tot, insd nu ca unicitate a unui
model aplicat ca atare in orice loc, ci ca o diversitate de modernitafi.
In concluzie, tendinta reprezinta o evolutie a normelor si prin-
cipiilor care orienteazd procesul de modernizare si de modernitate,
iar tendentialitatea exprima atributul intrinsec, insusirea naturald
a acestui proces de a urma (incorpora, atinge, respecta) un anume
sistem de norme si principii definitorii pentru modernitatea unei
societati de la un moment dat. Tendentialitatea nu este o varia-
bila independenti intrucat ea inseamna tendinta spre o tintd. In
consecintd, caracterul tendential este propriu oricérui tip de mo-
dernitate. Altfel spus, este vorba de tendentialitatea modernitatii.

IV.3. Trasaturi ale modernitatii tendentiale

Modernitatea tendentiala este universald, fiind prezentd inclu-
siv in tdri dezvoltate, a caror modernitate structurati si functionald
se asociaza cu decalaje de dezvoltare si de nivel de trai intre re-
giunile lor. Modernitatea tendentiala a societatii contemporane
este o caracteristica permanentd, comuna si altor perioade, dife-
rd doar continutul si densitatea materiald, civilizatorie a acestora.
Indiscutabil, nu existd un model unic al modernitétii, poate in
afara celui tendential, exprimat prin caracterul dinamic, cumula-
tiv si regenerabil al unui proces de actualizare permanentd a nor-
melor si principiilor care definesc statutul de modernitate al unei
colectivitati. O societate nu poate deveni pe deplin moderna daca
normele si principiile care definesc statutul de modernitate al unei
colectivitati se actualizeazd permanent, ceea ce inseamna ci ea va
fi, inevitabil, tot timpul cu un pas in urma idealului de modernitate.
Modernitatea tendentiald exprimd faptul ci societatea nu este incd
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sau nu este pe deplin modernd, iar evolutia ei nu ar avea altd alter-
nativa decat sa devina deplin modernd. Conceptul de modernitate
tendentiald acoperd o realitate dinamica aflatd intr-un continuum
care cu greu se poate identifica de unde incepe si unde se sfarseste.
Am in vedere afirmarea tendentiald a modernitatii si nu sensul ei
ascuns.

Ideea determinismului tendential poate fi un bun argument
pentru renuntarea la paradigma organicista din studiul societétilor
in tranzitie catre modernitate. Exista o logica istoric tendentiala a
modernitatii. In acest context, modernitatea este inteleasd ca un
proces tendential de transformare sociald, institutionala si econo-
micd a unei comunitati. Tendinta evolutiei moderne fiinteazd nu-
mai dacd existd contextul propice pentru afirmarea ei. Este ade-
varat, aceasta tendintd poate fiinta doar in anumite sectoare ale
societdtii, de pilda in politicd si culturd, desi in alte domenii, pre-
cum cel economic si social, ea este nefinalizatd.

Modernitatea este predominant tendentiald atunci cand, din
cauza multor particularitai, are putine convergente cu modernita-
tea occidentald contemporand, cu precizarea necesara c nu toate
convergentele cu modernitatea occidentald sunt insemne ale mo-
dernititii. Unele convergente pot intra in conflict cu principii si
norme ale societatilor non-occidentale, benefice si oportune pen-
tru functionalitatea lor, de pilda confucianismul in Asia de Est.

Dupé cum am constatat deja, multe dintre societdtile non-oc-
cidentale nu se confruntd doar cu un proces de trecere de la 0 mo-
dernitate la alta (industriald- postindustriala), ci au inca de parcurs
trecerea de la premodern la modern in paralel cu trecerea de la
industrial la postindustrial. Modernizarea produce sau ar trebui sd
producé dezintegrarea societailor traditionale, ceea ce s-a intam-
plat in spatiul occidental, dar nu cu aceeasi radicalitate si profun-
zime in alte societati unde ea a fost preponderent un dizolvant al
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vechilor rdnduieli si in mica masura un act de constructie a moder-
nitatii, astfel incét, asa cum s-a spus: ,Modernizarea a devenit in
esentd un solvent social universal”?'® In acelasi timp, ea poate sem-
nifica ,distrugerea creatoare, foarte importanta pentru intelegerea
modernitdtii tocmai pentru ca provine din dilemele practice cu
care se confruntd punerea in aplicare a proiectului modernist”?"”

Procesele de modernizare interne s-au orientat, la inceputul fie-
carei etape de tranzitie, de la regimurile vechi la cele noi, catre edi-
ficarea unui organism politico-juridic democratic si modern prin
schimbarea profundé a vechilor institutii, numai cé actiunile con-
crete de modernizare s-au realizat, din diferite cauze, prin adopta-
rea legilor si imitarea institutiilor occidentale, in lipsa unui proiect
de cunoastere si evaluare criticd a situatiilor specifice din societate.
Problema de fond este cd demararea modernitatii in Occident nu
a avut loc ca urmare a unui proiect politic, de tipul ,vrem sd ne
modernizdm”, ci evolutiile economice, sociale, istorice si culturale
au produs modernitate. In societitile non-occidentale tipul de mo-
dernitate occidentald nu poate fi reprodus, si astfel proiectul poli-
tic de modernizare devine inevitabil.'® Vom vedea in alte capitole
cum statul si elitele initiazd proiecte de modernizare si decid asupra
strategiilor de dezvoltare moderna.

Modernitatea tendentiald nu este atat negarea modernitatii oc-
cidentale cat expresia unei lumi diferite ale cdrei principii i con-
text istoric oferd alternative de evolutie sociald, iar problema fun-
damentala vizeaza gradul si nivelul de rdspandire a modernitatii

216

Marion J Levy Jr. (1992) Confucianism and Modernization, Society,
vol. 29, 4, May-June, p. 16.

27 David Harvey (1989) The Condition of Postmodernity. Oxford:
Blackwell, p. 16.

28 Constantin Schifirnet (2009) Europenizarea responsabilitafii soci-
ale corporative intr-o societate a modernitatii tendentiale. Revista Inovatia
Sociala 2 (July/Sept.), pp. 68-79 (http://www.inovatiasociala.ro/index.php/
jurnal/article/view/42.).
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intr-o societate. Modernitatea a rdmas neimplinitd, si realitatile
sociale si economice intdresc aceasta lipsa de implinire deoarece
ele au construit civilizatia moderna intr-un ritm mult mai accelerat
decat l-au avut térile occidentale. Nu mai era posibild o dezvoltare
care sd se desfasoare de la sine, exclusiv organic, fird interventia
statului sau a unor actori externi in aceastd evolutie, iar societatea a
fost obligatd sd edifice, pe cale rationald, o modernitate proprie care
sd-i permitd integrarea in randul statelor moderne.

Modernitatea este doar o tendinta si nu un proces cu finalita-
te clard in societdtile in care dezvoltarea sociala are loc prin saltul
brusc dintr-o stare sociald in alta si nu ca o continuitate in toa-
te componentele unei societdti. Ideea este cd si daca o societate
se opune modernititii, aceasta va fi constransd sa o accepte. Din
cauza tendentialititii, modernitatea nu apare ca un efect al trans-
formarilor declansate din interiorul societétilor in curs de moder-
nizare. Modernitatea tendentiald exprima starea unei societiti ale
carei transformdri moderne se impun numai dupd ce acestea sunt
produse in Europa Occidentala. Aceasta este explicatia existentei
decalajului dintre starea de drept si starea de fapt. Modernitatea
tendentiala transpare si din tendinta societatilor non-occidentale
de a adopta, ca strategie de dezvoltare economicd, modelul de in-
dustrializare din Occident. In acest caz s-a pornit de la premisa
cd o societate moderna trebuie, obligatoriu, si se industrializeze
deoarece singura formd viabild de societate in lumea modernd a
fost societatea industriala si numai societétile industriale ar putea fi
agenti activi in sistemul mondial.>"® Altfel spus, suveranitatea unei
tari este consecinta directd a industrializarii. Japonia a demonstrat
acest lucru mai bine decit orice alta natiune.

Modernitatea a avut ca scop organizarea sistemului institutional

219 Krishan Kumar, Op. cit.
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politic si juridic, iar modernizarea a fost prioritar politica, realizatd
de grupuri politice a caror mentalitate si conduitd erau moderne,
dar fard fundamentul economic necesar. Prin urmare, moderni-
zarea nu a produs transformari profunde in toate componentele
vietii sociale, si de aceea modernitatea se afirma ca o tendinfd.
Modernitatea tendentiald deriva din faptul cd modernizarea socia-
14 nu a fost provocata de societatea civild, asa cum s-a intdmplat in
Occident unde revolutia economici in cursul Evului Mediu euro-
pean tarziu a determinat aparitia societatii civile*?, element cheie
in sustinerea libertétilor sociale si individuale.”*!

Tabelul 2: Diferente intre modemnitatea occidentald si modernitatea tendentiald

Modernitatea occidentald Modernitatea tendentiala

Procesele de modernizare se extind pe perioade | Procesele de modernizare se deruleaza pe
lungi de timp perioade scurte de timp

Procesele de modernizare nu apar intotdeauna |Procesele de modernizare apar intotdeauna
simultan simultan

Modernitatea este dominanta in toate

structurile societatii Modernitate nu este dominanta in societate

Modernitatea finalizata Modernitatea nefinalizata

Evolutie organica Evolutie provocatd prin proiecte de modernizare
Ritm continuu si durabil de dezvoltare Ritm discontinuu si inconsistent de dezvoltare
Economie capitalista Economie de subzistenta

Industrialism Agrarianism

Urbanizare Ruralizare

Distrugerea taranimii Ponderea ridicatd a taranimii

Stratificare sociald functionald Stratificare sociald traditionald

(lasd de mijloc puternica (lasd de mijloc in minoritate

20 TJiirgen Habermas (2005) Sfera publicd si transformarea ei structu-
rald, traducere si notd biobibliografica de Janina Ianosi. Bucuresti: Editura
Comunicare. Ro.

21 John Keane (ed.) (1988) Civil Society and the State. New European
Perspectives. London: Verso.
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Modernitatea occidentald Modernitatea tendentiala

Pozitia dominanta a ocupatiilor manageriale si

profesionale Pozitia dominanta a ocupatiilor traditionale

Disparitia locurilor de muncd agricole Predominanta locurilor de munca agricole

Functionalitate institutional Norme informale in relatia dintre institutii si

cetdteni
Birocratie eficientd Birocratie nefunctionala
Democratizarea societatii Tendinte catre autoritarism
Societate civila puternica Societate civild incipienta
Participarea politica completd Participarea politica limitatd
Persoane autonome responsabile pentru Dependenta majoritatii populatiei de actiunile
actiunile lor si deciziile statului
Individualism, autonomia individului Dependenta individului de grup, colectivism

Tendentialitatea modernitétii apare din proiectarea si planifica-
rea modernizérii spre deosebire de prima modernitate occidentala
ale carei consecinte nu au fost planificate. In a doua modernitate,
modernitatea planificata este prezenta chiar si pentru societatile
occidentale, dupd cum rezulta din ideea, dezvoltata de Giddens, de
incorporare reflexivd a cunoasterii in modernitate.

Caracteristice modernitatii tendentiale sunt decalajele de dez-
voltare intre zonele istorice ale unei societati, dar si in interiorul
aceleiasi zone, intre urban si rural, intre orasele mari si orasele
mici. Referindu-ma la procesul de urbanizare, acesta este, in mare
mdsurd, asemdndtor cu modernitatea tendentiald, dar oarecum
invers, fiindcd prin efectele sale a produs acelasi gen de instra-
inare si de destabilizare a status quo-ului rural versus urban. In
orice caz, urbanizarea a fost un tip de modernizare tendentiald.
Modernitatea tendentiald exprima diferenta si tensiunea dintre
doud modele de civilizaie, una europeana, adica occidentala,
predominant urbana, cea catre care se aspird, si cea rurala, care

s-a sublimat vreme de milenii in inconstientul colectiv. Daca
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solidaritatea mecanica este mecanismul de functionare a societa-
tii traditionale, iar solidaritatea organicd actioneaza in societatea
modernd, in modernitatea tendentiala cele doud tipuri de soli-
daritate conviefuiesc §i au o relevantad egald in mediul rural si in

mediul urban.

IV.4. Rezistenta la modernitate

Conceptul de rezistentd permite devoalarea sensului ascuns
al modernitatii tendentiale Supravietuirea si rezistenta la efecte-
le institutionalizdrii normelor moderne distinge modernitatea
tendentiala de alte modernitati. Lipsa de organicitate a modernitatii
rezultd din rezistenta majoritdtii populatiei fatd de unele dintre
efectele modernitatii/modernizarii. Existd o modernitate indigena
rezistentd la modernitatea globalizata. Nu se poate spune cd forte
exterioare au constrans popoare sau grupuri sociale sd intre in
modernitate, insd aceasta s-a facut in conditii inegale care au de-
terminat rezistentd la acest tip de dezvoltare, in special din cauza
consecintelor neintentionate ale proceselor moderne si a globaliza-
rii efectelor modernitatii.

Structurile politice, religioase si culturale premoderne pot
avea o capacitate mult mai mare de a rezista tendintelor de dizol-
vant al modernitatii decét cele economice.””> Normele si resur-
sele institutionale traditionale actioneazd neintentionat asupra
actiunilor individuale de rezistenti la viata moderni. In consecints,
impunerea din exterior sau din interior a unui standard universal
de modernitate — cel occidental - va continua s nascd rezistentd

22 Joseph Ruane (2003) Theorising the transition: Longue durée and cur-
rent conjuncture in centre-periphery relations in Britain, France and Spain,
in: J. Ruane, J. Todd and A. Mandeville (Eds), Europe’s Old States in the New
World Order: The Politics of Transition in Britain, France and Spain. Dublin:
University College Dublin Press, p. 20.
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din partea culturilor locale. Aceeasi reactie se manifesta si fata de
globalizare prin cultivarea constructiei identitatilor de rezistentd
impotriva dominatiei valorilor pietei si a culturii occidentale. De
aceastd noud ordine - globalizarea - ca si de modernitate nu be-
neficiaza cei mai multi dintre cei siraci, si, in plus, ii priveazi de
propriile lor valori: ,,si astfel ei se intorc la religia lor ca o sursd de
sens si sentiment comunitar in opozitie cu noua ordine”?* Singura
modalitate de a adera la modernitate este prin propria cale, cea care
a fost trasatd de religia, istoria si civilizatia proprii.

Fatd de alte tipuri de rezistentd sociald, rezistenta la modernitate
nu a capatat caracterul unei miscéri sociale. Nu este o rezistentd or-
ganizata. Rezistenta la modernitate nu exista atat in cadrul discur-
sului public sau in cel academic cat ca atitudine si actiune a grupu-
rilor marginalizate fatd de modernizarea produsé de stat cu efecte
directe asupra intregii societati. Traditiile si rezistenta prin ritualuri
sunt acceptate tacit de catre individ si grupuri umane. Rezistenta la
modernitate este, in realitate, rezistenta la schimbare.?**

Rezistenta la reglementarea in spirit modern a raporturilor din-
tre indivizi si institutiile statului se traduce, in societitile in curs
de modernizare, printr-o tensiune inevitabild intre reglementare
si patternurile acestor societati, potrivnice schimbarilor radicale.
Majoritatea populatiei se situeazd in pozitie subalterna in raport
cu grupul minoritar beneficiar al modernitatii si opune rezistentd
tendintelor de schimbare sustinute de acest grup fiindcé acestea nu
sunt in folosul lor. Modernizarea de sus fiinteaza ca un mijloc de
a obtine o pozitie sociald inaltd si de insusirea culturii apusene si
consumarea de produse vestice.

22 Manuel Castells (2010) The Power of Identity, ed.cit., p. XXI.

224 Sifatd de europenizare, se exprima un tip special de rezistenta la schim-
bare. Vezi Amanda Bosovcki (2013) Bureaucratic Spleen: Europeanization
and Resistance to Change in Romanian Public Administration, Sociologie
Romdneasca, Vol. XI, no. 4, p. 52.
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Tendentialitatea modernitatii apare din proiectarea si plani-
ficarea modernizdrii spre deosebire de modernitatea clasica ale
caror consecinte nu sunt planificate Modernitatea este vehicu-
lul disponibil de a genera schimbarea sociald in ordinea sociald
ineficientd in sustinerea progresului social. Modernitatea a mi-
zat totul pe ratiune si pe individ dincolo de traditii si sacru, dar
persistenta acestora la ofensiva modernititii a determinat reveni-
rea la identitatile culturale si religioase ca expresie a rezistentei la
impactul modernitatii.

Chestiunea este ca extinderea modernitdtii la nivel universal
a avut si are consecinta inegalitétii intre societatile cu modernita-
te structurata si acelea cu o modernitate tendentiald, iar in anu-
mite contexte, aceastd inegalitate se poate transforma in trend al
dominatiei politice, economice si culturale de citre statele cu mo-
dernitate structuratd. Aceasta este o explicatie a rezistentei sau a
inactiunii la modernizare si modernitate manifestata de citre sta-
tele dominate.

IV.5. Lipsa dominantei modernitatii

Pornesc in analiza acestei dimensiuni a modernitatii tendentia-
le de la mecanismul prin care se sustine sau se impiedicd existenta
dominantei modernitatii intr-o societate. Apreciez ca putem vorbi
de dominanta modernitétii afirmatd in toate structurile societétilor
cu modernitate structurata. Spre deosebire de aceste societati, in
societatile cu modernitate tendentiald modernitatea exista, dar fara
a fi dominanta. Ceea ce determina esecul in a coagula dominanta
modernizérii si a modernitatii este din cauza ca procesul de mo-
dernizare s-a produs intr-o societate agrard, lipsita de resursele fi-
nanciare, deci de capital, si de resursele umane pentru o dezvoltare
economicd bazati pe competitie si profit.
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Conceptul de dominanta modernititii se aplica nu doar
societdtilor in curs de modernizare, ci si modernitétii insesi. Din
acest motiv aici se contureazi o societate cu prea multe centre, fard
un concept strategic de la care sd plece si la care si se intoarca toa-
te proiectele modernizérii si ale modernitatii. Asadar, continutul
conceptului de modernitate tendentiala este conferit de inexistenta
dominantei definite la nivel de proiect de modernizare, in afara sin-
cronizdrii haotice cu unele valori generale ale Europei occidentale,
pe care elitele interne le-au preluat grosso-modo fira sé le adapteze
la contextul intern prin exercitiul modernizérii in jurul unei domi-
nante clare. Asadar, in cazul modernitatii tendentiale dominanta
modernitatii este o absenta, pe cand in societdtile cu modernitate
structurati este o prezenta clara.

Teza despre lipsa dominantei in procesul de modernizare este
aplicabild in toate zonele unde a esuat modernitatea, adicd, mo-
dernizarii ii lipseste caracteristica programului de dezvoltare — do-
minanta intregului proiect de modernizare asumat de citre toate
categoriile sociale. Modernitatea nu este dominanta in societate, ea
este exteriorizatd in practici care nu constituie experientele trdite in
comunitate. In tirile cu modernitate structurat aceastd dominanta
rezulta din identitatea cu modernitatea. Din punctul meu de vede-
re, in tarile cu modernitate tendentiala modernitatea nu s-a produs
in timp, ci a fost mai mult impusa prin actiuni si reglementdri fard
o dominanta derivatd din identitatea tuturor actorilor sociali cu
principiile si valorile modernitatii.

Dezvoltarea modernd a unor téri s-a ficut prin o succesiune
de proiecte de modernizare insi nici unul dintre ele nu a reusit
sd domine acest proces, ci mai degrabd interactiunea intre diferite
proiecte a produs modele specifice ale modernitatii autohtone. **°

2% Gerard Van der Ree (2007) Contesting Modernities: Projects of Mod-
ernisation in Chile, 1964-2006. Amsterdam: Dutch University Press, p. 295.



MODERNITATEA TENDENTIALA | 111

In societitile cu modernitate tendentiald pozitia dominanti a
modernitétii transpare numai in cazul elitelor sau al unei parti din
mediul urban. Amploarea acestei pozitii este greu de stabilit atat
timp cét nu se extinde la toate categoriile sociale. Este limpede ca
dominanta modernitatii nu se poate contura din adoptarea con-
ceptelor moderne de legitimitate dezvoltate in gindirea occiden-
tald (de exemplu, democratie, nationalism si performanta) sau din
discursul narativ asupra modernitatii intemeiat pe credinta intr-un
model unic de modernitate, cel occidental.

Ceea ce am spus, in altd parte despre modernizarea societatii

226 se regaseste in modernitatea din alte spatii. In evolutia

romanesti
acestor societafi se manifestd tensiunea intre toti factorii dezvolta-
rii: cel economic, fiind foarte slab, este totusi subminat si nesusti-
nut, iar cultura devine principala reflexie a unei dezvoltéri social-
economice, si ea este in anumite momente, chiar factor generator
de modernitate, insd pana la urmd, oricat de performantd ar fi, ea
nu poate impinge mai departe dezvoltarea pentru ci nu are o bazd
economicd sustenabild. Exista asadar, o tesatura in care aparent toti
factorii sunt egali - si cei principali si cei secundari, dar, in fapt,
ea include un ghem de contradictii si astfel se poate intdmpla ca
factorii secundari sa-i subordoneze pe cei principali din cauza usu-
rintei de miscare intre ei. De aceea, dezvoltarea istoricd nu a permis
dominarea factorilor dezvoltarii moderne complete. Exemplul vine
sd demonstreze c3, de fapt, modernitatea intocmai ca in mediul
ei originar — Occidentul - nu este posibila din cauzé ci formele
preluate nu dispun, in primul rand, de aceleasi contexte si conditii
economice. Modernitatea tendentiald apare ca un creuzet in care se
amestecd practici premoderne (traditionale), agricole, industriale
si moderne fard o dominanta clara.

26 Constantin Schifirnet (2007) Formele fard fond, un brand romanesc.

ed. cit.






Capitolul V
Elitele, intre retorica si realitatea modernitatii

Este deja un loc comun cd modernizarea unei societdti nu este
posibila fira elitele modernizatoare. Este necesar sa evidentiez,
succint, grupurile societatii care au promovat i sustinut moderni-
zarea $i modernitatea.

Dezvoltarea unei societdti nu poate fi efectul unei competitii

care obligé la o evolutie neorganicd,*’

ci ea este consecinta unui
proiect conturat din nevoile interne de modernizare. Modernitatea
este relativizatd in permanenta la nevoile proprii, interne, speci-
fice - si nu neapdrat la exteriorul ori ideile promovate numai de
anumite grupuri. Importantd este referinta la norme, criterii si
principii spre care o societate orienteazd dezvoltarea sa moderna.
Modernitatea tendentiald este un efect direct al managementului
social inadecvat fiindca lipsesc competentele manageriale pentru o
modernitate orientata spre viitor.

Nu toate componentele unei societéti evolueaza, in acelasi ritm,

spre modernitate.””® Unele grupuri sociale accepta cu usurin{d

27 Gheorghita Geand (2000) Nichtorganische Entwicklung, Eigentums-
form und die moralische Krise in Ruminien nach 1989. In: Gabanyi AU,
Sterbling A (Eds) Sozialstruktureller Wandel, soziale Probleme und soziale
Sicherung in Siidosteuropa. Munich: Stidosteuropa Gesellschaft, pp. 191-204.

28 Georges Balandier (1985) Le Détour: Pouvoir et modernité. Paris:
Fayard, p. 137.
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schimbarea, altele, dimpotriva, refuza schimbarea. Prin urmare,
modernitatea marcheazd schimbari numai in anumite straturi ale
societatii, fiind sustinutd si promovaté de acele grupuri preocupate
numai de conditia lor sociala si economicd ale ciror comportamen-
te si atitudini nu sunt incadrate, intotdeauna, in normele si princi-
piile modernitafii. Modernitatea tendentiald cuprinde schimbari
cauzate de efectele secundare ale influentelor modernitatii occi-
dentale. Asa cum spunea si Eminescu, se preiau idei, conceptii si
comportamente fird legitimitate reala in spatiul occidental®” i, in
consecintd, cu efecte nesemnificative pentru societatea in curs de
modernizare. In timp ce la nivelul discursului public al unor actori
sociali s-a creat impresia ca societatea a fost mai aproape de tipul
ideal de modernitate occidentald, practicile cotidiene au arétat ca
societatea a fost departe de a se conforma cu acest cadru. Pe masu-
rd insd ce procesele de modernizare se multiplica se constata cum
modernitatea se distanteaza de tipul ideal identificat in moderni-
tatea occidentald. Modernitatea raméane la suprafata societatii ca
tendintd, si de ea beneficiazd numai grupuri restranse in timp ce
marile grupuri sociale continud sa traiascé, sd gandeascd si sa acti-
oneze in spiritul normelor si valorilor traditionale.

Intrebarea este daca toti reprezentantii elitelor au promovat
modernizarea si modernitatea, nu doar prin modernizarea de sus
in jos, ci si prin sustinerea modernizirii de jos in sus. In spatiul
non-occidental oamenii sunt modelati de propria lor istorie si lume
sociald care continud sa perpetueze mentalitéti si conduite care nu
sunt compatibile cu tipul de culturd al modernitatii occidentale.
In Asia, in America Latina si in Africa modernitatea tendentiala
exprima destul de exact dualitatea gandirii si actiunii indivizilor.
Ea se produce ca schimbare de sus in jos, prin institutii, de cétre

2% M. Eminescu (1989) Opere Vol. XIII. Bucuresti: Editura Academiei
Republicii Socialiste Roménia, p. 270.
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minoritatea, educata in spiritul modernitatii, catre o majoritate in-
diferentd sau ostila schimbarii intrucat conduita si valorile moder-
ne nu sunt intrinseci modului de viatd al fiecarui individ si grup
social. Cu toate acestea, actiuni de modernizare, de pild3, desfiinta-
rea jobégiei si improprietérirea {dranilor au fost sustinute de majo-
ritatea populatiei. In aceste cazuri, majoritatea nu a fost nici ostila
si nici indiferenta la schimbare.

Modernitatea este tendentiald datoritd aspiratiei si mentalitatii
grupurilor minoritare de atingere, cu orice mijloc, a standardelor
universale ale modernitatii. Clasele diriguitoare au fost preocupate
mai mult de recuperarea decalajului fa{d de tarile moderne decét
de gandirea si aplicarea unor directii de dezvoltare moderna ca o
continuitate istoricd a fondului intern. Si aceasta s-a intimplat de-
oarece constrangerea modelului occidental era prea puternica prin
tendentialitatea lui universald. Intr-o societate a modernitatii ten-
dentiale, elitele tind spre o conformare mai puternici la deciziile
stabilite in afara cadrului national. De altfel astazi asistim la orga-
nizarea spatiala a elitelor in structuri speciale. Elitele tehnocrate,
financiare reclama cerinte spatiale specifice in ce priveste suportul
material al intereselor si practicilor lor: ,,Pe scurt, elitele sunt cos-
mopolite, oamenii sunt ai locului. Spatiul puterii si al bogatiei se
proiecteaza in intreaga lume in timp ce viata si experienta maselor
se inrddicineazd in locuri, intr-o culturd, intr-o istorie”* O par-
te dintre elite apartine retelelor cosmopolite, insd nu au suficientd
forta in a influenta decisiv modernizarea. In societitile modernita-
tii tendentiale, forta traditiilor si actiunea structurilor nonforma-
le sunt mai puternice decat presiunea venita din partea elitelor.”*!

230

Manuel Castells (2010) The Information Age: Economy, society and cul-
ture, Vol. 1: The Rise of the Network Society. ed.cit, p. 446.

B! Constantin Schifirnet (2011) Europenizarea societatii romanesti si
modernitatea tendentiala, in Europenizarea societdtii romdnesti si mass-media.
Bucuresti: Comunicare.ro, p. 38.
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Relatiile interumane si sociale dintr-o comunitate functioneaza
intr-un context social si cultural bazat pe norme si obiceiuri proprii
influentate de reguli si legi europene.

Tendentialitatea modernitatii decurge si din modul in care eli-
tele nationale sustin interesele cetatenilor si din indeplinirea astep-
tarilor lor fata de transformarile moderne. Ne referim la trei exem-
ple: India, Italia si Romania.

Dipankar Gupta sustine ca elitele au produs schimbarea mo-
derna in India prin ,revolutia de sus”, chiar mergénd, de multe ori,
impotriva curentului cererilor populare.*®? Aceste elite au fost de-
pendente de puterea si prestigiul statului, care, la randul sdu, a ne-
cesitat o bazd economica in continud crestere. Astfel, chiar de la in-
ceputul statalitdtii indiene, clasele politice au rdspuns la exigentele
de dezvoltare printr-un set de politici neoliberale. Desi din punct
de vedere economic elitele modernizatoare sunt mai slabe decat
elitele traditionale, acestea au fost suprareprezentate la toate ni-
velurile politice, promovéand astfel interesele clasei de mijloc si de
consolidare nationald.

In ceea ce priveste Italia, este semnificativ cum au actionat elite-
le ce apartin culturii care a marcat paradigma schimbdrii moderne:
Renasterea. In acest sens, in explicatia privind sustinerea de citre
elite a unor modele de dezvoltare regionale din Italia este oportu-
nd diferenta dintre modernizarea activd si modernizarea pasiva,
manifestatd din cauza rolului actorilor locali implicati in procesul
de modernizare promovat de statul italian. ** Modernizarea acti-
va fiinteaza atunci cind elitele se angajeaza in modernizarea tarii
prin aplicarea unei strategii coerente de dezvoltare si prin controlul

#2 Dipankar Gupta (2013) Revolution from Above: India’s Future and the
Citizen Elite New Delhi: Rainlight/Rupa.

3 Emanuele Felice and Michelangelo Vasta (2015) Passive moderniza-
tion? Social indicators and human development in Italy's regions (1871-2009),
European Review of Economic History, 19 (1), pp. 44-66.
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asupra institutiilor cheie, in special al celor ale statului central, cu
sprijinul ideologiei dominante si al mediului cultural. Modernizarea
pasivd existd acolo unde o societate, in lipsa unui bloc moderniza-
tor dominant care sa pund in aplicare o strategie competitiva, se
angajeazd in modernizarea adaptativi. In consecinti, moderniza-
rea pasiva este adesea incompletd, iar ,,modelul de dezvoltare stan-
dard” - constructia de cai ferate pentru a crea o piatd nationald,
tarifele pentru a proteja industriile incipiente, bincile pentru a
finanta noile intreprinderi, precum si educatia pentru a accelera
adoptarea si difuzarea tehnologiei — ** este numai partial pus in
aplicare. In timp ce modernizarea activé a avut loc la nivel national
si in regiunile nordice si centrale din Italia, modernizarea pasivé
a fost dominantd in sudul Italiei. Studiind implicatiile moderni-
zarii pasive asupra dezvoltarii umane, Felice si Vasta au constatat,
in studiul citat, reducerea decalajului intre sudul Italiei si celelalte
zone ale Italiei doar in ceea ce priveste cresterea longevititii, dato-
ritd modernizérii pasive, dar s-a dovedit a fi mai putin eficace acest
tip de modernizare in educatie si in cresterea PIB-ului. Important
de subliniat este faptul cd modernizarea pasivé a edificat in sudul
Italiei un sistem economic si social insuficient functional, compa-
rabil mai slab, si, astfel, mai fragil la socuri exogene. Modernizarea
pasivd se impune in spatiul unde actorii sociali se limiteaza doar la
acceptarea influentelor modernitétii si ale modernizarii venite din
exterior, idee ce sustine argumentul meu ci modernizarea pasivd
este expresia tendentialitdtii modernizarii produsd de catre stat,
cum este, in acest caz, in sudul Italiei. Din cauza particularitatilor
istorice, in sudul Italiei lipsesc organizatiile civice, ceea ce explicd
ineficienta institutiilor politice* care sunt inca in faza modernitatii

4 Robert Allen (2011) Global Economic History: A Very Short
Introduction. Oxford: Oxford University Press.

%5 Robet D Putnam (1993) Making Democracy Work: Civic Traditions in
Modern Italy. Princeton: Princeton University Press.
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tendentiale intrucit multe elemente de modernitate nu se pot coa-
gula ca structuri stabile in toate sectoarele sociale.

Asadar, in timp ce modernizarea pasivé apare ca ceva strain de
societatea locala, fiind perceputd ca atare, modernizarea activd se
realizeaza prin proiecte de modernizare acceptate de cétre intreaga
societate. Prin urmare, institutiile politice si economice incluzive,
in sensul conferit de Acemoglu si Robinson, sunt mai susceptibi-
le de a fi asociate cu modernizarea activa, iar institutiile extractive
sunt tipice pentru modernizarea pasivi. In aceste ultime institutii,
un grup mic de persoane actioneazd pentru a exploata restul
populatiei, in timp ce in institutiile inclusive multi oameni sunt
atrasi in procesul de guvernare si, prin urmare, procesul de exploa-
tare este atenuat sau absent.” Institutiile inclusive cuprind institutii
economice, statul de drept si respectarea drepturilor de proprieta-
te, iar institutiile extractive desemneaza institutiile in care statul de
drept si respectarea drepturilor de proprietate sunt absente la majo-
ritatea populatiei. Modernitatea tendentiald este un efect al actiunii
institutiilor extractive. Institutiile politice si economice extractive
functioneazd in cazul in care elitele au interesul de a continua unele
directii de modernizare doar in scopul obtinerii de beneficii pen-
tru sine dar nu si pentru celelalte categorii sociale. Am putea spune
cd asemenea institutii actioneazd in interesul paturii superpuse, in
sensul conferit de Eminescu.*” Este limpede cé ,,nu poti dezvolta o

societate moderna fara institutii care si consacre modernitatea”***

#6 Daron Acemoglu, Simon Johnson and James A. Robinson (2001)
The colonial origins of comparative development: An empirical investigation,
American Economic Review 91 (5), pp. 1369-1401. Vezi si Daron Acemoglu
and James A. Robinson (2012) Why Nations Fail: The Origins of Power,
Prosperity, and Poverty. New York: Crown.

»7 M Eminescu (1985) Opere Vol. XIII. Bucuresti: Editura Academiei
Republicii Socialiste Roméania, p. 53.

#% Paul Dobrescu (2010) Viclenia globalizdrii, asaltul asupra puterii
americane, ed.cit., p. 11.
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In ceea ce priveste Romania, una dintre problemele cruciale ale
modernitdtii ei a fost contradictia dintre orientérile elitelor citre
idei si comportamente occidentale si structura socio-economica
agrard care le-a sustinut material si financiar. Elitele se prezinta ele
insele ca europene, dar cea mai mare parte a populatiei exprimd
cerinte locale. Este limpede protejarea de catre elitele nationale din
societatile cu modernitate structurata a intereselor nationale, spre
deosebire de societatile cu modernitate tendentiald in care elite-
le nationale se vor identifica cu institutiile europene, mai degraba

29 elite-

decat cu cele nationale. Asa cum am afirmat in altd parte,
le, mai ales cele intelectuale si politice propun o viziune moder-
nd despre evolufia vietii sociale si cauta argumente in sustinerea
unei modernita{i autohtone care ar trebui si fie similara cu cea din
Occident, dar fird a {ine seama de dificultdtile reale ale unei soci-
etdti in producerea de schimbari noi, diferite fata de ordinea soci-
ala traditionala. In realitate, in societatea romaneasca sistemul de
drept si cel simbolic modern s-au dezvoltat mai curdnd impotriva
ordinii culturale tradifionale, reusind sa o altereze, dar nu si sd o
domine.**” Modelul cultural traditional furnizeaza actorilor soci-
ali repere axiologice mult mai puternice decat ordinea de drept si
ideologia democraticd moderna. Desi in discursul lor stiintific si
cultural elitele romanesti aderd la modernitate, ele reusesc cu greu
sd dea solutii pentru o dezvoltare moderna a intregii societéti fiind-
ca practicile lor eludeaza caracterul universal si neutru al normelor
institutionale. Modernitatea tendentiala se distinge prin ambigui-
tate si ambivalentd intre ordinea formald si ordinea sociala de tip

comunitar-traditional. Prin statusul lor, elitele se integreaza intr-o

29 Constantin Schifirnet (2012) Tendential modernity, Social Science

Information March 2012 vol. 51 no. 1, pp. 22-51.
20 Elisabeta Stinciulescu (2002) Despre tranzifie si universitate, Iasi:
Polirom, p. 72.
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ordine formala care nu este clar definita si o fac, la modul declara-
tiv, in strategii si in discursuri. Atunci cand au propriile proiecte sau
interese, ele par a se plasa mai curind in tipul de ordine sociala, ba-
zatd prioritar pe relatii de status sau de tip comunitar-traditional *'

Cadrul institutional liberal bazat pe reguli formale nu a reusit
sd asigure un minim de stabilitate politica, de pild4, in multe din
tirile independente din America Latini. In timp, stabilitatea a apa-
rut, dar numai prin intermediul unor mecanisme informale, per-
sonalizate care au discreditat institutiile liberale oficiale.**? Pentru a
supravietui intr-o societate cu un nivel de trai scizut, si cu resurse
financiare reduse, elitele birocratice, dar si o parte a elitelor intelec-
tuale ignora normele legale de organizare a ordinii sociale.

Elitele isi adapteazd conduita sociala la ordinea sociala traditio-
nald, ceea ce duce la o rupturd cu strategiile politice si discursurile
lor publice, care argumenteaza cu o altd logicd, preluata din doctri-
ne occidentale, diferitd de logica ordinii sociale a societatii locale.
Programele de modernizare au avut in trecut, au si astdzi, ca reper,
standarde preluate din Occident predominant pe calea livresca, insd
organizarea sociala concretd poate diminua mult din aplicarea lor
la contextul national. Standardele occidentale ale modernitatii pot
impune constrangeri, inacceptabile in anumite contexte nationale,
si, astfel, legitimitatea lor este indoielnica, fara a produce schimbari
percepute de indivizi ca benefice pentru ei. De aceea modernitatea
apare ca o tendin{d care nu atinge insd standardele clasice. Clivajul
dintre elite si societate se explica prin actele de indepartare a elite-
lor de valorile modernitétii pentru sporirea propriilor beneficii din

modernizare.

- Jbidem.

2 Kurt Weyland (2009) Institutional Change in Latin America: External
Models and their Unintended Consequences, Journal of Politics in Latin
America, 1, 1, p. 46.



MODERNITATEA TENDENTIALA | 121

Retorica elitelor despre modernitate accentueaza reformarea
societdtii prin imitarea sau preluarea de institutii si legi din soci-
etati dezvoltate, in special occidentale, dar se ignora contextele de
aparitie, anume cé acele legi si institutii, luate ca model, nu au ge-
nerat societatea democratica occidentald, ci ele insele au fost rezul-
tatul evolutiei moderne a acestei societéti. Schimbarea trebuie sa
se facd treptat deoarece ,,construirea unui cadru solid de institutii
sociale, politice, si de stat este activitatea mai multor generatii”*,
astfel incat modernitatea sa fie generata de valori si practici sociale
si politice fundamentale ale unei societitii si sa aiba o sustinere din
partea tuturor actorilor sociali pe cale de a deveni moderni***.

Sistemul axiologic este inca dominat de tranzitia de la valorile
traditionale la cele moderne, iar ambele tipuri de valori sunt mo-
delate de nivelul scizut al dezvoltarii economice.** La acestea se
adauga confuzionismul axiologic cauzat de inconsistenta structu-
rilor moderne: ,,Analizele aratd ci valorile si normele care tin de
ordinea institutional-simbolica sunt cele mai fragile: modelul cul-
tural traditional si morala interactionala se dovedesc oportune in a
le furniza actorilor sociali repere (constrangeri) mult mai puternice
decét ordinea de drept si ideologia democraticd modernd.”** Nici
un proiect de schimbare ideologico-politicd nu are sanse de reusi-
ta atunci cand practicile institutionale curente intrd in conflict cu
valori ale modelului cultural-interactional. Modernitatea devine
dominanta si este sustinutd de cétre toate categoriile sociale numai

23 Michael Johnston (2005) Syndromes of Corruption: Wealth, power, and
democracy. Cambridge: Cambridge University Press, p. 198.

24 Alex Inkeles and David H. Smith (1974) Becoming Modern: Individual
Changes in Six Developing Countries. Cambridge: Harvard University Press.

25 Ronald Inglehart and Wayne E Baker (2000) Modernization, cul-
tural change, and the persistence of traditional values, American Sociological
Review, 65, 1, p. 222.

26 Elisabeta Stanciulescu (2002) Despre tranzitie si universitate. ed.cit., p.
164.
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daca practicile cotidiene din cadrul societatii nu obliga actorii soci-
ali sa aleaga intre valorile traditionale si valorile moderne.

Conduita si gdndirea elitelor politice roménesti si ale celor din
societdtile cu modernitate tendentiald exprima ceea ce filosoful C.
Rédulescu-Motru defineste prin conceptul de politicianism drept
»un gen de activitate politicd — sau, mai bine zis, o practicare meste-
sugita a drepturilor politice — prin care cativa dintre cetdtenii unui
stat, tind si uneori reusesc si transforme institutiunile si serviciile
publice, din mijloace pentru realizarea binelui public, cum ele ar
trebui sa fie, in mijloace pentru realizarea intereselor personale. [...]
ceea ce este caracteristic in practica politicianismului este ca trans-
formarea amintitd mai sus se opereaza cu insisi consimtdmantul
acelora cérora ea este menita sd le aduca o pagubd”*’

In fapt, elitele politice si administrative romanesti nu dispun de
capacitatea de a produce si sustine o dezvoltare sociald competiti-
va. De aceea, orice schimbare fird un fundament puternic poate sa
fie doar un experiment cu efecte asupra societtii ce nu pot fi intu-
ite sau anticipate. Desi s-a creat un cadru institutional politic si ju-
ridic, bazat in bund parte pe legislatie si norme europene, trebuie
spus cd fundamentele de dezvoltare capitalistd si democraticé sunt
precare in societatea roméneascd de astdzi. Organizarea societatii
pe principiile pietei libere si a statului de drept nu a adus de la sine
o0 organizare sociald de tip modern, cu o guvernare transparen-
ta si impartiald, o administratie publica impersonald si orientata
spre binele comun, o societate civila consistentd, un spatiu public
dominat de un dialog direct intre principalii actori sociali. A re-
zultat un sistem social care nu este comunism, dar nici capitalism
cu economie de piatd nu este fiindcd a avut loc doar o inlocuire
a monopolurilor de stat din perioada comunistéd cu cele private,

7 C. Radulescu-Motru (1904) Cultura romand si politicianismul.
Bucuresti: Editura Librariei Leon Alcalay, p. 3.
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care nu sunt diferite de primele in planul raporturilor economice
si sociale.”*®

Modelele politice si occidentale se difuzeaza si se mondiali-
zeazd pentru cd sunt preluate si instrumentate de elitele impor-
tatoare care guverneazi societifile endogene. Bertrand Badie
vorbeste despre o ,modernizare conservatoare” Intregul proces
este alcdtuit din practici si simboluri politice venite din Occident.
Probabil, elitele occidentale au realizat ca a sosit timpul ca ele inse-
le sé intervina in actul de asigurare a bunei functionéri a valorilor
occidentale, oriunde functioneazd acestea. Chestiunea este dacd
aceste elite apard valorile in sine sau pe purtatorii lor endogeni ca
reprezentanti ai intereselor altor state. Intelectualul se vrea expo-
nentul culturii nationale, dar el se erijeaza intr-un importator al
unui sistem de gandire si actiune din Occident.?® Trebuie sa facem
diferenta intre vointa si capacitatea elitelor de schimbare.” Ele se
implicd in dezvoltarea societdtii in masura in care existd constrin-
geri externe importante.

Prezenta elitelor in actele de modernizare tine de conditia lor
sociald si economicd conferitd de cadrul istoric si national. Daca
in tarile occidentale, natiunea isi intemeiaza existenta pe statul de
drept si actiunea societatii asupra statului, in regiunile din Estul
Europei si din alte zone, cultura indigena, in special limba si obice-
iurile, este consideratd esentiala pentru a descrie natiunea. Aceasta
explica rolul important jucat de lexicografi, filologi si folcloristi in

8 Constantin Schifirnet (2013) Romdnii, cum au fost si cum sunt.
Bucuresti: Tritonic, p. 83-84.

29 Bertrand Badie (1992) LEtat importé. Loccidentalisation de lordre poli-
tique. Paris: Fayard, pp. 158-167. Vezi si Constantin Schifirnet (2007) Formele
fard fond, un brand romanesc, ed.cit., p. 232.

0 Geoffrey Pridham (2007) Political Elites, Domestic Politics and
Democratic Convergence with the European Union: The Case of Romania
during Accession, Journal of Communist Studies and Transition Politics,
Volume 23, Issue 4, December, pp. 525 - 547.
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afirmarea ideii nationale.®®" In anumite conditii, intelectualii au
preluat roluri si pozitii ale clasei de mijloc si au sustinut procesul
de modernizare.

Elitele roménesti au actionat ca statul si fie factorul fundamen-
tal de construire a natiunii §i au urmdrit, inainte de toate, asigura-
rea independentei politice, intarind statul si cu institutii moderne
in lipsa unui nivel economic si a unor actori economici autohtoni
puternici. Din cauza succesiunii rapide de tranzitii, ele au fost ne-
voite, permanent, sa creeze alternative la vechile ideologii si regi-
muri politice. In loc si construiasca preluand directii viabile din
epocile precedente, ele au criticat si au demolat tot ce a fost inaintea
lor, cheltuind multd energie in acest sens.

In regimurile tranzitorii, elitele intelectuale transmit in spatiul
public un discurs sofisticat despre libertate, democratie, justitie
etc., dar ele trebuie sa trdiascd in contexte sociale si economice
care acceptd cu greu aceste valori. Desi elitele dispun de un ni-
vel inalt de competente, performantele lor intelectuale si sociale
nu au insd un prea mare efect asupra societatii. Poate acesta este
motivul discrepantei intre orientérile civice ale elitei si indiferenta
majoritatii fata de problemele civice. Majoritatea populatiei conti-
nua sd traiasca dupad alte standarde decét acele norme moderne si
promoderne ale elitelor afirmate de multe ori doar declarativ, fiind-
cd in practica insesi elitele actioneaza dupa principii nonmoder-
ne. O buna parte din roméani au revenit, astdzi, la moduri de viatd
antebelice si au ajuns la un nivel de viatd mai scazut decét cel din
perioada comunista. Modernizarea economici si institutionala, vi-
zibild in conduita si mentalitatea unor reprezentanti ai elitelor, nu
s-a repercutat profund in structurile societatii, predominant rurale,

ramase in continuare sub semnul sdraciei, al sistemului de relatii de

»1 Anthony D. Smith (1991) National Identity. London: Penguin Books.
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status, al conduitei de supravietuire si nu al performantei, riscului
si competitiei capitaliste.

Lipsa de comunicare si solidaritate reald intre toate segmente-
le societitii, intre elite si populatie este o dovadd a modernititii
tendentiale. Sistemul axiologic este incd dominat de tranzitia de
la valorile traditionale la cele moderne. Desi a fost stabilit un ca-
dru institutional politic i juridic, bazat in principal pe legislatia si
normele europene, trebuie si spun ca bazele dezvoltarii capitaliste
si democratice sunt inca precare in societatea romaneasca de azi.
Clasa politici si elitele intelectuale au un discurs orientat spre mo-
dernitate, dar nu reusesc s creeze un proiect consistent de dezvol-

tare si de modernizare.






Capitolul Vi
Spatiul de dezvoltare moderna

In continuare, incerc si argumentez importanta spatiului
de dezvoltare in afirmarea si sustinerea principiilor si normelor
modernitatii pentru a sublinia ideea ca modernitatea tendentiala
fiinteazd intr-un anumit cadru social si istoric.

Intrebarea este: existi un spatiu generator de modernitate?
Raspunsul este afirmativ. Fara indoiala, spatiul occidental se dis-
tinge prin generare si sustinere de modernitate. Pentru cé in acest
spatiu s-a manifestat permanent o atitudine favorabild schimbdrii
sociale. Elita occidentald a actionat conform unei rationalitati soci-
ale insusite si traite in propriul spatiu de dezvoltare.

O scurtd prezentare a evolutiei spatiului occidental sublinia-
za organicitatea modernitatii sale. Anul 1500 este inceputul erei
moderne in Europa si in intreaga lume. Datorita marilor desco-
periri geografice Europa de Vest a declansat schimbarea radicald
a relatiilor mondiale. Pana in 1700 s-au pastrat vechile frontiere
de uscat ale civilizatiilor asiatice, iar Imperiul Otoman si-a afirmat
forta de expansiune pana la sfarsitul secolului al XVII-lea. Doar in
America Centrald si in America de Sud-Vest europenii au reusit sa-
si stabileasci dominatia.>” Intre 1700-1850, Europa devine putere

252 William H. McNeill (2000) Ascensiunea Occidentului: o istorie a co-
munitdtii umane si un eseu retrospectiv, traducere Diana Stanciu, Bucuresti:
Editura Arc, p. 554
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mondiala. Dupa 1850 aceasta dominatie occidentala politica si cul-
turald este sustinuta de dezvoltarea rapidd a industriei mecanice.
Incercirile de a imita si a apropia stiina, tehnologia si civilizatia
occidentald ,,au fost enorm accelerate pretutindeni in lume. Astfel,
detronarea Europei Occidentale, dupa scurta ei dominatie asupra
intregii lumi, a coincis cu (si a fost cauzata de) o occidentalizare
rapidd, fard precedent, a tuturor popoarelor lumii”** Expansiunea
geografica, instituionalizarea inovatiilor sub forma laboratoarelor
de cercetare industriald, infiintarea universitétilor, ritmul accelerat
de transformare tehnicd si sociald, organizarea cit mai eficients,
toate acestea confera unicitate civilizatiei occidentale.* Comertul
interregional s-a intensificat in secolele al XVI-lea si al XVII-lea.
Transportul pe uscat din nordul Italiei pana in antrepozitele din
sudul Germaniei nu constituia un obstacol.*® Cultura occidentald
a cunoscut o evolutie in toate secventele ei. Religia a cunoscut ten-
siuni, chiar convulsii, semn al libertétii de opinie, si asa au apérut
Reforma si Contrareforma, ca alternative la Biserica Catolica de la
Roma.”® Alte religii nu au fost traversate de tensiuni sau rupturi
cum a fost, de pilda, reforma lui Martin Luther.

Dar, evolutia societatii occidentale s-a remarcat nu doar prin
obtinerea unor mari performante economice, stiintifice si cultura-
le, ci si prin extinderea fard precedent a spatiului sdu de influenta.
Cum bine s-a spus: ,,Expansiunea civilizatiei europene dupa 1648
a continuat prin ocuparea de noi teritorii, dar si prin adoptarea sti-
lurilor europene de viaté in regiunile periferice, aflate deja in sfera
de influentd a Europei”*’ Civilizatia occidentala se infétisa ca tipul
de civilizatie care da solutii la probleme stringente ale omului si ale

23 Ibidem, p. 555.
4 Ibidem.

25 Ibidem, p. 572.
26 Ibidem, p. 577.
=7 Ibidem, p. 651.
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societitii, si, astfel, aparea ca o civilizatie confortabila. Datorita pre-
stigiului si extinderii modelului occidental in toata lumea, ideile de
aici au fost preluate de grupuri sociale sau culturale in incercarea
de solutionare a problemelor cu care se confruntau societitile din
afara zonei occidentale. Spatiul occidental a fost unul orientat spre
universalitate, spatiul non-occidental a fost dominat de localismul
impus de imperiile care isi disputau dominatia asupra sa.

Progresul rapid al stiintelor naturale in Europa s-a datorat
testarii teoriilor prin mdsurdri atente, observatie si experiment,
proceduri care implicau lipsa de respect fata de autoritatea inva-
taturii mostenite. Metoda experimentald a ajuns la demnitatea de
dogmi®®. Matematica devenea regina tuturor stiintelor, loc ocupat
candva de logica aristotelica.”® Evolutia tehnologiei a jucat un rol
esential in remodelarea societatii. Prin crearea stiintelor exacte si a
literaturii laice, a artei baroce si a filosofiei rationaliste, Occidentul
a facut saltul spre laicizare. Intelectual, Occidentul cunostea o efer-
vescenta de idei, regdsitd in multitudinea de conceptii. Disputele
erau o metodd de progres in cunoastere. Asupra aceluiasi subiect
existau mai multe viziuni, deci un pluralism al ideilor, singura sur-
sd reald a progresului. De fapt, se afirma un pluralism al societatii
si al gandirii. Se impun idei noi despre libertate, drepturile omului,
demnitatea individului si suveranitatea poporului.

In acel spatiu exista 0 comunicare intre culturi, nu exista nici
un obstacol, marii ganditori polemizau intre ei, iar stiinta si cultura
erau institutionalizate peste tot. In spatiul occidental era o adeva-
ratd competitie pentru progres. De altfel, trebuie spus ca progre-
sul s-a accelerat din momentul institutionalizarii si al diversificérii

institutionale.*

8 Ibidem, p. 581.
29 Ibidem, p. 580.
20 Ibidem.
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Expansiva si agresiva, civilizatia occidentala se impunea din-
colo de procesele de rezistenta locale. Intrucit propunea valori si
norme ce iradiau in orice zond, civilizatia modernd devenea atrac-
tivd si, prin urmare, ea era adoptatd si adaptata in contexte sociale,
istorice si spirituale deosebite de cele ce au generat-o. Deoarece ris-
pundea unor trebuinfe reale de emancipare umand si de schimbare,
cu precidere in plan economic si material, civilizafia moderna a
apdrut ca un obiectiv pentru orice comunitate orientatd pe calea
transformdrilor sociale. La aceasta addugam importanta civilizatiei
moderne in afirmarea si sustinerea tendintelor de constituire a gru-
purilor etnice si nationale in state nationale suverane.”®' Evolutia
modernd a avut loc in mod diferit fatd de modernitatea occidenta-
14, unde dezvoltarea economica de tip capitalist a impus burghezia
ca forta sociald dominantd in societate, clasa sociala care a edificat
un cadru institutional concordant cu valorile ei.

Desi in societdtile non-occidentale procesele de modernizare
s-au desfasurat in mod diferit fata de cele din lumea occidenta-
13%%? ele au traversat modificari socio-structurale si institutionale
caracteristice unei forme sociale moderne, insa stilul de viatd
al majoritatii populatiei este conturat de ansamblul de trdsaturi
institutionale i culturale specifice unui popor de propria lui isto-
rie si lume sociala care continud sa perpetueze mentalitafi si con-
duite care nu sunt compatibile cu tipul de culturd al modernitatii.
Desi ar putea avea caracteristici ale prosperitatii de tip occidental,
cum ar fi educatia sau asistenta medicala gratuite acest tip de soci-
etate are dificultdti in a asigura prosperitatea tuturor prin perfor-

manta economicd. Asadar, in discutie este incapacitatea societatii

1 Constantin Schifirnet (2001) Geneza modernd a ideii nationale: psiho-

logie etnicd si identitate romdneascd. Bucuresti: Editura Albatros, p. 56.
262 SN. Eisenstadt (2000) Multiple Modernities, Daedalus, 129, 1, pp. 1
-29.



MODERNITATEA TENDENTIALA | 131

transformate prin reforme politice, economice si sociale de a asi-
gura prosperitatea populatiei din societate. 2

Fatd de modernitatea occidentald cu orientare citre dezvolta-
re, emancipare, progres economic si social, modernitatea in spatiul
non-occidental a fost adoptatd ca o cale de a conserva identitatea
culturald, nationala si religioasa in raport cu presiunea venitd din
exterior. In cazul acestei modernitati, accentul a fost pus pe formele
moderne necesare in a sustine fondul intern.

In spatiul occidental exista o concurentd liberd intre actorii so-
ciali, intre componentele societitii pe cdnd in spatiul estic nu era
posibild o miscare libera a societatii. Dezvoltarea, in special cea
economicd, se deruleazd intr-un spatiu complex. Dezvoltarea nu
este rezultanta modernizirii, ci modernizarea este un efect al dez-
voltarii sociale si economice. De ce nici o tard din Estul Europei
nu a cunoscut o modernitate similard celei din Occident? Pentru
ca strategic s-a pus accent pe cresterea ritmului de dezvoltare eco-
nomica, dar s-a dovedit ca mentinerea sau anularea decalajelor nu
constituie principala ipostazd a innoirii unei societati.

Non-occidentalii au cunoscut de-a lungul modernititii
dependenta de mai multe spatii de dezvoltare, in special de cele
europene, iar spatiul lor a fost supus la modernizarea fortatd prin
trecerea bruscd de la modelul comunitar la modelul contractua-
list. Zona non-occidentald nu a dezvoltat un spatiu public si ideea
de ,,bun public’** Societitile savante, universitatile, chiar asocieri
profesionale au pornit din initiativa statului, in loc sé apard din ca-
drul relatiilor organice, asa cum s-a produs in Occident.

Spre deosebire de societitile cu modernitatea bine structura-

ta datoritd fundamentului economic solid, productiv si eficient,

263 Vladimir Pasti (2006) Noul capitalism romdnesc. Tasi: Polirom, p. 82.

264 Alexandru Dufu (1999) Ideea de Europa si evolutia constiintei europe-
ne. Bucuresti: Editura All, p. 138.
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societatea cu modernitate tendentiala pare cd nu e niciodata age-
zatd, modernizarile ei sunt mai totdeauna doar tendinte, deoarece
aici - spre deosebire de alte spatii de cultura si civilizatie - durata
unora dintre tendinte este mult mai lungd. Inexistenta unor mari
puteri economice, de pildé in zona est-europeand, apte si pund in
valoare acest fond spiritual, a determinat o evolutie in faze, ritmata
de ghemul de contradictii in care traia aceastd parte Europei, ca de
altfel si in alte spatii non-occidentale.

Un argument al spatiului de dezvoltare este conferit de moder-
nitatea Danemarcei datoratd pozitiei de tard situata in proximita-
tea relativa fatd de piata britanica, stimulativd in evolutia ei citre
o modernitate structuratd.”® Marea Britanie era prima putere in-
dustriald a lumii, iar procesul de industrializare atrigea forta de
munci din sectorul agricol spre cel industrial. ¢ Foarte important
a fost faptul ca Danemarca a avut capacitatea sa profite de redresa-
rea conjuncturii externe si sa raspunda cererii printr-o productie
sporité ceea ce a dus la o dezvoltare modernd a tarii, similard celei
din spatiul occidental.

Argumentele mele privind importanta spatiului occidental de
dezvoltare continud a principiilor si normelor modernitatii sunt
departe de a idealiza modernitatea occidentala. Aceste asertiuni
despre spatiul de dezvoltare capitd o dimensiune aparte pentru
modernitatea tendentiald prin numeroasele disfunctionalitdti in
relatia individului cu institutiile modernittii. Chiar si in Occident
este din ce in ce mai putin posibil, pentru indivizi sau grupuri
de oameni, sd aibd acces la institutiile moderne,* iar inegali-
tatea bogitiei in cele mai importante economii occidentale este

65 Bogdan Murgescu (2010) Romdania si Europa: Acumularea decalajelor
economice (1500-2010), Tasi: Polirom, p. 200.

% Tbidem, p. 150-151.

%7 Peter Wagner (1994) A Sociology of Modernity: Liberty and Discipline
, ed.cit., p. XIII.
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evidenta deoarece capitalul este distribuit mult mai inegal decét
venitul.*® Reamintesc cd Giddens discuta despre partea intune-
catd a modernitétii. Teza despre partea intunecatd a modernitatii
este dezvoltatd in lucrdri speciale.”® De pilda, Jeftrey C. Alexander
abordeazi caracterul duplicitar al modernitétii: pe de o parte, ideea
de modernitate intruchipeaza sperante de progres si rationalitate,
iar pe de alta parte, ea aduce suferinta si distrugere. Contradictiile
modernitdtii sunt parte integrantd a conditiei moderne remarcén-
du-se periculozitatea iluziei de a crede ca modernitatea poate eli-
mina tot rdul dintr-o societate. Din acest spatiu s-au declansat cele
doui rizboaie mondiale cu multiplele consecinte bine cunoscute.

Am prezentat, pe scurt, evolutia istorica a spatiului occidental
pentru a sublinia organicitatea modernititii sale. In concluzie, tipul
de modernitate dintr-o societate are functionalitate si impact in ra-
port cu spatiul de dezvoltare cdreia ii apartine. Modernitatea poate
sd porneasca de la experienta directd a térilor occidentale insa acest
model este doar tendential. Calea de modernizare a unei téri de-
pinde in mare masurd de contextul sau geopolitic. De aceea, eu vor-
besc de o modernitate de supravietuire. Modernitatea tendentiala
decurge si din mecanismele prin care dimensiunea sociala a mo-
dernitétii a fost realizatd concret in toate societatile modernizate
prin respectarea drepturilor civile si accesul tuturor cetatenilor la
beneficiile modernitatii.

e

2% Thomas Piketty (2013) Le capital au XXI siécle. Paris: Editions du
Seuil.

29 Jeffrey C. Alexander (2013) The Dark Side of Modernity. Cambridge:
Polity Press; Walter D. Mignolo (2011) The Darker Side of Western Modernity:
Global Futures, Decolonial Options. Durham and London: Duke University
Press.






Capitolul VII
Modernizarea ruralului

Nu mi-am propus, in acest studiu, o analiza a situatiei tdrdnimii
in societatea moderni. Incerc o explicatie asupra relatiei dintre
dezvoltarea moderna si tardnime pentru a evidentia modernitatea
tendentiala cauzatd de subdezvoltarea generatd de efectele moder-
nizérii asupra tardnimii si mediului rural.

Este deja bine stabilit cd modernizarea §i modernitatea au
actionat ca dizolvant in spatiul rural si agrar. Modernitatea occi-
dentald a avut, printre alte consecinte, distrugerea clasei taranesti,
locul ei fiind luat de fermierii agricoli, grup social exponent al agri-
culturii capitaliste industrializate: ,,Schimbarea cea mai dramati-
ca in a doua jumdtate a acestui secol, si cea care ne rupe pentru
totdeauna de lumea trecutului, este moartea tiranimii [...] care a
constituit cea mai mare parte a rasei umane de-a lungul istoriei
inregistrate””® Asadar, taranii ar fi fost exponentii trecutului, fard
vreo relevantd pentru actualitate, anume pentru modernitate, idee
propovaduita si in societitile, inclusiv Roménia, in care tdranii al-
catuiesc clasa sociald dominanta. S-a remarcat, pe bund dreptate,
ca exegeza asupra modernitatii capitaliste a considerat taranimea

ca un anacronism istoric sau ca o clasa indepértatd de dezvolta-

20 Eric Hobsbawm (1994) Age of Extremes: The Short Twentieth Century,
1914-1991. London: Michael Joseph, p. 288-289.
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rea moderni. Inca de la inceputul secolului al XX-lea, Constantin
Stere a remarcat ca aceastd teza era intdritd de teoria economicd
neoclasica si marxismul ortodox care sustineau ci tirdnimea nu
ar avea virtutile de clasd revolutionard. Marxismul vorbeste des-
pre taranime ca despre o clasa reactionard, iar social-democratia a
ignorat chestiunea agrara. *’!

In Europa de Vest, industrializarea a transformat radical secto-
rul agricol, iar taranul a devenit muncitor industrial. De exemplu, in
Marea Britanie, industria de prelucrare a lanii a dus la modernizarea
activitatilor din sectorul agricol si, in acelasi timp, cu exceptia micilor
producitori, tdranii au fost nevoiti sd lucreze in industrie. Spre deo-
sebire de Anglia, Danemarca si Noua Zeelandi sunt doud exemple de
tari care au dezvoltat o economie rurald industrializatd in mare ma-
surd, prin comercializarea si mecanizarea agriculturii. Mecanizarea
a adus o crestere a productivitétii care face de prisos o mare parte a
fortei de munci din mediul rural. Proportia fortei de muncé ocupate
in agriculturd scade in mod constant cu industrializarea.

Réménand in spatiul occidental, este interesant cé agentii soci-
ali din mediul urban au decis, in unele tdri, ce aspecte ale culturii
tardnesti sunt elemente ale culturii nationale. Costumele populare,
modelele florale pictate, muzica traditionala, méancérurile taranesti
au devenit simboluri nationale inclusiv la popoare care n-au dez-
voltat asemenea simboluri, de pilda in Norvegia.””* Noua realitate
in care fiinta clasa conducétoare era una nationald si trebuia cauta-
ta legitimarea ei intr-un fundament trainic care nu era altul decét

cultura populara.

# Constantin Stere (1996) Social-democratism sau poporanism?, editie
si prefatd de Mihai Ungheanu, cu o postfatd de prof.dr. Ilie Badescu. Galati:
Editura Porto Franco, p. 105.

72 Krishan Kumar, Op. cit.

73 Thomas H Eriksen (1993) Ethnicity and Nationalism, London: Pluto
Press, p. 102.
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Hiatusul dintre tdrani si clasele europenizate este o caracteris-
ticd a tdrilor in curs de modernizare. De pildd, pe mésurid ce se
familiarizau cu viata aristocratici europeand, nobilii rusi ince-
peau s pretinda si privilegiile avute de nobilii din Occident, anu-
me voiau sa fie scutiti de obligativitatea serviciului guvernamen-
tal. Europenizarea nobililor rusi nu s-a resimtit in imbunatitirea
conditiei tdranilor, dimpotriva, acestia din urma au inceput sd
trdiascd si mai greu decat inainte: ,Nobilimea privilegiatd, ai carei
membri se adaptaserd perfect la gandirea si manierile saloanelor
frantuzesti, la sfarsitul secolul al XVIII-lea, traia intr-o lume total
separata de ignoranta si viata primitiva a taranilor. Cu cat deveneau
aristocratii rusi mai civilizati si mai cultivati, cu atat se depdrtau
mai mult de tardnimea lor”**

Dezvoltarea moderna a cunoscut un amplu si profund proces
de destaranizare a societatii prin eroziunea practicilor taranesti si a
modului rural de viata, tiranii fiind considerati obstacole in calea
modernizdrii avind in vedere rezistenta lor la schimbérile tehno-
logice. Efectele s-au produs in timp si astfel, la inceputul secolului
al XXI-lea, proportia populatiei urbanizate din populatia lumii a
depasit populatia rurald. Dacd in 1800, peste 90% din populatia
umana a trdit in zonele rurale sau orase foarte mici, si cele mai

275

multe dintre aceste persoane au fost tirani,”” astazi aproximativ 1,2

miliarde din intreaga populatie a globului sunt tdrani, iar 40 % din

276 Tn Marea Britanie

omenire traieste in gospodarii mici agricole.
si Statele Unite ale Americii mai mult de 97% din populatia ocu-
patd a lucrat in locuri de muncé din productie nonagricola si ser-

vicii, in timp ce numadrul persoanelor cu ocupatii in agriculturd a

4 William H. McNeill, Op. cit., p. 661.

25 Daniel Chirot (2011) How Societies Change. Rewritten and complete-
ly revised 2™ edition. Thousand Oaks, CA: Pine Forge / Sage.

26 Philip McMichael (2012) Depeasantization. The Wiley-Blackwell
Encyclopedia of Globalization. Blackwell Publishing Ltd.



138 | CONSTANTIN SCHIFIRNET

scazut la mai putin de 3% la sfarsitul secolului al XX-lea. Japonia,
a urmat acelasi model: doar 5% din forta de munca era alcituits,
la sfarsitul anilor 1990, din lucratori implicati in productia agricold
japoneza.”’Astazi populatia ocupata in agricultura, in tarile occi-
dentale, a ajuns sa reprezinte doar 3,5% in Uniunea Europeani.””® In
tari, cum ar fi China, India exista inca multi tdrani, iar clasa de mij-
loc, desi in crestere, este cu mult mai micd decat cea taraneascd.””

In tirile agrare, chestiunea agrara este ,,singura problema pro-
prie ce se impune, in aceste imprejurari, pentru a fi rezolvatd de
cétre societate, — si rezolvatd conform cu tendintele actuale ale
taranimii, conform cu interesele ei, si in sensul evolutiunii proprii a
productiunii agricole”*° Este industrializarea de tip european ine-
vitabila in Roménia? se intreba Constantin Stere. Sociologul romén
raspunde negativ deoarece pentru nasterea unei industrii mari se
cere asigurarea debuseului pentru produsele sale, si Roménia nu
poate prezenta o asemenea piatd. Nicdieri nu s-a dezvoltat o in-
dustrie mare fird piatd externd pentru produsele ei. Concluzia este
fard echivoc: ,Roménia nu poate urma dezvoltarea industriald a
Europei apusene.”! In locul modernititii capitaliste care ar elimina
taranii din istorie,” Stere vede, in taranimea libera, clasa de mijloc
stdpana pe pamantul ei, cu rol esential in dezvoltarea meseriilor
si a industriilor mici cu ajutorul unei intense miscéri cooperati-
ve la sate si in orase, un tip de organizare industriald care sa ofere
ocupatie productiva tardnimii in lunile de iarnd, monopolizarea de
catre stat a industriei mari.

77 Krishan Kumar, Op. cit.

78 European Commission.Directorate-General for Agriculture and Rural
Development (2012) Rural Development in the European Union. Statistical and
Economic Information. Report 2012, December.

7% Daniel Chirot, Op. cit., p. 85.

20 Constantin Stere, Op. cit., p. 50.

21 Ibidem, p. 105.

2 Daniel Chirot, Op. cit.
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Problema modernizérii ruralului este cercetatd in studiile des-
pre dezvoltarea modernd a unor economii emergente, cum este
China. In contrast puternic cu URSS si cu alte tiri comuniste, mo-
dernizarea Chinei nu s-a facut prin distrugerea tdrdnimii de cétre
regimul comunist. Modernizarea chinezd s-a bazat pe internali-
zarea principiilor revolutiei industriale, dar si pe revigorarea ca-
racteristicilor indigene ale unei societdti predominant rurale prin
strategia de extindere a beneficiilor modernizérii pentru sinatate,
educatie si bunastare in zonele rurale.®® Giovanni Arrighi afirma
cd problema fundamentald a decidentilor chinezi este optiunea
pentru un mod de a guverna si de a dezvolta o tard cu o populatie
rurald mai mare decat intreaga populatie a Africii, a Americii
Latine si a Europei. Aceastd idee explicd multe din obstacolele
modernitdtii si ale modernizarii in societdtile predominant agrare.
Daci in tari cu o populatie rurald de marimea unei provincii chi-
neze, de pildd Roménia, modernizarea si modernitatea nu au reusit
din cauza industrializarii fortate si a distrugerii proprietatii in agri-
cultura, este limpede cd modernizarea in China este o demonstratie
a oportunitatii evolutiei moderne a societitii prin prioritatea
acordatd dezvoltarii agriculturii si satului. Este un argument al
modernitatii tendentiale, deci modernitatea, in tendentialitatea
ei, a determinat China sa se modernizeze insd nu ad litteram pe
aceleasi coordonate ca in Occident cum au procedat alte societati
agrare, ci prin strategii speciale pentru o societate rurala.

Intr-o altd tard asiaticd, India, modernizarea a generat pauperi-
zarea i proletarizarea tdranimii din cauza penetrarii capitalismului
industrial, a influentei corporative si a afacerilor imobiliare.?®* S-a

argumentat cd formele de crestere industriald capitalistd in secolul

2 Giovanni Arrighi (2007) Adam Smith in Beijing. London: Verso, p. 374.

¢S, Gurusamy and B. Sarathi Partha (2013) Peasants-Land-
Modernisation in India: Issues and Challenges, Journal of Economic Policy and
Research. 8.1. Oct 2012-Mar 2013, p. 99.
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al XXI-lea din téri agrare mari, cum ar fi China, India si térile din
sud-estul Asiei, au loc in contextul conservarii culturilor taranesti
si al productiei tardnesti, dar in conditii complet modificate fatd de
modul traditional de exploatare a pamantului.?®

Evolutia modernd din societétile nonoccidentale a accentuat
decalajul dintre sectorul economic dominant — agricultura pre-
capitalistd, lipsitd de investitii in tehnologie - si organismul poli-
tico-juridic de tip occidental, situatie regasitd inclusiv in Europa.
Decalajele economice dintre Estul Europei si Vestul Europei au
devenit semnificative inca din Evul Mediu, atunci cand producti-
vitatea agricold a Occidentului a crescut mult mai rapid decat in
Europa Résariteana.”®® Dacd structurile de productie capitalistd
functionau mai mult sau mai putin in celelalte sectoare economice,
acestea se impuneau in agricultura cu multe dificultiti deoarece nu
a fost transformat, profund, cadrul economic si social al satului.

Din cele spuse pana aici rezultd ci factorul fundamental cu in-
fluentd directa asupra modernitafii tendentiale il constituie perpe-
tuarea in timp a civilizatiei si culturii rurale rezistente la valorile
moderne solvente, dar si fa{d de modalitatile de modernizare, opuse
spiritului comunitar al satului.® De pild4, modernitatea tendentia-
14 este asociatd chestiunii dominante a epocii romanesti moderne —
problema agrara. Roménia a cunoscut transforméri moderne, unele
substantiale, dar ele nu au atins decét in micd méasura comunitatea
rurald. Aceasta se explica prin faptul ca nu s-a acceptat ,,expropri-

erea tdranilor si transformarea lor in proletari agricoli” ** Aici std

5 Partha Chatterjee (2008) Peasant cultures of the twenty-first century,

Inter-Asia Cultural Studies, Volume 9, 1, p. 116.

26 Bogdan Murgescu, Op. cit., p. 19.

7 Constantin Schifirnet (2012) Tendential modernity, Social Science
Information, vol. 51 no. 1 pp. 22-51.

8 Vlad Georgescu (1992) Istoria romdanilor de la origini pind in zilele
noastre. Bucuresti: Editura Humanitas, p. 143.
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diferenta fatd de Occident, unde tédranii, prin mecanisme econo-
mice capitaliste, au fost deposedati de proprietitile lor si obligati
sd devind proletari. Statul roman modern s-a constituit ca urmare
a Intaririi proprietétii taranesti si diminudrii marii proprietati. S-a
mers pe calea improprietaririi taranilor, pentru cd nu exista altd
modalitate de a-i absorbi ca fortd de munca in alte sectoare econo-
mice ca muncitori asa cum s-a intamplat in Occident. Iatd dar cd
legile agrare roménesti nu vizau atat ameliorarea conditiei sociale
a tdranilor, ci, in numele lor, s-a actionat pentru crearea unui stat
modern, care de fapt nu-i reprezinta si nu le rezolva situatia eco-
nomica si sociald. O parte din vechea clasa a marilor proprietari a
devenit burghezi, fird a produce schimbari in conditia tiranului,
dar trebuie spus ca burghezia nationala a sustinut procesele de mo-
dernizare in societdtile agricole.

Modernizarea s-a ficut numai in beneficiul real al unui grup
minoritar, iar restul populatiei, predominant rurale, a trebuit sa su-
porte costurile exorbitante de intretinere a unor institufii care nu
contribuiau la modernizarea satului. In acelasi sens, s-a afirmat ca
sistemul juridic modern este nepotrivit pentru o societate rurald
bazata pe o economie tdraneascd micd deoarece este foarte disper-
satd si nespecializata.”®

In societatile rurale modernitatea este numai tendentiald si
proiectiva, iar ea reflectd calea de modernizare ce urmeazi a se
implini. Trecerea de la societatea rurald la societatea moder-
nd este tendentiald datoritd determinismului social tendential.
Modernitatea tendentiald exprima vulnerabilitatea social-econo-
mica a ruralului si dependenta sa tot mai intensa de urban. Satul

29 Barrington Moore (1966) Social Origins of Dictatorships and
Democracy: Land and Peasant in the Making of the Modern World. Boston:
Beacon Press.

20 Wen Tiejun (2007) Deconstructing Modernization, Chinese Sociology
and Anthropology, 39 (4), p. 21.
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si tdrdnimea nu au fost integrate in procesele de modernizare. Din
aceastd cauzd s-a ajuns la o separare intre lumea moderna a ora-
sului si lumea premodernd a satului. Tardnimea, cea mai nume-
roasa clasd sociald, este exclusd din proiectele de modernizare, ea
continudnd sd munceasca si sd traiasca intr-o lume premoderna,
patriarhald, fiind departe de pozitia de producitor si de consuma-
tor al produselor capitaliste. Vechea familie patriarhala a ddinuit si
mai ddinuie in sate, iar sistemul de valori al individului se pliaza pe
normele si valorile grupurilor din comunitatea rurald. Modul de
viata patriarhal nu este atins de reglementarile legislative moderne.
Viata unor locuitori din mediul rural nu difera prin nimic de viata
celor din perioada secolului al XIX-lea.

Structuri ale civilizatiei moderne sunt prezente in pondere re-
dusé in mediul rural contemporan, iar taranimea si satul continud
sd fie depozitarele lumii traditionale care nu a fost inlaturatda de
lumea moderna si rationald. Cu toate acestea, nu au existat politici
guvernamentale de transformare sociald si economici modernd
a téranilor si de crestere a accesului lor la modernizare. Faptul cd
statul nu a adoptat strategii de schimbare radicala in agriculturd a
fost principala cauza a disparitdtilor persistente din societatile cu
modernitate tendentiald. Dimpotrivd, factori precum ritmul lent al
industrializarii, controlul si monopolul pe productia si distributia
de bunuri industriale, cererea scizuta de bunuri si servicii din par-
tea majoritdtii populatiei (in principal, din mediul rural) si nivelul
scazut de urbanizare au blocat transformdri radicale in agriculturd
si in atitudinea tardnimii fatd de exploatarea capitalistd a terenuri-
lor agricole. Sistemele agrare si tdrdnesti sunt factori de blocare a
modernitdtii numai daca schimbdrile vizeaza distrugerea lor si nu

sunt parte a proiectului de modernizare.



Capitolul VIII
Statul — producator de modernitate

Analiza modernitatii tendentiale nu poate trece peste aborda-
rea ei in relatie cu implicarea statului in modernizarea societatii,
in producerea de catre acesta a unor mari schimbari sociale, politi-
ce, economice, institutionale si juridice. Argumentul meu de bazd
izvoraste din premisa ca modernizarea si modernitatea au avut o
alta evolutie in societitile non-occidentale ale céror state s-au con-
stituit in secolul al XIX-lea si in secolul al XX-lea datoritd contexte-
lor istorice, geopolitice si sociale determinate de dependenta mul-
tiseculard in raport cu imperii sau state puternice.

Istoria modernd a multor popoare din spatiul non-occidental
este strabatutd de actiunea de creare rapida a unei natiuni moderne
si a unui stat independent. Construirea acestui stat este configura-
ta de principii si institutii ale modernitatii imprumutate din {éri
europene, de exemplu sistemul legislativ, parlamentul, constitu-
tia, dar functionarea lor are loc intr-o societate, dominant rurald
si traditionald ale carei norme si valori sunt diferite de acelea ale
societitii moderne occidentale.

S-a discutat despre stat ,ca recipient de salvgardare si limita a
modernitdtii fiind un instrument de restrictionare a practicilor si
de disciplinare a persoanelor fizice”®' Modernizarea condusé de

1 Peter Wagner (1994) A Sociology of Modernity: Liberty and Discipline,
ed.cit., p. 7.
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stat a fost intrinsec legatd de modernizarea statului insusi. Toate
proiectele de modernizare au incercat s redefineasci rolul statului
in societate. In plus, nevoia de control asupra procesului de moder-
nizare a creat necesitatea unui stat care s functioneze in parametri
rationali. Ca urmare, institutiile statului au fost supuse la procese
importante de modernizare.

In procesul de modernizare, statul a fost un instrument in mana
unei clasei sociale — burghezia — si de aceea el a aparut ca expo-
nentul intereselor sociale ale acesteia, care nu sunt intotdeauna in
concordantd cu interesele tuturor componentelor societati, desi
statul s-a prezentat ca un actor social neutru cu actiune asupra in-
tregii societati.

Pand la examinarea implicarii statului in modernizarea
societatilor cu modernitate limitaté discut, succint, despre evolutia
statului in Occident avand in vedere organizarea structurilor statale
din multe tari non-occidentale in aceastd formad a organelor statale
reprezentative din tiri apusene. In Occident, statul national a fost
intemeiat in secolele XVI-XVII ca alternativa la localismul oraselor
si al domeniilor feudale.*> Consolidarea unor mari state teritoriale
s-a realizat in Europa de Vest si de Nord prin preluarea unor tehnici
administrative si adoptarea de atitudini morale din micile orage-
state italiene, intre secolele al XIII-lea si al XV-lea, prin asocierea
aristocratiei rurale cu burghezia urbana intr-o comunitate teritori-
al-politicd efectivd, unitd de sentimente patriotice si de o birocratie
profesionista.?”® Datorita actiunilor si functiilor statului s-a ajuns la
o crestere a eficacitatii administratiei publice. Majoritatea guver-
nelor europene a pus accent pe sprijinirea activititilor comerciale
si financiare si accelerarea dezvoltérii economice. A fost nevoie de
stat ca sd creeze pietele, ca element intrinsec economiei moderne.?*

2 William H. McNeill, Op. cit., p. 566.
23 Ibidem, p. 567.
4 Mark Blyth (2015) Austeritatea. Istoria umei idei periculoase.
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In statele occidentale, clasele de mijloc aveau o pozitie puternicd
in cadrul aparatului guvernamental i exercitau presiuni puternice
asupra deciziilor politice importante. In spatiul occidental, valorile
democratiei si ale libertétii au apdrut ca urmare a aspiratiilor si in-
tereselor burgheziei pentru a caror sustinere aceastd clasd a edificat
statul nafional. Inainte de a avea puterea politici, burghezia occi-
dentald a avut puterea economicd - element fundamental in im-
punerea unui regim politic burghez. Statul national se organizeaza
dupa principiul suveranitétii nationale: natiunile au dreptul natural
si imprescriptibil de a se organiza ca state suverane. Independenta
nationald apare ca o preconditie a dezvoltarii sociale moderne. In
Occident, statul a creat cadrul pentru functionarea unei societati

% plus tradifie democra-

puternice cu o societate civild complexa,
tica temeinicd, de lungd duratd si cu structuri institutionale si o
birocratie consolidatd. Statul a sustinut potentialul institutiilor oc-
cidentale pentru modernizarea societatii.

In Occident, statele natiune au avut putere administrativi mult
mai eficientd decat au fost capabile statele premoderne sa o faca,
si, prin urmare, chiar statele destul de mici au putut mobiliza re-
surse sociale si economice.”® Toate statele dezvoltate pun accent
pe industrie ca o conditie fundamentald pentru cresterea bogatiei
si, de aceea, interesele economice au prioritate fata de cele politice.
Influenta unui stat in relatiile internationale este conditionatd de
nivelul bogatiei sale. %’

Nivelul de implicare a statului in modernizare este diferit, prin
comparatie, in tari occidentale. De pild4, s-a pus intrebarea de ce

Traducere de Silvia Dumitrache, cu o prefatd de Cornel Ban. Cluj-Napoca:
Editura Tact.

5 TJiirgen Habermas (2005) Sfera publicd si transformarea ei structurald,
ed.cit.

»6  Anthony Giddens (1990) The Consequences of Modernity, ed.cit. p. 63.

27 Ibidem, p. 67.
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modernizarea in Italia nu a avut acelasi succes ca in Germania, date
fiind existenta unor asemanari izbitoare intre Italia si Germania.
Ambele natiuni au fost fragmentate politic. In ambele natiuni
exista un stat (Prusia in cazul Germaniei, Piemont in cazul Italiei)
cu institutii birocratice centralizate aparute in perioada moderna
timpurie. In ambele cazuri, procesul de unificare a implicat extin-
derea actiunii institutiilor statului asupra natiunii, sustine Shefter.
Cu toate aceste similitudini, intre cele doua tari au fost diferente
cruciale. In Germania, inainte de unificare, regiunea cea mai ina-
poiata economic si social (la Est de Elba) a fost guvernata de stat ale
cérei institutii au fost extinse asupra natiunii recent unificate. Acest
lucru a insemnat integrarea, in aparatul administrativ al natiunii, a
celui mai important segment al claselor latifundiare din Germania
si participarea sa directd la guvernarea noului stat german. In Italia,
regiunea Mezzogiorno, zona cea mai inapoiata economic si social,
nu a fost guvernatd de cétre statul care a realizat unificarea, ci mai
degraba de un regim propriu (Regatul celor Doud Sicilii). Din acest
motiv, clasele latifundiare din Sudul Italiei (membri ai clasei de
mijloc, Biserica, si tdrdnimea) nu au avut nici o miza in integritatea
birocratiei care le guverna.?*

O situatie specifica intilnim in tara modernitétii structura-
te, Franta, unde regiunea Bretagne ramésese in secolul al XIX-
lea la nivelul secolului al XV-lea, predominant rurald, ocolitd de
revolutia industriald. Datoritd interventiei statului, regiunea a fost
nevoitd sa se supuna acelorasi legi care guvernau intreaga societate
din Franta, si drept consecinta, s-a modernizat in ritm accelerat, un
exemplu de integrare a taranimii in structurile moderne. Din stu-
diul lui Eugen Weber, Peasants into Frenchmen: The Modernization
of Rural France, 1870-1914, rezultd cd jumatate din populatia

2% Martin Shefter (1977) Party and Patronage: Germany, England, and
Italy, Politics and Society, vol. 7, p. 441-442.
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franceza in 1870 a fost compusa din agricultori si tarani.*®® Eugen
Weber a remarcat diferenta dintre oras - identic pe tot teritoriul
francez - si sat — caracterizat de o ,,diversitate remarcabild de la o
regiune la alta si chiar de la o provincie la alta”® Aceastd diversi-
tate din mediul rural a fost omogenizatd de revolutia industriald.
Dezvoltarea industriald ,a lucrat pentru unificarea lingvistica a
fortei de munca poliglote care a migrat spre orase. Schimbarile de
pe piatd au lucrat mai lent, dar cu efect similar in mediul rural”*"
Impactul industrializarii a fost sustinut de capacitatea statului fran-
cez de a facilita migrarea la orase a populatiei rurale prin dezvol-
tarea sistemului national de transport rutier si feroviar inclusiv in
Bretagne, regiune puternic rurald.*®® In acest fel, prin reteaua de
transport ,,s-a cimentat unitatea nationald** Pe scurt, dezvolta-
rea orasgelor franceze industrializate, combinatéd cu infrastructura
de stat au facilitat migrarea catre centrele urbane si au stimulat pe
tdrani sa invete limba franceza, in scopul de a comunica cu produ-
catori si consumatori de pe piata urband. Eugen Weber sustine cd
statul francez a stabilit caile de dezvoltare a satului si a dezvoltarii
identitétii nationale,* si, in consecintd, satul a traversat procesele
de modernizare prin aceleasi cii precum toate celelalte componen-
te ale societatii franceze.

In societitile cu modernitate tendentiala, statul este configurat
de principii ale modernitétii, dar el nu functioneazé pe valori ale
democratiei moderne, deoarece guvernarea este obligata sa gestio-

neze o societate care, economic si social, este predominant agrard

»9 Eugen Weber (1976) Peasants into Frenchmen: The Modernization of
Rural France, 1870-1914, p. 4.

300 Thidem, p. 9.

3 Tbidem, p. 86.

392 Tbidem, p. 82.

395 Ibidem, p. 220.

304 Ibidem, p. 309.
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si rurald, deci premoderni. In societitile cu modernitate structu-
rata statul national depinde de economia capitalista prosperd si de
bunastarea economica a populatiei. Prin urmare, ele trebuie si se
adapteze la schimbarile conditiilor comerciale si industriale.

A devenit un loc comun teza cd modernitatea a fost intarziatd in
tarile non-occidentale ca §i cum aceste téri ar fi pornit in procesul
de modernizare odati cu térile occidentale. Intrebarea este de citre
cine a fost intarziata? Realitatea aratd cd modernizarea din tari pre-
cum Rusia, China, Turcia si Japonia s-a produs, cronologic, dupa
modernitatea occidentald, si ca urmare a disemindrii valorilor si
principiilor acesteia, insé si datoritd faptului ca reactiile impotriva
dominatiei occidentale au jucat un rol important in aparitia lor. De
exemplu, toate aceste societati au vdzut, in statul puternic, agentul
principal de modernizare.*® Statul este institutia modernd cu me-
canisme de accelerare a recuperarii decalajelor fatd de térile dez-
voltate si el impulsioneazd schimbarile economice si reglementeaza
cadrul normativ al acestora.

Particularitatile modernizarii tendentiale sunt conferite si de
tendinta de evaluare a oricarei activitdti interne prin criteriul com-
paratiei cu exteriorul, in special cu Occidentul. Térile in curs de
modernizare au ca obiectiv strategic ajungerea din urmd a térilor
dezvoltate, pornind de la premisa cd toate lucrurile bune vin din
Vest si ele trebuie sd prinda din urmai orice se intdmpla in Vest.
In realitate, este o cursa sisificd. Este foarte greu de vorbit in ter-
menii rdménerii in urma, trebuie totul raportat la niste indicatori.
Dar care sunt acestia? Cultural nu se poate vorbi de o ramanere
in urmd. Culturile nu pot fi comparate in termeni cantitativi. La
fel si civilizatiile. Axiologic este foarte greu de sus{inut ideea ra-

manerii in urma a unei societati sau a superioritaii ei. Tarile cu

%5 Tbrahim Kaya (2004) Modernity, openness, interpretation: A perspec-
tive on multiple modernities. Social Science Information 43(1), p. 46.
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modernitate tendentiald au cunoscut, timp de sute de ani, subdez-
voltarea. si acumularea de decalaje economice, in timp ce tarile
dezvoltate au devenit mai bogate. Exista explicatii despre aceastd
realitate asupra cdrora nu insist.”* Dupa cum s-a spus, reducerea
decalajelor de dezvoltare nu poate fi realizata exclusiv prin fortele
pietei, deoarece acestea au tendin{a de a provoca mai degraba di-
vergentd si polarizare intre {ari si regiuni tot mai bogate si tari si
regiuni care cunosc stagnare si declin economic.*”

Modernitatea tendentiald deriva din actele de modernizare si
este masura gradului in care statul national produce modernitate.
Modernizarea a fost si este inca un proces de constructie politica
institutionald, care are prioritate fatd de dezvoltarea economica.
Statul a acordat prioritate constructiei nationale, iar problemele le-
gate de dezvoltarea economici si sociala au fost aménate sau subor-
donate chestiunii nationale. Esentiala a fost si este conturarea unei
identitati nationale. Asadar, nu putem eluda contextul cultural si
istoric, cu efect in conduita fatd de alte tari exprimatd in sentimen-
tul de inferioritate si neputinta. Existd o mentalitate si o conduitd

ale celui dintr-o tara apreciatd ca fiind mai putin dezvoltatd, anume

306 Mihail Manoilescu (1929) Théorie du Protectionnisme et de 'Echange
International. Paris: Marcel Giard; Andre Gunder Frank (1966) The
Development of Underdevelopment,. Monthly Review, September, pp. 17-
30; Fernando Henrique Cardoso and Enzo Faletto (1979) Dependency and
Development in Latin America. Berkeley: University of California Press; Ian
Roxborough (1979) Theory of Underdevelopment, New Jersey: Humanities
Press; Amartya Sen (1981) Poverty and Famines: An Essay on Entitlement and
Deprivation. Oxford: Clarendon Press; Joseph L. Love (1990) Theorizing un-
derdevelopment: Latin America and Romania, 1860-1950. Estudos Avan¢ados
4(8): 62-95; Joseph L. Love (1996) Crafting the Third World: Theorizing un-
derdevelopment in Rumania and Brazil. Stanford, CA: Stanford University
Press; Bogdan Murgescu (2010) Romdnia si Europa: Acumularea decalajelor
economice (1500-2010), Tasi: Polirom.

37 Aurel Tancu (2007) Convergenta reald §i integrarea, Revista Economica,
pp- 19-39.
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aspiratia de a ajunge la nivelul celor din tédrile dezvoltate, de a trai
ca in Occident sau ca in America de Nord.

Paradoxul dezvoltdrii in majoritatea tarilor pe cale de a se mo-
derniza constd in faptul ci decalajele economice fatd de alte tari
s-au mdrit in loc sd scadd. Eu vad o explicatie a acestui fapt, de pilda
pentru Roménia, in spatiul de dezvoltare in care fiinteaza, cel al
Europei Rasaritene, pAna acum dovedit a fi nepotrivit unei dezvol-
tarii economice performante. Romania a fost in toata perioada de
modernizare o economie periferica in raport cu marile economii
europene, iar toate crizele economice si financiare internationale
au condus la cresterea decalajelor dintre economia roméaneasca
subdezvoltata si economiile avansate.

Se aduce mereu exemplul Germaniei, care in mai putin de 15
ani a reusit sa ajungd dintr-o tara distrusd prin invingerea ei la
sfarsitul celui de al doilea razboi mondial in cea mai mare putere
europeana, fard a se lua in seamd cd aceasta, desi invinsa, aparti-
nea unui alt spatiu geopolitic de dezvoltare, elocventa fiind asis-
tenta prin planul Marshal, sprijin pe care tara noastrd nu l-a primit
niciodatd. Dimpotriva, Romania nu a reusit sa recupereze macar
datoriile unor state din Asia si Africa pentru lucréri efectuate de
intreprinderi roménesti*®.

O chestiune esentiald in actiunea statului in modernizare o
reprezintd dispunerea de resurse umane si financiare. Ne referim
doar la un singur exemplu edificator. Constructia noilor regimuri
politice aparute dupad declararea independentei Americii Latine
s-a facut prin importul institutional al democratiei din SUA. O
idee ce merita a fi aprofundata afirmd cd promovarea externd a
democratiei a determinat o serie de tiri latino-americane, cu state

si societati neconsolidate, sa adopte mai multe institutii avansate
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p- 95.

Constantin Schifirnet (2013) Romdanii, cum au fost si cum sunt, ed.cit.
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decat ar fi putut acestea sd le sustind uman, economic si financiar
pe plan intern. >

Evolutia, in timp, a statului national a relevat efectele benefice
ale organizarii statale moderne pentru natiuni al cdror stat s-a con-
stituit mai tarziu. In scopul sustinerii noilor procese, caracteristice
societdtii moderne: democratia, cetitenia, libertatea, competitia
politicd, diversitatea ideologicd, secularizarea, capitalismul, se cre-
eaza forme de guvernare intruchipate de statul national bazat pe
organizarea birocratica a institutiilor sale. In acest context apar si
limitele modernitatii produse de stat. Pentru a democratiza soci-
etatea si a dezvolta economia au fost necesare structuri statale. In
mod logic, statul national ar trebui sa protejeze clasele majoritare,
or, de fapt, statul national a actionat mai mult pentru a crea burghe-
zia, iar nu pentru a dezvolta sectoare si comunitéati precum agricul-
tura, satul si tdranimea.

Trebuie spus cd, in modernitatea tendentiald, actiuni si eveni-
mente declansate de modernizarea sociala si de modernizarea poli-
tici nu se petrec in acelasi timp. In spatiul non-occidental, moder-
nizarea a fost prioritar politica fiindca au existat grupuri politice
a cdror mentalitate si conduita erau moderne. La aceasta adaug
importanta civilizaiei moderne in afirmarea si sustinerea tendin-
telor de constituire a grupurilor etnice §i nationale in state natio-
nale suverane. Procesele de modernizare au contribuit hotirator
la afirmarea valorilor nationale, la consolidarea unitatii culturale,
precum si crearea conditiilor de infdptuire a statului national.** Ca
sd fie oferite drepturi similare cu acelea din democratiile moderne
era necesard, inainte de toate, existenta cadrului national. Modelul

national non-occidental este gandit ca un model etnic, deoarece in

39 Kurt Weyland, Op.cit., p. 46.
310 Constantin Schifirnet (2001) Geneza modernd a ideii nationale: psiho-
logie etnicd si identitate romdneascd. ed.cit., p. 56.



152 | CONSTANTIN SCHIFIRNET

definirea natiunii esentiale sunt comunitatea de origine si cultura
autohtona.

Reluind o afirmatie despre Romania, remarc ca valorile
civilizatiei si culturii occidentale nu au fost impuse, ci ele au pa-
truns sau au fost adoptate pe calea aculturatiei spontane. S-a con-
struit un stat modern in lipsa unei societafi modernizate, susti-
nut printr-un organism birocratic, insd nepregatit si eficientizeze
activitatea institutiilor sale. Prin urmare, modernizarea societatii
s-a concretizat, in principal, in constructia institutionald politicd,
dar nu si in edificarea economiei capitaliste deoarece particulari-
tatile de evolutie istoricd nu permiteau dezvoltarea acestui tip de
productie. Institutiile nu au evoluat si nu evolueaza organic con-
form cu situatiile reale.’!!

Spre deosebire de Occident, unde burghezia a detinut puterea
politica, ca urmare a puterii ei economice, in celelalte zone ale lu-
mii modernitatea a fost creata pe céi birocratice, dar nu de o biro-
cratie in sensul dat de Weber, derivata din sistemul institutional

burghez si din rationalitatea formald?*"

ci de o birocratie constituitd
ca urmare a reformarii societatii de sus in jos de catre elite situate
in pozitii de varf in administratie. Statul a creat cadrul politico-ju-
ridic similar cu cel din societatea apuseana, care a permis ca bur-
ghezia sd dispund de puterea politica si, pe aceastd bazd, sd aibd
acces la resursele economice. In societitile pe cale de modernizare,
statul national a fost creat in contextul unei economii precare, iar
interventia lui in procesele de dezvoltare nu se produce in acelasi
mod cum a actionat statul din tarile occidentale in primele faze

ale modernizarii, in crearea infrastructurii economice: ,,La inceput,

31 Constantin Schifirnet (2014) Mass-media, modernitate tendentiald si

europenizare in era Internetului, Bucuresti: Tritonic, 2014, p. 61.
12 Scott Lash and Sam Whimster (Eds) (1987) Max Weber, Rationality
and Modernity. London: Allen & Unwin.
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puterea statelor europene occidentale s-a intemeiat pe dezvoltarea
lor economica desi efectele de stimulare ale constructiei statale nu
ar trebui sa fie subestimate. Dar mai tirziu, politic, efortul de a con-
strui structuri statale puternice a devenit baza cresterii economice.
Ambitii politice si idealuri au fost limitate de ceea ce anumite eco-
nomii ar putea suporta, dar limitérile economice au stabilit limite
de actiune politica si nu invers*'?

O dimensiune fundamentald a statului modern este conferitd
de sistemul sdu birocratic. Functionarea institutiilor sale cunoaste
directii diferite de alte zone ale societitii. S-a remarcat ca refor-
ma administrativd, peremptorie pentru stabilitatea sociala in orice
stat, nu a evoluat tot atat de eficient ca reformele din alte subsiste-
me ale sistemului politic din Grecia, Italia, Portugalia si Spania. In
timp ce consolidarea democratiei in aceste tari s-a produs ca un
proces indelungat de modernizare politicé si socio-economica, in
sectorul birocratiei de stat a existat un ritm mai lent de schimbare.
Cauzele acestui decalaj ar sta in faptul cé birocratiile din Europa de
Sud au fost supuse la democratizare, modernizare si europenizare,
toate avand loc aproximativ in acelasi timp, spre sfarsitul secolului
al XX-lea. Spre deosebire de birocratiile din Europa de Vest, cele
patru birocratii mentionate nu au dezvoltat administratii weberie-
ne, supuse statului de drept si controlului democratic. In secolul al
XIX-lea si in secolul al XX-lea, ele au luptat cu traditii lungi de au-

toritarism si clientelism.*'* Alte birocratii moderne, in special cele

353 Daniel Chirot (Ed.) (1989) The Origins of Backwardness in Eastern
Europe. Berkeley: University of California Press, p. 11.

314 Sotiropoulos, Dimitri A. (2004). Democratization, administrative re-
form and the state in Greece, Italy, Portugal and Spain: Is there a ‘model’ of South
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LSE. p. 10. Available from: http://www.lse.ac.uk/europeanInstitute/research/
hellenicObservatory/pdf/DiscussionPapers/Sotiropoulos17.pdf accesat in 5
octombrie 2015.
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din Europa de Vest, au devenit, mai intdi, moderne si, cu exceptia
perioadei interbelice, au functionat in regimuri democratice. Prin
urmare, tendintele istorice si functiile politice si economice speci-
fice statului in Europa de Sud au creat un context social de aparitie
a unui model distinct de birocratie, caracterizat prin reproducerea
de catre stat a inegalitatilor de clasd sociald, profesionald, de gen
social si reproducerea relatiilor patron-client la nivel individual si
colectiv. In concluzie, statul in Europa de Sud a functionat intr-un
mod particularist si clientelar. *> In Europa de Sud, supraproductia
de norme detaliate pare sa fi avut loc intr-o mésurd mai mare decét
in Europa de Vest sau Europa de Nord, cu tendinta claré catre regle-
mentare legald. O expresie a modernitatii tendentiale o reprezintd
folosirea parghiilor statului in sustinerea intereselor unor grupuri.
Semnificativ, in acest sens, este clientelismul, care, in Grecia, de
pilda, a dus la dezvoltarea unui stat hipertrofic si particularist in
imposibilitatea de a facilita reprezentarea intereselor pluraliste asa
cum se observa in tarile din Europa de Vest. Grecia, ca si alte state
din Europa de Sud, a intrat tarziu in modernitate si nu are o socie-

tate civila puternica nici o piata puternica.*'¢

In concluzie, intr-o societate situata intr-un proces precipitat de
dezvoltare moderna, statul joacd un rol decisiv, si asa se explicd de
ce elitele sociale si politice urméresc permanent intarirea statului
considerat ca unica institufie apta sd realizeze dezideratele natio-

nale si sa creeze cadrul social pentru desfisurarea procesului de
modernizare, inclusiv cel institutional.

35 Tbidem, p. 27.

316 George Kalpadakis and Dimitri A. Sotiropoulos (2007) Europeanism
and Nationalist Populism: The Europeanization of Greek Civil Society and
Foreign Policy, Hellenic Studies, vol. 15, no. 1, p. 50.



Concluzii:
Tendentialitatea universala a modernitatii

In geneza ei, modernitatea a fost europeana fiindca ea s-a nis-
cut in spatiul occidental unde valorile - progresul si ratiunea -,
noul mod de productie - capitalismul, industrializarea si economia
de piata -, constituirea statelor nationale si sistemul institutional
birocratic au devenit dimensiuni care nu pot fi evitate de nici o
societate. Modernitatea decurge din procesul de modernizare a
Occidentului pe o duratd mare de timp si nu ca un proiect impus
sau adoptat conform unui program. Asadar, modernitatea a apa-
rut intr-o parte a lumii dar s-a raspandit dintr-un punct central
- Europa Occidentala - in intreaga lume si a capatat dimensiune
universald, fiind prezentd in toate statele, ceea ce a determinat ca
evolutia identitatilor istorice si a particularitatilor culturale ale
oricdrei societdti sd fie marcatd, mai mult sau mai putin, de influ-
enta ei directa si indirecta, concretizati, indeosebi, in proiecte de
transformdri ale structurilor sociale agrare premoderne. Exista o
paradigma a modernitatii — temei pentru prezenta si extinderea
valorilor ei, oriunde in lume, in structuri institutionale si conduite
de viatd. Crearea alternativei la modernitatea clasica, occidentala
este posibild ca urmare a tendentialitatii modernitatii europene.
Societatile non-occidentale s-au modernizat si datoritd presiunii

modernitdtii europene si contactului elitelor cu institutii si culturi
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europene. Nu exista stat non-occidental care sd nu fi cunoscut
influenta modernitatii occidentale. Modernizarea a cuprins intrea-
ga lume, dar modernitatea exista ca procesualitate in oricare dintre
spatiile in care se manifestd. Altfel spus, nici o societate nu devine
instantaneu modernd. Modernitatea este un standard (este adeva-
rat, unul dinamic), care reprezinta un scop. Modernizarea este pro-
cesul prin care se realizeazi acel scop. Modernitatea este un efect
al modernizirii. Nu existd modernitate fira modernizare. In acest
sens, spun ca modernizarea este directia luatd de cétre o societate
catre dezvoltarea moderna.

Scopul studiului meu este consfintirea conceptului de moderni-
tate tendentiald pe care, initial, I-am aplicat la examinarea evolutiei
moderne a societatii romanesti. Am incercat sa articulez o imagine
mai complexd asupra ideii de modernitate, conferind o semnifi-
catie generald conceptului de modernitate tendentiala, dincolo de
aplicatia acestuia in spatiul roménesc. De asemenea, am construit
o imagine diversificatd asupra modernitétii si am dezvaluit poli-
morfismul lumii moderne, multiplele ei fatete si intruchipéri, pe
scurt o imagine caleidoscopica asupra procesului istoric al evolutiei
societdtii moderne. Conceptul de modernitate tendentiald este util
in cercetarea modernizérilor implementate deliberat prin strategii
de politici publice in orice societate. Analizele prezentate in aceastd
carte oferd suport pentru tezele cu privire la modernitatea ca pro-
ces universal care a influentat si influenteazd orice societate con-
temporand. Modernitatea tendentiald fiinteazd si in zone din statele
cu o modernitate bine structurata.

Am studiat modernitatea ca stare tendentiala in societatile unde
ea nu se instituie ca o certitudine pe toate palierele organismului
social fiindcd ea este inconsistentd si se manifesta inegal pe diferite
domenii. Tendentialitatea ascunde, de fapt, in starea actuald, dez-

voltari posibile incé neprevazute in planul initial al modernizérii.
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Ele urmeaza si fie scoase la iveald de miscarea reala din societate.
Modernizarea tendentiald este predominant politicd fiindcd dez-
voltarea societatii nu include transformarea ei de ansamblu ci are
loc numai politic, institutional si juridic. Modernizarea a fost, initi-
al, o modernizare institutionald prin adoptarea de institutii simila-
re celor occidentale intr-un context istoric si economic premodern.

Modernitatea tendentiald decurge din logica determinismului
social al spatiului si al contextului de dezvoltare a societatii. Prezenta
sau absenta trendului de schimbare moderna tin de traditii, cultura
si principiile de organizare, dar si de intensitatea transformarilor
dintr-o societate. Functionarea eficientd a institutiilor nu rezulta
din capacitatea lor juridica si politica pentru a determina cetétenii
sd accepte si sd-si organizeze stilul de viata in conformitate cu prin-
cipiile si normele modernitétii. Modul in care oamenii gandesc
despre institutiile exponente ale culturii si traditiilor lor defineste
ce tip de influenta poate fi exercitatd de citre modernitate.

Prin modernitatea tendentiald propun o intelegere a
modernitdtii in spatii in care ritmul de modernizare culturald si
politici este mai rapid dect evolutia lentd a economiei. In aceste
situatii, conceptul de modernitate tendentiala este necesar pentru
faptul ca indica prezenta unor elemente care nu intra intr-un ca-
non universal al modernitatii. Modernitatea nu poate fi asimilatd
in metabolismul societatii, doar datorita faptului cd sunt indeplini-
te anumite criterii sociale, ce tin de nivelul de dezvoltare materiald,
de pilda necesititile productiei capitaliste de mérfuri.

Modernitatea tendentiald se refera la actiuni si idei cu privire
la modernizare, care riman partiale si nu sunt finalizate. Aceasta
modernitate este mai mult o aspiratie, un obiectiv de atins, dar care
nu poate fi realizat pe deplin. Datorita faptului ca modernitatea este
doar o tendintd, societatea cunoaste o succesiune neintrerupta de

tranzitii rapide, nici una incheiatd prin atingerea scopului pentru
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care a fost provocata. Conceptul de modernitate tendentiala aco-
perd o realitate dinamicd ale cérei inceput si sfarsit sunt greu de
identificat. Spre deosebire de societatile cu o modernitate bine
structuratd, avind o baza economicd solida, eficientd si productiva,
in societatea, caracterizatd prin modernitate tendentiald, moderni-
zarile constau in tendinte ale evolutiei moderne nefinalizate.

Modernitatea evolueazi lent si cu dificultate prin reteaua com-
plexa de structuri socio-institutionale ale societitii patriarhale si
traditionale si, prin urmare, modernitatea nu este structuratd sub
o forma clard, dominanta in institutii, in grupuri si in viata cotidi-
and. Modernitatea tendentiala coexistd cu modernitatea reflexiva
sau cu a doua modernitate, insd modernitatea, asa cum a fost dez-
voltatd in Europa de Vest, nu este posibild in alte zone deoarece
formele institutionale adoptate in societatile non-occidentale nu
au aceleasi contexte si conditii economice, i, prin urmare, nu pot
functiona ca in Europa de Vest. Modernitatea tendentiald se asoci-
aza modernitétilor multiple, astfel incat traiectoria spre moderni-
tate a fost caracterizati de proiecte succesive de modernizare, insd
nici unul finalizat.

Am analizat modernitatea cu instrumente sociologice de stu-
diu al societdtii pentru a explica diversitatea evolutiei societétilor
moderne. Nu mi-am propus o analiza extinsd a modernitatii si a
modernizérii si aceasta este explicatia pentru care argumentele
despre conceptul de modernitate tendentiala sunt luate doar din
exemple punctuale (America Latind, Asia de Est, Sudul Italiei) ca
demonstratie a virtutii explicative a conceptului. De aceea nu am
dezvoltat analizele comparative intre zonele amintite.

Ca rezultat al proceselor convergente ale modernitatii, pentru
prima oard modernitatea occidentald nu mai este modelul unic de
dezvoltare si, in consecinti, dominatia occidentald asupra lumii se

diminueaza din cauza influentei tarilor emergente cu ritmuri mari
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dezvoltare: China, India, Brazilia, Rusia, Africa de Sud, si, intr-o
anumitd mdsurd Turcia, eroddnd suprematia economicd a Europei
sia SUA. Deja China este a doua economie a lumii si se prefigurea-
za probabilitatea sd devina lider economic mondial. Modernitatea
capita noi continuturi si forme in raport cu un criteriu inca putin
studiat — raportul dintre ritmul de crestere demograficé si rata de
crestere economica. Mentionez doar renuntarea de citre China, in
2015, la politica demografici a unui singur copil pentru fiecare fa-
milie in favoarea unei politici cu doi copii, rdméanénd, alaturi de
India, printre tirile cele mai populate. Intrebarea este ce se intAm-
pla cu modernizarea in tirile cu o economie periferica in raport
cu marile economii ale lumii? Realitatea demonstreaza cresterea
decalajelor dintre economia subdezvoltata si economiile avansate,
accentuata de crizele economice si financiare internationale.

Am evidentiat, succint, rolul elitelor (economice, politice, cul-
turale) in promovarea si sustinerea modernizérii si a modernitatii.
Intr-o societate a modernitatii tendentiale, elitele tind spre o con-
formare mai puternicé la deciziile stabilite in afara cadrului natio-
nal. Modernitatea tendentiala apare in societatile in care actorii so-
ciali i institutionali actioneaza in directii diferite fata de proiectul
comun al schimbarilor moderne, astfel incat acest proiect si devind
dominant in societate. Modernitatea tendentiald se produce ca o
consecintd a schimbarii de sus in jos, deci de la minoritatea educata
in spiritul modernitatii si orientata spre transformari moderne, ca-
tre o majoritate indiferenta sau ostila schimbarii. Procesul de mo-
dernizare si-a aratat limitele, atunci cdnd s-a bazat pe socializarea
elitelor pentru modernitate, iar efectele s-au tradus intr-o retoricd a
elitelor, adeseori inadecvata realitatilor sociale si nationale.

Indiscutabil, agentii modernizarii si ai modernita{ii au avut
permanent in vedere constructia institutionald modernd identicd

cu cadrul institutional din Occident. Initial, modernitatea a fost
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sustinuta de grupuri restranse si viza mai mult idei si conduite in-
dividuale. Pe masura insé ce procesele de modernizare se multipli-
cd in toate structurile societdtii se constatd cum modernitatea se
distanteazd de tipul ideal occidental la nivelul practicilor curente si
se indepirteazd de acest cadru de referinta. In spatiul in care a fost
diseminatd modernitatea, se naste o stare paradoxala: desi existd
modernitate, omul modern nu este prezent decét intr-o anumita
pondere din populatia urbana educati, ea insdsi responsabild in
mare parte pentru faptul cd modernitatea nu s-a implinit in dimen-
siunile ei semnificative.

Totusi, sd nu uitdm cé ideologiile nationaliste au jucat un rol
major in multe procese de modernizare. Exista o elita nu doar mo-
dernizata, ci si o elitd promotoare a necesitatii schimbdrii sociale
prin modernizare. Spre deosebire de Occident unde factorul de
sustinere a dezvoltarii moderne l-a reprezentat burghezia (indus-
triasul, antrepenorul, comerciantul), in alte zone aceastd misiune a
cdzut in sarcina intelectualitatii umaniste, cea care a constientizat
imperativul progresului, al inscrierii in trendul modernizarii cu ac-
cent pe efortul de accelerare a procesului de modernizare.

Desi teoriile despre modernitate accentueazd ideea despre vari-
etatea de modernitati, eu sustin ideea ca angajarea cu succes a unei
comunitati in procesele de modernizare necesitd un context si un
spatiu ale dezvoltarii sociale cu consecinte directe asupra tuturor
indivizilor si colectivitatilor. Am argumentat existenta unui spatiu
emergent de modernitate, indisolubil legat de afirmarea si sustinerea
principiilor si normelor modernititii si de manifestarea perma-
nenta a atitudinilor favorabile schimbarii moderne. Modernitatea
tendentiald apare in spatiile unde lipseste contextul de dezvoltare
moderni. In tarile in curs de modernizare, existd o criza a contex-
tului de afirmare a principiilor si normelor modernititii. In spatiul

non-occidental modernitatea a fost, predominant, un proces
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produs, intentionat, din exterior. Din aceastd perspectivd, pentru a
fi functionale, principiile si normele modernitatii sunt adaptate la
credintele, ideile si specificul cultural al colectivitatilor locale.

Teoretic si metodologic, modernitatea tendentiala este
consecinta dualitatii realitatilor din cadrul societatilor in curs de
modernizare datorita capacitdtii de universalizare si globalizare a
modernititii occidentale. Altfel spus, existd o tendentialitate a aces-
tui tip de modernitate identificatd ca model european. Practicile si
valorile unei societati in curs de modernizare sunt puse in aplicare
si rationalizate prin filtrul modernitatii, dacd sunt acceptate s mo-
deleze societatea sau ele se impun impotriva rezistentei unor seg-
mente din societate. Desi modernitatea este univerald, cel putin ca
tendintd, am observat manifestarea rezistentei din partea unor ac-
tori sociali fatd de consecintele ei, exprimatd in adeziunea la valori-
le traditionale ale propriilor comunitati religioase, culturale, etnice
sau nationale. In plus, existi rezistenta fatd de decizii sau actiuni ale
statului de sustinere sau impunere a unor trenduri ale modernitatii.

In aceste imprejurari, modernitatea a avut un trend specific si
realizarea lui nu depinde doar de vointa interna de modernizare,
ci, mai ales, de locul ocupat de o societate in sistemul mondial. Din
acest motiv, modernitatea a fost §i va riméne un proces controlabil
doar in privinta unor stadii, care, odatd atinse, isi dezvolta propria
negare dialectica, evoluand spre o noua tendinta. Drept consecinta,
orice strategie de dezvoltare identifica si acordd importanta cuve-
nita resurselor interne ale modernitatii, fortei autohtone de inovare
sociald, creativitatii proprii in plan institutional, toate acestea fixate
ca finte ale procesului de modernizare, proces aflat el insusi intr-o
dinamica proprie.

Modernitatea tendentiala exprimad inclinarea unor actori soci-
ali in a imita si prelua conduite si conceptii din afara spatiului lor

national, dar nu sunt capabili sa gandeasca si sa actioneze pentru
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eficientizarea propriei comunitati. Prin clientelismul unei bune
parti din elitele conducétoare se deformeaza spiritul modern, si ast-
fel ele produc o ,,modernizare negativa”. Se preiau institutii din alte
societiti la care acestea au renuntat sau le-au transformat pentru cd
si-au dovedit ineficienta sau disfunctionalitatea. Atitudinea fata de
raporturile institufionale, universaliste si neutre, este ambivalenta:
favorabild atunci cind este vorba despre idei si actiuni care nu le
afecteaza statusul social propriu sau al grupurilor de care apartin,
dar total nefavorabild atunci cind vizeaza conditia lor sociala.

Un aspect esential al modernitétii tendentiale il reprezintd
relatia dintre dezvoltarea moderna si tiranime in contextul actiunii
modernizérii si a modernititii. Modernitatea tendentiala a fost
si este generatd de efectele modernizarii si ale modernitétii asu-
pra taranimii si mediului rural. Efectele industrializérii — element
cheie al modernitatii - au fost si sunt distructive asupra satului si
tdrdnimii.

Modernitatea tendentiald este un efect direct al mijloacelor fo-
losite de stat in modernizarea societatii. Modernizarea intreprinsa
de stat este definitorie pentru modernitatea tendentiald, dar si o
consecinti corelativa a acesteia. In modernitatea structurati influ-
enta statului asupra societdtii este limitatd fiind mai mult un instru-
ment de sustinere a societatii. In societitile cu fundamente econo-
mice si materiale insuficient dezvoltate decisiv ramane rolul statului
in producerea modernitafii. Modernitatea tendentiald apare din
contradictia dintre statul de drept si contrangerile sociale pentru
fiintarea statului. Din cauza interventiei statului, modernitatea este
o tendintd, un proces mozaicat, care nu este organizat in jurul unei
forme institutionale moderne dominante clare. Indiscutabil, fird
un stat national nu se puteau crea institutii moderne, dar diferenta
std in faptul cd in Occident statul a actionat cu sprijinul direct al
noii clase, burghezia, detinitoarea parghiilor economiei capitaliste,
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iar in societdtile in curs de modernizare statul a adoptat structuri
politico-juridice prin preluarea lor din spatiul occidental, si nu ca
o cerintd pornita si afirmatd constant din partea grupurilor sociale
majoritare — clasele din mediul rural. In Occident, modernitatea
a fost realizatd de societatea insasi, statul si societatea au produs
impreuna transformérile moderne.

Spre deosebire de statul din térile consolidate economic si so-
cial, in societatile non-occidentale statul a fost si este mult mai au-
toritar, dar acelasi stat din zona non-occidentald este mai slab in
relatiile cu statele modernizate. Adoptarea institutiilor moderne a
fost un mijloc pentru satisfacerea intereselor anumitor grupuri so-
ciale minoritare, §i nu un scop al intregului organism social. Statul
s-a folosit de institutii moderne in rezolvarea unor urgente, precum
castigarea si recunoasterea independentei nationale.

Modernitatea tendentiald derivd din actele de modernizare si
este masura gradului in care statul national produce modernitate.
Modernizarea a fost si este inca un proces de constructie politica
institutionald, care are prioritate fatd de dezvoltarea economici.
Statul a acordat prioritate constructiei nationale, iar probleme-
le legate de dezvoltarea economica si sociald au fost amanate sau
subordonate chestiunii nationale. Esentiald a fost si este conturarea
unei identititi nationale. In orice caz, elitele au fost in mare parte
responsabile pentru orientarea energiilor nationale de la probleme
sociale si economice la proiecte nationale, astfel incét ordinea soci-
ala si autoritatea statului nu sunt puse in pericol.

Pe scurt, modernitatea a reconfigurat o noud organizare soci-
ala si institutionald in functie de contexte istorice si geopolitice.
Se confirmi astfel teza ca modernitatea societatilor evoluate (deja
modernizate) este tot tendentiald, pentru cd-si propune sd atingd
noi norme si principii, acoperind si depasind pe cele implinite
la un moment dat. Daca teoriile despre modernitatea europeana
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(occidentald) pornesc de la ipoteza: factorii care au determinat
evolutiile moderne trecute si actuale vor actiona si in viitor, in ace-
lasi sens in orice societate, teza despre modernitatea tendentiald
pune in relief ideea ca in spatii extraoccidentale modernitatea este
tendin{d si nu o realitate structuratd. Modernitatea este intrinsecd
oricarei societati, cel putin ca tendentialitate. Ca rezultat, fiecare
regiune, si chiar fiecare {aré, pot crea propriile structuri de relatii
sociale, economice si politice, care produc diferite modele de mo-
dernitate. Desi modernitatea este vulnerabild in fata rezistentei fatd
de ea prin chiar specificul ei - societate libera si deschisd - totusi
nu se cunoaste, in perioada actuald, nici macar un exemplu de soci-
etate care si tindd spre modele de dezvoltare exclusiv traditionale.
Dimpotriva, modernitatea se extinde asupra intregii lumi, iar prin-
cipiile si normele ei sunt comune tuturor societatilor. Lumea de as-
tazi este modern structurata sau tendential moderna.



Abstract

The book Tendential Modernity. Reflections about modern evo-
lution of society tries to provide evidence that highlights the exist-
ence of a certain type of modernity, one that is specific to socie-
ties with an insufficiently functioning economy. In opposition to
the classical definition of modernity, related to progress and linear
evolution, to never-ending advance in a pre-determined direction,
non-occidental modernity shows a particular penchant for co-hab-
itation with pre-modern social practices and traditions.

The book includes Introduction, 8 chapteres, Conclusions,
Bibliography, Index of names, terms and titles of works.

Chapter I, Modernity, discusses principles and characteristics of
modernity, the cultural program and the political and social conse-
quences of modernity. In this chapter I try to clarify the meaning of
modernity emerged in classical studies in the social sciences, which
seem relevant and useful for understanding social reality. I start
from the premise that modernity has emerged as change produced
in the West over a period of hundreds of years and no as a project
imposed or adopted.

Chapter II, Modernization, the path to modernity, argues that
modernity is an effect of modernization. There is no modernity
without modernization. Modernity is a standard that is a goal
of the evolution of societies and modernization is the process of
achieving said goal. The modernization processes had to deal with
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a versatile institutional environment — decisions and actions kept
changing - a fact that had an obvious impact on the depth and du-
ration of modernity. In the societies of tendential modernity, mod-
ernization do not include transforming the whole but occurs only
at political, institutional and legal levels.

Chapter III, Types of modernity, discusses concepts and per-
spectives on reflexive moderniy, liquid modernity, organized
modernity, multiple modernities, Asian modernity - Japanese
modernity, compressed modernity, mistaken modernity, Chinese
modernity - and Latin American modernity.

Chapter 1V, Tendential modernity, analyses the concepts of
tendential and tendentiality, an explanatory model of the modern
evolution , features of tendential modernity, the dominance lack
of modernity, resistence to modernity. It examines the tendential
modernity in societies where it is not established as a certainty in
all sections of the social organism because it is inconsistent and
unevenly manifested in different fields.

Chapter V, Elites, between rhetoric and reality of modernity, em-
phasizes the role of elites in promoting and supporting the mod-
ernization and modernity. A society cannot move to modernity
without the presence of modernizing elites. In transitional regimes,
the elites provide the public space with a sophisticated discourse
on freedom, democracy, justice, etc., however they have to live in
social and economic contexts that scarcely support those values.
In a society characterized by tendential modernity, the elites tend
to conform strongly to the decisions taken outside the national
framework. In fact, today, we witness a concentration, a spatial or-
ganization of the elites in special structures.

Chapter VI, The space of modern development, argues the im-
portance of space development in affirmation and support of the
principles and norms of modernity. There is an emerging space of
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modernity. A brief overview of the historical evolution of Western
space highlights the existence of, a spirit and a positive attitude to-
ward modern change.

Chapter VII, Rural modernization, examines the relationship
between modern development and peasantry in the context of
modernization action in rural areas. Tendential modernity was and
is caused by the effects of modernity and modernization on the
peasantry and rural areas.

Chapter VIII, The State - producer of modernity, discusses the
role of the state in producing modernity in the societies with eco-
nomic fundamentals and materials insufficiently developed. It is
presented argument to support the thesis that because of state in-
tervention, modernity appears as a trend, a process that is not or-
ganized around a clear dominant institutional form of modernity.

The book ends with Conclusions: Universal tendentiality of mo-
dernity, an overview about tendential modernity regarding the size
of the societies resulting from their mutual interaction.

I built a diversified image of modernity and revealed the poly-
morphism of the modern world, its many facets and embodiments,
in short a kaleidoscopic picture of the historical process of the evo-
lution of modern society. The analyzes presented in this book sup-
ports the thesis about modernity as a universal process that has
influenced and influences any contemporary society. The concept
of tendential modernity is useful in research on modernization
strategies implemented by deliberate public policy in any society,
including in areas from countries with well structured modernity.

In my analysis I avoid terms like “late modernity” because this
concept emphasizes the delay of some societies to other societies,
but a modernity that would follow the same trend as in the West.
There is a modern foreshadowed in specific contexts derived from
its own history and culture, but also from a nation's geopolitical
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position and, because of this modernity did not become a modus
vivendi for each individual, each institution or social group. When
we speak of modernity, along with domestic contexts we must
question the geopolitical and historical experiences lived by each
society in the transition from nation to nation state. In countries
that became independent states, modernization was and still is
a process of building institutional policy while giving priority to
building and strengthening the role and functions of the national
state. Issues concerning economic and social development were
postponed or subordinate, and the national question remained es-
sential in shaping a national identity.

The modern development of non-occidental society was and
still is studied in the light of sociological concepts related to mod-
ernization theory, which has developed over time: tradition, dif-
fusion, adoption, adaptation, development, underdevelopment,
independence, dependency, center—periphery, unequal exchange,
industrialization, Westernization, reforms, sustainable develop-
ment and structural reform. It is dominated by the organicist point
of view, which considers it to be a transitional process from pre-
modern to modern society. The emergence of classical modernity
is the consequence of radical changes, derived from industrializa-
tion processes, rationalization, and the emergence of the national
state, and the differentiation between public and private spheres.

The term “tendential modernity” refers to the actions and ideas
of modernization that remain partial and not finalized; to this ex-
tent, modernity remains mostly an aspiration, a goal to be reached,
but never fully achieved. Tendential modernity is a provoked mo-
dernity, the result of rearguard modernity, not avant-garde. The
thesis of tendential modernity presupposes mainly a separation
between ideas, or projects, and actions, or policies. In this case, the
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ideas are circulated within the public space, but the actions that
derive from those ideas are not finalized.

Tendential modernity is conceptually understood as a distance
between intended modernization and achieved modernization due
to the speed differential between the economic (development) side
of modernity and the cultural, political and intellectual side.

The tendential represents an evolution of the modernization pro-
cess, an evolution determined by internal and external factors and
societal contexts. These factors and contexts usually act in a contra-
dictory manner, and the intensity of their respective influences may
be different. From the temporal point of view, tendential evolution
is not certain and univocal, but probabilistic. Being a tendential state
of a society, modernity is not certitude on all levels of the social or-
ganism because it is inconsistent and it manifests itself unequally in
different areas. While the classical theory of modernization consid-
ers modernity as an unavoidable process derived from the organic,
pre-determined evolution of the society, in my view, modernity pre-
sents itself as a tendential transformation, as a result of the interac-
tions between internal and external contexts of a society.

I want to stress that the words “tendency” and “tendential” are
not synonymous, even though they may be understood as a major
orientation towards a certain option among other possible options.
We must separate “tendency” from “tendential”. Tendency express-
es the trend, the direction of an action which, if it is not unavoid-
able, is definitely steady; while tendential expresses the non-fulfil-
ment, the fragmentation and the incompleteness of tendency.

The concept of tendential modernity refers to the idea that mo-
dernity is inconsistent and slow. Given the lack or insufficiency of
internal modernizing resources (ideological, economic, adminis-
trative, financial, etc.), tendential modernity is a type of asymptotic

modernization, which never succeeds in reaching the requirements
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of modernity, no matter how close it seems to come to Western
modernity.

Basically, all modernities are tendential. Tendential modernity
is universal, including the case of states that have a well-structured
and functional type of modernity. Even in this case, there is a ten-
dency to surpass the status quo, to reach a new level of relationship
with the establishment. The concept of tendential modernity cov-
ers a dynamic reality; it may be divided up only for the purpose of
investigation and analysis, but actually it is a continuum, and it is
therefore difficult to tell where it starts and where it ends.

In contrast to societies where modernity is well structured ow-
ing to a solid and efficient economic ground, in a society with a mo-
dernity in the process of consolidation, this modernity is primarily
tendential. It seems that this tendential modernity is never settled,
that its modernizations are always mere tendencies because, here,
the time span of these kinds of phenomena is much longer.

Modernization produces, or should produce, the disintegra-
tion of traditional societies, a process finalized in Western socie-
ties. Other societies did not experience the same radicalism and
profoundness. Their modernity was a dissolving of the old tradi-
tions alongside, to a small degree, an act of building modernity.
The example of globalization as a process of the interdependency
of all nations is relevant to our thesis. This interdependency shows
the presence of modernity all over the world, not modernity as a
unique pattern, but modernity as a diversity of modernities.

The internal modernization processes have been oriented,
at the beginning of each transition stage from the old regimes to
the new ones, towards the creation of a political, judicial, demo-
cratic and modern organism through a profound change of the old

institutions.
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By imitating Western institutions and adopting their laws in
the absence of a knowledgeable and critical evaluation of the spe-
cific particularities of that particular society, the concrete actions
of modernization have been accomplished, albeit for reasons that
are different. Western Europe did not start the modernization pro-
cess as a political project with a mission statement: “we want to
modernize ourselves”. Its economic, social, historical and cultural
evolutions led to modernization. Western modernity cannot be re-
produced in non-Western societies, and, thus, the political project
becomes unavoidable.

Tendential modernity derives from the influence of modernity
on certain social categories only, identified through modern atti-
tudes and behaviors, but having insignificant influence on the rest
of the society. As with every incipient social process, modernity
was supported by small groups and tended to present ideas and
individual conducts taken from Western cultures and civilizations.

Some social groups accept change readily; by contrast, others
refuse it. As a consequence, tendential modernity generates chang-
es only at some levels of the society. These changes are sustained
and promoted by groups concerned only with their own social and
economic condition, interested in social change with real profit
only for themselves. Tendential modernity advances slowly and
laboriously through the intricate network of socio-institutional
structures of the traditional and patriarchal society. It is a mosaic
of modernity, not one that is structured as a clear, dominant form,
and inexistent as a project of modernization.

Tendential modernity is a universal phenomenon; it also ap-
pears in states with a well structured, functional modernity. There
is even a tendency to surpass the status quo, to go further towards
something new in respect of the establishment. The concept of
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tendential modernity covers a dynamic reality, but in reality it is a
continuum whose beginning and end are hard to identify. Unlike
societies with a well-structured modernity due to a solid, efficient
and productive economic base, it seems that the society character-
ized by tendential modernity will never settle. Its modernizations
consist always and only of tendencies.

Here, in contrast to other spaces of culture and civilization, the
duration of these kinds of phenomena is much longer. The con-
cept I propose ensures a structured understanding of modernity
in spaces where the rhythm of cultural and political moderniza-
tion is faster than the slow evolution of the economy. Under these
circumstances, the economy has a different specific trend, one that
we call tendential modernity. Tendential modernity refers to ac-
tions and ideas concerning modernization which remain partial
and not finalized. This modernity is more an aspiration, a goal to
be reached, but which is never fully attained. Due to the fact that
modernity is merely a tendency, never finalized, the transitions are
never finished.

Tendential modernity moves slowly and with difficulty through
the intricate network of socio-institutional structures of the patri-
archal and traditional society. It is an inlay modernity, not struc-
tured under a clear and dominant form. Tendential modernity
appears in societies where social and institutional actors act in dif-
ferent directions and without organic adherence to a common and
constant project, with the result that this project fails to become
one to which local funds are directed in order to reach a dominant
modernity. For instance, Romanian modernity today lacks a na-
tional development program, one that has a strategic concept - the
dominant of the entire modernization project — assumed by the
intellectual and political elite of Romania. This example demon-
strates that modernity, as it has been developed in Western Europe,



MODERNITATEA TENDENTIALA | 173

is not possible here because the institutional forms adopted from
Western societies do not have the same contexts and economic
conditions, and thus cannot function as they do in Western Europe.

Modernity appears as a standard of evolution, an outcome of
modernization process in the West, and it is considered an model
of development for any society to achieve the same level of devel-
opment as Western countries. Modernity exists in any society, but
its values and standards do not exist everywhere in their entirety,
but only as universal tendencial processes. Basically, all moderni-
ties are tendential. Tendential modernity is universal, including
the case of states that have a well-structured and functional type of
modernity. The contemporary world is modern structured or ten-

dential modern.
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