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REVOLUTIILE INDUSTRIALE IN ISTORIA SOCIETATII #

Prof. univ. dr. docent ing. Valler Roman

Revolutia industriald, sau mai exact revolutiile industriale reprezinta
astdzi una din problemele fundamentale ale procesului de cunoagtere, ale
dezvoltirii tehnico-stiintifice, ale progresului social-uman. Ea ge inscrie,
totodati, Ia loc de frunte in rindul problemelor globale. Analiza atents,
muitilaterald si cit mai competentd a acestui proces revolutionar tehnico-
economic este absolut necesar#, deoarece orice prognozi, gi pe aceastd
bazd, orice planificare tehnico-stiintificd, economicé, sociald, culturald
(de maj lungi sau de mai seurtdh durati) nu ar putea fi consideratii justd
si eficients firs asemenea analizd. Yar pentrn & avea o imagine atoteuprinzs-
toare 2 acestni proces revolufionar se impune o privire de ansambin cn
caracter retrospectiv.

Congiderdm cf, in cadrul cereetirilor si enunfurilor din doemeniul
istoriei si filozofiei gtiintei, revolutiile industriale ocupid un loc aparte,
dezvoltarea industriali si cresterea economici fiind intr-o foarte strinsd
gi organicid legiturd cu procesul revolutionar mondial. Este cazul de a
preciza de la bun inceput ci in acest domeniu (al revolutiei industriale, al
revolutiilor industriale) sint puse si astdizi in circulafie concepte, teze si
teoril dintre cele mai diverse, nu arareori contradiciorii, ci incd num se
poate vorbi de existen{a unet teorii unitare st universal acceptaie a revoludici
indusiriale. In vederea atingerii acestui scop se impune ¢t hecesitate §i o
aprofundare {storied, ceea ce gi vom incerca In cele ce urmeazi.

Precizim ci a privi spre trecut inseamnii nu neapirat 2 ciduta un
refugiu pentriz a evita prezentul si viitorul. Retrospectiva poate si trebuie
s& ofcre posibilitatea evidentierit unor invitiminte, a unor legititi ale
acestui proces revolutionar, care s& serveascd la intelegerea mai completi
si mai profundad atit a fenomenelor si proceselor contemporane, cit $i &
celor care pot s apari §i firk indoiald vor aparea in viitor. Intelegerea tre-
cutului ne permite s& privim spre un viitor nu lipzit de sens, ci plin de
gperante. Numai cunoasterea si stipinirea acestui proces revolutional
deosebit de complex poate alimenta sperania in triumful final al ratinnii
umahe.

*

Una din cele mai acute divergente dintre ocamenii de stiin{id (chiar
5i dintre cel marxigti) constad in precizarea saw acceptarea nwmdrului de

* Din comunicarea tinuti la sesiunea stiinjificd comund a Academiei R.S.R. §i Aca-
demiei de Stiinte Sociale si Polifice, cu tema : Revelufiile indusiriale in isforia societ@fii, care
a avnat lo¢ la 30 januarie 1081.

?,\'IITORUL SOCIAL”, AN X, NR, 2, p. 211-224, BUCURESTI, 1981
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revolutii industriale care au avut sau ar fi avut loc in decursul ultimelor
doud secole, respectiv in definirea a tnsusi conceplului de revolufic industriald
Dacil ea are loc in zilele noastre ? Dacd se va produce si in viitor? In ce
conditii, cu ce earacteristici, cu ce consecinte ? Fireste, aceastd problematici
nu este ugor nici de abordat i cu atit mai putin de solutionat. Cu toatd
diversitatea de pireri, cu toate divergentele destul de serioage care con-
tinud si existe, problema revolutiei industriale trebuie si-si giseascd loeul
envenit in cercefiirile contemporane, acordindu-i-se o certd prioritate.

Chiar daci istoria nu se ,gribeste”, noi, in schimb, gintem grabiti,
impinsi de Ia spate, deoarece anumite limite perceptibile in ultimul timp
ne jmping spre infaptuirea unor schimbiri radicale, spre efectuarea unor
annmite cotituri. Congtiinta necesitiith de a transforma realititile sociale
de astizi, degi se manifests inegal, contradictoria, foarte diversificat totugi
isi accentueazid continnu vigoarea. Faptul e omenirea se giseste la o coti-
turid istorici ne obligd §i mai mult 83 urméirim elucidarea a numeroase pro-
bleme fundamentale, globale intre care problema schimbirilor revolutio-
nare in gtiintd gi tehnied, in tehnologie $i productie, inclusiv problema mari-
lor transformiri economico-sociale, politice gi culturale, ocupd un loe pri-
mordial. Preocuparea oamenilor de sfiint#, a cercetitorilor de a da raspun-
suri adecvate cerintelor istoriei este enormi. Gindirea marxistd, eliberati
de toate sechelele inchistiivii si rigiditétii, imboghtitd prin reevaluiri eri-
tice este in stare s aducd lumina necesari si in acest doineniu. Reevaluarea
criticdh se impune, deoarece orice progres real pe drumul viitorului este
posibil numai cu conditia de a fi cinstit fatd de trecut. Aceasta creazd
posibilitatea ,,regindirii” pentru a vedea mai clar, deci i pentru a putea
actiona cu mai mare siguran{id si eficientd. Elaborarea teoriei gencrale o
RST si a celei de-a doua revolutii industrinle — desi s-au fieut pasi seriosi
in aceastd directie — rimine totusi 3i in continuare un imperativ al tim-
purilor noastre.

*

In literatura de specialitate {(5i nu numai) a tuturor tirilor se vorbeste
de peste doud decenii de existenta sau de ,,venirea’ unei noi revolufii
industriale. Dacli in general, aproape fiiri nici o exceptie, se adimite ¢
revolutia industriald de la sfirgitnl secolului al XVIII-lea si inceputu-
secolului al XIX-lea a fost prima revolutie industriald, existé, in sehimb,
o mare varietate de punete de vedere in ce priveste frecventa unor aseme-
nea revolotii de-a lungu! ultimelor doud secole. Unii vorbese de existenela
& doudt revolutii industriale, altii de trei asemenea revolufii i nu lipsese
unii care vorbese ehiar de cinci revolutii industriale.

Desi intre marxistii romini existd diferente (dacd vreti chiar anumite
divergenie) in ceea ce priveste terminologia (a doua san a treia revolualtie
industriali), sau altfel zis un fel de pluralism, aceste nu se rveferd insi la
tel, ci maij mulf la chile de urmat, nu la principii, ei mai mult 1o metode.
Justetea pozitiei nnora sau altora trebuie judecatd nu dupil criterinl in-
telitiei, ei dupi cel al consecintelor, al rezultatelor ce se obtin de pe urma
unor pireri, pozitii. Iinportant este insi ca, din aceste diseutii, si rezulte
solutii juste, eficiente, optime, pentru dezvoltarea tarii noastre.

In aceast# privinti clasificarea prezintii un interes gnoseologic, epis-
temologic, metodologic, istoric si, dincolo de aceasta, are o importantd
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practicd cu totul deosebitd. Pentru a putea de un riispuns cit mai apro-
piat de adevir, se cer a fi elucidate, in prealabil, nnele probleme concep-
tuale. E nevoie de a clarifica conceptul de revolutie gliinfified, revolufie
tehnicd, revolutie gtiinfificd §i tehnied, revolufie tehnologicd, revolugia forfelor
de productie cit i o seamd de corelatii dintre aceste revolufii si, poate,
inainte de toate, acestea din urmi.

Pe baza unor studii avind g un earacter comparativ, am ajuns, in
1957, 1a concluzia cu privire la iminenta unei roi revolufii industriale®.
Aprofundind acest studiu, & devenit tot mai evident cil aceastd revolutie
% g1 ineeput (atit in tirile capitaliste, eit g in cele socialiste), ¢l este
vorba de o a doua revolutie industriald, conturindu-se, pe misura analizei
multilaterale a acestui proces revelufionar, caracteristicile, continutul,
esenta acestei revelutii, anumite analogii, continuitdit{i si discontinuitdti
ale el cu prima revolutie industriald,. Nu putini sint de pirere cé revolutia
stiintificd si tebnich acoperd intreaga gami a proceselor revolutionare care
au loe in stiintd, tehnicd si tehnologie, in sfera fortelor materiale de pro-
duetie cit §i impactul lor asupra societéitii 51 cf, deci, vorbind despre
RST n-ar mai fi nevoie de acest nou concept (al celei de-a doua revolutii
industriale gi chiar in general de notiupea, de realitatea acesteia).

Pentru justificares acestei pozitii acegti oameni de stiinté si cerceti-
tori enuntd teza celor dou# nivele ale R8T, corespunzitor ciireia aceasta
ar reprezenta o notinne care ar cuprinde atit procesele dezvoltdrii stiinfed
si tehnieii, cit si consecinfele lor social-economice multilaterale; ¢é, in
cadrul RST, ar exista doudl ,nivele”, dintre care primul ar fi cel stiinti-
fic ¢i tehnie propriu-zis, iar al doilea s-ar referi la manifestirile multiple
din eadrul diferitelor sfere ale viefii sociale. Dupi pirerea aceloragi cercets-
tori primul nivel al RST ar constitui un seop ; pe cind al deilea nivel ar
deveni mijlecuwl logic al progresulni social-istoric.

O agzemenea abordare a RST apare, la prima vedere, nu lipsitd de
o anumitd logicd. Fireste, se poate alcitui orice model la dezvoltirii
social-istorice. Dar, in cazul de fatd, aceasta impinge la o simplificare, iar
in contextul atit de complex si contradictorin &l diferitelor procese revoln-
tionare ea ascunde pericolil ce reduce anumite procese §i corelatii 1a
niste scheme mult prea rigide care pun in umbri ceen ce este specific §i
esential fiecirui proees lmat aparte, ca o componentd a rultitudinii de
procese care au loe, Se creeazd astie] pericolul de a nu vedea suficient de
clar specificul proceselor revolutionare din infrastructura si structura,
din fortele de productie si suprastructura gocietdtii contemporane, de a
nu putea distinge cu claritates necesard staren lucrurilor in tédrile capita-
liste 31 socialiste dezvoltate, Numai o justd si diferentiatéi abordare a aspec-
telor gnoseologice-filozofice i social-filozofice ale problematicii in canzi
permite evaluarea justi a progresului social-istoric. Credem ci n-ar fi
lipsit de temei, ci, dimpotrivi, ar fi indicat a recurge la metodologia Ini
Marx deoarece el a fost primul care, pe baza unei analize aprofundate gi
muitilaterale a proceselor istorice de la sfirsitul secolulni al XVIII-lea si
inceputul secolului al XIX-lea i folosindu-se de aprecierile i Engels in
acest domeniu, a rensit s pund in evidentd continwtul lor, anumite core-

* Despre unele probieme filozefice ale fizicii moderne, ,,Lupta de clasid®, nr, 5, 1957, p. 15.
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Iafit si, pe aceastd bazi, si enunte esenja primei revolutii indusiriale (desi
terminologia nu-i apartine), respectiv caracterwl sdu fehnico-economie.

Inci in lucririle pregiititoare pentru opera sa fundamentals Capita-
lul, respectiv in manuscrisul lucrdrii Oritica economiei politice (scrish in
1861 —1863), Marx ajunge la constatarea ci revolutia industriald isi are
originea nu in ferta motricd, ci ,,in acee parte a uneltelor care vine direct
in condact cu materiale, o line”t. El aratd cd prima fazd a revolutiei
industriale a fficut s& apardi un mwecanism care ge baza pe principiunl inlo-
cuirii miinii cu magita. Este adevirat e¢d in acest manuscris Marx vorbeste
de aparifia masinii en aburi ca de o ,,a doua revolutie industriald’, dar,
renunts ulterior la aceastd idee, cuprinzind masina-unealtd gi magina cu
aburi in acelasi termen de revolutie industriald. El mai face tot atunci
ineé o precizare foarte importanti si anume ¢ este vorba ,,de o asemenea
revolutie in domeniul uneltelor de muned, care transformd modul de pro-
ductie §i deet i relatiile de productie’?. Dezvoltarea masinismului s-a dove-
dit a fi un element care revolutioneazi procesul de productie i relatiile
de productie. Iath esenta conceptiei lui Marx despre revolutia industriald ;
jatd coneeptul de revolutie industriali. Conceptun]l marxist al revolutiei
industriale se bazeazl deci pe ideea il o revolutie industriald are loc numai
atunci cind schimbirile profunde din sfera tehnieii de productie atrag
dupd sine, genereazd transformiiri social-economice, schimbiri in siste-
mut relatiilor de preductie.

Pe baza tuturor acestor consideraiiuni gi in aceeasi conceptie metolo-
giclh a lui Marx (care, — spre deosebire de unele teze care gi-an pierdut
partial san total vidloarea — sgi-a pistrat valabilitatea} putem ajunge Ia
concluzia cu privire la desfdsurarea in zilele noastre, & unel noi, a oclei
de-a doua revolufii industriale (desi manifestarea sa concretii este deosebit
de complexd datoritdi desfisuririi ei atit in {#rile capitalisie cit
socialiste).

Dacad prima revolutie industriald (analizatd de Marx) a avuat drept
punct de pornire marile inventii tehnice din gecolul al XVIII-lea (masina
cu aburi a Ini James Watt, masgina de tors a Ini James Hargreaves, cioca-
nul eu aburi a lui John Wilkinson, rizboiul de tesut mecanic al lui Edmund
Cartwright, strungul lui John Maudslay}, aceastd adeviratéd revolufic tek-
nied, a doua revolutie industriald are la bazi, are drept punct de pornire
nu revolutia tehnicd contemporand pur si simplu, ci revolutia stiintifici
i tehnied, ceea ce si determind caracterul mult mai complex al revolutiei
industriale contemporane fati de prima revolutie industriald.

In acest context am dori sit mentionim ci scoala romineasci a
R3T s-a oeupat, de peste doud decenii, de numeroase aspecte ale procese-
lor revolutionare in stiint#, tehnici, tehnologie, fortele materiale de pro-
ductie, it 8i de impaetul acestora asupra structurii secial-politice, ideologice
5i culturale ale societiitii contemporane. Profesorul Mihai Drigfinescu isi
exprima in felul urmator pirerile : ,,Esle adevdrat cd actuale revolutie siiin-
tificd gi tehnied a fost interpretald uneori ca fitnd ¢ douwe revolutie industriald.
Dar acest punct de vedere nu eredem ed se justificd, deoarece revolulia in-

1 Marx-Engels Gesamtaisgabe ; Karl Marx, Zur Kritik der politischen Okonomie (Manu-
skript 1861— 1863). Partea a 5-.a Dietz-Verlag, Berlin, 1980, p. 22,
2 Ibidemn,
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dustriald este un amply fenomen industrial, economic $i social care duce la
o schimbare celitalivd a naiurii forfelor de produclie, odatd cu o cregiere
revolufionard ¢ productivit@fii muncii. De la apaeritio maginismului nu s-a
produs tned o esemenea schimbare, eu toale progresele telnice din acest secol’®,

Trebuie aritat ed existenta unei a¢i (a douna) revelntii industriale a
fost si este aceceptatd de numerosi cameni de stiinid din multie tiri ale
Jumii. Astfel sociologul sovietin G. N. Volkov face referivi ample Ta exis -
tenta unei & doua 191»0]11:11 industriale. In edrtile sale Bra robotilor saw
era omului 81 Sociologia stitnfed (apirutl si in limba roménd), el se ocupi
degtul de amplu de aceastd problemi. Volkov scrie: ,,.apropiindu-ne
de hotarul celui de-al treilea mileniu ol erei noaslre, ne qflam in pragul
celei de-a doua revolulii indusiriale, care este chemald sd ducd procesul
indusirializdrii economiei pind le finalul lui logic..'™,

Aberdind probleniele RST g1 o unei noi Ievolutn industriale si refe-
rindu-se Ia pozitia noastrii en privire la cea de-a doua revolutie industriali,
autorul sovietie V. M. Zubet, scrie urmifoarele: , Asifel, T. Roman,
aulorul cdrfit , Revolutia industriald tn dezvoltarea sociel@tii® considerd
cd, in prezent, concomitent ey vevolufia stitnfificd-tehnicd are loc 51 o revolu-
tie industriald.. Noi {mpdridsim punciul de vedere al celor care considerd
ed degi revolufia stilntificd-lehnicd este o parte componenid a revolufiei
industriele, ea tnsd nu epuizeazd confinutul acesteia din wrmd. Revolutie
industriald nu se limiteazd la a revolufiona baza tehnicd, ¢i duce la schim-
bari calilative radicale 31 in baza economicd o societdfii . Acest punct de vedere
este suspinut §i de V. Roman’.

$i in unele tiri capitaliste existd numerosi cameni de stiints, econo-
migti ,sociologi, politologi care vorbesc de existenta unei noi revolutii
industriale. Astfel savantul marxist englez J. D. Bernal, in cunoseuta sa
Incrare (devenitii — dupil pérerea noastri — clasicd), Stiinte in istorie
socieidiii spune cd ,,ne aflim in prezenta celei de-a dona revolutii, poate a
treia revolutie industriali”. Preeizém ¢d §i prin consideratiuni ulterioare
el se oprea asupra ferminologiei — o doua revolutie industriald, Savantul
american, pirintele ciberneticii Norbert Wiener, in a sa lucrare The Human
Use of Beings, apirutd in 1949 vorbeste, de asemenea, despre o noud
revolutie industriali, referindu-se Ja una anterioard, decirecunoscind, evident,
venirea unei a doug revolutii industriale. De aceeasi parere sint economis-
tul american I. Rogers (1958), profesorul elvetian H. Pasdermadjian,
marxistii frapcezi André Barjonet (1860), Paul Bcceara (1964) si Jacques
Guillaumand (1965), economistul marxist englez Jobn Eaton (1964) si
numerosi alti oaimepi de stiini.

In tarile capitaliste dezvoltate se verbeste, in wultimii ani, foarte
mult despre noua revolufie industrialfd : unii denumind-o 2 deua, altii a
treia revolutie industriali. Ceea ce este insi caracteristic pentru toti
acei care sint legatli, intr-un fel sau altul, de marele capital este fapiul c#
toti vorbese, aproape in exclusivitate, despre latura iehnicd a aecestui
proces revolufionar, evitind insd impactul social-politic al acestuia, Chiar

% M. Driganesecu, Dezveltarea ecohontico-seciald in perspectiva celef de-a douna revelufii
indusiriale, ,,Era socialista”, nr. 19, 1978, p. 12.

1t G. N, Volkov, Sociologia stiinfei, Bucuresti, Edit. politici, 1969, p. 160.

5 V. M. Zubet, Naucine-fehnlceskii progres v usloviah rasvilove sofializma, Iujno-uralskoi e
Knijnoe izdatelstvo, Celiabinsk, 1973, p. 136,
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atunci ¢ind unii dintre ei se referii la acest impact, totul se petrece in ca-
drul capitalismului, evitind cu griji ca nu cumva s se ajungd la concluzia
cu privire la necesitatea abolirii capitalismului.

*

Definirea concepiwlui de revolufie stiinfificd-tehnicd ne va inlesni si
clarificarea mai profundd a conceptului de revolutie industriald. $i in
defin irea R8T a existat 4i continug s3 existe mai multe formulari. Pentru
¢l asupra acestei probleme ne-am aprit nu de putine ori de-a lungul ani-
lor, nu ne vom ocupa in mod special de aceastd definitie. 3

In legituri cu definirea RST, cu conceptul RST am dori doar sa
remarcim ¢i in vederile multora ea o suferit de-a lungul anilor, o oarecare
metamorfozd. Unii care defineau, cu ani in urmi, BRST ca o re}'olutie.
in sfera forfelor de productie, astizi si-au schimbat optica in sensul in care
ne-am referit cu ani in urm#*, recunoscind cii RST, inseamnd schimbiri
calitative, revolutionare in domeniul stiinfei gi tehnicii. Asa bundoard dacs
luiim cele doud editii ale Dictionaritlui filozofic sovietic, respectiv editia
a treis din 1975 i editia & patra apirutd in 1980, vom constata tocmal o
asemenea schimbare — fireste bineveniti. In editia, din 1975 se spune:
»wRS8T reprezintd schimbarea radicold, calitativd care are loc in sistemul
contemporan al fortelor de productie, cuprinzind leale componentele acestii
sistem, toale laturile relatitlor tehnologice gi caracterizald inainte de loate
prin aceeq o tehnica intrd tntr-o noud elapd o dezooltirii sele — etapaa Ut 0-
matizdriii, care reprezintd directia gemerald @ RST7**.In ‘edifia din
1980 giisim urmitoares definitie : , RST reprezintd schimbarea radicald,
calilativg care are loc in sistemul confemporan al 3 t i in { e L §l
tehnicii..”***(incontinuare se pistreazi acelagi text). Se vede deci
¢l expresia, notiunea forfele de producfie au fost inlocuite cu gtiinfe §t
iehnica, restul definitiei fiind pistrat s — considerim — in mod justifi-
ca. Aceasta ne intireste si mai mult in convingerea justetei formuliii
noastre, dati ined din 1961,

Se bucuri de o circulatie destul de largd afirmatia ci o a dova
revolutie industriald ar fi avut loc la sfirgitul gsecolului trecut si aceasta
datoritid trecerii industriei (anumitor ramuri) la productia de mas3 prin
inventarea si folosirea benzilor rulante {conveiere). Este adevirat ci intro-

* In legituri eu aceastd problemi, am dori si artim cd insesi vederile noastre au
suferit o anumitd evolutie; nu de la bun Inceput am reusit si formuldm cu suficientd clari-
tate continutul si esen{a RST, corelatiile dintre procesele revolutionare in stiint#, tehnicd ;
intre acestea i forfele de productic cit sl impactul social al acestor procese revelujionare,
desi exista accentul necesar pus pe revolutia in stiintd si tehnics, totusi incd insuficient de
categoric subliniat. Abia la inceputul anilor *70 (desi prima incercare de definitie s-a fdcut
incid fn 1061) am ajuns la definifia : ,, RST reprezintd aceq elapi « progresului lehnico-gliin-
fific cind are Ioe salinl calilativ de {q un nivel of slitnfei st lehnicti la 1un alt nivel, superior, des-
<hizind cunoaslerii umane noi domenii ale micro- §i mocrocosmosului si delerminind schimbdri
calitalive allt tn sistemal forfelor de producfie, cff §i tn sistemu! relafiilor soeiale, tn viofo de
foate zilele’”, sau, ceva mai tirziu: ,, Revolufie stiinfificd $i fehnied (sau tehnici-stiinfilics)
reprezini@ o schimbare calilativd (revolutionard) in stiinfd §i {felinicd, determinind revolujiona
rea forfelor de producfie, a producfiei socieldfii conlemporane, schimbaren rodicald a sifuatie
omului in sislemul forlelor de productie, precum si a condifitlor materiale ale vicfii societdfii’”,

** Filosofskil slovar, Izdatelstvo peliticeskoi Jiteraturi, Moskva, 1975, p. 268.
A%+ Ibidem, 1980, p. 238.
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ducerea in procesele de productie a bandei rulante 8 marcat inceputul
real al productiei industriale de masd, a schimbat radical un anumit
aspect al procesului de productie, in sensul introducerii unui proces de
automatizare (deei pur mecanic) ¢i — prin eficienta ei tehnicd gi econo-
mici — aceastd inveniie poate fi consideratd ca o revolutie tehnicd.

Considerfiim totugi ¢ de a o doua revolufie industriald nn se poate
vorbi. In primul rind pentru es noua tehnicid — desi mireste productivita-
tea muncii — inlocuieste doar intr-o misuri mai mare ¢a inainte dar fot
forta fizied (muscnlard) a omulni gi nu §i capacititile sale mentale, intelec-
tuale. In al doilea rind industria rimine un mare si din ce in ce mai mare
consumator de energie primard si de materii prime, Omului ii revine in
continuare efortul principal in procesul de productie. Transferul efortnlui
asupra maginilor continug s% nu fie inck preponderent. In al treilea rind,
trecerea de Ia capitalismul clasic la faza sa imperialistd (care coincide
intr-un fel inovatiei tehnice amintite) reprezinti fireste o noud etapd in
evolutia capitalismului, evolutie determinaté de dezvoltarea fortelor de
productie. Cu toate sehimbdrile intervenite, acestea nu erau totusi de na-
turd nici s creeze o bazd tehnico-materiali radicat diferitd de cea a capi-
talismului privat, nici s genereze mutatii radicale in struetura sociali a
societitii din perioada istoricd respectivi.

Nu este cazul de a econfunda revolufia feknied cu revolutia industri-
ald, Prima are un caracter pur tehnic, se referi Ia mijloacele fehnice, mate-
riale de productie, a doua are un caracter lehnico-economie, social-econo-
mie. Au existat, fird doar si poate, mai multe revolutii tehnice deecit revo-
Iutii industriale. Nu orice revolutie tehnicdh duce {genereazd) la revelutie
industriald., Putem vorbi despre o revolutie industriali — in conformitate
<t conceptul lni Marx, pe care il considerdim singurul just 51 in deplind con-
cordantd cu realitéifile istorice — ,cind, pe baza unei revolutii in tehnica
de productie an loc schimbiri radicale, calitative in baza tehnico-materiali,
in structura sociald si in suprastructura societdtii.

Credem cd ceea ce unii denumesc a doug revolutie industrialid (de
1a sfirgitul secolului trecut si inceputul acestui secol) reprezinti de fapt o
revolutie tehnied. In general, trebuie spus ci intr-o anumitd literaturd se
strecoarid o confuzie cu privire Ia revolutia fehnied si revolutia industriald ;
de fapt are loc in mod en totul nejustificat, o identificare a acestor doui
revolutii, diferite prin continutul lor concret, desgi organic legate intre ele
gi intr-un fel si aseminitoare dar nu identice.

Ceva cu totul nou are loc odatéi cu aparifia tehnicii electronice de
calenl*, cu aparitia microelectronicii si a informaticii. In 1971 ia nagtere
microprocesorul pe bazd de siliciu (in primul microprocesor s-an incorporat
peste 2 000 functii de tranzistor). Incepe cu adeviirat inlocuirea gi a capaci-

* Totul a Inceput, dupdcum se gtle, in 1947, odatd cn inventarea franzisforiuiui, Etapa
urmétoars este mareatdi prin aparitia circuitelor infegrale, in 1058, care grupeazii un mare numar
de tranzistori. A treia etapid incepe prin nasterea microprocesoriiui, in 1971, care aduni pe
o pastild de silicin nu numai unitatea de calcul central, dar si ,.servitorii” =i periferici,
intrarea-iesirea, memoria staticd etc. Astizl microprocesorul cunocaste a patra sa generatie,
caracterizatd prin cantifatea de ,,cuvinte” pe care il cuprinde, astizi 4, 6 si 18 bifi si miine
pini la 32 de biti, ceea ce practic semnificd cii se apropie nagterea robofulut inteligent, (roebotii
senzorializatl), se apropie cu pasi gigantici aparitia maginii care va ,,intelege’ ce spune omul ;
se va Tealiza dialogul om-,masind”.
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tajilor mentale, spiritnale ale omului, Aceastd revolutie multiplicd neba-
nuit de mult capacitatea, randamentul cerebral al omului. Inteligentr
artificiald, respectiv industria inteligenfer, ocupd locul central in eadritl
celei de-a dova revolufii industriale. Schimbirile infrastructurale, structuvate
gi suprastructurale reprezintd adevirate cotituri radicale, calitative., Daci
prima revolutie industriald inloeuia treptat efortul fizic al omuiui, a doua
revolupie industriali inlocuieste tot mai mult efortul énfelectual al aces-
tuia. Daecd prima revolutie industriald a stat la baza industrializirii {capi-
taliste si socialiste), noua revolutie indugtriald, std, de fapt, Ia baza unei
etape supericare a ,industrializirii’’, sau mai precis spus la haza seien-
tifiedrii societdtil. Aceasta inseamnd, intre altele, cd industria grea elasic®
si, parfial, cea chimici va trebui si cedeze locul prioritar industriei in-
teligentei. Astéizi puterea unei {ari dezvoltate depinde tot mai mult de
gradul de electronizare, respectiv microelectronizare si de informatizare a
productiei, al conducerii atit a acesteia eit si a intregii societiti, decit —
de exemplu — de numirnl autoturismelor gi autocamioanelor pe care le
produce,

S-ar putea pune pe drept cuvint intrebarea daed, principial, teoretic
mai putem oare vorbi de ¢ noud revolutie indusiriald din moment ce ea
ingeamnd, in fond, abandonarea nofiunii clasice a industriei §i a industriali-
zfrii ¢ 8-ar pirea hu numai ¢ devine posibil, dar ed ar trebui i renuniam
la agemenea termeni. Mentinerea lor se impune totusi, deoarece exiztid o
anumitd continuwitate (pe lingd discontinnititile evidente) intre procesul
revolutionar de la sfirgitul seeolului al XVIIT-lea, inceputul secolului al
XIX-les gi & dona jumitate a sgecolului XX. Credem eh s-ar putea vorbi
de o revolufie industriald unied, de o singurd atotcuprinzitoare revolutie
industriald, care cuprinde atit prima cit i a doua revolutie industriald,
respectiv doudl perioade istorice distincte. Aceasta este gi parerea cunoseu-
tului istorie englez Arnold Toynbee*, Sintem de pdrere ¢f dacd revoluliile
tehnice, tehnologice si gtiintifice au existat in trecut, existd astfzi ¢i vor
exista si in viitor (revolutiile fiind forme ale progresului gtiintific si teh-
nic) revolutia industrial% (a doua) care se desfisoars vijelios in zilele noas-
tre va fi gi ultima revolufie indusiriald. Locul societiitii ,,industriale” il
va lua societatea ,,stiintified” — epoca stiinfifici a omenirii (societatea
cibernetizati, electronizati, robotizath, informatizatd, dar, totodatd si
umanizati) — adevirata gocietate comunistd, Noile ramuri ale econoiniei,
ale productiei materiale, se vor caracteriza, intre altele, prin existenta
unor agregate cn dimengiuni preponderent reduge {miniaturizate), prin
micsorares simtitoare a consumurilor de materii prime gi resurse energe-
tice si de energie, prin incorporarea maximului de inteligenti. Tot mai
mie, tot mai productiv si eficient, tot mai inteligent — sint itnperativele care
pun in migcare $i mentin noul proces revolugionar.

* . Revolutia lehnologicd §i economied, care a tncepul in Anglia tn cursuf celni de-al treilea
pitrar al secolului al XVIIT-tea, a {ransformal agrienitara, tresterea animalefor 5i indusiria.
Ptnd in 1871 eceasld revolufie s-a extins din Anglia in Europa conlinentald si @ tneeput in
America de Nord st Japonia. fn anili 1970 ea este tned in plin avini. Nu se tnfrevede sférgttul
¢f, dar deccamdald esle evidend, privind in relrospeclivd, ed Revolufia Industriald a schimbai
relafia dinfre Om si biosferd”. (Arnold Toynbee, Mankind and {he moather earth, A narrativ
history of the World, New York and London, Oxford University Press, 1976, p, 562).
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Desi posibilitdtile unei evolutii a corelatiei sistemice intre stiinti-
tehnied-produciie, a societiitii in conditiile noii revolutii industriale spre
entropie nu poate fi exclusd, totusi gradul de informatizare a productiei, a
societdtii si folosirea noilor cuceriri ale geniulul uman cu o competentsd
crescindi, ar putea si facd posibild evitarea cresterii entropiei si ar putea
88 faed posibild eresterea negentropiei, convertirea informatiei in negen-
tropie, sistemul devenind astfel eficient, economie, fiabil, optim, echili-
brat. Aceasta inseamni in fond capacitatea ciberneticid a omului de a se
antodirija si autocorija. Gindirea permite realizarea unel organiziri superi-
oare 3 activititii umane, a soeietdtii. Cum spunea Einstein : ,,gindirea purd
este capabild sd sesizeze realul, aga cum au visal oamenii din antichitate”.
83 mai remarcim cfi in teoria informatiei organizares este echivalentd en
informagtia. 85 nu nitim ci nimic nu este mai ambiguun decit notiunea de
entropie san notiunea de probabilitate. Entropia care este — cum se spu-
ne — logaritmul probabilititii este, in acelasi timp, obiectivi si subiectivi.
Cibernetica si informatica an pus in evidentd doudt aspecte ale informa-
tiei ; informatia — dobindirea de cunogtinte si informafia — putere de
organizare, ceea ce duce la vechea asociatie aristotelicd a celor doud
agpecte simetrice ale informatiei (acumulare de cunostinte gi mijloc de
informatie).

Am mai adinga aici nn sihgur lucru, care are o valoare epistemologies,
sl se aplicd i la cele enuntate mai sus. Anume ¢ nici un concept nu are,
prin el insusi, o valoare absolutd, ci trebuie verificat in viatd. Desigur,
orice incercare de a infelege o0 naturd nou® si mai complexd a nnui feno-
men sail & unui proces, recurgind la idei {raditionale (invechite) este sor-
titih egecului. In stiingd avem nevoie de o conceptie filozofici care si se
degajeze din insiigi actiunea gtiintificd ; este greu si aplicim notiuni filo-
zofice traditionale la probleme noi. Trebuie g3 fii revolutionar pentru
accepta noul §i & milita pentru el. Egte vorba de noi forme de gindire,
de concepte noi — sd ne ferim si punem vinul nou in burdufori vechi.

E

Se pune intrebarea, de ce ne ocupam de problema revolutiei indus-
triale ¥ Unora ar putea s le pardi ca o preocupare pur teoretic#t, abstracti.
Lamurirea diferitelor aspecte, a conceptului de revolutie industriali in
general 5i a celei de-a doua revolutii industriale in particular are totusi o
importantid eu totul deosebiti, deoarece justa viziune si abordare a 2cestei
problematici exercitd o influentd nemijloeitd i tot mai puternics asupra
dezvoltiirii industriale, asupra dezvoltirii econotnice in general si dincolo
de aceasta, asupra intregii vieii sociale, Nu trebuie s excludem din cim-
pul nostru vizual niei influenta acesteia asupra marii probleme deosebit
de actuale gi acuti, a corelafiei dintre naturi si societate, atit de degradati
in ultimul timp. Aceastd influentd a noii revolutii industriale se exercits
in mod deosebit asupra posibilitétilor de realizare ale unor noi corelatii
dintre diferite ramuri ale economiei, asupra corelatiei dintre fondul desti-
nat acumulirii i dezvoltarii, asupra productivitidfii muneii, asupra eficien-
tei §i calitdtii muncii g.a.m.d. Ea rezolvid nu pupine contradictii care se
acumuleazi in societatea contemporand. Noua revolutie indwvstriald cons-
tituie o conditie prealabild pentru solufionarea unor contradictii care exists
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in lume, care existd §i in f4rile socialiste, desi ea, rezolvind citeva contra-
dietii importante, creeazl, in acelagi timp si altele noi.

Se vorbeste forte mult in  wulimul timp, atit pe plan internatio-
nal cit si in tara noastri, despre posibilitatea eredrii inteligentei artificiale®,
Aceste diseutii s-au intensificat in special de ¢ind a ineeput marele proces
revolutionar in domeniul microelectronicii. Este c¢it se poate de clar ol
omenirea, stiinta, tehnica se indreaptd cfitre tehnologia inteligentei arii-
ficiale, c¢& umanitatea — pentru a rezolva vn numir mare de hoi pro-
bleme de deosebitd important® — are nevoie de aceastd inteligentd ari-
ficial4d. Societatea helgugului si a fericirii— la eare oamenii n-an renuntat
nici o ¢lipd s& spere, nici astizi, in mijlocul unei erize eare zguduie lumen —
cere c2 un imperativ esential infiptuirea acestui plan, realmente de pro-
portii gigantice. Credern, ins#, in acelagi timp, cd aceasts exigentd istoricd
nu poate $i nu trebuie si arunce nici cea mai zlabd umbrd asupra necesi-
tafii, nu mai putin stringente a dezvoltirii inteligentei naturale, umane in
progresul tehnico-stiin{ific, in progresul omenirii. Dacé vorbim de revolu-
tia indugtrialdy nu se poate vorbi numai de tehnicd, de masini, trebuie
vorbit si de om. Nu se poate vorbi numai de inteligenta artificiald, trebue
8% vorbim gi de inteligentia umané.

S-a vorbit gi am vorbit mult despre simbioza, confluenta sui generis
a celor doud inteligente. Cum va evolua aceastd corelatie e greu de spus.
Important, foarte important este insi ca si inteligenia uwmand — care
reprezintd, fird indoiald une din velorile fundamentole ale omaului — si
se dezvolie in continnare atit pe ciiile cunoscute cit si pe cfil necunoscute
pind acum, aceastd dezvoltare fiind o conditie indispensabild pentru
viitorul omenirii. Este, probabil, cazul de a realiza o adevirata revolutie
a inteligenjet (a5a cum este intitulati penultima carte a ministrului pentru
dezvoltarea inteligentei din Venezuela), aceastd revolutie insemnind unn
salt, o schimbare calitativd a acestei valori mmane, care este inteligenta.
Aceasth revolutie va trebui si fie opera oamenilor de gtiin{4 dar in a ciror
activitate factorul politic {oamenii politiei, conducitorii politici) vor avea
un rol important. S-ar putea spune, credem, ¢ii — parafrazind pe Clemen-
ceau — dacd politica este o ,,treabid” mult prea serioasi pentru a fi Idsats
in exclusivitate pe mitiinile unor conduciitori politici, si le spunem de
meserie, gi gtiinta a devenit astizi ,,ceva® mult prea serics si complex
pentru a fi lisatd in exclusivitate in miinile oamenilor de gtiintd. Yatd o
noud corelatie dintre putere (puterea politica) si stiingd.

Desigur, problema inteligentei incepe prin a defini insusi conceptul
de inteligentd. Dupd cum se gtie nici astdzi nu existd o definifie unanim
acceptaté. De la formula ci inteligenta este facultatea care permite fiintei
umane de a corela ideile sale 3i pind la formula cé inteligenta este capa-
eitatea de a inviifa pentru a se putea adapta la noile situatii care se ivesc,
existid o ,,puzderie’’ de alte definitii. Ceea ce se poate afirma insd in mod

* A vedea comunicarea Evolufia inleligenfei artificiale, a inteligenfei umene §i a core-
lafief dinfre ele. Consecinfele sociale ale lehinologiel infelipenfei artificinle de Valter Roman si
Mihai Drégédnescu, prezentald la sesiumea stiintificA comunia a Academiel R.S.R. si a Aca-~
demiei de Stiinte Sociale 5i Politice din 22 februarie 1980 gi ap&ruti in Colectia ,,Idei contem-
Dborane”, In vol.: Stiinfa si contemporaneitatea. Noile realiziiri in domenitil stiinfei gi fehnofo-
glel si aspecle ale impactilul lor seciad, Bucuresti, Edit. politics, 1930,



REVOLUTIILE INDUSTRIALE 21

cert este cd si inteligenta este o facultate care se dezvoltd condinuy, fie-cum
se spune — intr-o formé asistematicd sau sistematicll. Soeietatea, gtiinta
trebuie s4 punf aceentul pe dezvoltarea sistematic, deoarece orice cunoas-
tere este supusi sistematizirii si ierarhiziirii. Cunoscind, tot mai muit,
ciile st metodele dezvoltirii inteligentei, se ajunge la conecluzia ¢i aceste
metode pot fi insugite, deci inteligenta poate fi inclusfi intr-un plan de
invitimint, ca orice altd disciplind stiintific, Pentra 2 obtine un rezultat
maxim, in sensul ca gradul de inteligentd & unei societdfi 54 fie cit mai
inalt (respectiv mumirul celor ,inteligenti”, adici potentialul de inteli-
aentd a societdfil si fie cit mai mare) e necesari democratizarea tot mai
gmpld si profundi a stéinfei. In acest context se pune, fireste, problema
deosebit de complexi a raportului dintre codul qene!w gi mediwl ambiant.
Nu mai constituie o problemi controversatd nici faptul ci codul genetic
(inniscut, mostenit) are un anumit rol precis in formarea 3i dezvoltarea
inteligentei §i niei faptul c¢d mediul ambiant exercitd o influentd puter-
nici gi tot mai puternic resimtit#d asupra formirii §i dezvoltirii 111tellgont,e1.
In acea,stii conceptie are o mare 1mp0r1;an1;a faptul ca in Universitigi
sit ge abandoneze definitiv metoda memorizirii si sé fie inlocuith cu metode
care s% stimuleze pe studenti de a gindi cu capul propriu, adici si fie
invdfali sd gindeased.

Dupi cum se gtie, in aceastd problemi (dealtfel la fel ea in atiten
altele) nu existd un consens al ocamenilor de gtiintd. Cert este insd ed o
explicatie in sensul cff aparitia lui Leonardo da Vinei, 2 ununi Ludwig van
Beethoven, a unui Karl Marx, a unui Albert Einstein s-ar explica prin
codul genefic pe care il aveau la nagbere aceste genii ale omenirii n-ar
corespunde intrutotul realititilor istorice, Diferenta intre omul primitiv
5i cel din timpurile noastre constd nu atit in codul genetic, nu atit in
efectul unei diferente genetice, deoarece toti oamenii (de-a lungul mile-
niiler) an aproximativ un potential genetic asemdndior, ci este mai mult
rezultatul faptului cum a fost i cum este folosith aceastd potentialitate,
rezultatul cantititii si calithtii informatiei percepute. ,, Nuw exisid@ tranda-
firi egali, si deci, cu atit mai mult nu pot exista doud ereiere egale, degi fune-
tidle pe care le indeplinese sint asemandioare” 8.

Vorbind chiar de aceste genii 84 nu uitim c¢& s ei s-au ,,valorificat’,
au fost recunoscuti ca atare nu arareori dupi ce au fost considerati ca nigte
oameni earecare sau chiar ca niste incapabili. Se cunoaste ,,istoria”™ tinere-
tii lui Eingtein, Vizind c¢f nimeri nu vrea si-1 ia in seamdf, Einstein g-a
adresat, printr-o scrisoare, renumitului profesor Ostwald, laureat al pre-
miului Neobel de 1a inceputul acestui secol, anexind primul lui studiu
stiinfific de mare valoare. Se stie ¢fi Ostwald nici nu i-a rispuns la seri-
soare ; dupi cumn Ri scrisoarea tatdlui lui Einstein, care vizindu-gi finl
necajlt s-a adresat, la rindul 84y, lui Ostwald, arimas tot tird niei un rmspum
din partea, acestul savant german. Banungul & venit doar cu trei ani mai
tirziu, in 1905, cind Einstein nu mai avea nevoie de nici un fel de ajutor,
el devenind intre timp marele Einstein. Am relatat acest episod pentim
@ sublinia si mai mult semnificatia $i importanta inteligentei umane,
Bi, putem s& fim siguri, din nefericire, cif asemenes cagzuri cum a fost

8 Din articolul Demoltare indeligenjei. Politica sau stiinfo de Alberto Machado, inre-
vista ,,Interciencia”, Venezuela, ur. 5, 1980.
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cel al tingdrului Einstein, se intilnese, pot exista, existd (51 probabil ih numir
mare) 8i astdzi, atit in fdrile subdezvoltate, cit si in tiri dezvoltate. Iatd
de ce o politicd adecvatd in acest domeniu poate da rezultate importante,

Este interesant si instructiv de a nota, legat de problema abordati,
péirerea unui genetician de mare valoare, cum este Albert Jaguard, care,
in cartea sa, face remarca ci in confruntarea dintre ,,ereditarigti” {eare
sustin teza cfi inteligenta este determinatd in principal de patrimoniul
genetic) si ,,ambiantisti’ (care considerd ci mediul ambiant joacd rolul
predominant) ar fi gresit s se ajungd la coneluzia ¢d s-ar putea aprecia
exact gradul de mostenire a cuantumului de inteligentd, si, de aici, 53
se afirme rolul determinant al mostenirii genetice in afirmarea inteli-
gentei omului.

Jaguard ia pozitie, totodatd, impotriva acelora care ar nega orice
diferentd intre potentialul biologic al indivizilor. Bl afirng : ,,Cum ar
pulea un genelician, al cdrui leitmoliv este diversitatea, sd@ pretindd cd toate
patrimoniile genectice sint ,,eqale’ | Bl constald o uimitoare diversitate a
acestor pairimonii ; toate sint diferite; iar diferit nu este deloc sinonim eu
ninegal®” ; doi oameni nu pot fi calificafi drept inegali, in sensul od unul
este superior celuilalt, decit dacd se considerd una singurd din caracteristicile
lor; luati global, et nu pot fi decii diferili; aceste doud cuvinie sint departe
de a fi echivalente ; unul consacrd o terarhie, celdlgll nu” 7. Jaquard nn se
opreste aici. El atacd cauza cauzelor gi anume problema inegalitétii sociale.
El serie : ,,Noi pulem spune cd oamenii de astdzi sint ,inegali tn accesul
lor la bogdfii sau la educajie”, ceea ce expriméd o constatare ; dar & spune
oft ei sint ,,egali) sau ,inegali” in sens absolut, este iolal lipsit de sens. ..
Orice tentativg de justificare a inegalitdtilor sociale sprijinindu -se pe masuri
ale cuantumaului de inteligenid s conceple ca ereditatea acestuie, constituie
o ulilizare frouduloasd o cuceririlor gtiintei” 8.

In ce priveste potentialul inteligentei omenesti e interesant de amin-
tit anumite performante cu totul exceptionale care s-au constatat, se
constatd la unii oameni, fapt ce face g4 se mediteze foarte serios asupra
posibilitifilor de cregtere a inteligentei. In revista ,,Interpress Magazin”
nr. 10, 1980, care apare in Ungaria, se prezintd cazul unei indiene de 37
de ani care reugegte si extragd o ridicind de ordinul 23 diptr-un numér
de 201 cifre, capacitate ce intrece cu mult, astiizi, ceea a unui caleulator.
De unde se poate trage inci o datd concluzia cu privire la marite posibili-
titi ale inteligentei umane. Fireste, acest fenomen in sine este deocam-
datd o enigmi, dar sintem obligati si meditim serios asupra acestui
fenomen, s& se fach cercetiiri serioase. Numai in acest fel vom putea face
progrese gi in acest domeniu.

Se poate spune, credem, ci problema inteligentei nu este mai putin
importanta decit cea a inteligentei artificiale (tehnice), Unii pun, pe drept
cuvint problema dacd inteligenta, respectiv un grad de inteligentd mai
mare, va face pe om fericit, societatea mai rationali, mai uman. $i cre-
dem, de asemenea, cf raspunsul trebuie si fie afirmativ, Credem ci, cu
toate vicisitudinile §i contradictiile pe care le-a cunoscut, le cunoaste

? Albert Jaqguard, L'éloge de la différence — La génétique ef les hommes, Paris, Seul,
1979, p. 187.
8 Ibidem, p. 188, 190.
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istoria omenirii, dezvoltarea intelizentei, a cunostintelor stiintifice si
justa folosire a acestora a fost intotdeaunna, in uliimA instanti, spre binele
seeietati,

In conditiile actuale ale primejdiei potentiale & unui riizboi nuclear
gi ale existentei unor dezechilibre globale de diferite tipuri (Nord-Sad,
Egt-Vest, detnogratfic, alimentar, ecologic cte), eredem ¢ societaten hu
va paten face fatid, in mod eficient si rational acestor pericole atita timp
(e vorba In csentd de o tezd warxistd fundamentali} cit nhu va putea satis-
face, in primul rind, necesitdtile materiale ale omenirii. Nu poate fi pace
Pe pimint pind cind hu vom rezolva aceastil uriasd, transecedentalid pro-
blemi a omenirii. Desigur nu se poate pune problema unei abundente
materiale pentru absolut toatd lumea #i in special intr-un termen scurt,
chiar gi iIstoriceste scurt. Aceastd abundentd — care este insusi scopul
final (din punct de vedere materialy al marxistilor — este in orice caz
gi in primul rind in functie de stiin{4, care ea insiisi mai are de rezolvat
nu putipe §i nu tugoare probleme — ea si spunem asa — la ea acasd, Btiinta
5i tehnolegia congtitnie, insf, elemente esentiale pentru viitorul pasnie
al omenirii, Cei care doresc si vor si dea alt§ intrebuintare stiintei §i teh-
nieii trebuie pusi in cimasi de forta.

Stiinta gi tehnologia, eare — cum spuneam — gint factori hotdri-
tori ai solufionérii marilor probleme economice, ecologice si de alti
naturd cu care se infrunhtii omenirea, sint, dups cum se gtie, rezultatul
creativitdtii umane, al inteligentel puse in slujba rezolvirii marilor pro-
bleme ale omenirii. Cu ¢it gradul de inteligentsi— si s& nu nitim de inte-
ligentd arfificiald — a omenirii va fi mai mare, eun cit produetivitatea st
eficienta acestora vor creste (e de dorit s# creascd, cel putin un timp,
exponential) en atit necesititile wmane vor putea fi satisficute maivepede
$1 mai complet.

Credem ¢i nu va fi lipsit de interes a aminti, in acest context, cele
spuse de marele ginditor marxist romin Constantin Dobrogeanu-(Gherea
in leg&turd cu inteligenta omeneascii ca factor principal al progresului
in viitor, Incd din 1886 in a sa Iucrare C'e vor socialistii romdni, Dobrogeanu-
Gherea vorbea foarte clar despre rolul creseind 2l gindirii nmane, El
BCrid : ,,80¢ialismul prevede o wvreme ¢ind Mintea omeneascd vo
Ji cdlduze istoriei. .. %, Se gstie ¢d posibilibdiile materiate, dar si necesi-
titile umane nu sint nelimitate, Considerim in schimb (cuin am maid
spus nu o datd) cfl posibilitdtile intelectuale gint fird limitd, Tath de ce
Problema inteligentei $i a infeligentei artificiale si a bunei ei folosiri repre-
zintd insfsi problema supravietuirii speciei nmane.

Rezulti din cele abordate pind acum ci solutionarea justs i eficienta
2 problemei dezvoltirii si folosirii inteligentei depinde de legiturile, de
corelatiile ce se stabilese intre factorul politic si factorul stiingific. Cu cit
oamenii politiei cu functii de rispundere vor tine seama in hotiririle lor
politice de factorul tehnico-stiintific, cu atit viata social-politicd va {i
in concordantd cu necesitifile gi aspiratiile oamenilor. Viitorul omenirii,
depinde tot mai mult de eforturile conjugate ale politicului si gtiingifieulud,
conjugare ce trebuie s aibd o intensitate crescindi. Omenirea poate pro-

¥ Constantin Dobrogeanu-Gherea, Opere, vol. 2, Bueuresti, Edit. politicd, 1976, p. 11



994 VALTER ROMAN

presas numai prin lirgirea continuid a patrimoniului sin de cunestinte,
prin dezvoltarea stiintei si tehnologiei, prin introducerea acestora cit
mai rapidd si eficientd in procesul de productie, in viata sociald. O tard
poate fi consideratd in epoca contemporani ca dezvoltatid dacd stiinta
si tehniea (sau cum considerd gi se exprimi nnii — inteligenta cristalizati)
sint dezvoltate, Dimpotrivi, subdezvoltarea este legathd de subdezvoltarea
gtiintei si tehnieii.

Noi, toti oamenii de gtiintd sinfem chemafi s& depunem eforturi
creatoare, pentru a cerceta noi spatii ale necunoscutnlni pentru a pune
degcoperirile si inovatiile noastre, realizirile noastre, inslujba propasirii
accelerate 2 poporilul nostru. Trebuie s ne ferim de a ne ritdei pe cdi
gregite sau 88 he Eisim impinsi sau stdpiniti de orice fel de manie, megalo-
manie sau gigantomanie — nesanitoase toate, ceea ce fireste, nu inseamni
§% nu avem curajul — cum spunea Marx — de a asalta cerul. Credem,
tocmai in acest sens, ci inleligenfa umand, ridicatd la o noud treaptd a
maturitifii sale, va trebui sd meargd mindg in mind cu inteligenta artificiald —
inima celei de-a doua revolutii industriale —in cadrul unor condifii social-
politice adecvate —pentru a pagiinainte spre acea treapti a dezvoltiriisociale
unde lumina s& fie tot mai puternicd, nobletes sentimentelor tot mai
viguroasd, iar ratiunea tot mai atotstipinitoare. $tiinta romAneascd
are chemarea de a contribui in continuare si inzeeit la rezolvarea tuturor
acestor probleme.

8% ne aducem aminte de cele spuse de Einstein ined din 1931 in
cunoscutul siu articol Stiinfe 8¢ fericirea: ,,De ce aceastd strdlucitd
stiinid aplicatd, care economisesgle muncd 3t face viata mai usoard, ne adute
atit de pulind fericire? Rdspunsul este simplu : fiinded not nu am invitat
86 o folosim rafional. .. Pentru ca munca dumneqvoastrd sd& poatd contribui
la sporirea bunurilor wmane trebuie sd v& ocupati ny numai de stiinfa apli-
caid. Preocuparea pentru om $i pentru soarta lui trebuie sd se afle tn centrul
atenfiei in aplicarea tuturor perfectiondrilor tehnice. Creatin intelectului
nosiru poate fi un bine si nw un flagel pentru omenire nwmai dacd, nu Se
scapd din vedere amplele probleme nerezolvate privind organizarea muncit
§t repartitia bunurilor. S& nw uitafi niciodatd acest lucruw in mijlocul sche-
melor gi ecuafiilor voastre”.
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