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• Este lnutll sil relucepem lutermlnabllo dlsputll lennlnologicll (ctoologle­etnografle· 
or­tirtii popularll, a pol ctnologlc­unlropologle culturali1, ,1 numeroasele ,,mmurl" aht~Uln~elo.r 
logice mereu rl'botua.te ­ vczt Etnosoclologle ,1 Soclottnolog1~) pentru care cltltorlll, cu 
net4gilduit, va putea parcurge pagtntlc scrtse de R. Vulcllncscu tn InLrod.uctr, tn Elttologlt, 

.urqU, 1980. 1n ce prlve,te conµnutuJ, toaU\ lumen cste de ncord ell e.ste vorba de ce.rcetarea 
lturll populare" sub toate aspectele ncesteia In deventre istoticl. Oespre aceasta ne vom 
1)8 tn ace.ste pagi.ni. cu observat,.a ell vom lnslsto, mill putin asupra folclorlstlcll. 

1. In 1966 apa.rea in revista de mare eircula.tie internationaUf. 
,,Current .Anthropology­ A world journal of the Sciences of Man" (vol 7, 
no. 3), artieolul Folkwre and 1fJtlmography in .Rwmania, (p. 295­ 315), 
semnat de Octavian Buhociu, cu comentarti redactaonale flcute de cunos­ 
cu~i spooiali~ti in etnogra;fia. ~i folelorul sud­est; earopean : Linda Degh 
(Bloomington, SUA), Milenko S. FilipoYi6 (Belgrad), MiloVllin &va.z.zi 
(Zagreb). Articolul cuprindea o dare de seamit bogatit, insotiti de o listi 
bibliografic!\. de pesto 350 titluri de luora.ri roiru\ne~i de specialitate, iar 
comenta.torii subliniau importan1'a, ~tiinvilic~ pentru domeniul general 
al etnografiei EJi fololoristioil europene a, cunoaeterit oultutil populare roma­ 
nei1ti preenm ~i progresele inregistra.te amnci de etnografia l}i folclone­ 
tica romanea.sci. Au treeut do atunci 15 ani ; parcurgtnd bibliografia 

ip(l,l'ita in 1966 se poate lesne observe ci titlurile de atunoi n­ar form.a 
ecit -0 mica parte, cam o cincime, dintr­o bibliogmfi.e intocmit~ Ia. un nivel 
linilar in anul 19811 degajlndn­se astfel limpede remarca.bilul progres 
l eercetarilor i,i tipariturilor otnologice roma.ne~ti in ultimii 15 ani. $i 

nu este vorba numai de num~r ct ~i de diver.sificarea preocnparilor etno­ 
gilor roma.11~ acoperind a~i domenii aproape absente a.tl.lnci, ca. ~i de 

N&lizarea, unui nivel de documentare l)i interpreta.re f}tiinvifica superior. 
2. Au rnal apitl'ut do atunci inca doua­trel SUJXk'\l'e incercro­i de pre- 

sentare istoriclt a preoeuparllo» etnologice • ro~ti, o istorie propriu­ • 
zi. l'ii a, diseiplinei, pe temeiurile l)tiin~ifice ale rea.liM,1,ii ~i soris~ on com­ 
peten~, Iipsind ~i azi. Daca s­ar Inoumeta oineva s­o scrie, a,r trebni sit 

ea.pii. prin a spune o~ poate ar fi mai ooreot sa. ae vorbeasca deoca.mdatii. 
d ·pre o etnogmfie roma.neascit ~i nu despre etnologie, aceasta. implictnd 
nu nnma! o o:ctindore a oercet~rilor mult dineolo de hotarele titrii, ci ~i 

abordsre tooretioi mat ouprindtoa.re, depit~ind desoriptivi!:1mul inerent 
uei anume faze a. etnogra.fiei roma»ne~ti duplt eel de­al doilea. rttzboi mon­ 
ial mai ales, cind s­a. pus problema unei cercetll.ri de ,,urgen~" sau de 

lvare" pentru a iuregifltra. cit mai rapid ~i mai coreet fa.ptele etno­ 
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1 Laonlo Chalcoeondyl, B11:pU11trl l1torlce, edli1a V. Grecu, Bucu.reftt, 1958, apu 
RAZVllD Theodorescu, Biiant, Batcant, Occident la tnceputw ile culturtt medievale rom 
(,ec«ele X-XIV), Buc~tl, 1974, p. 191. 

grafice care dispa.r cu repesiciune, ca urmare a, marilor schimbMi petre­ 
cute in viaµ poporului romau, odat~ cu masiva industria,liza.re, urbaniza.re 
~i cooperattvisare a agl'iculturil . .Aceasta nu inseamna ca in domeniul cer­ 
cetli.rii culturil populare romane~ti nu s­au incercat teoretidri ,,etnologice", 
daca n­ar fi s~ amintim decit citeva dintre lucrliorile Iui :B. P. Basden care 
pot fi considerate ca. a.tare Ia. nivelul ~tiin­t;elor etnologice enropene ale 
epoeii. Dar, inclt o data, acea.sta distincpe tine de o anume perioooa, a. 
dezvoltarii disciplinei f}i poate ~i de o annme tradi~ie ~ obi~1A chiar' 
in msterle. Da.cn. ar fi alt inregistram utillzM"i timpurii &le termenului de 
,,etnologie" Ia. noi, am p­µtea cita. teza, de dootorat, la Universitatea. din 
Leipzig, a. unei moldovence, Lucre~ia Panaitescu, intitula.tli. Zur Ethno- 
logie der heutig<m Ru.manen, sustinuta in 1879, probabil prima teza de doc­ 
torat in disciplina. noastrl, av1nd ca antoare o femeie. 

3. Este greu ia. precisdan care este momentul constituirii in µra. 
noastra a, unei discipline independente, practicata. de ~tnogra,fi profesio­ 
n~ti intr­un cadru instituviona.Hzat. PtQba.bil c~ unul din momente poate 
fi aeela din 1911 clnd, George Va.Jsan tine o conferint,a Ia. Berlin despre 
obiectul etnogrsfiei, conferinya publicata un an mai tirziu cu titlul semni­ 
ficativ pentrn situapa.. etnografiei in ~a. noastra, 0 ,tiin/4 11oua : Etno- 
grafia, precizind raporturile dintre etnografie ~i istorie, dintre etnografie, 
arta. ­poplila.r~ f;i iololor, subliniind necesitatea. s:tudiilor comparative tntru 
definirea ,,caracteristicilor etnice" ~i afirmind neeesftatea studierii etno­ 
grafice a tuturor popoarelor. Valsa.n vedea, etnografia dep~~d stadiul 
descrierit tenomenelor, invelegind deci disciplina noastra ca avind atribu­ 
tele ee se confel'a a.zi etnologiei. Cam !n. aeea epoc~, primele dona dee ·· 
ale secolului al XX­lea, cv~ hu.nina. tiparului o 11oo.m1i, de luerari de etno­ 
grafie ~i folclor, mnlte din ele stimulate ~ de hotttrkea Acad­emiei RomAn 
de a. publica o importanta eolectie, Di11, 1>iata poporu11'i ronutn, Inceput 
in 1900 ~i continuat~ piM in 1931, constituind nn oadru o:rganiza.t pentr 
nnmeroasele preocnpari etnografice ~i foleloristdee din ultimele trei d 
cenii ale aeeolnlni, al XIX..Jea, oind ~i­au publieat lncrkile Sinuon Flor 
Maria.nu, Tudor Pa.mfile, LazM f;\~ineanu,. .Artut Gorovei ~i alt,ii. 

4. Preocuparile etnografice $int inc~ on mnlt ma.i vechi in ~ noas­ 
tr~ dacl vom lua in s~ numeroasele nota.pi cu privire Ia. modtil de via 
a.l romA.nilor ~i la, manifestarile artistice populate pe care le putem 
in serierile unor autori de cele ma.i diferite orientroi. 1n orioare din incer 
~ile de pinlt acum cu privire la istoricul disciplinei, inceputul s& face c 
spltarul Nicolae Jllilescu ~ Dimitrie Oantem.ir. Fir~e cl se poate mer 
cu mult ma,i departe ~i s~ se extraga informa;yii despre antooesorii no 
pe teritoriul ca.rpa.to­danubia.n­pontic, de la Herodot in Istoriil6 sal 
din sec. a.I V­lea. t.e.n., de Ia. Xenofon, de la Diodor din Sicilia., de 
Strabon ~i Pliniu eel Bltrin, apoi, cam peste un mileniu, din soriorile bizan 
tine (Duca.a, sec. XIV; La.onio Ohalcocondyl, soo. XV, care scria de pild 
c~ ,,dacii (n.n., .ronu\nil, adic~) au un gra.i asem~tor cu al italienilor .. 
se aseanwii ou italienii i,i in a.lte privin~ 3i in lntocmirea traiului de toa.t 
zilele" 1. Se ma,i pot lua in sea.ma~ numeroa.sele relatltri a.le unor cmt 
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I NicolaJe .Mllescu S_pltarul, Jurnal_ de c4J.iftQrie tn China, edl~e tngrljitll de Cornellu 
Blirbulescu, Baelll'e$U. 1956, 

I Adrian Focb1, DimUrle Cantemlr, etnograf· 11 folclorlst, to ,,Revtsta de Etnografie ~ 
PoleloT" llD IX, 1964, nr. 1, p. 77­102 ,1 acetap.aJL DJ'. 2. p. 119­142. 

strai.n.i in Vlrile rom.Ane, unele dintre ele do eel mai mare interes, dar toate 
acestes constitute, dupA. parerea noa.str~, informat;ii toarte utile, provenind 
in.sii. din surse ema­etnogra.fice, constituind, de fa.pt, o categorie 
importantii. a izvoa.relor etnografiei. Oeea ce au soris insii. spita.rul Nicola.e 
Milescu ei Dimitrie Oantemir poate sl1. fie considerat ca. formind inceputntile 
etnografiei ~i folcloristicii roma.n~i ~i, in acela,~i timp, o contribu~ie 
nota.bi.lA la etnologia genera.la, prin reforirile la cultnra ~i civilizavia popu­ 
J.arl din Siberia, Mongolia., China (Milesou) 1 ~i din Orientul .!propia.t, 
in principal Tu.rcia (Oantemir} 3• Preoeupar! etnografice nu putesu lipsi 
din operele Istorice, lingvistiee dar ~i de lnminare a poporului rotna.n, 
ale repr~entantuor ~olii ardelene : Samuil Micu, Gheorghe $inca.i, Petru 
Mai.or. Genora.µa. pa~opt~tilor continu~ aceasta. preocupare intl'i,ritit do 
a.vlntul rom&ntic l)i rovotuviona.r al de~topta.rii popoa.relor ~i de istorismnl 
coloetnd tot mai puternic ~iin\ele sociaJ.­umani.ste europene. Sit notam 
poziyia. a.tit de ina.inmt, f)i de modorM. in aeolai,i timp, devainsind cu mult 
iatoriamnl ,,ovenimenyial" al epocii, pe care o are Nicolae Bfilcesou olnd 
scrie cli.,, ... institu~iile, industria, eomertul, oultura intoleetuaHt iji morala, 
obiceiurile ~i chipul de viat,~ a­a trecut sub tooere" de catre istoria pracni­ 
­0a.M, atunoi tnmod curent. Simion B,rnuiiu, George Bariiiu, M. Kogilniceanu, 
I. Eliade Ri'ldulescu, Va.silo .Aleosa.ndri, ..A.leeu Russo, Ion Ghi.ca,, 
au a.vut preocupari directe de etnogra,fie i,i folelor, ambele ajutindu­i in 
marele l)i patrioticul lor efort de definire a. trllMturilor noastre proprii 
ca popor, de lamurire 1)1 do a.firm.are a. originii comnne a romanilor, pregit­ 
tind msrele a.ct al unirii. Studiile unor economist! iji i.ngineri a.g;r:o,nomi 
ca Ion Ionescu de la Brad ~i, eeva mai tirziu, P. S. Aurelian, au contribuit 
de asemenea la acumulaeea de informavu etnogratice cu privire la ocupa.­ 
tille poporului romsn, in primul rind cu privire la a.grioultura, da.tele cnlese 
de ei fiind ~i asta.zi elemente de referint,a. Cam in a.c~i epoc, se situea.zi 
l}i ma.nifestarea tnteresulu! lui Alexa.ndru Odobescu pentru arta. popu­ 
lar§., a~turi do preocapsnle lni literare ~i arheologice. El a fost l}i orga.­ni­ 
zatorul primei participA.ri importante a ortei populare ro~ei;ti la, o 
expozivie internat,ionaUi, de anvergu.ra, cum a fost expozi~ universa1' 
de la Paris din 1867. Me~t~ugurile ~i produsele de arta popular~ au st::i,t 
~i in atenpa lui George Bari¢u (1862),. dupi cum expozit,iile etnogra.fice 
de la Mosoova. (1867) l}i cea universal& do la Viena. din 1873 au fost inre­ 
gistrate in publicistica ro~neasoo. a epooii, pentru ultima. faoindu­se Jli 
o anume colee¢o de obiecto do arti popular, .roman.ea.so~. 

5. Ultimele trei decenii ale secolului al XIX­lea, cunoso activitat~ 
cu totul deosebitli. a lui Bogdan Petriceicu Ha.'jdeu ca.re prin chestionarele 
sale (1878, obiceiuri juridice, 1884, limb~ rolllin~ cu nwneroase roferiri 
la cultm& popularli.) a pus bazele cercetiTii etnografice romA.ne~ti la nive­ 
lul ~yei europene. Oiteva a.lte studii ale lui ~deu ca Originile agriw,l­ 
'1.irii la. rom4ni, Origifl.ile pi!.stoYi8i la rom&ni ca ~i ceroetMi a.supra, vesti.men­ 
ta'yiei ,i loouint,ei din :RomAnia., s"mt inceputuri rema.rcabile­a.1e cercetatli do­ 
meniilor respective. Erudi~ia, sa. neob~uita, procedeelemoderne folosite de el 
( a.ncheta princorespondent;a, chestionare redactatepe o anume tematic~), me­ 
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' Ovidlu Btrlca, Tlpolog(a folt:lorutui dln rdlpll1tfurUe ta chufionartle tut B. P. Ha,deu 
Bucure~tl, 1970. 

• Gustav Weigand, Die Aromunen : Etl111ographl11th rphilologlach·hi1lorische Unit 
mchungtn iibtr d0$ VolJc du ,ogenannltn Makedo- Romanen oder Zln:aren, Leipzig, 1895. 

• Raymund P. Kelndl, Ethnographlt wtd Folklore tn dtr Bukowin<t, A. Habcrlandt fl ,E 
Kolbenbeyu, Cernilu~I. 1891. 

toda comparativ~hltorica utilizatl, au f~t ca, ~ a.­:;tazi lucr&­ile ~lo 
l,;a, fie citite cu interes, iar unele si fie valorifioatc de­abia in vremea 
noastra •. Pe urmele Iui, cu mijloaco mai modeste, da.r cu mare rivnn. 
pentru culegerea materialului, au mers Sim.ion Floren. 1\furian11, 
Theodor Barada, Tudor Pamfile. 

­0. Cam in aeea vreme se ma.nifesta interesul pentru .grupurile romA:­1 
ne:;ti de la sud de Dunare, o direcµe importanta a cercetltrii etnografice 
romane~ti ce va da roade multiple pin!i. astki. Unul .din cei ce a.11 eontri­ 
bnit la. cnnoasterea aromanilor l}i a. istroroma,nilor ca !}i a megleno­romn­ 
nilor, esto Theodor Burada (1882, 1889, 18.91), fiind preeedat in n.ceasta. 
.directle de catre Dimitrie Bolintineanu care i~i tiph0.%e (1863} notele de 
calatorie fooute la. roma.nii din Macedonia., ou numeroase date sta.tistice, 
tn 1854. m a.ceea.!}i epoca, sfir~itnl secolnlni al XIX­lea,. aromainii eran 
stud:ia.~i !}i de cltre strain.i, tntre care Gustav Weigand a lMat nna dintre 
cele mai snbstantiale clrp. 5• Interesul pentru etnog.rafia rom!neasca tn 
genere cr~te considora.bil spre sfir!}itul secolnlui, etnogradii germanl $i 
austrieei publietnd stu.dii despre romAnii afla.~ in difei·itele provineii ale 
fostului sta.t habsburgie 0• 

7. Tot spre sfir~tul seoolulnt, aspects etnografice importante Sint 
mentionste intr­o seama de cru­yi serise de mediei, marcind UJl moment 
distinct tn strmgerea. de date etnogratice, ce va fi continuat peste ani in 
practice monografiea a ~olli sociologice de la. Bucurestt. Numele docto­ 
rului Gh, CI"lirrioea.nu ca ~i cele ale lui N. Manolescu ~i Charles Laugier, 
trebuie mentaonste, 

8. Ou acesata ne apropiem de aeel moment, evocst deja, al oonte­ 
rintei lui George VaJ..sa.n1 oi:nd se poate spune ca etnograffa. romanea.so~ 
prinsese a Ina fiinta. Oontributille, fir~te, sint mult mai numeroase decit 
eele, pe care succint, le­am trecut in revist~. Inatnte de 1900 se tnregistrase 
~i apertul lui::Mihai Eminescu (1880­1882) care publiease ,,studil de etno­ 
'Iogie" sau ,,materia.luri etnologice", fiind ~i el preoeupat ca toata mtelec­ 
tuaJitatea. romaneasca, de aspectele culturii populars. Dar dup~ 1900 s 
tnregist;read. eiteva momente cu adeva.rat importante in evolutia. etno­ 
grafiei romAn~ti. Unnl din acestea este eel de la 1906 clnd ~Muint,:l, neo­ 
bosita a lui Al. Tziga.ra.­Samwca~, cultivat istoric de artl1i ~i om de gust, 
a dus la. tnfiintarea. \i dota.rea. cu clMire proprie, J)r.in subseriptie publicft. 
nat;iona.la, a. Muzeulm na.¥ona.l de art~, in ca.re arta J>Opular~­0cupa. un loo 
eminent. Tot el organizeazl intre 1909 ~i 1912 citeva, expozitii de rota 
popula.r§i de mare risunet la. J3erlin, .Amsterdam, Viena., :Rom.a, Munchen. 
tn aceste prime decenii se exprima. necesita.tea adoptiirii unor metode 
~tiinµfiee in domeniul folcloristicii de c~tre Ovidlu Deru;u~ia.nu, afi.rm.in- 
dn­se, in a.cela.~i timp, necesita.tea conlucritrii intro filologie, etnogi'afie 
folclor. Din partea geografiei se produce un demers a.sem!l,n~tor pri.n aoti· 
vitatea exceptional.a. a lui Simion Mehedin1,i. lat~ cum, incli. de Ia. ince­ 
puturi, etnografia. roJDAneasc~ se va afla. sub semnnl cola.boritrii intl' 
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multiple diseipline in scopul studierii.J culturii populiu'e. In acooa~i ;vreme, 
marele Nicolae Torga, Va ile Pa.rva.n, Sextil Puseariu, O. RMulescu­ 
Motru, inolnd etnogra.fia f}i folclornl tntre preoouparile Ior. ,}<} 

9. Unirea cea mare, din 1918, dupa primul razboi mondial, a. pus 
problome noi etnografiei romi1.ne ti. Lent& f1i lndelnnga scnmulare de mate­ 
rial, vremo do aproa.pe un soool, petrecutA. la momenta f}i on mijloaoe 
dilerrte, in toate eele trei t­ari rom~n~ti, a.vea. sa dea. aeum, in condi~e 
orearil unni stat romane~ unif.ica.t, a.numite roade, dar nu in masura. hi 
care no­am fi a.,%eptat. Poate ca la aoeasta. u. confi'ibuit ~i faptul cli. preo­ 
cupM"ile etnografice au figurat in ,,prograroill.'' a .. ceroetaro a. muneroaso 
perdonalit§.ii de prim rang ale culturii f}i ~tiint,ei romaner,ti, dar al cltror 
interes dominant se afla in altl\ parte, istorta, filologia,,geogi;af.ia, econo­ 
mia, i.i;toru\ artei, disputindu­,i Iortele creatoare, timpul: f1i posibilit1pl& 
materiale a color po care, foarto suecint, i­am trecut in revista. . ..A..1a se face 
c:l. inainta.rea etnografiei se face cu pa~i a~a. de mici, tnclt George Vilsan, 
eel care pusese totusi bazele primci catedre de ctnografie din RomA.nia. 
f,li osre 1­a ajutat pe Romulus Vuia (geograf) s­o obtin!i. (Cluj, 1926), putea 
s~ serie tntr­o bro~ura 7 mica dar plini do idei, apmtiii in 1927, coniinmd 
conferint,a. pe care o }inlllle in 1911 la. Berlin &i despre care am a.mintit = 
,,prom:esul etnografiel in Romania a. fo~­t a.tit de incet, tnett, fiiri\ a, fa.co 
nici o ehimbare osenti.al!S., am putut repeta &coea~i conforint~11. TreouRe~ 
deci 16 ani, iar otnograiia roml\neasef. rAm~eso, so pare, in acelasi stadiu 
antebelie, organizaree, cercet§.rii 1nt'itziind, amatorismal, ontuziat;t ~i patrio­ 
tic, continulnd la nivelul ~tringatorilor do material tolclone, cu toate u:npor~ 
tantele sau divergentelo contr1butii aduse din partea unor speciali~ti de 
mare nprafat!L dar a.partinind unor i;pecialiUl.ti prea diverse. So cerear 
acum o coneentrare nu numai a. eforturilor indrviduale de cercetare, dar 
f}i o organiza.ro si.stomatioAi a oercetarii tntr­o fo1·n::>.a iwtitutionalizatii.. 
Prima catedr§, de etnograne exista a.,~dar la. Cluj, cu titularul ei, Romulus 
Yuia. Cam in acein~ ani ai deceniului al treilea al secomlui al XX­lea., 
ian fiin~ oele trei importante oatedre de la universita.tea buour~teanl. : 
Dialeetologie 1:i folclor ­ I . ..l. Candrea; Istoria literaturii romane vechi 
~i iolclor ­ N. Cartojm1; l!\toria. litoxaturii romano moderne ~ .fololol'­ 
D. Oar~o ·tea. Univer11itatea bucuro.­,teanit, cea mai importantlt din 
t,ara, a vitzut deoi infiin~indn­se troi catedre in titulatura carom 
figura. li'olclorul iji care erau incredinta,to unor special.IB,ti de mare~, dar 
nu ~i o ca.todrll. de etnografio, f}i ava. :va. d.mine sit'Wl.ti.a. plM aatitzi. CurSUI'i 
de ~ograf.ie, })arpalo, twnporare, R-au 14hut la, Univertiitntea. din Bucure.,ti, 
dar, cu exce:ptia celui tinut clo Simion Mehedinti, nu s­au ridicat la. 
nivelul care R1 justifice crearea. unei catedre de etnografie . .Aproape conco­ 
mitent cu crearea celor trei catedfo la. care se preda ~i folclor, se orga.ni­ 
zea,za celo dou~ roari arhive de folclor mu.zica,1 : .A.i·hiva. fonogramict\ a. 
Ministerului Oultelor fii Artelor, sub conducerea. lui G. :Sreazul (1928) 
li­i Arhiva, de folclor a, Societa.tn compozitorilor ro~ni, sub con.aucerea. 
lui 0. Brailoiu (1928). Iata. cum str!danille folclor~tilor, literari ~i mu.zi­ 
cali. s­au obiectivat in cinci centre, fl!.ra. a socoti pe cele de la Ia~i ~ Oluj, 
pnternico, organizate, capa.bile sa produca. cadre specializate care· sit duoi 
cercetarea ma.i depatte. ..1.:·1t~illl:'l~ 
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• Nlcolac Iorga, L'arl populalre en RoumMit, ,on car(J(tlrt, u, rapport, et ,on orlgint, 
PArls, 1923. 

• Al. Tzlgara­Samurcas. L'ort du peuple roumain, Geneva, 1925. 
10 G. Oprescu, .Arla /drtl11eascd la Romdnl, Bucureftl, 1922; aceln~, Peasant Art in 

Rownania, Lo~drn, 1929. 
" Al. Dlma, Conetplul dt arid populard ti Asptat a/.e artei populart sdltfll, Bucure$U, 

1938, 
11 Slmlon Mehc<11ni1. Preml,e elr1Dgro,fi« la t,toria romdnllor; acela$1, Carac.terLzana 

etnografic4 a unul popor prln mu_nca ,1 untlttle aalt, Bucurc,u. 1930; acelap, Coordonale etnc,­ 
graflce: Clviliiatia ,1 cultwa, Bucure~tl, 1930. 

11 Tache Papahagl, Image, d'ttnographie roumaine, lrcl volume, Bucure,u, 1928­1943. 

Deeeninl al treilea al seeolnhri al XX­lea a inregistr&t ~ a1>aripa. 
a. patru importante lucr~i de istoria. artei popnlare romfule§ti, ma.rcind 
lnceputul nnei epoci de rodnice ~i sistematice cercetw a domeniului 
Lucrarile erau da.tora.te lui Nicolae Iorga 8, .Al. Tzigara­Samnrcal} • ~ 
G. Oprescu 10 ; ele demonstrau, cu mijloacele specifiee isto:riei artei ~i arheo­ 
logiei, radi\cinile stravechi ale artei populare roma.n~ raportind varia­ 
tele ei roarnifostari la mostenirea nu nnmal daco­romana, ct ,i la sttaturile 
de culturiii ale orizonturilor neolitiee ~i ale epoeii bronznlni. Continuitatea 
istorici'i. ilustrata cu exemple Inate din domeninl a.rheologiei em completata. 
cu un va.st tablou de ordin comparatist, in care arta populara romaneasca 
era ­pusa in reia.iie cu traditiile a.rtistice ale Europei, Orientului Mijlooiu 
~i ale stepelor eurasiatice. In decenml urmator vor a.vea. loo ,i mcercari 
de teoretizare a fenomenului de artlt populara, cum a fost aeeea a Iui Al. 
Dima+', dupiii cum arta populars. n­a lipsit, sub diverse aspeete, niei in 
Spaiiul mioritic al lui Lucian Blaga. 

Etnografia romaneasca a. deceninlni trei este dominata de geografi, 
intra care Simion Mehedinti, alaturi de George Valsan, este de departe 
eea mai reprezenta.tiva figura. Studiile sale 12 constitute nn sport impor­ 
tant la desvoltarea gindirii etnografice din µra. noastra, iar a.ctivitatea. 
sa este cu atit mai remarcabila, cu cit a. antrenat ~ o aerie de elevi ai sai 
in eeroetarea etnografica, intre ace~tia Vintillt Mihailescu ~i Ion Oonea 
aducind contribuµi remarcabile in studierea. mai ales a a§eza.rilor, dar ~ 
a unor alte probleme de interes etnografic §i de goografie ir:,­toricl. Tot la. 
Bucuresti trebuie consemnata. aetivitatea ie§ita. din comnn a. lni Tache 
Pa.pahagi care ~ine onrsuri de etnografie lingvistica., face cercetari etno­ 
lingvistice in .Maramur~ ,i Mun~li .Apuseni ~i, maia.les, publica.trei impre­ 
sionante volume ra core au rllmas pina. a.stbi neegalste !ii care ar trebui 
continnate, lntruoit Papahag! a, lfisat .Academiei R.S.R. un excepµonal 
fond dooumentar de .fotografii £1'1.cute pe tot cuprinsul Rominiei dintre 
cele doua ritzboaie preenm !ii la. toate grupnrile de roma.ni l}i aromA.ni de 
la. sud de Dnnare. La Oluj activita.tea. etnograficl1. a. fost inceputa. de George 
VMsan care intemeiaza, in 1922, ~i o Sooieta.te etnogra.fic~ rom~a., al 
c~ei pre~edinte devine §i ca.re, cum am amintit, sprijin& infiin1i&fea. eate­ 
dtei de etnografie ~i numirea lui ltomulus Vuia. 1n 1922 este organizat 
~i Muzeul Etnogra.fio a.l Transilva.niei a.l c1rui director devine tot ltomulu.11, 
Vuia, pe linc<>"a care lucreaza. Tiberiu Moraru, Ion Obelcea., Gb. Pa.velescu, 
Lucia .Apolzan, Elena Seco§an, cu contribupi remarcabile in deceniilo 
ca.re urmeaza, imboga~ind cunoa~terea unor domenii ale etnografiei, tn 
special a p~oritului. Ou toate ace tea, etnogra.fia roman~, in deco~ 
niilo trei ~i patru, nu este pe m~u.ra noilor condi~ii create dup§. primul 

PAUL PETRESCO 672 



rA.zboi mondia.l, nu reu~e~te sa oon$truiasclt un program de anvergud, 
naµonaJi, oantonlndu­ae prea adesea in studii sonale, limitate la, anumite 
domenii, ~i nu reuseste, de mirare, tntr­o ~d. cu un tezaur excepµonal do 
enltura populara, s~ atrap nici tineretul studios §i nici publicnl Iarg, 

Oda.ta cu dezvoltarea. tumultoaalli, incepind cu deeeniul al treilea, 
& ~olii sociologice de la. Bucurei,ti, etnografia, roma.neasci trece p.rintr­un 
con de umbrA. care va dli.nui multe deeenii dup:\ aceea. Oampaniile mono­ 
graf:ice de la. Goicea Mare (Dolj, 1925), Rufle~ (Braila, 1.926), Nerej (Vran­ 
cea, 1927), Fundu Moldovei (Bueeava, 1928), ~ (Fa~ra.~, 1929), 
Runcu (Gor], 1930), Oornova (1931), ~ant (N~aud, 1935), iji celelalte zooi 
de campanii in sa.tele din toate jude1i9le ~i din toate provinciile istorice 
ale Romaniei, eampanii efectuate cu efective marl (zeci de specia.li~), 
interdiscjplinare, la care au fost atra~i ~i sute de studenµ, au atras atentia, 
genemla ~i, g.ta¥e progra,mului precis formulat, s­su impus in via.t,a ,µ;iin­ 
¢ic:l. roman~ ~i europesna, am spune ehiar mondiaJ.a, d.acii. Ffiem 
seanm ~ de ecoul st1rnit in Statele Unite, Brazilia etc. In anii '20 ~ '30 
se desfa.,oari ees mai 8¥1­P~ acnune de cunoestere ~tiin­µfic§. a. satului 
romaneso initiat~ de Dimitrie Gusti 1;1i de o pleiada. de sociologi care vor 
da lucrari de referin~, esenyia.le : H. H. Stahl, Tra.ia.n Herseni, Anton 
Golopentia, :Mircea Vulcaneseu ~i multe alte nnme care, de 'pe pozrtiile 
sociologiei, vor lumi.na o sea.ma de aspecte etnogrsfice, Odatii. cu crearea 
Muzeului Satnlui din Bucuresni (1936) ei v01· pune ~i baeele muzeologiei 
etnografiee moderno romano~ti, a.sigurlnd t;kii nosstre, pina astllzi, o 
pozipe dominanta pe scar~ mondiala, in ultim­ele trei decenii luind fiinta 
in Roma.nia. nu mai putin de 15 mnsee l}i rezervaivti arhitectonice in aer 
liber, Impulsul initial a foot eel din 19­36._.Acest impuls, pe plannl general 
al etnografiei :romane~ti, a fost dnrabil, putind fi sesizat peste deeenii, 
pina a.sta.zi, nume cunoscnte ale etnografiei rom~~ti din an.ii 50, 60, 70 
~ ohia.r 80 (Gh. Foc~a, Lucia .Apolza..n, Oornel Iri.mie, Valer Butnra, Elena 
Seo~, Nicola.a Dunare, Vasile Oaramelea, Paul H. Stahl, Paul Petrescu) 
fiin.d in descendenta directa. a ~colii soeiologice de la Bnenrestl, Poate ca aceasta. Ja.rga. desohidere sociologic~ spre reelitatea compleu. a eivili­ 
z.atiei ~i culturii populate romanel)ti, teoretioa :}i practica in acela~ ti.mp, 
explicmd. vfat,a. satului da.r ~i ilustrtnd­o prin colecFi muzeaJe, abordind 
toate domeniile de baza ale etnogra.fiei, de la a~ezari i,i arhitectu.ra, Ia. 
ocuplloµi, arti popularu., men,talitate colectiva. ~i obioeiurj., poote ca aceast~ 
rodnici efervescenta cu rezultate paJpabile concretizate in sute de studil 
l}i zeci de volume, a &ut sit paleasoo stea.ua. etnogmfiei romfui~ti inter­ 
belice, preponderent geograficll. ca provenienta, a reprezentan¢lor ei ma~ 
de sea.ma i,i orientatit cu precMere spre cultura materia.la, tendin1a, ia.r~i, 
ce va. continua ~i ea, simetric, peste dece:nii. 

10. Pe a.cost fundal al unei mari aoumulari de ia.pte etnografice ~i 
folclorice, des~ura.ta. timp de o suta. de a.ni, se produce dupa 1944 un im­ 
portant moment de institu~ionalizare a cercetM'ii etnografice ~i folclo.rice. 
Oda.M, eu tnceputul construirii societ,yil socialiste, pe nmsura cre!}terii 
continue a interesului, atentiei ~i a gr1:jli forurilor conduclttoare pentru 
cunoa.¢erea ~i va.lorifica.rea eorespundtoare a problemelor tradivi,ei ~i 
<rvolutiei culturti popula.re, s­a treout la o nouit treapti a muncii­etiintitice 
in domeniul etnografiei ~i folclorul'lli, itnplioind eforturi organiza.torice 
~i materiale a.preciabile, dar, m.a.i ale.s, o no~ ol'ientare a. cercet~rli tnte· 
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rueia.tlt J)e concep~ia. materialismulni dialectio ~ istonc. Ca niciodaU. inainte, 
au fost infjint.a,te institute speciallzate in cercetares cultmii popnlaree 
Institutul de folclor ia fiinta in sprilie 1949 treeind mai apoi tr~tat spre 
des:fa~ura.rea unei activiti1.V tot mai eomplexe, de la cercetares prepon­ 
derentb. a. folclol'ului musical la. investigarea literaturii populate ~i a. core­ 
gr!tfiei populare, incepind din 1950, apoi la. conjugarea activitit,ii folcloris­ 
tice cu cercotarea etnografica., din 1964 deventnd Institutul de otnogra:fie 
~i tololor, iar in eele din urmA. transtormlndn­se, in 1974, "in Institut de 
ceroetru­i etnologice ~i dialeotologiee, ineluzlnd ~i un sector de indi'umare 
a mi$carii arttstfce de masd. Tot in anul 1949 ia fiinta f}i Im,titutul de istoria. 
artel, sub conducerea protesorului 0. Oprescu, eel care serisese cu doua 
deeenii inainte una din cele mal senmlflcative stnteze ale artei populare 
roru:lino~ti, Iru;titut ce avea in struetura sa organizatotici't .,i o ;putcrnicll. 
soo~io do i.storiai artei populare tn cadrul cru:oia. au tuncµona.t un timp 
(1962'­1063) prinoipalele cadre ale seotorului de etnografie infiintat iu 
1954: la. Institutul do arhsologie, treout apoi la. Institutul de etnogra.fie 
~i folclor. Ooneomitent luau uintfii centre sau soe,1ii do folclor ~ etnografie 
la. fU.ialele .A.cademiei R.S.R. din Oluj ~i Iusi, se reorganisau ~ se dez,oltau 
noi oatedre do fololor la Ulli.versitii.ii (Bucurestj, Iasi, Cluj~ Timi1ioarn, 
Sibiu), dupit cum se reorga.nizau ~i luau amploare o scami de muzee do 
interes republican cum erau "'.Muzeul Satului, remodelat din muzeu socio­ 
logic cum ll gindiserit fonda.torii (Dimltrle Gusti, H. H. Stahl ~ Victor 
Ion Popa) in mueeu etnografie, l\Iuzoul de arti popular{1. al R.S.R., Muzcul 
etnografio al Transilvanioi do la. Oluj, l\Iuzeul otnografic al MoldoYoi de 
la fa~i, Muzeu! Brukenthal ~i l\luzeul tehnicii populate din Sibiu, Muzeul 
de istorle ~i otnograiie de la. Gole~ti­Argc~, l\Iuzeul Banatnlut de la. Tixrii­ 
~oara. ~i multe a.ltele, eoncepute ca putcrnico base regionale de eercetare 
etnogl'~iic:~. • ... " 1 

1n 1965 ia iiinti o see~io de etnografie, art11. popu.ladt. ~i folclor la 
Iilstitutul do stndil sud­est europene delitina.t?ii BA promoveze cercctlrile 
tn a.mintitul spatiu geografie E,li istoric, ducind deel mai departe acel pu- 
temic curenf pornit, inctt din pr.ima. jumi1ta.te a secolnlui al XIX­lea, a 
cunoastere ~ 1·ealita~ilor etnogratiee balcsnlce unde ee ~seau numeroai 
grupo de romru.ri ~i aromani prezentmd un deosebit interes dfu pun.ct & 
vedore istorio, lingvi6tic, etnog:rn.f.ic 1;1i folcloric. 

Trebuie MhintiU\ l}i ini¢i.tiva '.Aca.dcmiei R.S.R. de a orgaruza; a:.~­ 
numite ,,grnpuri de corcetitri complexe" cu misiunea de a studia. a.nwn 
zone din tara noastra supme unui rapid proces do tralliiformaro ca. urmar 
a \\nor iuiportante lucr~i hidrotehnice, oum au fo4 cele de la. Bicaz §I 
Porf,iJe de Fier, cele doui\. grupe cu c::i.racter inlerc:fuciplina:r filnd infiin 

• ta,to, prima in 1956, a doua in 1962, dind fa i•eal~, la diferite intervale, 
lucrltri 11ot:1bile cum stnt monogmfin complex!.!. Etnografia Vaii BistriJa, 
:a-ona Bicaz (1973) ~i :Atla .. ml oomple:.c Por,ile de Pier {1972). Tot pe 1 
.Aoade01ia lt.S.R fiint:eaza din 1962 Oo:miida. de antropologie ~ etnologie, 
reu:n.ind spocia.li~ti clin diverse domenil ale celor doul discipline, or~i 
ztnd sesiuni ~i coloovii, 'naig11rind relatiile interna{ionale ale comunitat.i 
a.ntropologilor ~i ctnologilor (etnografilor) romani, publicind o colecti 
de studil 1n seria ,,Bibliotheca .Anthropologica. et Ethnologica llomanin.e' 
(din 1975 tncon.oe au o.pru­ut douit 1ucrru­i). Oercetru­i interdi­.ciplinare, a.bor· 
dtn<l fuo~e §i problem& etnografice slnt 1ntl'eprinse de Centrul de cerce­ 



tari antropologiee ~i de catedra de antropologie cultµrallt ~i sociallt de la 
Universitatea din Buonresti, eoordonind stat,ia­pilot de la Berev~ti~ 
Mu.scel. 

11. Cercet~ile etnografiee, orientate in principal ca:tre aspectele de 
arta populata., au devenit, inceptnd din anul 194:9, o acttvitate sistematiclt 
,;i planificata a sectornlui do specialltate din cadrul Institutului de istoria 
artei. Sect,ia. de artl popula.ra a sceseut institut a tntreprins o va.sta munei 
de descoperire ~i de dooumentare orientatlio in. douiit d:irect;ii principale i 

nna privind arhitectura. populara, organizaroa intcriorului ~anoso §'i 
a, mobilierului popular, alta. a11aliztnd m~te~ugnrile artistice ~i portul 
popular, toate considerate, firei,to, in eontextul lor istorfc ~i soeial, ~ 
aspeete etnografiee importa.nte ale culturii populate romllne~ti i;i a natio­ 
naJ.itltilor eonloouitoare. Dealtfel la. aceste aetivitaµ, e~lonate pe dura.ta. 
unui sfert de veao, au pa.rticipat ~i etnografl germani ~i maghiari de la, 
filialele $i centrele de la. Cluj ~i Sibiu ale Academiei R.S.R. Aceste studii 
au imbr~i~t toste ramnrile artei populare rom~ne~ti, aduoindu­se con­ 
tribut,ii hotitrttoare la defintrea caracterelor ~ la precisarea tnsusmlor 
artistice ale arhiteetnrii populars, ale t;es~turilor decorative, ale crestatu­ 
rilor in lemn, ceramieii, ale costumului, cusaturilor ~i broderiilor, ale pre­ 
Iuorarli artistice a, metalelor, ale pictnrii pe lemn ~j pe stic~, ale brode­ 
rillor de pe obieotele de piele. Oercetilri sistematice au fost efeotuate aproape 
in toate zonele etnogratlce din toate provinciile Istorioe, o aten~e deose­ 
biU, iiind acordatll. acelor regiuni pentru care. nu exista dectt o documen­ 
tare ~ informatii insuficiente. Pentru prima oar~ s­au facnt studii de spe­ 
cialitate in nnmeroase zone a. car­0r artll. populru.·it in particular ~i etnogra.fie 
in general erau pra.ctic neeunoscute ~i nu aplheau in sinteaele sau presen­ 
tru.'ile pina atunci tncerca.te deN. Jorga, .Al. Tziga,ra­&murca~ esu G. Opresou, 
cum emu sonele din sudul Olteniei $i al Munteruei, cele din steps. Jijiei 
din nordul lloldovei ~i din Podisul Central Moldovenescj din clmpla de 
vest a Tra.n,ailvaniei, din pli.rtile muntoase ~i de cimpie a Banatulni, din 
Dobrogea. !11 cur ul aoestor cerc\'tMi s­a strins un io~e bogat material 
documentar, de mare valoare ftiintificl1, preoum R,i o mere cnntitn.to de 
ma.terial ilustrativ, a citrui vaJoare sporeste an de­ au, dat fiind :faptul R,tiut 
cl arta noa.std, popular~ se afll tntr­un proces complex ~i ava.nsa.t de tra.ns"'. 
formare7 unele din ramurile sale tradiµonale fiind sortite dispnritJoi ca; 
urmare a. industrializlu'ii, urbanizil.rii ~i cooperativizli.rii o.griculturii, impli­ 
cind profu.nde muta.til mai ales tu ordin~ funo~iona.lltatiL obiectelor de. 
artt!. populad *i a celor implicate 1n ;tehnologii dop~ite istoricef)to. Acest 
material docuruonta.r include ~i o fototeci'1 cuprinziud circa. 30 000 do 
fotogm.fii ~i 80 000 do cl~ee, .fixina pentru fl eritate aspoofo ale tuturor 
manife:,'tl'lrilor cl~ o.rU, populara. plastic~. a~ cum au fm;t ele s~rinse ~i 
inregistrate de c~tre cercettttoril In.stitutului o i. toria artei in intervo.lul 
1950­1975, l}i a.­,a. cum ele continu~ a f1 ceroot to in caili:ul noi\ str\'lcturi 
a aeeluia~i iustitut. Pe baza amplului material dooumo:utar rezultM din 
cercetarea. bibliogra.!ic~ ~i de arliiv!, dar llli\i ale~ din cercethilo de teren, 
au fost publicate de clitro Inititut runpla lucra.ro Atta populara ,·omit- 
ff6"8ca (1969), prezentind pentru prim.a o­J.ri, dup, 1944, in literatum 
de speoialita.te, toate aspectele principn.le alo crea.tiei pla.sti6o populru:e, 
tiitr­un volum masiv de 700 pagini cu 400 ilu1straili, precum F}i clouli, mono.­ 
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grafii zonale privind ­a.rta. popular, de pe valea Bistrit;ei ~ din zonele Argei, 
~i Museel. 

De­a lungul a mai bine de treizeoi de ani de activitate planificati 
tn domeniul ceroetarii culturii populare, singnrul in.stitut de profil din 
~' Institutul de cercetari etnologice ~i dialectologice (fostul Institut 
de folclor, apoi de etnogra.fie ~i folclor) a direoyiona.t efortul principal a.I 
numeroailor sru oereetatori spre sistematiza.reai materialelor, foarte bogate, 
acumulate, precum ~ spre continuatea strmgerii de material etnografi9 
~i fololoric (literar, muzioal, oore_grafic) in vederea realizarii unor marl 
eorpusuri documents.re: J. Colooµa Naµona.la de Eolelor incluzind ttpo­ 
logia genurilor ~i speciilor folclorice literare se a.fla, azi, intr­un stadiu 
a.vansat de elaborare, numeroase volume, din cele aproape 40, ti.ind prega­ 
tite pentru pnblicare ; 2. Oolectia Naµona.la de Folclor Muzical, avind 
drept tel final prezentarea unitara a unei tipologii musicale complete & 
tuturor genurilor folclorului mnzical romsnesc, va. cuprinde material 
reprezentativ seleetionat, din arhiva. IOED (mm din cele mai vsloroase 
arhive de folclor din. intreagai Inme), pirui. in prezent fiind elaborate 13 vo­ 
lume ; 3. Atla.sul etnografic al Bomaniel, Inerare de o deosebita impor­ 
tan~ ~µfioa, poate fi ­privit, tntr­un sens, ca o lucrare de sinted, 
concentrind annme date privind cultura populara pe Mrµ unitare la 
scara intregii 1ilri, in principal insa este, prtn definit,ie, o lnerare de anali.zi 
§i de inregistrare cartografica. El va. fi un nepretuit instrmnent de Incru 
tn vederea viitoarelor cercetari ~i sinteze. Harp.le proieetate a fi :realiza. 
~i intreba.rile ccrespunzatoare au fost grupate .in opt eaiete­ehestionare, 
fiecare din acestea ftind consaerat cite unnia din marile domenii ale cul­ 
turii populate roma..ne~ti. Oele l 216 intreb~i care ae pun in fiecare din 
cele aproape 600 de loca.litat,i din intreaga. tar!it, alcatuies.c reteaua atla­ 
sulni, se ro£era la ~~ri ~i gospodaril, la locu.in.ta, iji la o.tganizarea inte­ 
riorului taranesc, la ocupatiile principale §i seoundare preeum vi. la mij 
loacele de transport ~i la alimentaµe, la, me$te~guri ~ la, in.stalat,ii tebni 
la domeniile artei populare, la portul popular, la obiceiurile legate d 
oielul viefil omnlui ~i la cele legate de munoile traditienale, la mitolo · 
po_porului roman. Aflat in lucru de mai bine de zece ani, Atlasul etno­ 
grafic al Bomaniei, la apliearea chestionarelor oaruia. au lucrat in prin­ 
cipal membrii sectorulni de etnografie al IOED­ului, dar ~i muzeografi­ 
etnografi de la muzeele de ctnografie ei art~ popu.la.re cenliraJe ~ locale 
a in:registra.t aspectele variate ale oulturii populare tn don, momente 
principale: 1900 ~i Astbi (1975­1980), cretnd posibilita,tea de a discern 
sensul evoluµei, dinamica fenomenelor etnografice din ~ noastra, rel 
vind, in acela~i timp, marile tran.sformitri ce au loo in lumea satuhti romA 
nesc contemporan. Atlaisul se am in faza importantA. ~i dificilA a prelu­ 
<:rlrii imensului material documentar oules pe teren, con?Uut in ce 
peste 6 000 de cbestionare, al<mtuind, ele tnsele, un inestim.a,bil te2a 
de informa.tli, o V'eritabim ,,fotogr1'fie" fidela. a. realit!µi etnografi 
romA.neflti, a~a cum a. putut fi ea inregistra.t, de oei 30 de specia.li~ 
etnografi ai IOED­ului, 1n momentul preois, pe soara istoric!, al anilo 
1975­1980, ~i care va. fi de maxim interes ~tiintific pentru genera.tr 
urnu"i.t.oare de cercet,t.ori ai culturii populare roma.ne~ti. .Aoestea. vor ape 
la atlas ca la principa.la. 1:1urs~ de informafie cu privire la cultura. popu 
Iara tradi~nal§i ronutneaaclt ~i a. nationalitltilor oonlocuitoare, pen 
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ca atlasul etnografie al Romaniei este nnul dintre foa.rte pujinele atlase 
etnografice europene in care este Inregistrata $i cnltura popnlara a gm- 
pelor etnice, al~turi de romani fiind consemnati maghiarii, seouti, ~va.bii, 
sirbii, slovacii, rnsii, 'ucrainenii, tarcii, tatarii, pornind de la. consideren­ 
tul etnografic al apreeierii aportului cultural specific, chiar al nationaJ.i­ 
tlµlor eonlocuitoare Ioarte tedus ca, numar, 1ii ilnstrind [ustetea rezol­ 
varii problemei na.~na.le in Romania. Atlasul va umple un gol resimµt;. 
in domeniul etnografiei rom~e~ti, acela al lipsei unei doonmentari de 
felul celei ce, in alte 1a,ri din vestul $i eentrul contmentulut european, 
s­a pastrat in arhivele de multe ori seculare ale oraselor ~i satelor . Pa 
baza informatiilor continnte tn chestionare ~ transpuse pe eele ctteva 
ante de M.rti etnografice ce vor constitui Atlasul etnografic al BomAniei,. 
etnog:ra.fii, antropologii culturali, Istorlcii, tstorieii culturii ~i artei, socio­ 
logii, lingvistii din deceniile urmMoare vor putea pu:roede la alcituirea. 
sintezelor integratoare ee ne lipsese a.st~zi. Local oulturii rom!n.e~ti in. 
lume va. fi mai bine ~ mai preeis definit. Oaraeterele dominante ale poporu­ 
lui roman se vor oontura mai limpede, duplt cum vor apru.­ea. mai elare 
l~turile noastre oulturale cu popoarele din spatinl sud­est. european, 
ca. ~ cu cele romaniee, Inrudite, dar mai indepartate geograficeste. Pa,ii 
teoretici ~i met­Odologici pe care in ultimii ani (1977­1980) i­a fll.cut atlasul 
au foat cousemnati in ,,Buletinul A.ER" din care au ie~it pin.a in prezent 
9 numere, ineluzlnd MrtUe geografice experimenta.le din Dobrogea (40 
de h~} l}i pe acelea referitoare la, cultnra populara din Bucovina (90 
hlrµ), primele de aceet tel din literatura romaneasca de speeialitate de 
pinA aeum. 

12. Tabloul cercetltril etnografice din t;ara. noastra nu ar fi complet 
dad. nu ar fi amintit~ activttatea exceptionalit depusa de numeroasele 
muzee de etnografie ~ ~ populara care, lncrn demn de subllniat, in 
cea mai mare pa.rte stnt aparute pe harta t,a.rii in ultimele deeenii, Munca. 
etnografilor muzeogra.fi, cu veche tradi}ie la noi, daca amintim ~ Mttzeul 
de arta populars; al R.8.R. ~i­a slrbl'.Ltorit scum ciµva. ani centenarul, 
s­a concretizat fireste, in prlmul rind, in bogatele colectii etnografice 
de nivel na.p.onal, provincial, judet,ean sau local (urban ~i rural), dar ~i 
in cerceta.rea ~tiinµfi.ca materializati in n,ele de obiect ~i ca.taloage, pl'e­ 
cum ~ studii de deosebiUt valoare. Mu.zeele des!d~oara ~i o rodnic.lt acti­ 
vitate publicisti~, a.proape t.oate tipltrind anua.re sau culegeri de studii, 
contribuind tn modul eel mai act iv la aprofundarea. pro blemelor etno· 
g:rnfice, a.tit de numeroase, ale diferitclor zone ca. ~i ale ti&ii tntregi. Sint 
binecunoscute ~i peste hotare publicatii cum sint »Anuarul Muzeului 
etnogra.fic al Transilvaniei" din Oluj, aflat la. al 11­lea. volum, ,,Cibiniumit 
publica.t de :Muzeul Brukenthal in editie bilingylt rom!no­germanii., ,,Biha­ 
rea" tipuitl. de Muzeul 'fiirii Cri§urilor din 01'8dea, ,,TibiscUB" publicat 
de Muzeul Bana.tului din Timi~ara, ,,Buridava" tipru­itili de MUzeul jude­ 
tean Vilcea., ,,Pence" al Muzeului Deltei Dunru­H din Tulcea ,,ApuJum» 
al Muzeului Unirii din Alba Iulia, ,,Sargetia11 din Deva, ,,Ziridava" din 
Arad, ,,Oumida.va." din B~v, ca. ,i cele publicate de muzeele din Cra­ 
iova, Satu Mare, Tirgu Mure~, Miercurea Ciuc, Tirgovi~te, Slatina, Sfintu 
Oheorghe, Sighetu :Marmatiei, Reghin, Slobozia, Braila eto. Se poate 
lesne vedea. ca este vorba de o activitate intensA. publioi$tici, reflectind 
munoa. de cercetare ~tiiniifica a muzeelor de etnografie. Muzeele intre~ 
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'Vi.ata, ~tiin~ific~ etnograficlt prtn organizarea de frecvente sesiuni de cgmu­ 
nicari in care prezint~ rezultatele mnncii cnrente specialist; din mnzee 
dar ~i din instdtutele de cereetare. 

13. Muzee1e au fost ~i s1nt tnca rezervorul principal de cadre ~tiin- 
µfice al etnografiei romane~ti, in stnul lor tormtndn­se de dolUi. generatii 
tncoace speclalistii din acest domeniu. Pontrn cltt dupii. cum a­a putut 
observa din seurta trecere in revista a existentei in timp a etnogrofiei 
romA­ne~ti, aeeasta reprezint.a., la ora a.otual~, un unieat european 1n sensul 
c, este singura, ~coall nationala. de etnografie care fiinteaza l}i inregis­ 
treazi snccese apreciabile fttd, sa aiM, tnvltt!tmint etnografie, Ultima. 
~i uniea, dealtfel, catoo.ra de aoest fel, a, dispru­ut tn anii 19.ro, anume 
coa, de la Cluj, al caret titular, Romulus Vuta, venit la Bucuresti, a fune­ 
ti­onat ca. ~ al secpei de etnografie de la fostul Institut­ de etno · 
~i folclor (azi !OED). Vagi oursurt de etnografie s­au 1iinut, eu intermiten 
nesistematic, po llrig~ diferite catedre (istorie, arheologie, geograf.ie, ar · 
tectum, arte plastice, muzeografie), cite 2­3 ore sa­ptrumnal, ca mat · 
secu.ndara ~i de optiune, la Bucurestd, Oluj ~i Iaf}i. Situaiia. accasta, 
dus pe de o parte, la compononta atit de eterogena ca specializare a etn 
grafilor romani do as~z~ reeruta~i sau, maf bine­zis, veniti, din domeni' 
conexe inrudite, fire,te, ale iatoriei, fllologiei, geografiei, Istoriei ~i teo · 
artei, filozofioi, soelologlei, tar pe de altlt parto, la. o anume fragment 
~i ultra ,,specia1izare" llO eectoare lnguste (specialist 1n pastorit, spec' 
list in costum, specialist in mobilier eto.), ceea ce nu este ritu ln .fon 
daca n­ar fi lmpiedicat proeesele de generalizare ~i do teoreuzare pe 
samblnl domeniilor ~i pe ansamblul diseiplinei ca atare. Aceast~ tendin 
de fitrimiyare a preocuparllor etnograflee, impliclnd ,i o abordare descri 
tivistit a fenomenelor este dublatli de orlentarea precumpanltoare oA 
aspeetele culturii mat&ialo, e~1>licabila. probabil prin preocnparea m 
zeelor a, caror sarcinni este cotectarea iji coneerverea ,,obiectelor", situa 
dealtfcl paralcla. cu cea din domeniul Iolelorului nnde accentul prinetp 
decenu de­a rlndul, chiar ~i in cele apropiate nouii. (anii 50, 60, 70 ai se 
lului nostru), s­a pus tot pe cotecnouarea ,,pieselor" folclortce literore R 
musicale. De­abia in a.nil din m·IWl,, f}i se poo..te apune c~ in cadrul a.<:1 i 
uiii desf1~nrate pentru atla~, acoast~ oriehta,ro a tnceput sa se schiril 
ap!tl'ind centre de interea noi in domeniul oulturii apiritualt, 1n spec· 
al obiceiurilor ,i a,l mitologiei. Dar lirtmi~a.rea pe subiecte foarte llinit 
d!tinuie inca, ~i din lipsa de generalizare R,i teoretizare, trebuie poate v 
un efeot al absentei lnvlttitrnintului un.iversitar de specialitate. 

14. ,,Etnografia. :fitrlt universita.te", romtneascli, este poate ~i 
oonsecin~~ a, desfi4ud1rii generale a oulturii ~i ~tiint,ei roma.ne~ti mode 
in sensul cli iiecare mare epoc:li din ultima. sut~ do ani a pus acoentul, 
<:a prive,te prioritatea acordat~ uneia sniu alteia dintre ~tiin1ie}e aoci 
umaniste, pe acea. ~tlin~ de ca.re se sim~~ mai mu)t nevoia. sau c 
era, socotita a raspunde mai bine imperatjvelor naVionale ~i politlce 
vremil. !ntreg secolul al XIX·lea. romftnesc a fost dominat, in acea.s 
ordine de idei, de ist.orie *i cle filologie, in a.cord ou i.ntreaga orient 
europeana, dar ~i cu necesitatea, afirmarii rotna.nilor ca popor ~i a Rom! · 
oa, stat ­suveran ~i independent. Dupa Unirea, cea Ma.re din 1918, toa 
eforturile a,u fost indre_ptate spre consolidarea noului stat roma.ne 
ceea ce a implica.t iara.,i a.Profm}.darea, problemolor i§torico, preoum 
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u R. Vulcanescu. Etnologla anastiloui 1i tt.11ologia prognostiloui, e<,munica:re pnuti\ la 
Com.i.sia de antropologie ~ ctnologie, 1973. 

spre modernizarea. structurilor noului stat, cees ce nu se putea. taoe fad, 
eunoasterea rea.hli~tii sociale roma.ne~ti, lucru pe care s­a strMuit, in 
mare ma.suri cu succes, s­o fa.cit sociologia. tn sfiqit, duplt eel de­al doilea 
razboi mondial, marile sarcini legate de tran.aformarea revoluµonari a. 
societiiiµi roma.ne~i a dus la evidenta prioritate a, problemelor economice 
pnse de constmirea sociallsmnlui. De fiecare datit s­a socotit, sau mitcar niei 
nu s­a remarcat, nevoia nnei ~tiinte etnografice, :Jisati si se dezvolte 
oareoum spontan. Dar poate ~ aceastl:t situa~ie este ~i marea ~It a 
etnografiei romaaeste de azi, anume aeeea de a d1mtne deschisit apor­ 
tnrilor unor ~tiin~ sociale inrudite, de a realiza o convergen~ interdisoi­ 
plinara i­am spune , naturala", prin aflnirea specfa.li~tilor din diverse 
domenil, realizind astfel o continuA improspittare a, viziunil de ansamblu 
~i o adincire, in acelasi timp, a specia.lizitrii in cadrul aeestei viziuni. lncet, 
incet se va, putea observa ~ etnografia. este veriga absolut necesara, unind 
eforturile istcrieilor ~i ale filologilor, pentru resolvarea marilor probleme 
a.le etnogenezei poporului roman iji a. continuitayii sale in marele spa.tiu 
carpato­pontie­danubian, etnogra.fia. aduclnd argumente pe care niol iatoria ~i 
niei filologia nu le pot fnrniza, Etnogra.fia va putea s§.­~i aduc~ marele sau aport specific in rezolvarea problemelor contemporane legate de 
procesnl de sistema.tiza.re ~i urbaaizare, ca urmare a industriaJizKrii tn.rii, 
probleme reflectate acut attt in realitatea material.a a remodelkii satelor 
ti oraselor romAnel}ti cit §i in realitatea spiritual.a a noii ,,a.rte populace" 
• cum se reflecta sau cum ar trebui si se reflecte in Festivalul National 
,,Cintarea. Bomanlei". Sint, eeci ~ zeci de probleme in societatea romftne~oo. 
eontemporana care pot fi indreptate spre o rezolvare fericitlt ~i m care 
aportul etnografiei nu a fost valorificat sau a fost pur ~i simplu ignorat. 
Etnografia. este o ~tiint~ vie, activai, implicatai in via.ta oea de toate zilele 

· nu o nostalgiea apleeare spre arhaism. Ea este capabila sai deseopere 
radooinile poporulni ~i ale culturii romanest], dar ~ in acelasi timp alt 
indrepte eforturile spre un viitor planzibil san eel putin realist sau inter­ 
menii U§Or sofisticaµ spre care antorul a dovedit din totdeanna propen­ 
siune : ,,Etnologia prognostilozei va putea sa fie la inMµmea entitatilor 
~ mesajul etnologiei anastilozei" u. 

15. Ccle ma,i recente documente de partid §i de stat ofera un generos 
clmp de a.firm.are noului in toate domeniile cercetitrii ~i pun, in acela~i 
timp, in eviden~ sa.rcinile prioritare precu.m l}i cerint,ele unei societ~ti 
socialiste tn dezvoltare. ,,Programul­Directiva de cercetare l}tiinyifica., 
dezvoltare tehnologica. ~i de introducere a. progresului tehnic in perioada, 
1981­1990 ­ i;i clireoµile principals pm.a i.n anul 2000" recomanda cer­ 
cethii ,,sa adtnceasclt tn continuare ­ pe baza. materialismului dialectic 
!}i istoric ­ studiile privind evolnpa; straTechilor civilizaµi care s­aru 
succedat pe a­ceste meleaguti, a.cord.ind o atenµe prioritara procesului de 
etnogeneza a poporului rom,n ~ factorilor interni ~ externi care au influent,at 
dezvoltarea. sa de­a lllllcaul secolelor. Oercetarea trebuiesa puni puternic in evi­ 
denta, continuitatea. poporului rom.An ... TotodatA., eerceta:rea trebuie sa pu:na. 
puternic in lumina boga.tele noastre tradiµi ~i sit infa,~eze in lumina adeva­ 
rolui ~tiinµfic, locul !jirolol romanilor tn dezvoltarea istorica in aceasta. parte 
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a, Europei, contributia, lor la canza gen~ a progresulni ~ civiliza;~iei". 
Or, documentele, da.tele, infonnaiiile folcloriee, obiectele etnografice, 
corect interpretate etnologic, pot fi dovezi ~i argumente de neprepli 
pentru lungi perioade istorice din trecutul nostru lipsit de. doenmen 
scrise, tn privin~ procesului de form.are ca ~ a continnit~µi ~i unitltt · 
istorlce ~i eultnrale a. poporului roman. Lai fel, studil comparative asnp 
sspeetelor etnografice l}i fololorice ale Europei de sud­est vor putea du 
la, atirma.rea. clar~ a contributaei originale a popornlui roman, inehisi 
a ramnrilor sale de la sudul Dunkii iji din restul penin.sulei Balcanice 
la, con.figurarea culturii iji civilizayiei din a­0ea.sta pa.rte a continentul · 
dup:\ cum studil comparattve general­europene vor pune in lumin~ cam 
terele particulare ale oultarii rom:tne~ti in ansamblnl celei europene 
in primal rind, in oontextnl marii familii a popoarelor romanlee. 

16. Ce mseam.na ,,miine" pentru etnologia, romA,neru;~, Praon 
trebnie sa tnsemne realizarea in condrtd optime a marilor eorpusnri d 
mentare: Colee~ Na.yionala de Folclor Literar ­~ Muzical, .A.tla.snl Et 
grafic al Bomaniei, Bibliografia Genera.la a Folelorulni e:i Etno 
din Roma.ma, luorari ee se afl~ in planul de lucru al Institutului de 
t~ etnologice ~i dialectologiee de pe linglt Oonsiliul Oulturii ~i Educa 
Socialiste, Vor trebui conrtnnate culegerile de materiaJe folclorice ~i e 
grafice din toste zonele etnografioo ale ~ii spre a lnleani realiearea mo 
grafiilor etnografice zonale. Sarcina. prioritarlt a. perioadei de pinA 
1990 este elaborarea Trata.tului de Etnologie in mad multe volume, 
temeiul uriari experienje acumulate cu prilejnl el.a.borkii Atlas 
Etnografic a Bomaniei. 
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