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Personalitate marcanti a ii spirituale roméanesti din prima
jumiitate a veacului nostrn, C. R eﬁcu-Mot:‘u (I868 1957), eunoscut
indeobsgte, ca filosof si psiholog, ne-a lisat sio seami dereéflectii cu carac-
ter sociologic, ‘implicate in bogata sa operi publicisticd. Intr-o serie de
lueréiri principale, cum ar fi: Oultura romdnd §i politiclanismul (1904),
Puterea  sufleteased {1907}‘, (‘omp}m conservatoare si progresul (1922),
Taranismul. Un suflet si o politicd (1924), Voeajia. Factor hotdritor in
cultura popoarelor (1932), Roménismul. Catéhismul unei noi spiritua-
litagi (1936) etc., ca § in diverse alte studii ori articole, autorul a fost
preocupat de definirea canceptelor de societate si cultwrd ; de problemele
dezvoltirii globale ale Roménici moderne ; de precizares raportulm dintre
traditie & inovatie,’a-'eriteﬂilor §i f&ctorilor progresului social 3 de subli-
nierea funetiilor sociale ale eulturii ; de stabilirea locului gi a relului ino-
vatiel in viata societiitii ; de reliefarea legiturilor dintre elasele sociale
(ve plan “economic, -cultural §i politie), a transformirilor survenite in
evolutia comunititii rurale; de explicarea diverselor fenomene sociale
anomice si @ mnsermte]or luptelor politice din perioada 'interbelici.
Axindusie e metodd observatiei, iar, in ‘unele cazuri, pe rezultatele cer-
cetfirilor infreprinse de echipele gustiene, gmdlmrul a elaborat solutii
demne ‘de ot interesul si a contribuit la accentuarea funetiilor terapeun-
tieh §i previzionali ale sociologiei. Interpretirile sale izvorau din exa-
minarea deterministd/ a realititilor roménesti, fiind animate, totodati;
de o ‘neprihiinits aspiratie spre progres. Desi o parte dintre ideile avan-
sate gi-au pierdut valabilitatea, ve misura trecerii timpului, totusi, in
zestrea Spirituali a mgetétorulm au ridmas suficiente elemente viabile
§i judeedti care 1mpﬁesmneaza, $i in'mementul de fatd, prin temeinicia lor.

Tritelegind  sociologia in acceplia ei genericd, de ,stiintd sociald’,
Ridulescu-Motru si-a legat numele, in special, de o ramurd tinird a
acesteia — somo‘logmj culturii —, adueind puncte de vedere inedite s,
care meritd o valorificare a.pa;rtc, cu atit mai mult en ¢it lnerdrile apérute,
pind acum, in'{ara noastrd, pe aceasti temi, nn le menfioneazd nici méicar
sub titlul informativ, Bi.nf‘ophm sa se degaji nu numai o’ conceptie par-
ticulardi asupra devenirii istorice a culturii romanesti, dar gi liniamentele
unei politici a culturii, formulati intr-o vreme caracterizatd de intense
confruntiri ideologice.

In gele ce urmeazi ne vom opri asupra unei singure pmbleme -
destmul mova‘ﬁmor gl m]ul soclal al inovatiilor —, dezbﬁ.tutﬁ de ginditor

»VIITORUL SOCIAL™ . an LXXVI, nr. 5, p. 435— 441, Bucuresti, 1983

Digitally signed by BVS
DN: cn=BVS gn=BVS c=Romania I=RO

o=Biblioteca Virtualt. de Sociologie
ou=Institutul de Cercetare a CalitLtii Vietii
e=contact@bibliotecadesociologie.ro
Reason: Digitized by BVS

Location: www.bibliotecadesociologie.ro

Date: 2021-03-12 00:52+02:00



[ e e
JA860 0 o 1L Raio0s 1 aniDUMITRU OTOVESCU

la inceputul secolnlni XX, cn adinei semmf:ea;n si pem:rn epoea. ce o
triim.
3 Tem_a_ inovatiei revine in actunalitate i este dezbiituti, &upi cit

il L de cite ori se pune, in mod transant, chestinnea dezvoltirii
sive. Este si - ece progresul ni poate fi conceput in
'afara vwﬂqrn diferent “de 'sfern lor! de aplieare (generalizatd ori

]umt;ati), ~dar nu si a earactemlul lor (construetiv sau distructiv). Apoi,
progresul in cunoastere nu inseamnii, automat, §i un progres in viate
reaﬁr Aceasta, fie din cauza lipsei’ rmjlaaeeior necesare traducerii in
practicd, fie din canza efectelor dezastruoase ce le-ar aves, pentru uma-
mtate implementarea anumitor cunogtinfe. Agadar, nu orice element nova-
tor ea&e ‘aducitor gres, Acesta este motival care, probabil, 1-a deter-
‘minaf pe ;s\ ,;_esew lotru. st defineascd, in Curs de psihologie. mga),
credinta in progres” ca fiind ,credinta in mai bine”. Oricum, el & legat
progresul, de eriterii moral-axiologice si  dezviluit mlul activ al. smblec— _
tului in orientarea ascendentd a evoln;aea |
O societate preocupati numai de propria sa reMme este con- |
damnatii, iremediabil, la stagnare si_regr egres. Sensul | existentei umane,
ca formi superioard de organizare a mm, este, prin msiiq: legititile ei
obiective, uansformama gscep@eptém Conglientizati sau nu, frinati ori
i expi

susinutd, reah,z& A efec mai experimentati, migcares progre-
Sivd se i€, il hm&ﬁﬁ nd condifia finfirii in Vﬁforﬂum
Hw linegte - acest scop al istoriei umane?

e A ﬁmm §i pe Riduleseu-Motru, intr-o pem&(&
dn& s m-mmﬁwi era absorbiti de examinarvea criticd &

: lui - europenizirii societdfii noastre (primele doud
dmil ale vezeului al XX -le). Premisa de la care pleacii este ci viata
soeiald, aﬂnd o evolugie specificii, resimte nevoia unor inovatii proprii.*
ce ii dau stabilitate i continuitate. Izvorul elementelor novatoare se
afli in activitatea,0oamenilor exceptionali”®. Astfel, odatid produse, ine-
vatiile sint supuse selectiei: unele, cele utile, se pmmﬁ prin imitatie ;
altele, lipsite de utilitate, sint sortite disparifiei, Pini la acest punct, nu
existit: nici ‘o diferentdi intre mecanisme selectii biologice si mecanismul
selectiei sociale. Trisdtura. distinctivii a manifestirii acesteia din. ;
derivi din earacterul social al-valorii inovatiei. De aici, se pune problema
destinului inovatorului. Opera. sa, desi produsd individual, rispunde
unei comenzi: sociale. Prin urmare, societates are interesul de a alege
wprodusul inaintea omului, care, lgmduee” Diferentieres dintre autior st
creatia sa este, dupid opinia lui Réidulescu-Motru, unul dintre ,,cele mm
sigure!! mijloace de realizare a progresului social 2.
~Antr-o altd: lucerare — Romdnismul. Guqhmu{ A r ROT: apmmn-.
I.m;a =, progresul va fi definit ca-,linis mijlocie intre exeesul de inventie
m exoaaul de tmdxtw. El eonabsmge invengia ca sﬁ m a;iapteze tmdtp\

|
|
s

sl i rgh Slssainmy romits ol it 7 3 ¢
e Ll % Hﬁduléuu—-?a!otm, Pn!emrsuﬂeuncd (editie - dmnmvi). Bucﬁtem Edlt CM
Scoalelor, 1932, p. 360. 109y

* Prin inovatie infelege un ,act de completare” al lungului glr de idm sl rapte emistente
inainte la un -moment dat. In ceea ce ne priveste, vom folosi notiunea de inovatie in accep-
{ia de perfectionare, imbunititire, noutate, originalitate, desi sintem constienti de diferentierea
care sesmce. in lltar;;ura de specialitato, intre cmu:.eptek de mova;le, Inventle gl deleopeﬂ:w

Ibidem, p. 363 b —3Ep g, JDTEALE wi AT X2 o107



si totodati constringe tradifia ca si minu‘-manumm fempo inven-
tm « Idealul pmsmenlm mtnni« temperindu-le, _atit & ua
cit §i tradifionalismul’

< Avind ea punect de plecareo lpm.ezi antermrﬁ prin care se_ afirma
ummhea dinamicd dintre jinventie si .traditie” ?, el danunﬁi. faptnl
cib, in Roménia, idealul progresului a. fost. subordonat impromi :
selective g deformate.
. Oricum, este subliniat,. in_ eaenti, o@m@eml mn‘ﬁmdwtonn al pro-
gresului gi pus.in dependentil, fie de .oamenii JmATi”, fie de ,,vog,atﬁle
individuale’, fie de _wpersonalititile - energetice’’. . Concluzia iZvora
dintr-o examinare realisti a culturilor, oc@;dgntaﬁ avansaxap,. J‘inte;nelata
pe valori produse individual, motiv care il va indemna propuni. o
renovare culturali &i. mﬁlﬁ. . {dril noastre prin aportul - inovatorilor
mle!(}mh g

Ca si G, Tards, ﬁdﬂa&lrMotru exphcﬁ genemhzarea ‘Sociald a
1nova§nhr prin ienomenul de imitatie. El arati cd inovatorii sint in
domeniul ideilor s in cel al a.ctaqltﬁtﬁnr pmctlce, al deprmderi]or, punind
un_amare pref pe rolul celor él‘;n,t urmi (numiti si ,,oameni de @.racttr’*),
deoarece prezenta lor in mijlocul unui popor, cu o cultwrd in iurmza‘e
este_ indispensabilii, pe cind lipsa, creatorilor de idei po Lglte fi
prm JAmprumuturi. Tehniea striali, de pildi, este port‘abﬂ dar
nu $i § h;l de mtrepr dere, fﬁlﬁ de care nu, poate (,mta. 0 a.cthfate
mdusttgg

__ ,x;&‘ltm Sociale 4 inovatorilor, ‘autorul apreciaz
% an.org,rﬂe cuyenite, de bunurile materiale
tru ii este mdjﬁrﬁnti erﬂoa.n& creatorului.
o, il aqemenea .in Y__‘ﬁ q 8. m‘rrrré_ft “antiel,
e creafie a individualititi otit Tiet.
1 care se recrutal mov’af'oﬁ; i eai‘e hel
B _' sugatii, 4 deyenit, pind Iy urmd, sterild’; organi-
zarea demqgmnc& & societdtii grecesii antice, in ‘schimb, a fa-'v'orfiﬁ‘b
aparitia_indivizilor creatori in toate straturile sociale. Anaﬁm Taportu-
rilor. dmtr:. onfortul material &i nasterea ,geniilor”, i di ginditornlui
prilejul de & face o constatare justi : familiile bogate né oferf un procent
_'mm mg.re ecit cele mu]oeu (ca avere si sinitate) ; mm@ul_lﬂe conditii
teriale face posibili aparitia geniului, dar, sub minim, el poate fi ‘stri-
_wb De aceea, se pronuntd peniru un confmt mijlociu, propice ivirii per-
soanelbr ingyatoare si_stimulirii_ :

G«MQB-M()M nu & atribuit oamemlor mari _v:reun, ro1' pro-

vldpa.l i nici nu le-a tigiduit importanta ler sociali, asa cum au pro-
cedat acei sociologi care vedeau in personalitiitile deosebite expresia
manifestd & ceea -'_-ge. societatea dispunesa sub formi latambﬁ Pentru el,
acestia smt ¥ uni pmdusein untrul viefii sociale, si. &a apam;:!un‘aa
e r"'-!_f’fﬁl'f._: i
s fgd ,,,,,, wly mi gp&ﬁn«:&ldﬁ, Bumtew w penm

“Idem, Vocafia. Fact artlol fn%-' ura popoarélor, Bucumﬂ E m'jeoﬂﬂdr,
1932, in care menﬁoneazﬁ ,,Nu este nici o operd culturald, care sa poatd fi atribuit exclusiv
traa!uei sau exclusiv mu\mﬂd. Cel mult sint opere in care inventia sau h-sﬂitin, si fie, una

san alta, mai caracteristicd’. p. 68).

,,,,, ¢ Idem, Puterea sufleteased, p. 365—366
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cireia acehs!;& din urmit profitd pentru  se consolida. Aparifiutiea oare-
nilor mari, este, prin urmare, un fapt subordonat conditiunilor de exis-
tentdl ale societifii, si pus in serviciul acesteia. Fiecare societate isi are
oamenii sﬂi marx, fiindeid fiecare societate are nevmeéaanumiﬁ oameni
mari’ 7, personalititilé exceptionale in istorie si punindu-le
in depen&en de 1eg'$!:itzile sociale, in' functie de esite trebuie” si-si ordo-
neze creatia, ginditorul s-a situat pe pozitii determinist-dialectice. El
nu & facut altceva decit si recunoasedi ,cum se pronuntidi P.H. Chombart
de Lauwe intr-un alt context,: eonmb‘utla lor, ceea ce nu echivaleazi,
desigur, cu ‘cultul personalitifii. Pe de al‘:ﬁ‘«parte, s-a detasat de filonul
interpretitilor elitiste, considerind e, in' esentii, in orice societate ‘demo-
craticii fieeare individ se naste ¢ dmpombnﬁﬁtﬂ voeationale. Societatea
nu face alegere intre indivizi, ¢i intre creatiile lor. Nevoile acesteia sint-
cele care 1mpun anumifi oameni: ingineri, chimigti, politicieni ete. =

Cemgtind peisajul vietii sociale, Ridulescu-Motru observi, in coti-
trast cu teoria socialismului stiintific, ci nemultumires §i nefericirea
caracterizeazd toti oamenii, indiferent de clasa cirors aga‘ﬂ:m expli-
catia gisind-o in discordanta dinfre s P‘nnle societatii (sfﬁhhtatea s
confinuitates in viitor) gi cele individuale. Acreditind, uneori, ideea c&
fericires_individuald nu_ depinde de organizarea sociald, ajunge si justi-
ﬁm e:xploatam capitalistd, din punctul de vedere al societifil (0 'hgﬁti
4 recurge la munca asupriti pentru a rezista in lupta cu natura s cu
alge m@@‘ﬁ@)p dar, in acelasi imp, s-0 respingi, din cauza eféctelor ei
dezuma ute (,,Negresit in indreptitirea producfiunii eapitaliste nu
i : ea ca muncitorul si fie numai decit finut intr-o extremi
sﬁ.r&q.e

[nfrucit mnncltom] este membru al societifii el frebuie si fie
asiguraf prin societate in contra mizeriei... Extrema mizeriei a unei pirti
din societate pune in discutie valoarea De care o are culturs intregii socie-
titi” ®. Aceeasi pendulare manifestd §i in legiiturd eu migcdrile sociale,
definite corect,  teoretic, dar fird a le recomanda, in forma ,.brusea’
irgita’” (deci revnlumona:ri), ca solufii ale dezvoltirii structu-

iale romanesti in perioada de organizare a luptei proletariatului.
Pe de o parte, il aprobii pe K. Marx, care ypunea ci in conditiile de viatd
mizevid, comund se incheagd constiinta de clasd, dup#d care vine §i' revo-
Iutm pe de a altii; parte, il eriticd pe cel care vor si aphce tactica mar-
xistéh §i fArinimii, motivind ci ea este valabili numai in lumea munci-
torilor industriali. Tn. ‘consecintil, propune ridicarea intelectualilor pentru
& apira adeviratele interese ale t,ﬂrﬁ,mmn clash care si ,,fie marele rezerve
de energie nustionald, de undé; piin o selectiuné a muncii ‘calificate, s
primeneascii élementele celotlalte “Clagé suprapuse ei’’ ?

) Emntm& acesifﬂ limite, Ré,d_ Léotm are meritul dea fi ridicat,
i pmg:u lu roblemsa i (_)_ 1 L‘ a fi vazut in per-
mﬁhn tile mdwiduaie un facm};‘ progres ti.l]o (%i*msﬁena!“al socie-
tigii moderne si, totodatd, de a dezvfilm mennm oamamlor mari: sceen
de ,a pregﬁm eultura unui neam’’; in seusu} innoirii ei. Unii, sint crea-
tori de- uiel a; depxmden 3 alt.u, numai adaptaton de gind:;n s;ﬂepnn

17t e 1 e o
wht g & L% Lk

% !bldem, P 345 : b )
% Ibid. p. 377
9 Idem, Tdranismul. Un suflet §i opohhcd, Bucuresti, Cultu‘ra Nationa'lﬂ 1924, p. 80
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deri, fiind, prin ..p'ﬂtBrea exemplari a faptelor lor”, mai legati de’ poper;
implicati direct in procesul de culturalizare 1, Acordind o ‘importanti
mai menmhta oamenilor din a doua categorie, ginditorul a fieunt, im-
plicit, §i un elogiu muncii aplicative, activitdtilor praectice; descifrind
in ‘actiunea concretd ‘mi}locul §i suportul hotéiritor al dezvoltirii eultupii
De asemenea, a ficut distinefia, importanti pentru alegerea eiii
de evohme viitoare a térii, intre cultura originald (opem adaptatorilor
de idei §i deprinderi stré,mej, aducind precizares ci orice eulturi arve
<lemente §i originale si importante, proporfia variind de la popor la
popor, dar, & opfb‘ﬁ farﬁ echivoce pentru dezvoltarea, primatul cultuwii
originale nationale, ca sursii autenticii de progres sncml De asemeneds
4 Supus atentiel conﬁma de viatd & creatorilor, chestiune Lisatd in umbri,
cel mai adesea, de cercurile conduciitoare, interesate in realizarea pro-
gresulm social, dar insensibile si opace la dificultitile mtﬁmpmate de
inovatori in satisfacerea trebuintelor necesare.
' Ridulescu-Motru ‘a legat inovatia, in special, de pl‘oblema orga-
nizarii sociale, fiind parte constitutivi a dezbaterilor mai ample, refes
ritoare la cilile dezvoltirii nafiunii romane, in contextul generalizat,
pe plan european, al relatiilor capitaliste de productie. Strategiile: for-
mulate, in aceastd chestiune, de diversi’ ginditori, exprimé pozitii con~
rramctorn, determinate de opiiunea idealoguﬁ Sint cunoseute, intr-o
atare privinti, manifestirile de principiu ale reprezentantilor grupiiri-
lor sﬂmﬂuﬁtm«;t& poporanista, liberalii, socialistil efe., din tara noastid,
activizate intr-un moment tulbure de intreziirire a Viitorului patriei.
Se stiu, de asemenea, solutiile extreme ori mederate, avansate in pro-
blema raportului dintre tradifie si modernizave. Cnnamentlzinri necegis
tatea progresulni, a consolidirii independeéntei economice . ;;1 culturale
a tﬁ.rﬂ nml;i dintre ginditorii roméni nu aun descifrat, mz,&, si ciile, ie;-,
tele sociale ale devenirii. RSV
Pentru edificarea culturii unui popor, suhr]ewolta,t econmmc san
cu 0 economie predominant agrarii, existd trei modalitdti posibile 1 au
preluarea mecanici ; b. 1m:tat,m creatoare ' e. inovatia proprie. -Conta~
ctul dintre dowii eulturl, distanfate valoric, presupune, obligatoriu, imbos
giitirea elmﬁen or culturii avansate (inculturagie.) Desigur, fenome-
nai in conditiile de difuziune a culturii. mai  dezvoltate
altfel, poporul cu o culturd
a,pé.sa.rea. legii ec rului mtem Impactnl extern are darul de a per- .
turba asemenea echilibru stati. aﬂt:lP cind transformirile de rigoare. Intro-
cit nu pot exista societifi ideéntice, ‘ea nivel ‘de dezvoltare; schimbul ‘culs
tural d:intre ele devine nu numai '.’bgbﬂ dar si necesar;ydlegic, «Unele
popoare, intelegind progresul ca tendiniid de apropiere a culturii lor la
mVelul cu.lmirﬂcr inaintate si chiar de egalmwre & acesbora, recurg la
imprumuturi masive, si, adesea, firi vreun ecriteriu de seleetie. Designr;
aceasta este o practicd reprobabild, utilizatd si in {ara noasted; de citre
anumite cercuri liberale, la lnceﬁédul dezvoltirii moderne a Romaniei.
Ea ‘a fost ferm repudiatd si de uleascu-Motru  eare, incd din 1904;
seria indreptitit : ,,Cultura materiald importatdh de peste 'graniti,  fie
chiar cumpﬁ.ratii de la un excelent dabltant nu poate inloemt adevi-

'I.'.‘ 1

rudimentarii, triieste, in continnave, sub

18 Idem, Puferea suﬂ&md Pp. 349,



rata eulturi : aceea care sti aetam& in mmnmn;a unei socgeti,n s; mspu'i.
@m!e ‘ei zilnice”. L35
fneredintat it fondul. aultnm natmnabe nu se po&tnp cladi, | exelu-
m; prin forfe interne, desi unii interpreti ai siii i-an ‘atribuit, fird a se
‘baza pe o documentare riguroasi, calitatea de opozant al oriciror impru-
mturi,rm&wtﬂ nostra s-a pronuntat pe de o parte, pentru mtatxa
ereatoare, iar, pe de altﬁ pame. pentm stimularea capacititilor inova-
toare ‘autohtone. -
< oBka militat pensm o dezwoltm sociali in eenmi ciireln &% se afle
gatul, ca . fortdreatii a neamului”, pentrn reprezentarea corespunzitoare
si autenncﬁ a clasei tdrinesti in. ecndu@em politicd a tirii, pentru rein-
viorarea §i continuarea valorilor culturii tradifionale. Precizind cd ide-
ologia tirinistd pe care o profesa nu este de ,reacfiune consqrva.tﬂam”
§i ‘il ,nu cere revemrea la trecut’’, Radulesecu-Motru ii fixa drept obiec-
tiv ,,restabilirea' raperturilor firesti dintre interesele celor mulfi, legati
‘de pimint, care ne-an pistrat datinile §i neamul, Q a celor pufini legafi
de industrie si comer{. Ba cere dreptul satelor, fird ca prin aceastasd
dugsmitneasel orasele’” 12, Optiunea sa, pentru saq, fﬁ.ré, a fi \m.:at.a de aerul
doctrinelor Msmtor-omdomm este motivati de ile isto-
Mmmamtmemmemn%om&mmﬁ _Conditiile
de wviafi §i- instruegie ale locuitorilor de la sate, erau, comparativ cu
civilizatia- oragelor, extrem de vitrege, trezind atentia si com unea,
‘spiritul de justitie al mﬂltorz intelectuali. In plus, traunsfor . supra-
strueturale moderne il scoseserd pe tiranul romin din mediul siu_cul-
vural, punindu-1 in iposiaze grotesti. Nu infimplitor cercetiirile membrilor
seolii gustiene au fost foealizate asupra satelor. Un ilustru reprezentant
al acestei scoli — HL.H. Stahl —, manifestind incredere in vechea formi
de ' organizare aomal»econonug& (obstea), afirma_infocat: ,,0 singuri
datona avem : aceea de a lua din niu tirania, cu  dragoste, la sinul
nostru siva-o purta intreagd, lipitd strins de sufletul nostru, spre. zirile
mu ale mmei’ lnmi mai bune’’ 1%,
- In viziunea lui C. Rédulemu-Motru, coneeptul de dwnlhaxe goci-
a&, presuptine, in. genere, s re, inovatie. Asa cum ma; subliniat
‘din eontinutul siu nu lipseste Jdeemﬂe transfotmam radicali, mpunimi
reorganizare economicd a satelor, prin aplicarea, in primul rind, a sis-
temului de tip ,coperativ'’, ramvletea Jor culturali si morqli, stxmuiara&
potentelor creatoare, reorganizarea seolii dupi cerint reale. ale
siitenilor, infiintarea unei retele de asxsten;sﬁ. sanite etc el a fost, in
fond, nn adept al reformelor, un slujitor inconsecvent, pe. tarenul prac-
ticii, ;a;l propriilor elaborate conceptuale. Asa, solufiile Iui se Empaaé, cn
fondul teoriilor melioriste. Dealtfel, Radulescu-Motru este un partizan
declarat. al dezvoltirii organice, evolutive. Sesizind exploatarea capita-
listi si vitregia viefii fArinesti, nu a infrezirit si canza reald a acestora :
propuetatea privatd asupra. mlﬁaacehn de pmducu&
CLimitind dazvoliama sociald, la. schimbare, a. ajuns mvoluntax Ia
mﬂtﬂngﬁnea sferei de manifestare a progresului, Or, problema presanti
era, J‘am daﬁ-, inﬁptmrea ;amgmaului in domemul structurilor sociale.

B .ltlem Culturaromdnd;i pallﬂciamsmul. Bucureﬁti Sosec, 1904, p 58
1 Jdem, Romdnismul. Catehismul unei noi spiriiualitati, p. 119
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Ginditorul a susfinut. concret, necesitatea cresteru rolului economic si
politic al firinimii, fird a oferi, insd, un cadru echitabil de realizare a
unui atare deznderad: Meritul siiu incontestabil este acela de a fi eviden-
tiat cerinfa fduririi u.nen culturi_avansate, prin punerea in valoare " a
vocatiilor individuale, a a;arwhéﬂltiﬁlor capabile de creatie ongmaiﬁ
i fructificarea traditiei in: ‘paralel cu recomandarea adoptirii unei
atitudini selective fatid de achizitiile culturilor nationale cu care venim
in contact. Totodatdi, observind tendinta de diferentiere culturali, ce
caracterizeazi . popoarele europene in secolul al XX-lea, Ridulescu-
‘Motru a subliniat exigenta de a ne croi, prin elaborarea unei culturi ori-
ginale, un dru’_xil propriu in istorie, ceea ce echivala cu eonsohdarea
independentei §i suveranitd{ii noasire nationale.

. Nevoia de inovagie — ca forti motrice a progresului — este acut
Tesimtitd si in zilele nqastre. Se speri, chiar, la o dezvoltare globald, por-
nind de la realizarea inovatiilor in sectoare determinate, generind optici
unilaterale, de genul tehnocentrismului, sciencentrismului, ‘sociocen-
trismului, economocentrismului, culturocentrismului ete. Este ¢lar faptul
¢l problemele generale nu se pot rezolva prin practici restringe. Asigu-
rarea cerinfelor alimentare, a stirii de sinifate optim#, a unor niveluri
ridicate de instruive si educatie in rindul populatiei; satisfacerea nece-:
sarului de energie, materii prime si materiale repreﬁnﬁ in masuri dife-
rite, problemele fundamentale ale tuturor tdrilor, implicind actiuni
globale §i coneertate. De aceea, se pune un mare pref pe aportul elemen-
telor inovatoare, Insisi conducera de partid si de stat a ¢irii noastre,
bazindu-se pe realitifile concrete, a formulat, in documentele sale pro-
-gramatice, principiul innoirii permanente a tuturor sectoarelor ‘de
muncil. Promovarea si aplicarea noului a devenit, astfel, o parte inte-
grantd a procesului general de dezvoltare multﬂatemm si planificati
@ societiitii romanegti. Pe lingd eadrul formal, existént, ce réglementeazi
‘obiectivele, direciile §i priorititile a,etmtﬁ,tu de cercetare stiintifics,
-apreciem cﬁ se impun §i alte misuri, menite a impulsiona contributia
fortelor inovatoare la progresul de ansamblu al vietii sociale: a. intre-
prinderea sistematici de misuri organizatorice pentru depistarea, eva-
luarea, recmtaraa, §i mdzrumama tuturor inovatorilor reali 'si wvirtuali;

infiinfarea unei me}qi;n nationale a inovatorilor, cu filiale in intreaga
tari, gtrmtumti pe sectii, potrivit domeniilor de cunoagtere, pentru
; yScoalid” a inovatiei roménesti ; e. realizarea
1td, prin formarea,la tinerii de toate virstele,

a gpinm}m de cercetare d_qseo _m a noulni, prin mobilizarea eelor
‘mai dotati sl educarea 3591' eciali ;- . utﬂiz&rea unor criterii - riguroase
de selectare si promovare a valorilor individuale e. incadrarea oamenilor
‘in munei sociale necesare, conform ‘principiulii : ,,omul potrivit I locul
‘potrivit’’; . acordarea de stimulente materiale i morale superioare ace
lora care aduc contribufii semmﬂmﬁve, inedite in activitatea practici
§i spirituali; g. aleiituirea unei evidente clare asupra- cerintelor _de
‘inovatie, atit pentru. prezemt cit si pentru perspeetwﬁ. Sy

Fard indoiali, propulsarea civilizatiei si culturii socialste pe noi
trepte de progres este de neconceput in afara gindirii inovatoare; De ‘modul
in care sint pregitite si folosite energiile creatoare depinde, in buni
rmisurdi, indeplinirea obiectivelor strategice ale dezvoltirii patriei noastre.
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