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Inci din anii 1930 au fost utilizate in sociologie si psihologia socialid
mai multe tipologii ale orientdrilor familiei. In termeni curenti se face
distinetie intre familia institufionald §i familia camaradereascd!, sau
intre familia tradifionalistd §i cea egalitard 2, §i intre familia utilitaristd
§i cea intrinsecd 3. Desgi multiplele fatete ale semnificatiei acestor termeni
tipologici si a altora de acest fel nu sint desigur identice, ele pot fi echiva-
late pentru anumite scopuri. In studiul nostru vom utiliza termenii tradi-
tionalist-egalitar §i vom misura aceastd variabild folosind scara ideologiei
traditionale (I.F.T.) elaboratid de Levinson si Huffman 4.

* N.R. In acest studiu, autorii abordeazd, pe baza unei cercetiri de teren si in lumina litera-
turii de specialitate mai ales de limba englezi, una dintre problemele importante ale sociologiei
familiei contemporane : care este raportul dintre caracterelisticile reciproce ale personalitatii so-
tilor (considerat sub aspectul trebuintelor personalititii) in cadrul familiei conjugale si men-
talitatea (ideologia) traditionalist-egalitard fatli de familie. Problema ni se pare cu deosebire inte-
resantd dacd {inem seama de modificidrile ample din viata noastrd sociald interveniti ca urmare
a depdsirii rapide a subdezvoltdrii si foarte actuald In lumina considerabilei forte educative pe
care a creat-o familia. Rezultatele cercetiirii (Intreprinsd — in tara noastrd, fapt semnificativ
pentru interesul pe care-l suscitd noile realitdli romdnesti printre cercetitorii strdini) pun in
lumina Insemnitatea prevalentd a ideologiei — mentalitatii, sau altfel spus, a valorilor sociale
si a influentei lor educative, in raport cu caracteristicile personale ale solilor.
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Literatura de specialitate apiarutd dupd anii 1930 utilizeazi, de ase-
menea, conceptele de similaritate si complementaritate ca una din dimen-
siunile care separd familia tradifionalisti de cea egalitari. Modelul este
menit 8& explice atracfia din interiorul diadei preconjugale si, ulterior,
satisfactii, stabilitatea sau fericirea conjugald. §i acegti termeni combini
diferite laturi semantice si nu existéd un acord unanim cé fericirea sau satis-
factia, oricum ar fi ele misurate, se afli intr-o corelatie semnificativa cu
stabilitatea in timp a relatiei maritale 5. Pind in prezent, posibilitatea
teoreticit ca diferitele tipuri de interacfiune maritali s depinda de diferi-
tele orientdri ale familiei nu a fost incé suficient exploraté de specialisti.
Totusi, Parsons §i Bales ® propun aceastd directie de cercetare atuncicind
seriu @ « .. .tabloul modurilor extrem de diferite in care se combind tre-
buintele constituie un fel de ,,gamad”. O anumitd orientare de rol este
o ,,melodie” compusd in aceastd gamd ... Normele compozitionale de
apreciere a unei ,,bune melodii” constituie analogul tiparelor de valori
sociale. .. ».

Asteptirile de roluri maritale categorisite ea traditionaliste sau egali-
tare trebuie, agadar, s fie puse in legiturd cu trebuintele personalitifii
fiecirui sof, categorisite, la rindul lor, ca fiind similare sau complementare
cu acelea ale partenerului 7.

Spre deosebire de studiile mai vechi asupra alegeri partenerului
sau interactiunii conjugale, aceastd formulare considerd configuratiile de
trebuinte ca o variabild dependentd §i nu ca variabila independentid care
explici atractia interpersonald sau continuitatea relatiilor conjugale.
In termenii metaforei citate anterior, odaté ce ,,melodia’ este cunoscuti,
se poate spune cite ceva §i despre ,gami’; dar, intrucit intr-o singurid
gami se poate compune un numir infinit de melodii, oricit de completa
ar fi cunoagterea gamei, ea nu ne poate ajuta si anticipdm o anumitd
melodie. In termeni mai precigi, ipoteza ce urmeazi si fie testatd este
aceea ci in familiile traditionaliste, trebuintele sotilor vor avea un caracter
complementar, in contrast cu familiile egalitare in care trebuintele parte-
nerilor vor prezenta un caracter de similaritate.

Tipologia familiei
Scala ideologiei familiei traditionaliste (I.F.T.) utilizatd de noi

cuprinde itemi care misoard : I, relatiile pirinti-copii gi diferitele modali-
titi de crestere a copiilor ; 2, rolurile si relatiile reciproce sot-sotie ; 3, rela-

§ Christensen Harold T. D., Handbook on Marriage and the Family, Chicago, Rand McXNally,
1964 ; Hicks Mary W, and Platt Marilyn, Marital Happiness and Siabilily : A review of researchin
{he sizties,,,Journal Marriage and the Family”’, 1970, 32 (4), 553—574 ; Jacobsohn P, and Metheny
A., Mate selection in open marriage systems, ,,International Journal of Comparative Sociology”’,
1962, 3 (1), 98—123, Moss J. J., The premarital dyad during the sixties, ,,Journal Marriage and
the Family’’, 1973, 33 (1), 50—69 ; Udry J. R., The Social Context of Marriage, Lippincott, New
York, 1966.

¢ Parsons T. and Bales R. F., Family, Socialization and Inleraction Process, New York,
The Free Press, 1955,

7 Calonica James M. and Thomas Darwin L., Role laking as a function of palue similarily
and effect inthe nuclear family, ,,Journal Marriage and the Family”, 1973, 35 (4), 655 ; Kalish R.
A, and Johnson A. I., Value similarities and differences in three generation of women, ,,Journal
Marriage and the Family”, 1972, 34 (1), 49 ; Kerckhoff A. C., Status related value patlerns among
married couples, ,,Journal Marriage and the Family”, 1972, 34 (1), 105.
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tiile generale femeie-biarbat gi conceptele de masculinitate gi feminitate ;
4, valorile si telurile generale ale familiei. Raspunsurile la scara I.F.T.
au fost corelate de diversi specialigti cu rispunsurile la alte sciri, cum ar fi,
cele de autoritarism, conservatorism religios ete., precum §i cu intrebiri
proiective privind rolurile gi practicile familiale ®.

Dupéd Levison & Huffman (1955), familiile tradifionale se caracteri-
zeazd prin roluri puternic segregate, adicd printr-o marcatd diviziune a
muncii partenerilor de cuplu §i prin comportamente separate. In familiile
egalitare, dimpotrivi, cuplul se comportd ca o unitate in toate directiile
posibile, in care intervin rolurile asociate familiei. In familiile traditiona-
liste existi, in general, o conceptie patriarhald asupra puterii $i autoritatii ;
in familiile egalitare se pune accentul pe relatii de camaraderie intre parte-
neri. Aceste diferente trebuie si se reflecte in luarea deciziilor, precum
§i in configurafia rdspunsurilor la LF.T. Problema abordatd in studiul
nostru este urmitoarea : fiind datd tipologia tradifionalist-egalitar, trebu-
intele personalitifii sotilor diferi, oare, in mod semnificativ corespunzitor
cu tipul familiei cdruia ii aparfin?

Trebuintfele personalitatii

Degi conceptul de trebuinte ale personalititii in viata conjugald
are un trecut indelungat, epoca sa moderni debuteazi cu anul 1954 cind,
in opozifie cu ideea dominantd pind atunci despre atractia persoanelor
similare, Winch a emis ipoteza ci alegerea partenerului §i interacfiunea
maritald depind de caracterul complementar al trebuintelor partenerilor °.
in anul 1967, trecind in revistd 6 cercetiri care au adoptat ipoteza enun-
tatdi in explicarea alegerii partenerului, Winch nota ¢i unele verificéri
(care folosiserd schema preferintelor personale a lui Edwards) nu confir-
maserd ipoteza, dar cid alte teste ii confereau un anumit sprijin °. Unul
dintre studiile apartinind acestei ultime categorii — §i anume studiul
realizat de Kerckhoff & Davis in 1962 — a utilizat testul FIRO-B a lui
Shutz pentru a misura complementaritatea trebuintelor!; este primul
exemplu reugit de utilizare a chestionarului prin autocompletare
pentru a culege date privind conceptul de complementaritate a trebuin-
telor personalititii.

In studiul nostru, misurarea conceptului de trebuintd s-a aplicat
inifial celor 12 trebuinte asa cum au fost ele definite de Winch in cerce-
tarea sa originald. La rindul lor, acestea fuseserd derivate din cele izolate
anterior de ciitre Murray 2. Fiecare trebuinfd a fost prezentatd sub forma

8 Strauss, Murray A., Family Measurement Techniques. Abstracts of published instru-
menls, 1935— 1965, Minneapolis, Minn., University of Minnesota Press, 1969.

* Winch R. F., Ktsanes Thomas and Ktsanes Virginia, The theory of complementary needs
in male selection, ,,American Sociological Review,,, 1954, 19, 241-—249.

¥ Winch R. F., Another look at the Theory of Complementary Needs in Male Selection,
s,Journal of Marriage and the Family”, 1967, 29(4), 756 — 762.

11 Kerckhoff A. C. and Davis K. E., Value consens and need complemenlarily in mate selec-
tion, ,,American Sociological Review”, 1962, 27 (3), 295—303.

12 Murray H. A., Ezxplorations in Personalily, New York, Oxford University Press,
1938.
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unei scurte descrieri de situatie a subiectilor, cerindu-li-se apoi acestora
s rispundd la trei intrebdiri legate de situatia descrisd §i anume : 1. ce
pdrere avefi dv. despre aceastd sttuafie? ; 2. Ce pdrere credefi cd va avea sofia/so-
jul dv. despre aceastd situajie?; 3. ce pdrere despre aceastd situajie credefi
cd vd va atribui sojul/sofia dv?. Valabilitatea acestor declaratii pentru
identificarea trebuintelor a fost pre-testatdi pe o populatie de studenti.
fn anul 1968 au rispuns la aceste declaratii gi la ILF.T. 75 de cupluri care
se ciisitoriserd cu mai putin de 2 ani in wrmié (m = 14 luni), nu aveau
copii, partenerii avind aceeagi virstd, nivel de instructie, venit, ocupatie
gi clasi sociald desigur. Din acest numir, 25 de cupluri au inregistrat un
scor ridicat la L.F.T. (traditionaligtii) §i 24 cupluri au inregistrat un scor
sedzut (egalitarii). Luind in considerare aceste doud subgrupe din lotul
de 75 de cupluri, analiza confirma ipoteza complementaritifii trebuintelor.
Partenerii cuplurilor tradifionaliste s-au dovedit complementari la 5 din
cele 12 trebuinte, in timp ce egalitarii au prezentat aspecte de similaritate
la toate cele 12 trebuinte 3. Analize ulterioare au aritat ci 4 din cele
12 trebuinfe incluse in scara originald erau inutile. Studiul de fatd prezinta
datele rezultate in urma stabilirii relatiei intre scorul la I.F.T. i cel obtinut
pentru 8 din cele 12 trebuinfe ale personalitiitii considerate inifial.

Metoda

in anul 1972 au fost intervievate 400 cupluri ciisitorite din Roménia ;
durata fiecirui interviu a fost de aproximativ o ori'. Fiecare partener de
cuplu a fost intervievat separat, iar apoi cele doud formulare au fost intro-
duse in acelagi plic, codificat anterior. In felul acesta, s-a asigurat anoni-
matul subiectilor §i, in acelagi timp, comparabilitatea rdspunsurilor obti-
nute de la partenerii fiecirui cuplu marital. In traducerea roméni inter-
viul a cuprins :

1. Scara pentru misurarea ludrii deciziei elaborati de Blood (1960) *°,
constind din 10 itemi sau declaratii menite si permitd determinarea felului
in care se iau deciziile familiale in cadrul relatiilor dintre softi.

2. O versiune prescurtatd a scérii complementaritifii trebuintelor
elaboratd de Holz (1968) 1%, scard ce mdisoard trebuintele reciproce ale
personalitéfii sotilor.

3. Scara Ideologiei Familiei Tradifionale (I.F.T.).

Retraducerea acestor sciri in limba englezd a aritat cd traducerile
in limba roménd aun fost fidele. Includerea scirii LF.T. a pornit de la
interesul investigatiei noastre pentru teoria sociologica gi, in special, pentru

13 Holz Robert F., Similarity and Complemenlarily in Marital Inleraction. The effects
of role on needs patierns, Boston, Mass. Communication Research Center, Boston University,
Report Series, 1970, 46.

14 Dr. Natalia Damian, Andrei Stdnoin si Ion Mihdilescu au condus cercetarea de teren
In trei zone, urbane si rurale, in vara anului 1972, N. Damian a organizat, de asemenea,
datele de teren in vederea pregitirii acestei analize.

15 Blood R, D. & Wolff D., Husbands and Wives, New York, The Free Press, 1960.

1 Holz Robert F., Similarity versus Complementarily of Needs in Male Selection, Ann Ar-
bor, Michigan, University Microfilme, Ph. D. dissertation, Boston University, 1968.
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abordarea teoreticd a relatiilor dintre structura familiei, pe de o parte,
§i trebuintele personalititii si luarea deciziilor, pe de altd parte. Utilizarea
acestei scidri a permis inscrierea orientdrii familiilor pe un continuum
unidimensional ,,democratic-autocratic”. La extrema ,autocratici” se
situeazi ,,ideologia familiei tradifionaliste” cu accentul pe dihotomizarea
extremi a rolurilor celor dous sexe; extrema ,autocraticd” implici, de
asemenea, o concepfie ierarhicd asupra relatiillor de familie'?. La cea-
laltd extremd a continuumului, orientarea ,,democraticd’ include descen-
tralizarea autoritdtii in cadrul familiei nucleare, cu accentuarea egalititii
relatiilor dintre soti g§i preocuparea generali pentru respectarea indepen-
dentei gi personalitifii fiecirui partener.

Trebuie tinut seama de faptul ci aceastd investigatie a luat in consi-
derare doar diferenfele nete dintre cele doud pozitii extreme ale continu-
umului ,,democratic-autocratic”’. In functie de rispunsurile subiectilor
la itemii scédrii, distributia celor 400 de cupluri a fost trihotomizatd pentru
a se obtine doud grupe opuse de cupluri la fiecare extremd a continuumului,
in afara celor intermediare. Au rezultat astfel doudi subgrupe, alcifuite
fiecare din 114 cupluri maritale. Grupa I s-a situat prin scorul obfinut
spre extrema tradifionalistd (m = 6,17; abaterea standard = 2,06) in
timp ce grupa a Il-a s-a situat spre extrema egalitard a continuumului
(m = 6,35; a.s. = 1,74). Restul de 172 cupluri, respectiv cuplurile in
care soful era tradifionalist prin ideologie iar sofia egalitard, sau invers,
sofia traditionalistd si soful egalitar, au fost excluse din analiza ulterioari.
Procedeul utilizat se justificd din punct de vedere teoretic $i metodologic
prin preocuparea cercetirii noastre pentru dezviluirea efectelor pe care
le au relatiile dintre partenerii de cuplu asupra similaritéfii §i complemen-
taritdfii trebuintelor personalitdfii acestora mai degrabd decit pentru
cunoagterea incidentei intr-o populatie datd a traditionaligtilor si egalita-
rilor. Faptul cd grupele de egalitari gi tradifionaligti inregistreazd medii
foarte apropiate pe scara LF.T. nu inseamnad decit ci diferentele ce le
separd nu au fost extrem de mari, dar validitatea diferentelor a fost con-
firmatéd prin testdrile statistice.

“In legiiturd cu modalitidfile de-a misura trebuintele reciproce ale
partenerilor de cuplu se impune, credem, si amintim faptul cd in 1954
Winch a intervievat o serie de sofi $i sotii, supunind ulterior rdspunsurile
acestora unei analize de continut. Raspunsurile respective au fost dupa
aceea transformate in note in cadrul unei seiiri cu 5 pozitii. In 1968, Holz
a atras atentia asupra faptului ci frecventa erorilor in intervievarea subiec-
tilor §i supunerea ulterioard a rdspunsurilor acestora unei analize de
continut nu permite testarea acfiunii trebuintelor in alegerea partenerului.
El a decis sii colecteze datele necesare cerind fiecirui subiect sd dea o
apreciere unei serii de declarafii care exprimid trebuintele luate inifial
in considerare de Winch, §i si-§i exprime gradul de acord sau dezacord
cu fiecare declarafie pe o scard cu 5 pozifii de tip Likert. Tabelul nr. 1.
cuprinde lista celor 8 declaratii din versiunea prescurtatd a scérii com-
plementarititii trebuintelor a lui Holz utilizatd in investigarea de fafa.

17 Levinson D. J. and Huffman P. E., art. cit.
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Tabelul nr. 1
Cele opt trebuinje §i itomi folosifi in investigajia noastrd pentru descrierea lor

Trebuinta Declaratia

Autonomie ,»Inlaturind constringerile pe care ceilalli le exercitd asupra
mea, md simt cu adevdrat liber”

Realizare (In viati) ., Trebuie si muncesc cu pasiune ca s nu-mi traiesc viata in
zadar"’

Sprijin (acordat altora) ,» [rebuie sid-i ajut pe cei care sint mai putin norocosi decit
mine™” -

Dominatie ,,Devenim importanti prin influenta pe care o exercitim asu-
pra altora”™

Intelegere (de citre altii) ,,Cu totii avem nevoie si fim iubiti si ocrotiti de cineva apro-
piat care ne intelege pe deplin”’ B

Lupta pentru statut ,,Calea pentru ca cineva si reuseascdl astazi In viald este si
munceascd cu sirguintd pentru a putea trdi mai bine in
viitor"”’ '

Stima ,»Gu totii avem pe cineva pe care il considerdm superior, pe
care il liudam si il admiram™’

Aspiratie pentru statut | ., Toti camenii doresc sd trdiascid mai bine decit triiesc la un
moment dat’’

Sarsa: Wolz, 1968, Pozitia subiectilor se exprimi prin adoptarea la fiecare item a unela din urmifbarele 5 variante de

raspunsuri : 3 = nu-mi dau seama;

1 = aprob putarniec; 4 = dezaprob:

2 = aprob; 5 = dezaprob puternic
Rezultate

Pentru a testa ipoteza lui Winch asupra complementarititii tre-
buintelor §i pentru a observa modelele de alegere a partenerului la sotiile
si sotii tradifionaligti si egalitari, rdspunsurile acestora au fost supuse in
primul rind unei analize dispersionale simple. Aceasta a constat in compa-
rarea scorurilor sotilor cu cele ale sotiilor lor in fiecare din cele dou& grupe
de familii diferentiate prin rezultatele I.F.T. si testarea ulterioarid a semni-
ficatiei diferentelor dintre scoruri. Procedeul utilizat de noi a presupus,
in primul rind, asa cum am mentionat, separarea in esantion a doui
grupe de 114 cupluri situate la fiecare din extremititile continuumului
ydemocratic-autocratic’”. Apoi s-a trecut la analiza dispersionald utili-
zindu-se scorurile corespunzind masuririi deciziei celor interesafi si tre-
buintelor reciproce ale partenerilor.

Similaritate si complementaritate in luarea deciziior
Scara deciziilor (Blood)

Examinarea tabelului nr. 2, in care se face o comparatie intre soti
#1 sotiile apartinind cuplurilor traditionaliste si egalitare in functie de varia-
bilele incluse in scara lui Blood, relevi faptul cd sotii ambelor categorii
de cupluri prezintid tendinta de a inregistra scoruri mai ridicate la diferi-
tele decizii decit partenerele lor. La cuplurile tradifionaliste existd dife-
rente semnificative pentru trei din cele 8 trebuinte considerate si anume :
cumpirarea televizorului (F 4,23 ; grade libertate 1/225 ; p<.05), pedepsi-
rea copiilor (F 5,45L g.l. 1/226 ; p < .05) si dacd sotia si lucreze sau si

T=c, 180
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Tabelul nr, 2

Mediile si valorile F peatru scara lui Blood privind luarea deciziilor in familie (prin ulilizarea analizei variantei)

Traditionalisti ! Egalitari
Itemii utilizati de Blood in ' _
scara deciziei | Media | Media F . Media Media | P

}soulor sotiilor sotilor sotiilor |

| |

| !
Cumpirarea mobilei ' 3,08 3,05 <1 | 2,93 2,86 <1
Cumpirarea televizorului 3,69 3,39 4,23* | 3,53 3,47 <1
Cumpirarea frigiderului 3,04 | 2,93 <1 [ 2,94 2,79 <1
Timpul liber 3,42 3,28 1,05 3,12 3,01 <1
Cinema 3,23 3,01 2,25 2,90 2,96 = |
Pedepsirea copiilor | 3,05 B 5,45* 2,86 2,76 <1
Vizite L 3,04 | 311 <1 3,00 2,90 <1
Ce sd se cumpere 2,75 2,62 <1 2,56 2,39 1,36
Economii 3,35 3,18 <1 2,97 2,72 2,21
Daca sotia s lucreze sau nu 2,98 2,56 4,72% 2,46 e aa 1,64
Grade de libertate = 1/226
*—p<.05
In familia dv. cine are ultimul cuvint atunei cind se hotiriste Raspunsuri :
— cumpdirarea de mobild noud 1 =intotdeauna sotul
— cumpdrarea unui aparat T.V. 2 = sotul mai mult decit sotia
— cumpdrarea unuj frigider sau a unei masgini de cusut 3 = sotul si sotia in mod egal
— unde si se petreacd timpal liber (duminicile §i vacantele) 4 = sotia mai mult decit sotul
— ¢ind si se meargh la cinema sau la dans 5 = intotdeauna sotia

— ¢ind si fle pedepsiti copiii

— Ia cine s& mergeti In vizitd si pe cine si invitati

— e cadou si cumpdrati pentru pirinti sau prieteni (mu cadouri de nunti)
— ¢iti bani si economisiti

— dacd sotia si-si la serviciu sau &i rimind acasi

fie casnica (F 4,72; g.1. 1/226 ; p.<.0,5). Compararea partenerilor de cuplu
egalitari nu a relevat diferente semnificative intre soti si sotiile lor in
luarea deciziilor.

[Similaritatea si complementaritatea trebuintelor
il . Scara complementaritatii trebuintelor

Tabelul nr. 3 prezinti, pentru fiecare din cele doud grupe de cupluri
maritale, valorile F obtinute la cei 8 itemi din versiunea prescurtati
a scarii de complementaritate a trebuintelor (Holt). Examinarea acestor
valori relevi cii, atunci cind s-a luat in consideratie aceeasi trebuinti reci-
procid a partenerilor, partenerii din cuplurile traditionaliste inregistreazi
raspunsuri semnificativ diferite unul fatd de celilalt la 4 din cele 8 tre-
buinfe (autonomie, dominatie, realizare, stimi) in timp ce sotii egalitari
nu prezintd diferente semnificative unul fatd de celilalt decit la una din
cele 8 trebuinte (sprijin). Se poate conchide, deci, ci cuplurile traditiona-
liste din populatia studiatd manifestd tipuri de trebuinte, generale com-
p.leqll::cta.re, in vreme ce cuplurile egalitare manifestd tipuri de trebuinte
similare.

In rezumat, rezultatele cercetiirii au relevat faptul ci partenerii

"de cuplu traditionaligti diferd unul de celilalt in ceea ce priveste luarea
" deciziilor §i trebuintele personalitiitii. Totusi, o examinare mai atentd
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Tabelul nr. 3 o
Mediile gi valorile F pentra (rebuinfe (prin wiilizares analizei simple a varianjel)
' Traditionalisti Egalitari
sotilor sotiilor sotilor sotiilor
Autonomie 1,91 2,27 5,38* 2,48 2,47 <1
Lupti pentru statut 1,30 1.33 <r" 1,31 1,25 <1
Sprijin 1,96 2,11 1,00 2,10 2,05 <1
Dominatie 2,44 2,85 5,78* 2,90 2,94 <1
intelegere 1,43 1,41 =<1 1,49 1,25 5,73°
Realizare - 1,31 1,59 8,33¢¢ 1,38 1,43 <1
Stimd 1,75 2,18 9,014 2,01 2,27 2,55
Aspiratie pentru statut 1,16 1,21 <1 1,11 1,18 1,21
!

grade de libertate = 1/226; *p < .05; **p < .01; ***p <. 001

a cuplurilor egalitare nu relevii diferente semnificative intre soti si sotii
in ceea ce priveste deciziile si trebuintele si, in consecintd, tipurile lor se
prezintd similare ca structuri. Datele obtinute sugereazi concluzia ci
deciziile si tipurile de trebuinte sint influentate de conceptiile membrilor
familiei. Cu alte cuvinte, agteptirile de rol impdartisite de partenerii
cuplurilor au condus la tipuri diferite, atit in ceea ce priveste diviziunea
muncii, cit §i trebuintele.

Comentarii si concluzii

Ideologia familiei pare si prezinte consecinte importante pentru
nevoile conjugale. Intrucit directia influentei pare si fie de la ideologia
familiei citre satisfacerea trebuintelor specifice personalititii, datele obti-
nute ne ajutd si reevaludm rezultatele izolate si contradictorii expuse
in numeroase alte studii. Desigur, analiza intreprinsi de noi nu relevi
relatii de naturd cauzald, dar, in linii mari, sugestiile ce se desprind pot fi
considerate plauzibile.

Rezultatele investigatiei noastre confirmé ipoteza ci similaritatea
si complementaritatea trebuinfelor pot fi demonstrate numai atunci cind
este specificat tipul de relatii conjugale si cind planul de cercetare include
studiul ambelor procese. Desigur cd rezultatele cercetirilor privind com-
plementaritatea trebuintelor nu vor fi complete decit atunci cind
va fi inteleasi §i natura proceselor mediatoare. Folosind ca variabild
ideologia familiei, efectele prezise au fost deseori confirmate iar fortele
presupuse a produce aceste efecte s-au dovedit a actiona in directia ginditd
prin ipoteza de lucru. Rezultatele obfinute sugereazi, de asemenea,
concluzia ci tipurile de trebuinte sint influentate de asteptirile de rol.
S-a observat c¢i subiectii considerati traditionalisti din punctul de vedere
al ideologiei apar complementari in structurile generale ale trebuintelor,
in vreme ce partenerii din cuplurile egalitare manifestd caracteristici simi-
lare in ceea ce priveste deciziile gi structura trebuintelor.

Considerim util si mentionim ci, pentru ca structurile examinate
in lucrarea de fatd si fie relevante pentru cercetarea sociologici, trebuie
Inate in considerare doui aspecte :

1. Cum se integreazd cercetarea noastri in literatura existentd?
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2. Cum pot fi folosite rezultatele obtinute de noi in vederea dezvol-
tdrii unor explicatii si desfisuririi unor perspective teoretice?

in legiiturd cu prima intrebare, este necesarii, credem, reexaminarea,
unei parti din literatura existentid pentru a da o interpretare de ansamblu
rezultatelor obtinute de noi. Intr-un studiu publicat in 1961 privind rela-
tiile de prietenie ale studentilor de sex masculin din colegii, Newecomb '$
a ajuns la concluzia cd prezenta de roluri nediferentiate in perechile de
prieteni se asociazd cu identitatea convingerilor si a atitudinilor. S-ar
pirea cd, in general, cu cit este mai putin specifici definirea rolurilor in
cadrul unui cuplu, al unei perechi sau diade, cu atit ereste similaritatea
caracteristicilor ce stau la baza personalititii, indiferent dacd acestea
sint atitudini, convingeri sau, ca in studiul realizat de noi, trebuinte.
Considerim totusgi ci investigatiile intreprinse asupra retelei rolurilor
reciproce este mai directii. Rezultatele obtinute in urma investigatiei
noastre pot fi interpretate in lumina studiului lui Bott asupra legaturilor
de rudenie, studiu care sugereazi cd familiile ar putea fi ordonate pe un
continuum potrivit agteptirilor de rol in viata conjugald . In aceasti
tipologie a comportamentului de rol, familiile in care partenerii s-au
pronuntat pentru relatii de rol segregate s-au situat la o extremitate a
eontinuumului, iar familiile prezentind un nivel redus de diferentiere a
rolurilor s-au plasat la cealalti extremitate. Studiul lui Bott si verifici-
rile ulterioare ale ipotezelor sale sugereazd ideea ca diferitele structuri
de roluri maritale reprezintd un rispuns la diferitele structuri de comunitati
(cum ar fi vecinatatea) si sisteme de inrudire. Concluzia logicd a ipotezei
este cii tipologizarea familiilor in traditionaliste si egalitare poate fi
consideratd ca primordiald in raport cu trebuintele personalitifii care
actioneazi in atractia interpersonald, intrucit formeazid contextul in care
se desfigoard acest proces *. La rindul siu, Holz nota ci atunci cind sotii
sint considerati traditionalisti sau egalitari, atit complementaritatea cit
si similaritatea trebuintelor pot fi lesne explicate. In consecin{i, divizarea
relatiei de roluri maritale in douid grupe, traditionali §i egalitari, permite
explicarea atit a complementarititii, cit si a similaritdfii in tipurile de
trebuinte ale diadelor conjugale.

Meritd, de asemenea, si fie amintite i unele date ale cercetdrilor
empirice care nu confirmi ipoteza complementarititii nevoilor. Cu titlu
de exemplu, amintim ¢d investigatiile care au infirmat ipoteza lui Winch
s-au bazat, in majoritatea cazurilor, pe date obtinute din formularul de
preferinte personale al lui Edwards (SPP). O serie de investigatii ulterioare
au pus insd sub semnul intrebarii testul lui Edwards ea instrument valid
de masurare a trebuintelor. Astfel, Fiske aprecia, in 1966, ci o mare pro-
portie a variantei obfinute la testul lui Edwards constituie rezultatul
erorii de variantd si, deci, cid acest test nu poate fi considerat ca un instru-
ment adecvat *. Dacd criticile de ordin metodologic mentionate au teme-

18 Newcomb T., The Acquainlance Process, New York, Holt, Rinehart and Winston,
1961.
* Bott E., Family and Social Nelwork. Roles, Norms and Exlernal Relationships in or-
" dinary Urban Families, New York, Free Press (2nd ed.), 1971.
. 20 Grandovetter M. S., The Sirength of Weak Ties, ,,American Journal of Sociology"”,
' 1973, 78 (6), 1360 —1380.
l 21 Fiske D. W., Some hypolheses concerning test adequacy, ,,Educational and Psychological
Measurement’, 1966, 29, 69—88.
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juri reale, atunci s-ar pirea ci instrumentul prezintd deficiente si ci ipo-
teza complementarititii trebuinfelor nu este pusd in dificultate.

Un alt factor care a putut contribui la obtinerea unora dintre rezul--
tatele contradictorii consemnate in bibliografia temei este eventualitatea
ca trebuintele sd nu fie nici unitare, nici constante. Reamintim aici ci
Winch a impdirtit trebuintele in exterioare si interioare. De exemplu,
gotul ar putea si aibd trebuint{a de-a apirea in public (la nivel exterior),
drept capul familiei, in viata de familie (la nivel interior) el poate fi insd
dependent avind trebuinta unei sotii caré si-i ofere un puternic sprijin
afectiv. O atare situatie exprimd faptul cd la nivele diferite functioneazi
trebuinte diferite. Mai mult, trebuintele pot fi satisficute in cadrul rela-
tiilor conjugale sau in afara lor (Winch, 1954). Un exemplu tipic il consti--
tuie funetionarul superior care domini la slujbd dar care joacd un rol
pasiv in fata sotiei. Asadar, trebuinta lui de dominatie era satisficutd
la locul de muncé si nu “in cadrul relatiilor cu sotia sa.

De fapt, asa cum a demonstrat investigatia noastrd, introducerea
ideologiei familiei ca o variabild aditionald ne ajutd si explicim in mare
misurd punctele de vedere contradictorii din bibliografia temei.

Referindu-ne acum la cel de-al doilea element al discutiei : punctul
de plecare este dat de incadrarea acestor date intr-un context teoretic,
respectiv legatura dintre masurdtorile personalitifii si masuritorile astep-
tarilor de rol. Ciutarea unor generaliziri universal valabile care si sta-
bileased legatura intre rolurile sociale si trebuintele personalitdfii nu s-a
dovedit deosebit de fructuoasi. Cind numeroasele cercetiri publicate
constatd cii atit similarititile cit §i diferentierile din configuratia persona-
litdtii membrilor cuplurilor maritale coreleazi cu atractia i interactiunea
conjugald, devine necesar si ciutdm alte variabile care si rezolve contra-
dictiile existente. Lucrarea noastrd sugereazd cid structura orientdrilor
valorice familiale este tocmai o astfel de variabild. Valorile familiei tradi-
tionaliste implicd complementaritatea in trebuinfele individuale, in timp
ce valorile familiei egalitare implicd similaritate. Dacd aceastd concluzie
va fi fundamentati de cercetiri viitoare, atunci o parte din confuzia exis-
tentd in literaturd trebuie si-§i giseascd explicatia in variatiile de solutii :
studiile care sprijind existenta similarititii s-ar axa in primul rind pe fami-
liile cu structuri egalitare, iar complementaritatea ar rezulta din egsantioane
formate cu deosebire din familii traditionaliste.

Pentru construirea instrumentelor de masurare, ar fi utild o crestere
a claritdtii conceptuale privind configuratia relatiilor maritale. Posibili-
tatea ca tipurile de interactiune ierarhice sau traditionaliste sid persiste
in relatii diadice continue si de duratd este greu de reconciliat cu multe
din aspectele teoriei rolului ; dupa Simmel, afectivitatea care unegte diada
s-ar afla in contradictie cu pistrarea dlstantel §i respectului ierarhie 2.
Posibilitatea ca indivizii si se selecteze reciproc din cauza acestor relafii
traditionaliste, pe baza complementarititii trebuintelor, deschide cerce-
tarii largi perspective. Investigatia noastri poate fi consideratd drept
un pas in aceastd directie, un pas care vine in sprijinul aprecierii lui Parsons
§i anume ci stérile psihologice ale unui organism sint melodiile executate
pe baza rolurilor disponibile in sistemul social.

22 Wolfl K. ed., The Sociology of Georg Simmel, New York, Free Press, 1950.
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