STUDI

The Block of Flats -
Space to Live and
Living Space

BLOCUL INTRE LOC
$1 LOCUIRE

TEME SI PROBLEME DE ETNOLOGIE URBANA

INTILA MIHAILESCU VIORICA NICOLAU

MIRCEA GHEORGHIU,COSTEL OLARU

An important secial
presence by means of the
“systemetizstion”, the
block of flais is &
standerd and
standardiring space where
people were put $o live in
common, but which
tarned, in a way or
another, to a living place
of reactive individuals
and social networks.

An ethnological spprosch
af & block of flata
community in Bucharest
anubled the suthars to
obsarve the ways people
bave build thelr own

Tiving space” out of the

better understand
national seale phenomens
of social homogenization
and diversily as well aa
ths outatanding rola
territoriality played in
communist strategy.

Etnologie in oras, etnologie a orasului

oartea primitivuld 51 disparitia finald a

coloniilor (gi mai mult decit atit, refuzul

creaclind al fostelor colonii de a se Misa
"etnologizate" de céire reprezentatii Metropoliei) au condus
la o "lisare Ja vatrd" a pumeroasc comtingeate de
antropologi  exotici, Intorsi acasé, acestia ncep 52
(re)descopers, de vaie, de nevoie, terenur noi pentru ei,
tindnd de propria culfurd §i si abordeze alte regisire ale
existenjei umane, proprii socictifilor complexe. Etnologia
urband se inscrie, in mare parte, in aceastil trajectorie,

In tirle cu "emologie domestica”, precum
Roméinia, situagia este substantial diferitd. Prin wadigie,
etnologia se referd aici la lumea "traditionald”, adicd a
samulni, i o expresie precum “etnologic wband” apare
aproape ca o contracictie in termeni, La noi, ¢a 5 in alte
culturi coboriitoare din spimitul herdenan al Volk-ului si
Volkskunde, etnologul are pu numai un obiect: cultura
populard, traditlonald, esentialmente rurall, ci §i 0 misiune:
salvarea gi valorizarea acesteia. Profesia gi vocatia sa i1 vor
purta pe ulifele satului; In casa sclirilor unui bloc urban, un
etnolog devine un personaj insolit.

Ce poale s fach deci etnalogul in orag?

Existdl deja doud directii distincte care an Tnceput
84 se contureze in emologia urband §i care sunt diferengiate
adesea ca etnologie In oras §i etnologie a oragului. In primol
coz este vorba mai ales de o clutare, in contextul nou al
oragului, a problemelor san chiar a realitiifilor vechi cu care
a fost obignuiti etnologia, Vor fi analizate séirbdtorile
urbane, noile forme de ritualuri dezvoltate in domeniul
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politicului etc. sau chisr grupurile etnice
diferite (framii n cazul nostru) o
subculrile lor diferite mal mult sau mai
putin pistrate in lumen urband. Orasul va £
privit In  mcest caz esentialmente In
prelungirea temelor sau chiar a realitigilor
"exotice”, "rurale” etc., familiare prin traditie
etnologiei. Nou teriloriv de splicare o
demersurilor sale specifice, orasul va snscita
interesu] etnologied in masera in care gi mici
s¢ petrec fenomene de genul celor "de
acolo", din societafile "simple" in care
emologia gi-a feut stapinl sfn teoretic gi
metodologic. Lumes urband va plitrunde in
preocupiirile etnologice prin ipostazele sale
de continuitate, de supraviefuiri  §i
metamorfore  ale  lumilor  traditionale:
"einologia in oras" va continoa sh-5i cauic
vechii  "clienti”, a&mmm urieori in spatele
unor haine noi.

Paralel cu aceastd etnologic Tn oms,
ogrecum mal fireaseX a8 Incereat sd se
dezvolie 51 o ctnologie a oragului, Parti-
cularitiile sale se definesc mai mult reactiv:
za nu vree sk fie doar o etnologie In oras, ci
isi propune si descopere orasul in unitatea gi
specificitatea sa, ca un obiect  emologic.
Emologia omsulul Ineeracl si e desprindd
de ridicinile sale exotice - respectiv ruraliste
- pentry a descoperi lumea inaditd pentru ea a
oragului, fird prejudecay si fiird presen-
umente,

Acestei delimitiri interne, in cadrul
general al etnologiei, i se adaugd o alta,
externil, elici clnologia oragulu nu vrea s fic
nieiumciohgicumm&inmpmmm.
etmologia T5i regaseste specificul si obsesiile,
iar abordarea orasului va deveni o reactie
impotriva homogeneititi  universaliste pe
care o supersazd conceptul insusi de "forma
de viatil urband", Ea va ataca ideea acreditatd
2 unei "urbanitatl”, & upetfunor forme de
sociabilitate proprie/proprii orasului si a unei
universalizir a socletafli prin urbanizare.
Empologia orasului se vrea o revenire a
diferentei inir-o Jume consideratd de
sociologie predominant ca o victorie a
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semiinftorului’ .

In sociologin  urbanl, “teoriile
convergentei se bazeard pe o logica
evolutionisti & dezvoltiini. Conform acestor
teorii, societitile nmane se dezvoltd de la
societati agrare la societdti industriale §i apoi
la societid post-industriale. Teardile moder-
niziirii prezintd in esenfll acecayl traiectoric,
anume ci transformisile au loc de la societdti
traditionale la societiti modeme i post-
moderne.(...) Din perspectiva urbaniziirii,
conform acestor teorli ale convergenfei,
existd doar un singur model sau-pattern de
urbanizare. Aceasta insearnnd ci putem
intitlni doar un pattem global al urbaniziirii,
chinr dach, Tn diferite tiri, existd stadii
diferite de urbanizare”. (Abraham, 1990, pp.
51-52).

Din punctul de vedere al etologiei
oragului; lucrurile: nu se prezintd mult mai
bine mici Tn setul opus de teorii depumite
"teorii ale divergeniei”, care neagh existentn
unui pattern unic de urbanizare. Acesia este
inlocuit insA pur §i simplu cu mai multe
patternuri, tinzind-se spre un soi de tipologie
("tipul socialist” sau estic, "tipul periferiei”
sau "semiperiferiel” etc.), in ultmil instanga,
cu aceeagi vocatie de ordonare exhaustivil gi
"normativa”.

Starea de nemulfumire a etnologiei
oragului (sau, pentru 2 ne plstra cit mai
prudenti In afirmafil, a unor etnologl
interesati de lumea wrban#t) riméfine aproape
aceeasi §i in fata acestor solutii explicative.
Motival poate fi Injeles mai wsor prin
analogie cu ool al allo domemu  de
investigare, asa-numitele "studii culturale”
(cultural studies), imbrifisat In  mod
reprezentativ de sconla de 1a Birmingham.
Atit teoriile convergentei, cit §i cele ale
divergentsi abordeazd orasul carecum
"obiectualist”, In. maniera §colii  de
Birmingham. El este privit ca "produs”, cu
morfologia §i funciiile sale. Prin analiza
aseménbrilor §i deosebirilor pot fi stabilite
apoi "clase de produse”, adicd tipuri sau
patiernuri  de urbanizare. In  aceasti
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perspectiv, faptul cf existd mai multe astfel
de clase sau doar una singur este deja mai
putin important. Ceea ce este imporant gi
riméne comun teorilor invocate este
punerea intre paranteze a contextului in care
existhi aceste "produse® numite orage;
origenii sunt, in aceasti perspectivi, mai
mult efect al urbanitiifii, variabilil dependents
gi ou independentd. Sociologia urbanii, ca
sociologie a orasului §i nu sociologie in oras,
s¢ prezinti mai degrabd ca sociologie a
urbaniziirii - atunci cind nu cste direct
sociologie "urbanists".

Este momentul, credem, s facem o
distinctie banald dar utild, cu atft mai mult,
cu cit ea pare a fi adesea neglijatd ca formé
pliinuit §i ridicat de cditre locuitorii sii, ca In
cazul satului, conform unui Veltanschaung
tmplrﬁaiuhdmqua.ﬂuﬂmplﬂnm
a locuitorilor - actali ““urbanisti” - s-a
specializat 0 a gindi pentru nmml:lul
colectivitilii formele optime de locuire. In tot
mai stringé legiturh, micar de fapt, daci nu
yi de drept, co Puterem, “urbamisti” sunt
mandatafi de clitre aceasta - §i nu de citre
colectivitate - pentru a da viagh viselor sale
ideclogice. Iar la acest mivel existd intr-
adeviir o convergengh urbanisticd In miisurn
in care toate puterile tind s&-gi transforme
resediniele In “mirci de identitate” i
Impiirtiigesc, dincolo de culorile lor politice,
o anumith ideologie a “modemnizirii”. La
acest nivel cistematizares cesugistd a
Bucurestiului nu este deciit ruda siraci a
plinuitei modemiziii a Parsului de cétre
Pampidou.

Sirind peste fazele §i mnivelurile
intermediare, ne reglisim In fala situatiei de
fapt, in care aceste "produse” ale urbanisticii
sunt "utilizate” de citre beneficiarli lor
anonimi. Orict de aseminditoare ar fi putut fi
inifial spatiile urbane, la nivelul ideologic, al
valorilor urbanistice declarate gi orict de
asemiinfitoare ar putea ele timiine, eventual,
i la nivelul realizérii lor constructive, din
momentul locuirit lor va incepe diferentierea.

12

“Lumea nu merge numai dupil lucruri, mai
merge §i dupd lucrare™ - spunea un {firan
anchetat de Emest Bemea (1985), Para-
fraziindu-l, ar trebui si spunem ci “orasul nu
merge numai dupil loc, ci 5i dupd locuire™...

Rezuménd, am putea spune cd o
etnologie a oraguloi ar putea gi ar trebui a8-gi
instaleze cimpul de observatic In zona de
sociabilitate creatit la interferentn intre voinie
uniformizatoare mai mult san mai putin
convergente ale edililor ("Putere" gi
"wrbanisti") si proximititile de locuire create
de acestia, pe de o parte, §i voinele de
personalizare 51 distanjare, mai mult san mai
putin divergente, ale locuitorilor i grupurilor
de locuitori, pe de alti parte. Cu acest
obiectiv in fath 5i cu Infreaga sa experiengll
metodelogicil In spale, etnologia ar putea si
porneascd, ca etnologie a  orasului, in
ciutarea unor “‘unititi sociale” (Gusti, 1934)
proprii oragului, echivalente urbane ale
comunititilor cu care a fost obisnuith
emologia, T penere. Analogia cu
monografismul gustian - care valoreazli cit
poate valora o amalogie - poate sl meargé
mai departe: aga cum “stiinta natiunii” nu se
putea constifui, In viziunea Iui Gusd, decit
prin analiza monograficd a “unitdfilor
sociale” urmmtii de comparatia intre aceste
unitigi sociale astfel cunoscute, tot astfel o
emologie a ormsului ar putea proceda In doi
pasi prin analize “monografice” diversificate
ale diverselor “unitdfl sociale™ urbane,
urmate de sinteze comparative care doar cle
ar putea recupern imaginea oragului “in
unitatea si specificitatea sa™, conform visului
emologic peren.

Blocul 311, Constituirea
unei comunititi

Am incercat 54 analiziim Tntr-un alt
articol (Mihdilescu gi al., 1993) uncle dintre
caracteristicile sistematizficii si rolul de
instrument de omogenizare sociali pe care
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aceasta wrma 53] joace in  wviziumea
conducerii centrale, In cele de fad vom
incerca s urmirim la nivelul unui Bloc,
reactiile individuale §i colective de adaptare
§i contracarare A acestei presiuni etatiste
uniformizateare. “Suntem  impreund, im-
prejmuiti din toate phrtile, sus, jos, lateral” -
constatd CD, si continud, cu alti ocarie:
“pentru mine bloc inseamnfl o comunitaie de
oameni, ¢ convicjuire in comun, asta
inseamni”. [niial o “aduniturd”™, adipostiti
in spafiilc standard ale apariamentelor de
bloc, locatarii acestuia sfirgesc prin a-gi pune
amprenta personald asupra locuingei lor gi a
constitui, impreund, un soi de comunitate.

O asemenca comunitate, ipoteticd
“unitate sociald”’, a constituit pentru un an
obiectul cbservatiilor noastre.

La inceput a fost cutremurul

Blocul 311, .din Militari, zopa
Veteranilor, a fost dat In folosingd In toamna
anului 1977, Este un bloe mue, tip P + 4, cu
doua sciri insumind 20 apartaments.
Componenta sa a fost marcatii de valul de
demalfri si mutdn declansat dupa cutrernurul
din acel an: o parte din locatari provine din
case demolate, alfii din Pantelimon, prin
schimb de locuintd ofert de ICRAL, care
avea nevoie de te in aceastd zond
pentru biltrinii demolati din Calea Mogilor,
altii, In effirgit, au profitat intr-un fel gau altul
de toate aceste miscirdl pentru a obfine
spartamentul la bloc pe care 1 pgteplau de
mult. Pentru unii venirea aici a fost o drams,
pentru aljii, incununarea unor demersuri de
gmi de zile. Ansamblul tralectornilor locative
ale locatarilor blocului 311 oferd o imagine a
blocului Intre constringere §i aspiratii. Dacs
gsie adeviirat cfi doamna T., de mida, nu a
pumt s4 se adapiaze niciodatd intru totul la
viata de bloc, nu este mai putin adevieat c4
putine sumt familifle care au fiicut tot
posibilul ca s ajungd aici: ... memoriul
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l-am ficut Ia doamna Cesugescu - povesteste
E S. Sotul meu era student atunci, stiti, de aia
aveam nigte drepturi; el era student, copiii
erau patru, nu aveam unde... $i m-am apucat
eu 5i am ficut memorinl. Dia® vrean si spun
totugi cum & evoluat.. pe 3 august l-am
niscut pe Bogdan (..), pe 3 septembrie am
pus memariul la postd... Ei, vreau si zic cd pe
3 noiembrie am avat deja apartameninl
nominalizat,.* In cezul scestei familii, un
memoriu  similar a fost strecurat  Jui
Ceaugescy, cu ocazia unel vizite de lucru, "gi
in dousl luni eram instalap”, precizeazi G. In
sfarsit, in ale citeva cazuri “pilele” la
ICRAL sau Ia “&stia cu demoldrile™ au fost
suficiente.

Mativels venirii la hloc, mai exact,
in acest bloc, sunt diverse. Consufingi de
demoldri sau de lipsa de spatiu, toli cel
anchetati an Tncercal sl influenjeze faimoa-
sele reparafii san =i le corecteze prin jocuol
comphcat al schimburilor de locuinle pentru
a s¢ apropia: de serviciu sau, mai frecvent, de
un pdrinte, un copil, o Tudl ete. care locwia in
vecinitate sau mdcar In acelasi cartier. Acest
criterin al “apropierii” traverseard ca un fir
rosu complicatele rute locative ale celor
anchetati, orientindu-le ciutirile soldate cu
mai mult sau mai pugin succes., Veniti din
orizontun diferite, an sffirgit prin a se aduna
in blocul 311: imelectuali, functionari §i
mun-citori, un ofiter da stat major sl un
sportiv de performantd, un sociclog s o
familia de tigani etc., aleatuind Impreund
colectivitatica hoterogend a bloculud.

Imaginar urban, imagini ale
blocului

Peste  jumiitate dintre locatarii
blocului 311 nu s-au niscut Tn Bucuresti. Au
venit din alte parfi, la virste diferite si din
motive diferite. In schimb perceperea
oragului este mai putin diferitd, Cénd h se
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cere sd definescl orasul, imaginea pe o care 0
an, In majoritatea cazurilor, este aceea a unei
aglomerfiri excesive; “giliigia cea mai mare
5i balamucul cel mai mare: aglomeratia™, “un
furnicar de cameni” atc. De aici g senti-
mentul unei lomi striline: “Oragul ... e ceva
gpropiat de stréin pentru mine” (M.P.).
Uneori imaginea acestei aglomeriri umane
aluneci spre cea a "aglomerdrii de locuinte"
(5.), dar ideea rimdne constantd; o

Mai ales pentru cei mai tineri,
diferenta specificA care marcheazdl orasul
este blocul! "orasul... este o multitodine de
blocuri" (P, 16 ani). Se pot citi aici
cérein urbanizarea s¢ definea in primul riind
prin construirea de blocuri: un sat unde se
construiserst 2 sau 3 blocuri era deja un sat
"in cure de urbanizara”.

O singurli exceptie In ftol acest
consens de viziune asupra oragului: Doamna
N., care vorbeste de oras in termeni de
"formatie teritoriald” etc. Este Insd
economistih de profesie, "de familie bund".
Intelectuala blocului ...

Chiar §i pentru cei care triiesc in
Bucuresti de mai multe decenii, oragului pare
sil 1i lipseascll organicitaten, sl nu aibd inci
umtate 5 specificitate proprii. Bste o
existentil sub semnul excesulul, al cresterii
mai degrabd cantitative, care nu reuseste si
creeze o noud calitate a vietil, Se poate vedea
mici, ca intr-o oglindd sui-generis, istoria
oragelor valahe niscute din aglomeririle
sfitesti in jurul unor nuclee comerciale, ma
mult sau mai pulin modeste,

Nu este deci surprinziitor ci
perceperea oragului este strins legatd de
perceperea satului. In Incercarea de a-1 defini
se revine de multe o la sat: "Ce sl vii spun
de orag? Bu m-am nfiscot la tard." 5 D.
incepe s vorbeascd despre satul siu, Oras §i
sat formeazit un cuplu In care e greu si separi
unul din termeni de celidlalt,

in primul rind, saml are o organi-
citate care pare si lipseasch orasului. G., care

74

u ey

.

anterioritate a satului In comparatic cu omgul
se inscrie in viziunea uned fatalititi istorice gi
personale in acelagi timp: (satul), "de unde
venim: (oragul), acolo unde pleach copiii”.

Existi Insi si reversul medaliei,
pentru ¢ oragul are avantagele sale. Si ele
sunt evidente mai ales ciind este vorba despre
curentd - apa calda, in special -, incilzivea
centrald, mobile “moderne”, facilititi
electrocasnics, pe scurt "a avea tot ce-ti
trebuie In casi”, ascesta este confortul.
Confortul sieacului, desigor, penitru care
imaginea casei cu curte este legati de cea a
inchlzirti cu lamne, de lipsa apel curente éfc.
fn acest sens trebuie luatd declaratia doamnei
D. “..Intre cash cu curte g bloc, en prefer
blocul. Dar o cash cu acelasi conditii de
confort ca 5i cele de la bloc nu mi-ar
displéicea. Adich s& am Incillzire cu gaze, apd
curepth, WC-ul In casl, in fine, tot
confortul”. Aceastd idee a confortului
marcheazl percepersa diferentelor intre oras
§i sat a unei largi categorii de cameni: satul
are multa avamaje, dar conforml nu-] ai decit
la oras.

Imaginea blocului esle parte a
acestul imaginar urban mai bogat. Este arasul
in mic: "zarvd", rezumi MG, "apartamente
in care locuiesc cameni, ceva imens, casd
peste casil" (doamna G). Mai semnificativ
esta Tnsd faptul ci hlocul nu nseamnd
aproape niciodath "acasi®, nu este o "casd”,

ci doar un substitut al acestzia: el este |

"ultimul refugiu la aceasti ord" - rezumid
M.P. "Este locul unde te simfi cel mai bine,
casa ta care nu este tocmai ce-fi doreai, darte
muljumesti §i cu asm, ce pofi si faci?.."
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Discursurile asupra “blocului™ si "casei” nu
concordd niciodatd. "Casa" te face s visez:
"gste 1ot ceea ¢=-5i poate dori un om": "in
zilele noasire, casa este locul el ma drag:
acolo te refugiezi §i te simfi cel mai bine - in
familie, In cazul meu™: “casa este un loc de
refugiu al fecliruin, locul unde se refugiach
omul dupd o zi de oboseald gi de munc
peniru a se simfi bine".

Conform ‘acestel logici, o vild este
deja prea mulr; "un confort visat de citra cel
care au bani", "un confor! prea scump”, pe
scurt “ceva inmceesibil pentrs mine”. Vila
pare a fi casa celorlalgi, asociata conuptiel: "la
noi, astiizi, numai bisnitarii pot si-gi permita
o chestiune din asta, §i océi care clstigh,
intelegeti |."

Reperul rimine deci “casa”, Casa
perceputi adesed ca spatiu protejat, refugie al
sufletului si al corpului. In negativ, existd
deci un oarecare refuz al orasului & al
spatiului sfiu deschis: Th casé nu te inchizi ci
mai degrabi te pui la adfipost de oras; sau de
0 viali sociald cdre, din motive diferite
inainte §i dupd 1989, te sperie.

Spatiu si obiecte. Etnologia
formelor de locuire

Conceput  (si) ca mijloc de
omogenizare sociald, blocul impune 0 mare
omogemtate locatarilor sii: acelagi spatiu de
vialdi pentru tofi, aceleasi probleme si, in
sfirsit, aproape aceleasi dorinfe. Existd
expresii ca "viaf de bloc” dar 5i "u muri de
bloc", ca si curn fnsusi spatiul blocului ar fi
suficient pentru a descrie viaja §i moariea
celor care Tl locuicse,

Aceste clisjee au parfea lor de
adevir dar si de exagerare. Blocul socialist
este, fard indoiald, un spatiu wuslnmgﬁjm
dar se ajunpe, de chicei, Ia a triii blocul si a-]
face astfel si (riascd, Vointei etatiste de a
anula diferentele T corespunde totdeauna o
vointd Inventativd de individualizare din

REVISTA OF CERCETARI SUCIALE . 1119084

BLOCUL INTRE LOC SI LOCUIRE

partea fiecArei famili. Vom Tncerca asadar s4
urmiirim in acest capitol modurile diferite de
a da viatl spatiilor si obiectelor anonime,
moda-lit#ilor §i mijunilor acestor treceri de
la lo¢ la locwire, I cazul particular ol
blocului 311.

Pentru tEnfml inginer D.T',, blocul
este o "imterfala” Tntre exteriorul orasului si
interiorul ' apartamentului: “ai  intrat, ai
deschis uga apartamentulud, & inteat Influntru,
ai inchis-o si... gata.cercul s-a-nchis. Esti
acasd, In intimitatea 14", care este in acelasi
timp i o izolare. DT, s¢ inchide Tn camera
de culcare unde fsi tine s aparatele
electronice (obiecte ale hobby-uplui shn):
"acolo e universul meu intim, unde pot si ma
concentrez mai bine parch (...} acole nu mi
deranjeazii nimeni”. Restl apartamentului
esle neutou, destul de pulin valorizat ;1 D.T.
are pufine cuvinte de spus despre el: si cu atit
mai putine despre bloc §i vecinii sai. Viaga sa
sociald, destul do hmitath de altmiten, are
alte ancordri.

D.T. este intr-un fel o exceptie, §i
alli locatari, desipur, au ‘sau viseazd la un
"colt  intim", precum deoamna SE., de
exemplu: "mie-mi place s lucrez mult, =i
tncotez mult 51 53 am un lo¢ al meu unde si
nu mil deranjeze nimeni, asa, ca un .. un
fowliv foarte comod. © canapea foarte
comoda ,.", "Coliul intim" al doammne: S.E.
nu mai este insd universul inchis al ui D.T.
¢i un "colt™ al siu intr-un . spafiu comun. De
altfel, "scasdl" este un spaliu mai degrabl
colectiv. - si anume familial - dect
individual. "Intim este acolo unde e simtl
pliicut. - $i unde vii sim{ifi mai bine? - Fiind
patru, in bucativie ¢ locul mull prea stedimt.
Aicea (in sufraperie), aia mare poate si
citensedl, noi stiim lo televizor, nin micd poate
58 se joace, Dec nu conleazi spatiul ca
mirime, dupd pirerea mea (pentiu
intiemtate), Poute 53 fie 31 o camerd de trel on
cilt asta si m-ag simf bine, pentra ¢d sunt cu
ai mei"(N.G.).

Aceastdl intimitate intr-un - spatiu
comun [ine, poate, de o forma de viald
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socialit mai rurald sau, In orice caz, mai putin
individualistd si individualizants dechit cea
atribuita in  general marilor omse.
Bineinjeles. ea nu este penerald gi mai ales
nu mai este aceeasi ca nainte de 1989, Este
gi ea in tranzifie, ca intreaga societate.

La nivelul blocului - mai precis al
apartamenielor - aceastd "tranzifie” poate fi
identificati Tn trccerea de la buciitlirie la
living.

Bucitiirie si camerd de zi,
inainte de 1989 ...

Funclia sociald pe care & avut-o
bucditiiria in perioada comunistd nu trebuie s
fie consideratd (doar) ca o "supravietuire" a
unui model sitesc. Motivele sunt mult mai
materiale: in ultimit ani, cind ncéilzirea s-a
redus dramatic, Tamiliile au fost obligate 54
se refugieze Intr-un spatiu mai mic 3 mai
usor de incilzit, In majoritatea cazurilor acest
spativ l-n constituil bucfitiria.,

Pentru a pulea addposti reuniunile
de familie, precum si eventualii invitati,
oamenii au  Imceput sii-gi  reamenajeze
bucliticia, Mobilele de bucitirie srau foarle
clutate, mai ales acea inventie care venea in
intimpinarea nevailor populatiei: bancheta
de colf care mirpinea masa din douldl pari,
versiune modemizatd a lavijelor din cascle
ttirinesti, Ansamblul dided imaginea de mai
mult confort si intimitate. Acest spatiu
"reviizut  gi corectmt", restring i
multifunctional Tn acelagi timp, era spagiul
sociabilititii familinle, locul unde puteai sfi
bei un pahirel cu prietendi etc.

"Camera de zi", previrud de clitre
arhitecti in aproape toste blocurile, a avot
destinafii diferenfiate. Existh cel pufin trei
varianie posibile:

-"camern de z" fologitd ca
bibliotecd sifsau birow, mal ales in cazul
intelectualilor;
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«"camera de Z" transformatd In
"camedd de oaspefi®, un fel de camerd de
reprezentare ca in casele tiriinesti, mai ales in
cazul mou-venitilor din zona rurald. La
nevoie, seeastd camerd putea fi folositd
pentru mesele festive, pentru marile reuniuni
de familie, vizitele importante etc., find insid
putin fnwebuingats tn restul timpului;

-"camern de zi" modemd, stl
"living", destinath odihnei si vizitelor, mai
ales in cazul cuplurilor tinere, modeme sau
care se doreau astfel.

Cu exceptia (dar nu intotdeaunal)
cazurilor de suprapopulare. nu aceasta era
deci camera care concentra sociabilitatea
cursntli a fammilies,

... §1 dupd

"De fupt, inainte de revolutie, nu
intram aproape deloc in sufragerie, doar asa,
din céind in cind. -5i acum? -Acum petrecem
acolo majoritates tmpului ... ne uitdm la
televizor, ne intilnim cu prietenii ..." (PM.).
Persoand foarte sociahila, P.M. si-a schimbat
si el dupl revolufie obisnuintele relafionale:
"dupd revolufic, de vineri pind lumi sunt
séptimini ciind nu desim din casd, Bine, mai
vin cumnatii, mai vin ..". Pentru a completa
acest tablou trebuie addugat ci bucktiria
tiiméne tofusi camern preferatd a lui P.M. In
care petrece Insd tot mai putin timp, Intrebat,
PM. nu gtie cum sd explice aceste schimbiri:
"asta este, sunt timpuri, intelegeti ...".

La nivel casnic, ciderea comu-
nismului g trecerea In "economis de pistd"
au ficut ca socishilitatea s plrdseascd
bucitdria in Tavoarea livingului, Explicatia
curenti oferith de majoritaiea subiectilor este
¢l fnninte de 1989 se folosea buchtiria din
cauza frigului din restul casei; este adeviirat,
firt Indoiald, dar frig a fost si in cele doud
iemi de dupd 1989 ... La o privire mai atentd
constetim cit indeosebi televizorul este la
originen acestei schimbiri: televizorul nu se
tine nici in bucitirie, nici In dormitor, cum
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ficea N.T. inainte. Acum existil cel putin trei
canale de televiziune cu programe pe tot
parcursul zilei. Livingul regrupcazii din ce In
ce mai mult familia, invitati, §i de aceea se
pune problema reamenajarii lui conform
notlor sale functii. Dacdl ar dispune de
mijloacele necesare, camenii ar investi mai
degrabd n living decit in mobilele de
buclitirie, ca odinicari: "uite, aceastd
bibliotecd dispare, aicen va fi un fototapet
(...). Dupil aia, foroliile astea schimbate .. =i
dispard masa ain, va veni un alt aranjament
flornl acolo ... o sf-mi isw ©combind
muzicalid d-acolo {din Occident), nu c-aicea
n-ar fi, dar de calitaiea celor de-acolo nu snmt
nsten de-aicea”. "Sursa sn de inspiratie” -
cum spune G., o reprezinti familia nasului
sdp care este marinar §i care a putut si-gi
mobileze apartamentul cu obiects cumparate
"acola", dupi modelul caselor pe care le-a
viizut In timpul escalelor. G. Insusi a calitorit
mult dupi 1989, jar gusturile sale par si s¢ i
schimbat.

Livingul ou are un rol la fel de
impartant In toate familiile. Pentre a bea un
pihiirel cu prietenii apropiati este preferats
adesea tot buchtiria, In familia F. spuiile
destinate dormitului se extind spre camera de
zi unde se culci soful, ceea ce face ca
livingul sil-5i piard$ din specificitate. Se
simte sl pretutindeni o "tranzitie” globald
§i difuzi dinspre bucitirie spre camera de zi.

Masa mare, mesele mici

"Toath Jumea, cei care au venit la
noi ne-au Intrebat: cum suportafi mnsa in
sufragerie? Da, Intr-adevilr, & mai demodal.
S4 fie sufraperia mai liberi cu fotoliile, §i s4
stai cit de cfit mal comod. Dar noi suntem
mulfi, adici suntem 6, si-n fiecare seard noi
in sufragerie ludm masa, nu in bucitirie, sau
méncam asa, pe rind. Deci masa nu lipseste
din sufragerie, asta voiam si vl spun, ¢ nu
putem renuna ..." (T.T.).
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Masa mare din sufragerie, asa
"demodatit" cum este-ea, thmine un obiect de
care foarte mulfl nu s2 pot lipsi. Ea reuneste
familia n fiecare zi, jar W azilele de
sirbitoare grupeazd in jurul ei - membrii
familiei 5i rudele, "Masa mare" ridmine un
simbol al vietil farniliale de tip patriachal,
pistratd uneari cu mindte, ca In cazul
familiei Gr. CD. vorbeste cu ironie despre
"acesle mese mici, sa stai In genunchi Hngh
en s bei cafeana”, Gr., dimpotriva, viseazd o
astfe]l de mésuid din clipa in care a vizut-o
prima datfi; @ltii  sunt mai  degrabd
conservator). Tnire cele doud extreme, o
intreag’ panoplie de "mese mari” din ce ince
mai mici §i fowlii din ce In ce mai mari,
Treceren de la "masa mare" la "miisute”
gemnificdl trecerea de In un stl de viajdl Ia
altul. Este, intr-un fel, dorinta de a sparge
tiparele tradifiei patriarhale pentru a asigura o
mai mare bbertate individuald §i suplefe.
asociold deja stilului fast food. Astfel, a
ménca nu mai reprezintis un ritual familial s
un mod de a primi caspetil: sarmalele sunt
inlocuite cu biuturd si "ceva de romidit".
Trecersa de la "masa mare” la "mésufe” este
de asemenca §i expresia unui soi de "revolti
impotriva tatilui": tinerii mandnch din ce in
cemai rar "in familie", la ore fixe si Intr-un
mod ritualizot, prefedind mesele frugale, ln
orice ard din zi. Nu este intimplitor ci
tocmai tinerii din familii sau cuplurile tinere
mu mai pun prel pe obignuita masl mare
familiald, loc al unei sociabilititi vag
patriarhale devenitl desueth pemmru e,
aceasta fiind inlocuith cu mésuiele joase §
fotoliile largi ale unei sociahilitdfi relaxate.

"Parcul”

Blocul 311 este construit in formi
de "L", In spate, delimitat de cele doul laturi
ale hlocului i "ciupind” putin din terenuorile
invecinate se afld ceea o locnturil numesc cu
miindrie "parcul” sau "gridina": "A fost g
mai frumoasd, dar eu nu m-am sintit bine.
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QOamenii trebule si-i antrenezi, trebuie 54 dai
un exemplu . - Infeleg o dumneavoustri
afi fost cu inifiativa... - Da, da, eu am fost cu
initiativa... inci mi-am... chiar din sdniitate
pentru. &ceast cune, asa.. Mi-am neglijot
interesele mele. Mi-a pliicut toafd... avea cel
pufin  130... numai de trandafii. Bra o
frumusere..." (AT.)

AT ., asdministrator al blocului incd
de la inceputuri, persoand energicd §i cu
initativi, a avut ideea folosirii terenului
aferent (i chiar ceva mai mult declt atht..)
pentru a face o griidind penitru toatd lumea.
Pentru a pune in practicd aceastd idee, s-a
folasit de indicatiile de partid, care impuneau
cultivarea fieclirui metru pitrat din jural
blocului si de relatiile personale la primarie,
unde luernse ca funcfionar. Locatardi s-au pus
pe lucry, an Tmprejmuit terenul pe care lan
considerat ca fiind al lor i au amenajat un
mic pare, aparifie destul de insolitd in
peisajul generdl al cartierului. Dupd spusele
lui AT, acesta ar fi rezultatul yinei inifiative
personale puse in practicd datoritl wnei
voinie puternice §i puterii de convingere.
Ascultindu-i Insd §i pe ceilalti, am constatat
cli au fost mai multe persoane care au
participat la aceasts inifiativ, care au pus in
joc propriile relatii si care se considerli, prin
urmare, (cojfondatori ai "parcului: "Sotul
meu a ficut tot ce & flcut nici, adicd 1ot
spatiul verde, el find i in domeniu (1.S. este
horticultor), el a pus aici si dupd aceea
ceilalfi l-an Ingrijit", ne spune sofia lui 1.5.
*Noi am amenajat-o. Da, noi locatani, nu
toli, o nu se mutaserhi toti, dar o parte din
noi, tofi am participat aici, ¢d era numai
moloz: am sipat, administratorul respectiv,
un om foarte... aven cunogtinje pe In sere
Berceni, a adus arbustii dia care mai sunt
plantati si prin fata blocului, brazii &ia... 1
lew, 10 lzi, 15 lei, 20 lei dam Fecare locatar
ca sl amenajiim,,, hai s& fie mai frumos"
(P.L). "era un morman de pimint aici. Fu
am fost ultimul care s-a mutat In iunie 78
mici %1 terenul ere un morman. A pdus un
buldozer, an scos pietrele, am fesit,
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inr-adeviir .. Oamenii au fost bing
intenionali toatd lumea ... Am clirat niste
pietre ... nu gtiu, de la demolare am filcut
alee, am fhcut biithter, am ficut trandafic,
ne-au ajutat unii, aliii, am cumpiirat, mi rog,
fiecare de pe unde s-a descurcal si am adus
puieti - stiu ci, cu masina mea am adus
picioarele de Ia bénci, alea de beton, le-am
adus eu personal cu magina mea, pamint de
flori am adus co maging si pui de floare,
maza aia rolundd am adus-o de la demolir,
era aruncatdl prin tipsan ... cu domnul Michi
§i cu .., 51 asa am Injghebal ceva, Pe unmé am
inceput g1 am fHcut gdrdulete - un fier de aici,
un fier de acolo, cu domnul Rici care era
vecinul nostru §i care aven aparat de sudurd,
ne-am gospodirit s fim §i noi mai in find cu
oumenii " (C.D.). Firl indoiald, initiativa g
diplomatia administratorului au jucat un rol
important in sceastd reugiti. Dar cea mad
mare reugith o comstitwie faptul cfi aceastd
inifiativi @ general o actiune A comunitdtii in
folosol intregii comunitigi a blocului 311,
independent desi wpeori chiar Tmpotriva
sinuctynlor adminstrative 51 de stat,

"Parcul" era un adewvirat paradis
pentru copii. Exista chiar si o "asociatie a
copiilor”, "aviindu-1 cu pregedinte pe Dan iar
vicepresedinte era Iulia, Ne organizam in
fiecare simhitd, duminicd mergeam, sfipam
in spate, munci patriotice. - Deci domnaul
A.T. vl organiza? - Nu, noi ne-am organizat
si &l ne-a sustinut, Serblisi farfisi fceam in
spate, la Dbithtor, acolo, puneau cortina”
(LS.). Fiica lui LS., care-si aminteste toale
aceste intdmpldri, a pastrat chiar un caet cu
procese-verhale, chitante etc.

Chiar si pentru adulfi "parcul” era
uneari un fel de paradis reglisit. Moma lui
DT, de exemplu, 51 petrecea aici cea mai
mare parte a timpului: "parcé si-a prolectat
sufletul &i acolo. Aici, printre betoanele reci,
sfi n-aibd flori... Cind su fScul gridinifa a
fost ceva deosebit pentru ea”, i5i aminteste
D.T. Era mulfi cei care se adunam aici, dupd
orele de serviciu la o discutie.
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Acum oamenii vorbesc despre toate
acestea la timpul trecut, §i e greu, uneori, si
refaci imaginzs a ceea c¢ a fost odath
*purcul®. Viata sociald care se desfiisoard aici
este pe cale de a dispirea, Administratorul
considerdl ¢d de vinli ¢ boala sa care, in
ultimul timp, l-a impiedicat s& se mai ocupe
de "parc”. Motivele sunt insi altele. "E bine
pentru copii”, continud si spund printii, dar
copiii, cu exceptia color foarte mici, nu prea
mal stan in parc. Adultii mai trec pe aici din
cind In cind, dar mai mult din Intimplare:
“- §i mai iesiti citeodatd pe bancd? - Mai
iesim cliteodatdi ... - Impreund san .. - De-
pinde, nu prea ne potrivim amiindoi. Cind
femein intinde rufe acolo o ajut, dupd aia ne
mai hodinim, mai stim de vorba", In ceea ce-
i priveste pe tineri, acestin ar vrea si pund
stipdnire pe "parc": vin aici in grupuori, adue
bAuturd si muzicd .. dar sunt oclriifi de
"habe”, cum le spun ei, agn cf sfiirsesc prin a
se duce in alth parte,

In  genemal  vorbind,

sociabilitdgi nu mai sunt aicl,

mizele

Casa scdérilor - un "no man's
land"?

'Adica fiecare crede ci proprietatea
este de la ush in casd numai. Dar i scarn este
tot a noastrii, (Pe cameni) nu-i intcreseazi ce
te petrece pe scard”, se plings CD. Si-a
propus chiar sa facd unele modifichri: "eu
intenfionez s foc intrarea aia, s vopsesc
ugile, si vopsesc la scliri, aga, 5a fie, cind
intrdl cineva, cartea de vizith a unui bloc si a
unei case. Depeaba in cas e lux § ciind inir
pe scard este ca intr-un grajd ..".

Al putea crede, avzindu-]l cum
vorbeste, ¢ii ceilalti nu sunt deloc preocupali
de aceasts parte a blocului. $i dupli cum arati
casa scirilor, aga §i este: partea cea mai prost
‘intrefinutd, cea mai pufin push in valoare. Pe
vrdinea de z1 a adundrilor comutetulw de
bloc, ea este adesea un motiv de conflice
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copiii picteazd peretii, deci ei sunt principalii
vinovafi, iar cind se pune problemn
reparafiilor cei care nu au copii nu vor sil-§i
asume aceste cheltuieli.

Nu este doar un conflict admi-
nistrativ, ci un fel de conflict social, de
"impériire a zonelor de influentd®, ca =8
spunem asa: apartamentele, "parcul® sunt
spatiile-adulte: casa selirilor, devenith mai
mult sau mai pufin un o man's land, este
sub stiplinirea copiilor si a tinerilor care fac
din ea propriul teritoriu. Un teritoriu care e §i
cel ol revoltet, unde se adund In mici grupun
gl uneori beau, sparg si fac graffiti pe pereti.
Exicti in Bucoregti hlocuri in care acest
fenomen a luat proportii  dramatice,
obligindu-1 pe locatari sad ja masuri
suplimentare, concretizate in multiplicarea
numbrului de grilaje, instalarea interfonului
ete. In cazu! blocutui 311 nu s-a ajuns totusi
b neeasti situatie, Mo inch ..

VECINATATE $1
RUDENIE. ETNOLOGIA
FORMELOR DE
SOCIALBILITATE

Am  Incercat 51 prezentim in
capitolul  precedest o topogmfie a
sociabilitifii legata de spatiile construite din
bloc § in intaracfiune cu acestea. Analiza
formelor de sociabilitale nu este decit ©
abordare complementard a relatiilor pe care
locatarii le stabilesc Intre ei si/sau cu altii in
afure blocului. In pomul cuz este vorbe ma
de grabil de o sociahilitate "materializata”, de
urmele acesteia In spatiile s  obieciels
concrete; e celalalt caz obiectivul analizei il
constituie in primul rfind "rejelele’ de
sociahilitate. De fapt este vorba de dous
modalitafi  diferite i complementare de
lecturi ale aceluingi fenomen global.
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STUDII
Generatii si epoci

Continuind anchetele noastre asupra
formelor de sociabilitate in blocul 311, ne-
am dal semma i este dificil s34 vorbim
laolaltd despre adulti §i tineri. Pe parcursul
interviurilor s-au profilat forme difenite, dacd
nu chiar opuse de sociabilitate, cu motivatii
§i mecanisme diferite, Flirk a putea vorbi
despre o rupturdl totald intre penerali,
emergenta a doull universuri diferite de
sociabilitate este totusi evidentd, Am hotirdic
deci 58 le prezentiim separat,

Aceastd distantd intergensrationalit
a fost exacerbadh dupd 1982 de modificarea
formelor de sociabilitale la scara intregii

societiti, “Tnainte” si "dupd” sunt repese

indispensabile pentru o astiel de analizi,
repere 4 ciiror importanti nu am apreciat-o
carect, din pdcate, la Inceputul acestei
anchete. Am ajuns astfel In situatia de a avea
interviuri la un timp pedefinit, la vecindtate,
rude s prieteni in general, fird & fim prea
siguri dacdi ele vizau situatii prezente sau
trecute si ducdl s-a schimbat ceva - gi ducd du,
in ce mdsurd - astdzi In comparatie cu ien,
Pentra a localiza aceste interviuri suntem mai
mult sau mai putin prizonieti i preciziirilor
spontane ficute de citre subiecti: "inainte era
asa - asthri este aga". Este dificil de realizat
deci, pentru moment, 0 analizil comparativil
sistematicd,

Despre buna vecinitate, in
general

"Eu am avut conceptin: vecinii sunt
cei mai apropiati de casid. N-ai un... ceva - nu
fugi la verisnara din cartierul celflalt - fugi la
un vecin. T s-g fhcut riu, tot la un vecin te-ai
dus. §i pentru asta en totdeanna am ciiatat 5o
mi am bine ¢i vecinii" (Doamna D). Mai
putin pragmatic, C.D., nici’ distant, nici infim
cu vecinii, decladi "o egalitale cu toath
scara”. Practic insd, aceastd doringd nu se

»

€in

realizeazd intoldeauna, Cu CF., de exemplu,
relafiile sunt de mule ori conflictuale,
relatiile sunt aproape inexistente, se inchid In
casil, nu primesc pe nimeni (de altfel nici pe
noi ne ne-an primit) si sunt banuigl cd an in
casd un depozit de marfd pentru "piaja
neagril”)., Vecinftatea rimine totusgi o
comunitate de apartenentd foarte pufernic:
chnd G. a filcut parastasul mamei sale s-a dus
gi-a dal de pomani vecinilor defunctei, n
blocul din cartieru] Bapeasa unde locuise. l-a
invitat de asémenea i pe vecinii din blocul
unde locuieste el: "au venil, care au venit ...
ch nu poti obliga omul, dar asa e obiceiul s
inviti pe fofi In amintirea mortului® (G.).
Vecinii de blo¢ riimfin un grup de apartenentd
§i dupd moarte,

Orizontald s1 verticald

Dispunerea relatiilor de vecinditate
pe grade de intensitate §i de proximitate pare
it confinme o constatare destul de rispindita
cd relatiile "simple" (de Intrajutorare, o
intdlnire la o cafea din cind in cind ete.) sunt
mai degrabd de genul "ugi-n usd"™: a coborf
sau a urca un efaj este deja un obstacol la
acest nivel al relagiilor. Aceasta vecinitate de
"palier” face ca mai ales in cazul blocurilor
cu opl sau zece nivelur, si existe Tn fapt mai
multe vecinitMi. Pe de alth parte, existh
totdeauna i canale relationale, care fac
legftura intre vecindtifile restrfinse. Cea mai
importantd © constituie copii, care se
imprietenese la joucd, In afara bloculu g
sfargesc prin a apropia familizle parintilor lor.
Existd apoi "colportorii®, care se migcd pe
verticald, fac wizite s Tnwetin astfel o
comunitate "folclorica® a blocului,

O cafelutd, un pdhérel ...

"Eu mu hean alcool si dacs nu bean
alcocl nu pot s mil asociez”, constatd CD.
Pretextul si in seelasi timp cel mai frecvent
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mijloc de socinbilitate, intre barbati mai ales.
reprezintd adunarea n jurul umi pihdrel. a
nu participa la acest ritual risc 53 devind un
handicap social: prezenja unei astiel de
perscame nu este doritd, mai mult, este chiar
evitatl, Manurisirea lui CD. este semni-
ficativd: "am fost invitat de multe ori la D.,
jos, el acolo au scos un pahar de coniac. Dacl
am viul si refuz au spus i nu sunt ... A oo
se face asta ... Si atuci nici nu m-am mai dus,
decit s4-1 neclijesc pe oameni, prefer s stau
acasa”.

La polul opus, se afld P., foarte
sociabil, cire cunouste pe loath lumea, "In tol
Bucurestiul & in afard ... Una peste alte, o
dati pe 7, lnfim o bere-doud {cu prietenii) . -
Si pisifi totdeauna pe cineva cu care si
vorbii? - Absolul, nbsolut, nu exisil si nu
fie. Ce, unul e putin ..."

Echivalentul feminin al "pahi-
relului" este cafeaun. Femeile se invitd
reciproc la o "cafelud”. "Diingii nu e cu
bautura, da' mai merg pe la sotie, mai beau o
cafea ...", ne explich sotul Jui P.

La acest nivel al "simplelor relatii
de bundl veciniitate" existh o anumild
rtualizare a Intiilniilor cace se stabilese mm
degrabi intre persoane de acelasi sex. A face
parte din aceasti refea elementari de
sociabilitate presupune participarea la uceste
practici obusnuite, Refuzul de a participa,
pentru un motiv sau almil, atrage de obicei
excluderea sap auto-excluderea.

Schimburi de copii si
structuri de veciniitate

Titlul este, evident, o parafrazi la
problematica "schimburilor de femei” i a
"structurilor de mudenie”, atff de indrigite in
antropologia sociald. Trimilerea la sceastd
problematicd nu este nici intimplitoare gi
nici lipsith de acoperire; ea are in' vedere
faptul i existi adevimte strocturi de
vecindtate generte §i dezvoltale pon
"circulagia copiilor”, de repuld de aceeasi
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viirsth, intre familille pArintilor lor: "Cu
familia de sub noi, cu M., v-um spus, relaiile
sunt foarta buns, de vecindate. Ca dovadi,
noi stim aicea §i nevasti-mea e la dingii..Si
finl lor, mama lui nu stia ce stim noi despre
el, zile si zile era sicea, adormen 1a nod "
(N.Gr.). "Vecina' de usdl; doamna G., asta
mich (fata i), am adoptat-o. Cum se trezeste,
cum vine la noi ... De altfel $i dosmna M.
care a stat aici inaintea doarmnel G, ea avea
un nepotel, el de asemena, fiind copii- mai
multi 1a mine Tn casf, era totaici” (S.1).

Prin relafiile dintre copiii de aceeas
virsth - sau por §i simplu prin intermediul
copiilor - familiile parintilor pot 4 treach de
Ia stamtul de vecini 1a cel de "prieteni de
familie": & sunt integrati sociabilichtii
fomilinle, participh la sbrbftori §1 aniversin
etc.Existd de asemenea un fel de adoptiune
reciproci a copiilor, acestia putind =i fie
primiti, hrdnifi si uneori chiar addpostiti do
citre “prictenii de familie®. Avantajele
economice nu sunt nici ele de neglijat
denarece aceste structuri de vecinitate sunt in
acelagi timp structuri de ajutcrare reciproci
pentru plrintii care pet s-¢i asurpe, pe rind,
responsabilitatea supravegherii i ingrijirii
copiilor,

Aceste "schimburi de copii", care
merg pind la "adoplivnen” de care vorbegte
doarmpa ES., genercazd adevirale structuri
de vecinitate, "endopgame” s-ar putea spune,
cle evoluind iIn interiorul comunitdgii
blocului, $i cum nisgerea partenerilor este
relaiv. hmitald  prin  insesi combifle
vecinitifii in cadrul blocului, un nou amestec
social se produce, cars sterge diferentele in
functie de imtiinirile locative. Multiplicat
prin suicle de mui de blocuri, scest "metisaj
social” devine un fenomen global, la scarn
Intregii societsti.

Mijlocul obisnuit de a “corecta”,
eventual, acesl amestec este alegerea scolil
(healud) pentry copii. "Eu sunt un tatd mai
. mai de modi veche, declari M. Tnainte s4
dea exemen la lHeeu (fetele sale), eu m-am
interesat, m-am dus la “'Lézdr”, la *Sf.Sava”
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gi la “Neculce”, am studiat mai din tmp §i
ini-am dit seama b “Migurele” ista e ciil de
cit mai ferit de niste tentatii. Ca sb poata s
invete." Pentru “a putea inviifa", copiilor 1i se
aleg scoli recunvscute drept bune; adesea
indepdrtate de casi (20 km, in cazul fetelor
ui M.). Astfel antorajul "dat® al copiilor este
schimbat cu un anturaj "ales’ conform unor
criterii explicit sau implicit elitiste: "Am ales
gcoala nr. 150 1a Cotroceni nu din snobism ...
#i Bogdan are o concurentd acolo ... Da, sunt
bune, profesori buni s chiar el au spus ol nu
var copiii din cartier”, explich T. si MG.
Este evident cfi piiringii au un rol important In
alegerea pe care 0 face un copil de sapte ani
. Micumul Alexandru se joaci in continuare
cu copili din bloc, dar are gi relafii cu colegi
de gcoaldl ai clivor pAanfi sunt "tip: bine”: "De
exemplu, la Alexandru, sunt amdndoi
economisti, El e pe cibernetici, pe
informaticd, §i e un tip degtept la minte ... a
dat si la o bursd pentru Statele Unite. Pe
urmid, familia D, cu ei am fost in relagii mai
striinse, chiar ne-am si vizitat . .".

Tot prin = intermediul copiilor,
partenern surt alegi dintr-un cere mai larg §
mai ales dintr-un medic electiv. Retelele
"endogame”, impuse prin teritorialitaten
blocului, cedeazd locul refelelor "exogame” n
ciiror motivatie, declaratfi san nu, este de
{re)constinire a diferentelor sociale.

Reteaua familiala -
descompunere si
recompunere

Bunicul Jui M.G., comerciant, a
construit trei corpuri de casd pentru cei trei
copii ai s, MG, s-a niiscut aici, Tn casa
tatiklui sfiu §i si-a petrecut copiléria impreuna
cu unchii, méitugile si verii s3i. Clind an fost
demolati, in 1977, i s-au propus mai multe
vanianle de locuinie, In diferite cartiere.
Dizolvare a retelei familiale? Da si nu, pentru
ci flecars a avut Tn vedere tnt criterii

- =
Ty o *
-

familinle dar selective, ca sii spuncm asa: un
unchi a ales un cartier din estul Bucuregtinlui
pentru a fi mai aproape de fiul siu care,
clsiitorindu-se, primise un apartament in
acea zond; M.O. a preferal acest cartier, in
virtutea apropierii de familia sotiei etc. M.G.
ar fi dorit si ia un apartament peatru ¢l, sotie
§i copii §i o garsomord pentru tatdl sdu, dar
acesta, fologindu-se n secret de o relagie pe
care O aves, a obfinut un apartament cu patru
camere pentru o locui tofi Impreund.
Duchndu-se la [CRAL, functionarul i-a
explicat cit nu poate face nimic pentru ci
*ne-a venit un telefon prea de sus, noi nu mai
avem nici o putere”. $i, vriind-nevriind, M G,
a ajuns sit Jocuiascl in acelasi apartament cu
tathl siu. i

In general, criteriile proximitifi
familiale an jucat un pol important in
optiunile care au determinat mutarea in
blocul 311, micar ca soluie dezirabili: "Noi
ne-am motal aicl din cauza opfiunii mamei
mele; avea aici o sord care Jocuia Ia o casi cu
curte si la care finea foarte mult" (T. si
M.G.); "M-am  dus la primiice; stiti, nu
vreau mai mult de doud camere - tocmai se
niscuse a doua fetith, aveam drept la trei
camere, dar numai In sectorul 5 - da' vreau
aici, in sectorul 6, si fiu mal aproape de
péiringi". $i exemplele ar putea continua,

Relagiile co mdele-vecinii  sunt
foarte puternice; "soacra mea vine adesea la
noi, nu trece o siptidmind firk si ne vizileze,
Uneori rimine § noaptea, sau chiar mai
multe nopti la rénd", declari M G. "Familiile
nucleare” se Incrucigeazil 5i se articuleazd in
relele familiale, spatiile private devin
permeabile, "acasd" este si altundeva,

Relatille cu ansamblul "familici”,
cu rudele, se caracterizenzd printr-0 gami
variath a pradelor de intensitate sporadice
("din an in paste™) pinA la relajii sistematice
si patri-arhale, ca Tn cazul familici Ga.: "Sunt
tofi in Bucuresti, dar in cartiere diferite ... - $1
vad vedeti, aveti relatii cu ei? - Da, de
slirbdtori, de zile de-astea ... In general, vin ei
Incoace, la mine s adund tofi, toats farmba.

REVISTA DE CERCETARI SOCIALE . 1/1894



_ BLOCUL INTRE LOC $1 LOCUIRE

Am avut acuma cununia feiel, am filout-o
aigi, au venit rudele, fratii, surorile, tofi".

Dach rudele tdiesc Ia (ard,
contactele devin mai dificile fark ca aceasta
&A Tnsemne neapdirat o degradare a relatiilor
sau o diminuare a intensitilgii lor. In acest caz
relatiile de rudenie se suprapun relatiilor cu
locurile de origine, aspect pe care il vom
prezenta intr-un eapital urmiitor.

Analiza modalititilor alese de clitre
familiile din blocul 311 pentru a sdrbétori
Criciunul §i Anul Nou oferdi o imagine de
sintezd a amestecului actual de rudenie i
vecinitate. Prietenii de familie gi familia
propriu-zisi se adund In zilele de mare
sfirbdtoare. Uneot, separarea este marcald
foarte clar: "Criciunul e siirbiitoare de
familie .. Anul Mou e al tuturer .- Si de ce
e Criiciunul sirbitoare de familic? - Pentru
r.anoﬁilﬂtom:fﬁm:-mt-... oricum, Ago
am mogtenit de la pirinti .." (deamna Gr.).
Alteori, tocmal  pentru  aceastdl  Toare
sirhitipare,  ideea  amestecului  devine
sistematicil: pentru P.M., de exemplu, "slirbi-
toarea de Criiciun a devenit, dupd revolutie,
cea mal importantd séirbiitoare, ziua de Anul
Nou treciind pe planul al doilea”. PM. a
siirbiitorit Crileiunul "cu familia, prietenii gi
cateya rude mm apropinte”,

Uneari, vecinii foarte apropiati sunt
integrati ‘in familie, devenind nasii copiilor
san ai tnerelor cuplun: o vecindl "de la etajul
II" a devenit nasa copillor jui Ga., o alta,
"care st chiar in fags", este naga care i-a
cishitorit pe P, etc, In zilele de slirbiitoare se
adund cu totii fn jurul mesei mart, mtegrati in
familie.

Aceste cliteva observalii realizate la
scara redusd a upui bloc ne penmil totusi &3
intrevedem un fenomen mai impoitant, la
scard largd, filrd a putea face, bineinjeles,
aprecien cantitative: recompunerea relelelor
familiale in mediile urbane noi. Nu este
vorba aici despre o "restaurare” a familiei de
tip traditional, sitesc, § nici  despre
"declinul” &, Ceea ce s poate constata este
teadinta de a reface legiturile de sociabilitate
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conform unui model ma degrabl familial.
Apartenentele. de vecinitate - locativii sau
profesionals - sunt adesea integrate familiei,
in paralel cu schimbirile care intervin in
compozitia familiei, Tn functie de vecinftiti.
Steategia penerali rimdne totusi mai
apropiatl de cea a neamulm deciit de cca
individualisty, a familiilor nucleare modeme.
Rezultatul il constituie astfel o realitate
sociali sui-peneris ce se cere gbordatd ca
atare.

Socinbilitatea tinerilor din blocul
311 are drept coordonati principald grupul de
prieteni, fie cii este vorba de grupul teritorial
al celor de la bloe, fie de cel "ideologic”, de
fani ai unei formatii, ai unui cintiret.

Grupul de prieteni de aceeasi virsia
(peers group) & apirut in pericada modernd a
evolufici societdfii umane ca rezultat al
diminudni rolului familiel In construirea
identititii copilului, apoi a nfrului. Locul
familici este, cu timpul, preluat parfial de

gnql:ralpmtemitrthmm viirsta,

formarea acestui grup terito-
rialitatea are un rol esenjial: locuind in
noelasi bloc, intilnindu-se meren, copii
sfrgesc (uneort) prin a s& constitui intr-un
grup. Scoala de cartier, unde isi vor petrece
primii opt ani din perioada cducationall
obligatorie, wa intdrl  efectul = acestei
teritorialitifi in mdsura 0 care aceiasi copii
se vor regisi in aceleasi clase: "dach B, nu
era cu mine coleg de clasil §i tu o A, nici tu
n-ai fi fost (n grup)" (C).

Inscrierea copilului la scoala de
cartier era, fnainte de 1989, aproape de la
sine inteleasdt gi Tn orice caz gren de evitat.
"Legarea de glie" a copiilor era una dintre
fafetele complexului proces de omogenizare
din pericada comunistd, Acum  acesle
restrictii nu mai existh: iegirea din cadrele
nivelaloare este permash §i potentialitatea
diferentierii este exploatath chior de la acest
nivel liceul mu va face deciit s8 amplifice
accasti potentialitate.

Institwit ca un nou "teritoriu®,
adiupind o noud dimensiune "spatiului® In
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care s¢ miscd adolescentid, liccul devine o
piatrd de incercare pentru vechiul grap de
prieteni de bloc: acesta poate =B reziste
presiunilor cind liceele In care tnperii s
continui studifle sunt apropiate ca valoare
sau poate si dispard dacd prietenii din
copilitrie sunt acum elevii unor licee de
valor net diferite. Elev la un liceu de elitd
(“Lazir), D. Incepe, cu timpul, "sd simtd cli
¢ mai destept”. "La inceput n-am vrut s&
accept ideea asta, dar cu cfit trecea timpul,
inn crestea nepisarea. Adicd: Salve, salve!,
un zimbet frumos" (g1 atit).

Grupurile de  fani, apirute in
ultimele decenii ale acestui secol, cu o arle gi
vitezi de rispiindire mult amplificate de
medie, sunt cadrele de asimilare §i derulare
ale unor modele ctulturale alarmative numite
i stilurd subculturale.

Importinte pentru generarea acestor
stilurl sunt fmbricimintea, muzica, argoul,
ritmalurile. Desi as existat nir-o formd
redusil §i Tnainte da 1989, ele sunt vizibile g
se dezvoltatd exploziv fn Rominia, abia dupa
decembrie 1989,

Rock-ul, de exemplu, era nainte o
formd de protest social: rockerii "protestay
tmpotriva rahatului din jurul nostru” (R). In
acea perioachd crau "tipi care au fost tunsi §i
bituti de militie” (R). Tot militia "a oprit de
clteva ori curentul electric lui Minculescu
(formatia IRIS) cfind a Inceput 54 cénte ceva
despre libertate” (R). Muzica intra foarte
greu In tard, la scoald plirul lung si insemnele
rockerilor erau interzise. Singura desclircare,
apogeul sdirii de protest T constituiau
concertele rock, unde atmosfera "era mai
incendiard decht acum” (R},

Acum  membrii  acestor  stiluri
subculturale sunt mult mai vizibili; tinerii g
pat lisa plete, se pot rade pe cap, biietii pot
purta cercei in ureche, Nu mai exisid
restrictiile de dinainte pentru  unifarma
scolari, muzica se gliseste mult mal usar.

Adeptii acestor stiluri subculturale
isi asuma i ideologia corespunzitoars.
Opozitia ideclogiilor este accentuati de liceu.
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Nivelul valoric al licewlu influenteazi
ideologia "dominantd": in liceele industriale
sunt majoritari cocalarii, iar in cele de elitd
rockerii. Cocalarii, subculturt a ' tinerilor
specificA Romdniei, sunt péntru un rocker
niste "tipi foarte prosti in sensul imtelectual al
cuvintului si, in plus, ceva care provine
dintr-un medin figinesc. Nu tigan ci-i figan
neaplirat, ¢i derivat (...). Cu apuciituri d-astea,
fourte necomtrolate (..) nu stie si fie om, s
varbeasch (.). Ascoltd i primul vhnd
muzich figineascd si derivatele tipdnest”
(D).

Acesta grupuri "ideologice” sunt de
asemenea fteritorializete san  se  terito-
rinlizeazd. In cazul rockerilor, “eliti" a
grupurilor de fani, teritorializarea este (si)
una gimbalici: "Centrul tot al nostru riméine.
E liber de ¢i acolo. Si vezi un cocalar acolo
ar arfita ciudat" (C). Dimpotrivd, pentru
cocalari teritoriul rimédne legat de reguld de
cartierul de origine §i iIncllcarca acestui
leritoriu de citre alii fani, rockeri in speld,
risch sé fie sanctionatd: T. si C., impreund cu
alti rockeri, an fost bimg Intr-un autobuz de
un grup de cocalari: un alt rocker a fost bittut
tol de cocalari in Piata Gorjalui.

Blocul si cartierele de blocuri
reunesc insd adesca membri af unor grupuri
"ideologice” diferte. Rocketi §i cocalari
impreund; se cunosc, au filcut eventual parte
din acelasi grup: cind se relntdlnesc acum
pof merge Tmpreand la o bers, "totul e QK.
pilnd se aduce vorba de muzich: ajunsi aici,
ne luim la ceartd” (P). Apartenenta
teritoriald comund estompeazd  diferentele
ideclogice, dar amestecul nu merge prea
depurte.

Desi se definese si se construiese
diferit  (teritorial, respectiv  ideologic),
grupurile prietenilor de aceeasi virstd si cele
ale familor ou se exclud reciproc, Poti
aparfine simultan la ambele grupuri, la unol
dintre ele sau la nici unul, Nu poti fi Tnsd
rocker §i cocalar In acelasi timp.

Apirut primul in viajn copiilor,
grupul de pricteni de aceeasi varsi este
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amenintat de alte propuri de pristeni n
timpul liceului sau de gropuri de fani (chiar
51 Tnuinte de hoeu). El poate iesi intitrit din
acensth confruntare dac membri grupulud
de prieteni au aceleasi preferinfe muzicals:
noua coeziune (ascult! acceasi muzicd, se
imbraca la fel etc.) o intireste pe cea veche.
Astfel, relatiile ss riicesc; grupul prietenilor
din copilliric devine plictisitor,

Dur "scurgeres” tinerilor nu are loc
intr-un singur sens: se poate reveni la
prietenii din hloc, deoarece gasca de rockeri
din licen "s-a dus": "n-am prea tinut legfitura,
eram impristinti’ (R).

La nivelal blocohd 311 wald
nneas'm compunsre sl recompunere,
"idevlogicl”, o grupurilor de
aceeasi vArsth a penerat §i formenzi doud
grupuri principale, pe care vom ncerca sil le
prezenifim in continuare.

-+

Grupul celor mari

Acest grup este compus din tinerii
de 20-21 uni "carc nu copilirit Tmpreund”
(R). Au Tost la geoald genertld, au ajuns la
licee diferite, dar grupnl de la bloc a
supravietuit. Din 1990 a fost "adoptat” 5 R,
fratele mai mare al unui membru din grup.
Adoptiunea lui a fost ugurath gi de faptul ci
tofi sunt rockeri, acesiln a fost i unul din
liantii care a intlrit grupul §i i-a permis sa
reziste atit de roult.

Girupul este format numai din baiefi
pentru ¢fi "e mai bine asa, intre noi, bilietii"
(R). Se Intélneau aproape in fiecare zi, ciind
se intorcean de la serviciu sap de la scoals:
"stam, discutidim, ne phimbam, mai mergem la
unul, 1a altul, o casetit, o muzici, un pahar de
vin, o vorba" (H).

La patrwm]c organizale in bloc,
pentru vecini nu se fac invitagii; vine cine

vrea: "dacll vrea, vine; dacd nu.. Poate si
vind neanuntat” (R),

Liantul rdmfine totusi muzice: la

petreceri, "de obicel venim cu casetafonul g
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caselele noastre, ca s fim siguri (L)
Asculiim cliteva melodii de-ale noastre, pe
wrmi mergem acolo, dansiim® (R).

La fel de important ca muzica este
si-alcoolul: se bea cu orice ocazie §i peste 101,
la concerte, la un bar sau chiar in casa
sciirilor, spatiul cocerit de tineri. Este preferat
alcoalul tare: votcd san aleool rafinat dres cu
apfi i diverse arome.

Muzica g1 aleoolul Tnsotese rockerii
din grup s in drumetiile lor la munte; unde se
simt cel mai bine.

La o bere se aliiturdl celor din grup
P. 51 C., cocalari de aceensi virstd, locuind in
acelasi bloc. Towl merge bine la inAlnirile
dintre P., C. 5 membrii grupului piind ia
discutiile despre muzicd. Refuziind s asculte
muzicl rock, P.si C. nu participd la petre-
cerile prupului, De asemenea, nici rockerii nu
frecventeazii petrecerile cocalarilor.

In aprlie 1993, A., wmul din
membrii importanti ai grupului (Inainte era
"nebun, betiv, rocker, plir lung" - R), a
dovenit brusc adeptul fervent 1 promotorul
evanghelismului. Incearca din timp in timp
i revind in grup, dar fostii prieteni l-an
exclus pentry i el toati riva "Imparte ol
felul de brosuri, tot s nz ia la adunfci” (R).
Insistentele sale au dat roade: la nici un an
incAi doi membri ai gnipolui, M. si I,
participau la aduniirile evanghelistilor.

Alfi trei membri ai grupului au
inceput sd practice alpinismul §i au din ce in
o mai putin timp s chef s se intdlneascd cu
vechii prieteni.

Treptat, vechiul grup de prieteni
rocker s-a spart in grepuri mai mici. Dar
poate ¢d nu este intAmplator faptul cff
despifirea s-n flicut T doud directu
principale: credinga si alpimismaul.

Grupul celor mici

Al doilea grup de prieteni de
aceeagi virsti este cel ol liceenilor, Locuiesc
in blocuri Tnvecinate i au fost tofl elevii



scolii generale de cartier.

Grupul era foarte umit in 1991:
"mergeam peste tot... Cum iesea unul afard,
iesea toatd gasca. Unde te duceai, la un
hairam, nu se putea si pu-fi inviti toti
prietenii” {C). Cei patru biliefi din grup erau

rockeri, iur fetele fumi w1 formmfiel
DEPECHE MODE, dar se infelegean foarte
hine. Se intilnean mai ales In vacange, in faga
scirii gi vorbeau "despre tot ce-{i trecea prin
cap pe moment” (),

In 1992, deja al doilea an de liceu,
grupul Tncepe si se destrame. D., elev al unui
din cele mai bune licee din Bucuresti, are un
nou grup de pricteni - colegii de clastl. Vechii
prieteni nu-1 ma infereseazi.

[.. un alt membru al grupului, a
renuntat § ¢l sk stea "p-aici, pe la bloc". A
mers un timp In "Romani”, unde se Intilnca
cu "rockeri adeviiati”", apoi s-a  mulal
impreund cu ei in Herdstrin, Acum sunt un
grup de aproape-50 de rockeri i rockerife, in
majoritate elevi de liceu. Acolo timpul liber
este petrecul mui vanat decit la bloe, "ca
intr-o tabicd" (T): se joacd lapte-gros, ¢irti, se
ciinth la chitarsi, se discutii, se spun bancuri,
dar mai ales se bea.

B. a parisit ¢ el grupul. Acum oo
mai este rocker, ascultd muzica disco.

Fetele din grup si-an gésit §i ele o
alt preocupare: preferd discotecile.

Grupul practic mu mal existh ca
grup; destrimarea lui s-a petreeut sub ochii
nesstri, in mai putin de un an,

DINCOLO DE BLOC

Blocul ca locuire - sau in orice car,
acest bloc - ne apare la caplitul acestor
observatil ca fiind o unitate realdl, adicll un
ansambly de relatii si reprezenthri structurate
intr-un spain determinat, ca cel al blacului
caloc.

Ca orice altd unitale sociald nsd,
blocul nu este o entitate sociald inchisd in
sine, totdeauna existind o permeabilitate mai

micii sapn mai mare a "unitdfilor sociale”.
Relafii si  reprezentiri. mipreazd  gifsau
traverseazd unitifi diferite, legindu-le ntre
els, modificindu-se § modificindu-le pe
acestea in modori §i grade diferite, Membrii
uriei unitiiti sociale apartin, de reguld, si altor
unitiiti socinle, acesta putfind, la rindul lor,
comunica sau interfera unele cu altele. [n
cazul concret al blocului, existenta locatarilor
ca actori sociali nu se epuizeazd In limitele
unititi  sovisle a bloculuy; aceasta este
permeabili; deschisd prin membrii sfi unei
mari vadetifi de alte unitdfi sociale
Reciproca este si ea valabild, blocul fiind
“traversal" de relati g reprezentin originate
n alte unitiiti sociale. Aceasta face ca blocul,
ca unitate sociald, si nu aibd doar un interes
monopgrafic, de obiect elementar de analizh,
¢i unul de revelator socinl, de mijloc al unor
obsecvatii cu bitaie mai largi. Posibilitalea
acestei din urmid maodalititi de abordare a
blocului este inthritd §i de extinderea &i
intensitaien pe care “fenomenul bloc" le-n
ayul in sociclatea comumistd §i, prin
extindere, In cea prezentd,

Revilzind, din acesasth perspectivii,
mecanismele 5i rejelele de sociabilitale care
s¢ infersecteazll in spatiul bloculul, precum §i
modul lor intim de articulare, putem sd
intrezfrim, fie doar s la modul ipotetic,
fenomene 5 procese exislente la o scardl
socialli may largd declt cea a bloculu,

Referinta rurald

Spre  deosebire de  oragele
occidentale, construite mai degrabh tn afard
§i impotriva puterii fendale, instalate "la
tar", zi astfel delimitate structural de lumea
rurald, oragele romdnest (in mal  micd
masurd cele din Transilvania) au lual nastere,
de reguls, In continuarea lumii sitesti, ca o
prelungire gi specializare a unora dintre
activitdlile acestein. Acenstd intrepdtrundere
persistdl, in forme specifice, piind in zilele
noastre. Ea pltrunde pind in locuri atit de
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urbane cum sunt blocurile, chiar §i acestea
fiind de regulid gren de abordat corect In afara
"refeninei rurale”,

In eazul particular  al  blocului
observal de clitre noi, peste jumiitate din capii
de familie sunt, dupfi cum =m mentionat
dejn, de origine mmald si am avul ocazia, in
diferite: analize punctuale, &3 Intrevedem
prezenta satuiui in locuirea blocului. Dar
aceastd prezentlh nu este doar una spirituald,
prin iransfer de modele etc., ¢i §i una plistratit
efectiv prin schimburile 5i relatiile Intretinute
mai mult sau mai putin frecvent §i ntens de
catre aproape toli locatarii. Accastd leghiturd
"ombilicald” cu saul a Fost intiritd, din
motive diferite, atit in societalea comunisti
cit gl in cea post-comunisti: inainte de 1989,
e mecanism o pencipal - al  “economic
secundare”, dupd 1989, prin legea funciard
care areadus o parie din orligeni in postura de
proprietari de pAmilnt.

Prezenita masiva, "referinta rurald’”
este insh 5i o prezenglt difersntiath. indivizi si
familii diferite Intrefiniind raporturi diferite
cu Jumea saiului. O tipologie restrfinsd a
acestor forme de relationare este vizibild si [a
nivelsl blocului.

La extrema “urbupd” a acesiel
tipologii se simeazd familia M. Pentru
acestia, casn pe care §i-0 construiese la tard
se apropie de tipul resedingei secundare.
Pentru 8.0 termina "cu tot confortul necesar”,
M gi-a propus i viindd o parte din paminiul
primit prin reimproprietirire.

La extrema cealalld, s-ar putea plasa
familia. PD. Pentru ei, gospodaria de bazi
pare a fi rimas la sat. Sofia striinge zilnic
resturile de méncare de la spitalul unde
lucseazdl, le aduna intr-un butoi de plastic pe
balcon i aproape la fiecare sfirsit de
siipthmfind  duc, impreund cu cumnatul,
miincarea la tard, pent porci, Adei lucreazd
§i paméntul, pe care nu concep 8i-1 vanda.

Simplificind la maximum lecrurile,
in primul caz, blocul snexeaz casa de la tard
ca resedintd secundard, in al doilea caz
gospodiirin rurall anexeazd blocul. Modelele
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de locuire nu sunt insé atit de "pure”: pe de o
parte, resedinga secundard a lui M. nn se
rezumii ln vilegislura: "in sfoul naturii® a
oriigeanului, M. dorind 53 creasch aici porci,
pentry ‘el si pentru fete, si &8 cultive vie; pe
de alti parte, familia D., legati cum sunt de
gospodiria de la tard, nu se glndesc ciitugi de
pufin s piriseascd apartamentul lor de bloc
la orag.

Intve  ageste  doudl . extreme

conjuncturale se desfigoari mal mule forme
e referinte rurale co ar putea fi subsumate

tipului gensric al "satului memorie”. Instalati
la oras, "orfisenizay"”, fiirfi o manifesta dorinta
reintomrcerii, reprezentantii acestui Lp poarti
cu el nostalgia activdl a locurilor de origine.
CD, de pildi, este constitugional un meserias:
"Lu' frate'meu. i-au- placul cmi, mie. misau
plicut din totdeauna fiarele”. Fratele a rimas
la sat gi a devenil sef de fermil, el a plecal la
orag 51 §-a fhcul mecanic, devenind la un
mament dat maistru. Viala sa este la oras,
printre "fiarele” sale: "credinta este (insd) la
sal”, doar acolo se duce CD la bisericd si tot
acolo  regiseste,  emofionat, "purilatea
sufletului”. Dar rimfine in comtinuare la oras.
De asemenen P, sociabil, care cunoaste "tot
Bucurestinl®, visenzd i focd dinoosa sa de lo
tard, "un muren”, "care, cuom 54 spun en, & ca
s rimfindl aga ca-n istorie, casa bitriineascl
acolo, ca un muzeu, cum ar fi <mii, ¢ din
familia lui P., ndscut In satul respectiva”.
Mai activdl, nostalgia lui P., il Tmpinge pe
acesta spre fapul si nu doar spre visare, El
merge chiar mai departe, iesind prin nceasia
din cadrele” "satnlui  memoria™ recent,
familia P. gi-a deschis o chreiomi in satul
natal la care visa de multd vreme. Ne aflam
cn aceasta in fata unui cu totnl alt tip de
maportare 1a sat, mai recent gi, deocamndats,
mai Far.

Diincolo de aceastd variabilitate, un
ncry rimine relativ constant! locuirea
debordeazli adesea locul. Incercind si
destrarne "vechéa societate”, comunismiul -a
atacat farmele de locuire, distrugind
locuintele st nlocuindu-le cu locul comun ul
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blocurilor. Acesta s-a dovedit a mu fi
iotdeauna suficient de puternic pentru a
limita §i unifica si formele de convietuire.
Aceste forme aun Incercat si se refacd In
forme soi-generis, inventind modele de
locuire osmoticd, In rejea, ce traverseazit mai
multe locuri. Convietuirea iese - sau incearcd
sl iasd - din spatiul celular al blocului si se
desfigoncsi si aici i acolo: in apartamentul
blogului tree sa locuiasch pirinti sau rude sa
copiil vecinilor, iar ces din apartament mai
locutesc §1 la rudele din spropiere sau la cele
de la tard. Un Tatreg sistem subteran de forme
de locuire se (ese dincolo §i in pofida
blocului, ca loc al uniformdz4rii.

Omogenizare §i diferentiere

Analiza mecanismelor de omoge-
nizare g diferentiere la pivelul blocului
nostre ne permile §i 0 privire retrospectivi,
fic ea §i fugitiva, asupra acestor mecanisme
la nivelul fintregii societlii romiinest,
comuniste §i post-comunisie.

Imperatival ideologic al omoge-
nizlirii sociale, pus in slujba crefiri unei "no
societdfi® - ceea ce presupunea explicit
destrimarea "celei vechi" - a fost wmiddt si
pus in practici cu o decsebitd subtilitate
"sociologicd”, Strategia urmatd poate fi
rezumatd  destul de simplu:  dislocarea
comunitdfilor vechii societdfi, rurale in
priml riind, 5 atragerea lor in moara de
micingt  diferente a  "indestrinlizieii i
urbanizinii”, urmatd de reinjectares scestor
populatii siriicite cu indivizi omogenizati, cu
"oameni noi", Tactica, mai exact tacticile de
realizare ale acestei strategin au fost nsd mai
complexe g1 mai diverse.

La nivel macro-social, migratiile
interne au urmat un model "meteorologic”,
cu zone "ciclonice” s "anticiclonice”, ducind
la o "moldovenizare' treptatd a Intregii
societiti. Aceasta a avut o dubli eficientd de
slibire atit 2 comunititilor rurale de odgine,
cit i a celor urhane san "nea-urbane” de
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destinafie. In paralel, dar mai ales de la un
amumit moment dat incolo, s-a Incercat o
inversare a fluxurilor mipratorii viznd o
"proletarizare” a satelor. Ca  mecanism
"ambivalent", s-a Intrefinot fenomenul
navetei, lirgit sau restriing de citre Putere
dupd nevoi §i conjuncturi.

La un nivel mai restriing, local gan
miciosocial, a fost jucatd, in moduri diverse
dar, de regull, complemenlare, carea
teritorinlitdgin, mizfindu-se pe capacitates
loculin de & Ingelidi locuirea $1 de a genera
comumitili - deci un soi de uniformititi -
locale. Controlind "locul" se putea controla
astfel, In principiu, "locuirea" §i genul de
comunitate rezuliat din ea. Puterea va urmdic
In consecimd cu maxim# strictete miscirle
in spatiu ale indivizilor. Mai inthi, va crea pe
de o parie, 0 nevoie de spatiu 5i va oferi, pe
de alth parte, spatii prin sisternul centralizat
al repartitiilor. Cu exceptia
nomenclaturistilor, clrora B se oferd ca
premiu de fidelitate dreptul relativ §i adesea
ingelitor la individualizare, grosul populatie
ge va vedea adunat - adesca din proprie
inifiativd -~ In tparele umformizatoare ale
blocurilor. Aceastl apartenenfl teritoriald
fortatdl impune nol vecinditiifi 51 cresazd nod
unitigi sociale ™n care vechile diferentiersi se
estompeazdi. Aceasti apartenenid teritoriald
uniformizatoare esta apoi intdritd  prin
arondarea scolard: copiii din comunitatea de
bloc s& regisesc in comunitalea scolard,
consolidind astfel amestecnl initial. La
sfarsitul  stpdiilor, repartifitle urmau =i
cotecleze eventualele eror de tir, adaptindu-
le 1otodmA necesithfilor socio-economice de
moment.

Maretia §i mizeria acestui
mecanmism uniformizator - mult mai complex,
binsinteles, decitl a fost el schijat in aceste
citeva rindun - au constat tocmai in
mecanismul sfu. Bine pus la punct, in
principiu, el a amis inventivitatea diferen-
fiatoare a omului: retelele sat - orag au fost
inversate 5i folosite Imipotriva Puterii ca
mecanisme ale "economiel secundare " ete,,
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apartameniele de bloc au inceput si se
personalizeze, iar relatile si se diferentieze.
Cu toate acestea, per ansamblu, presiunea
uniformizatoare a fost uriagd, iar t,fcctt'fe €
puternic traumatizante,

Intreagh  aceasth difmnﬁm
frustranti izbucneste haotic dups 1989, La
nivelul mirunt ol blocului 311, formelg
cormunitare - precum "parcul” - sunl pArdsite,
sociabilitatea patriarhald, cu dwalurle si
obiectele ei simbolice, esle tot mai mult
contestath  §i  inlocwitd, Uneretul se
diferentiazd in grupurl de fani distincte i
opuse ew, La nivelul societdrii,
fenomenalitatea este mult mai vanatd s,
adesea, mult mai acuth. Nevoia revendicativit
de diferentiere, de individualizare este inci

Note si bibliografie

I . Aceste observalii apartin lui Gerard
Althabe (Ethnologie et ville, canferinta
tinutd la Muzeul Tiranuli Romén,
1994).

. DacH samele eran pentru Gusti umisigi
sociale carc sc¢ impuncau observagic
aproape de la sine, In vazul umtiplor
sociale urbane lucrurile sunl mult mai
putin evidente. Intr-un fel acestea pot fi
acreditate doar post-hoc, in urma analizei,
fiind totedati oneiind prescriptibile: un
bloc, de pilda, poate s4 fie san 64 nu fie o
astfe] de unitate gociall in contexte
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aproape  intotdeauna prezenti. La nivel
individual, succesul social este urmlirit
adesca ca demonstrapie de diferenfiere, ca
reugitd a  individualizarii, presupunand in
acest caz o desprindere, chiar distrugere, a
mai vechilor solidaritafi sociale’. La nivel
social, identititile colective, de la rockeri la
nationalisti, sunt proclamate ca identitigi-in-
opozilie-cu, far agresivitalea lor frecventd
wadeaza faptul ci ceea ce conteazd adesea
mai mult este probarea diferentei §i nu atht
cen a identitiifn.

Ne aflim cu aceste consideratii
mult "dincolo de bloc”. Poate ¢ ele nu sunt
insd firA nici o legiturd cu un soi de
"complex al blocului® format in perioada

sociale sisau istorice diferite. Pentru o
varbl de o unitate sociald nu este suficient
5f existe un loc social, ci este nevoie si de
o locuire,

3. Sudiind fenomenu! noilor bogagi in
Europa de Est, Steven Sampson constata
cu uimire ¢ majoritaten subiectilor séi
romfini invocay drept cauzi principalll a
succesului  lor “talentul” (Sampson,
gomunicare personald). Or, ce aliceva
este talentul, in acest context, deciit
declaratia meritului  individual i
individualizator?



