
• Deslgur, scaderea populatlel a putut tncepe cu citiva ani tnalnte sau dupli. 1966. 
Momenlul acesta nu poate n preets determinat tntrucll datele de la recensamlnte nu stnt cu 
totul eomparablle cu cele din anil tntermediarl, datorita metodologiilor diferlte de tnregistrare. 
Din aeelast mottv, fl datele de dup4 1977 trebuie prlvtre cu oarecare circumspectje, filnd de 
a,teptat ca ele si supraestlmeze populalia, In raport cu crtterlile recensltmlntului. 

Analiza. retrospectiva a evolutiei generale a l)Opula~iei (tab. 1) ne 
permite , constatam ca, pe ansamblul zonei, a existat (n general, o ten- 
d.int~ de cre.,tere a nuniarului de locurtori, eel puvm pina la reeensamtntul 
din 1966, cind populatia atinge cifra. m.axim1' : 49 844, urmars de una de 
deserestere, caractensttca anilor din urma, ajungtndu-se la 1. L 1981 
la, un numar do 46 451 locuitori. Se pot, insa, desprinde diverse nuante, 
foarte diferentiate in timp, ale aeestui model general, strtns legate de 
conditiile soeial-economiec ~i politiee, care s-au manifestat tn difetite 
etape istorice. 

Piru't in a dona jumltat.e a. seeolului al XIX-lea; (1880), numarul 
populatiei a evolua.t destul de lent (o cre~tere de coa. 110 Iocuitori pe 
an. timp de un seeol), la aceasta contribuind l}i pierderile de populatie 
pricinuite de marea epidemie de hole11t din decenml opt al veacnlui tre- 
cut. Apoi, ritmul de crestere se aecentueaza ensibil pi.Mo in 1910 (la 
cca, 3 o loeuitori pe an), dupa care acest ritm sh'tbe.,te trepta.t, pin.it la 
recensdmintul din 1966, dat:1.* de la care incepe declinul demografic al 

Tetitoriul Iuat in stndin, . ituat in: nord-estul Mlmt,Uor Apuseni, 
include mastvul Gillului, partial eel al Muntelui Mare, preeum ~i sonole 
Ior periferice de contact cu Po~ul Transilvaniei, avind o suprafa.til, de 
1510 km!. 

Datele demografiee ale teritoriului mentionat . bazeaza, in prin- 
cipal, pe reeensamintele din anii 1900, 1910, 1930, 1956, 1966, ~i 1977. 
D:1t fiind cl1. actuala 1'e~a. de localitati s-a clefinitiva.t doar dup!\ 1930 
l}i faptul ca. uncle localitttt,i la reeenssmintele anterioare eran tnglobate 
tn altele (aparµnind aenm la comune diferite), nu am putut reconstttui, 
tn tntregime, . ituap..'\ pe teritorinl eomunelor de aenm, decit din 1956. 
Prezentarea datelor la nivehil comunelor nctuale a f ost totusi posibila 
prin rennirea urmatoarelor cupluri de eomnne : Beli.l) cu C~tele, MJ.nlts- 
tireni cu R"'ca (pina in 1900 tnelusiv), mguri-Racat~u cu M~el ~i 
Sl\vKdisla. cu Valea Ierii (pina tn 1930 Inelusiv): 
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• Din pllcale ne-a !osl lmposlbU sil TCallzAm o anaHtd complolll a ml~cArll popalallel. 
aUt In ceea co prlvC$le dlmenslunea temporaHi - lnlrrvaJul de doual secolc pentru care nvem 
date despre volumul popula~el cit ,$l referllor la unelc elcmenle de calcul, ma! ales despro 
mJgra\le. 

Parttcularitatale dinamicii populatiei pot fi mai bine tntelese daclt 
se analizeaza cele dona componente ale acesteia : sporul natural ~i spo- 
rul migratoriu. 

Studiul nostrn s-a limitat la douit perioade istonce (1901-1910 
~i 1960-1977), destul de caracteristice, pentru care a existat posibili- 
tatea obtinerii de date •. 

Pentru prima perioada, am putut calenla nnmam) de nascuyi R,i 
deeedati, la nivelul aetualelor comune, preeum ~i populapiile de la tnce- 
putul ~i sfin}itul perioadei. Din primele elemente a rczultat sporul natu- 
ral iar din ultimele sporul total, sporul migratorru deductndu-se prin 
diferenta, fl'lrlL a. putea preeiaa efectiv, numarul tntrarilor ~i ie~irilor, ei 
numai diferenta lor (tab. 2) . .Accla~i procedeu f~ fost practic utilizat ~i 
pentru etapa recenta (1966-1977), d~i, in aceat caz, am avut la. dis- 
posipie numa.rul integistrat al sositilor ~i pleeatilor din comnne. Aceste 
date, Impreuna cu nasterile ~i decesele, ne-au condus i)1sa, plectnd de la. 
reoensamlntul din 1966, la. alte date dedt cele inregtatrate ill 1977 la 
reeensamint. 1n acest mod, am Inat en bazit do calcnl datele recensa- 
mintelor, mai exact datele calculate duptt acestea la, inceputul anului 
1966 l}i la ~itul lui 1977, din care am obtinut, Rporul total de popula.~ie, 
pe o perioadA de 12 ani. 

zonei. 1ntre recensamintele din 1966 ~i 1977, scaderea populatiei este 
destnl de lenta, nnmaml, de loeuitori reducindu-se pe tot intervalul doar 
cu 1,8 %· 1n sehimb, in urmatorii patru am, adicli. pma la 1 tanuarie 1981, 
populatia se reduce cu aproape 2 500 loeuitori, ceea ee inseamna peste 
!i % din efectivul din 1977, .sau o medie anuala de 625 locuitori. 

Dinamiea popnlatiei in profil teritorial evident;iaza o situayie destnl 
de div~, chiar privind Iucrurile numai la .nivelnl aetualelor comune, 
:fara a Ina in considerare fiecare localitate in parte. A~tfel, jumatate din 
cele 12 commie (Bai~oara, Bells, Calate].e, Capu~ul Mare, M.aguri-Raclttau 
iji Valea Ierii) nrmeaza mersul general al zonei - crestere pin.a in 1966,. 
apoi seadere -, dona eomune (Jara ~i Manastireni) atingind valoarea 
maxima in 1930, alte dona (lfari~el ~ Gil~u) in 1977, in timp ce Savadisla 
preztnta un mers osoilatoriu in ultimele perioade, Iar Rt~ca este singura 
ce nu eunoaste seaderea din perioada 'postbelica. Aceastli. diversitate a 
sitna¥i]or este strlns legatA de particularitatile dezvoltarii social-econo- 
mice in interiorul zonei (fluctuat,ii de populatie datorate exploatarilor' 
forestiere, prelucrari.i primare a lemnulni ~i exploatit1·ii unor resurse ale 
subsolului) ~i <le pozit,ia Iocalitatilor in teritoriu (apropierea sau dep~r- 
tarea de centrele de polarizare, din zonlii san din afara. ei, distant,a fata 
de caile de comunicatie etc.) 
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Tabelul a 
- -J I Ml~cnrca populn~lei In perloada 1001-19.10 - -- ......... .,__ ,. 1'!"_;" 
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Rulele brute de na.lallt.ate 1n dottt\ subpe- 
rloade (1067-1969 ~l 1975-1077) 

Tabelul 4 Pentm calculul cifrelor relative (pro- 
- mile) am utilizat populatiile medii 

anuale, obpnute prin interpolare line- 
• ara in intervnlul 1966-1971 (tab. 3). 

Rata brutc't d~ naioliiate pentru 
perioada 1901-1910 prezintlt o va- 
Ioare medie foarte ridicatl\ (40, 20/oo), 
earactensttea zonelor cu un nivel 
seazut de dezvoltare economico-so- 

. ciala. 'l'erilorial, indica.torul vaiiazn. 
- destul de putin (cu 5°/00) in jurul 

mediei; valoarea eeamai scltzuU. s-a in- 
registrat la Gilau (36,9° loo) iar cea mai 
ridicati'i. la rnuatele + Belis (45,2°/00). 

1n perioada recenta (1966- 
1917), natalitatea scade la. aproxi- 
mativ jmni1tate (20,90/oo), "aloare foarte ap1·opia.Mi de media, na;t;ionallt 
(20,i°loo) pc acela~i interval de timp. Deoareceperioada.1966-1917 ouprin- ... 
de cittm ani, ultcriori Iegislatie! privind ndtcarea natalitl1tii din 1966, in. · 

e care in dice le la nivelul 1 arii a fost deosebit de ridieat, nm considerat potrivit 
- slt analizam ~i in zonii noastrs, influenta, legislatiei respective asupre 

natalitatii. Cum populatia este prea mictt pentm a ealcula ratele anuale; 
e am construit indicii medii pe doua subperioade de cite trei ani : 1967- 

1969 *i 1975-1917 (tar.. 4.). Re ob~erva c~ diferentele Intre aeeste sub- 
o- perioade sint mai miei in zona decit la nivel natdonal, natalitatea filnd 

mai mica in zorui. in prima subperioada ~i practic egalit, in cea de a doua.; 
~ cu valoare nationala. ~o poate deci afirma cit masurile legislative din 
R 1966 au influentat, mai putin natalitatea in zona noastra dectt in alte. 

regiuni ale tarii. Aceeas! eonstatare so dcsprinde ~i din compararea :tnrnm.- 
rului de nascuti in 1966 ~i 1977. Astfel, daca lai Divel naaional, tn 1977 

- s-au nascut.cu cea, 93 % mai multi copii decit in 1966, in zona cer<;etat~. 
_ de noi cresterea a. fost doar de 30 %- 

Faptul oarecum neasteptat al ~sirii unei rate de natalitate apro- 
piatli. de_cca. natlonala, Intr-o zon5. rurala montana, unde era de ~teptat 
un inilico mai inalt, ne-a determinat s~ calculam l$i raia def ertiiita» gene- 
ralii pentru aceeasi perioada. Valoarea obµnuta (91 °loo) se poate apreoia 
ca fiind net snperioara celei nationale, unde indicatorul in cauz~ nu a 
depa~it asemenea cif.ra decit in ee doi ani de maxim.it fertilitate (1971- 
18). Dealtfel, atit la. ineepntul perioadei, in 1966 (79°/oofatli.de55,7°/00),. 
cit ~i la. sfirlµtul ei, tn 1977 ( 85° / 00 fa~ de 78,8° I oo), fertilitatea in zona 
era mai ridioa,ta. decit la nivelul tfil'ii. N ecOJlcordania dintre indioii de 
natalitate l}i cei de fertilitate nu poate avea decit o singura cau.za : deo- 
sebiri in structure pe virste a populatiei, avind tn vedere c~ cea pe sexe 

::. nu prezinti'i. nici o particularitate deosebita. lntr-adeva-r, a~a cum se.. 
c va vedea. mai departe, in zona este ma.i slab rep1;ezepta.t CQntingentul. 
~ < - 
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2-c. 1510 

Pentru perioada. 1901-1910 ae inregistrea.zi, la. nivelul zonei, un 
sold roigmtoriu aproa,pe nul (-1°/00 annal), fapt care demonstTeaz!L c~ 
sporul total al populatiei ~te, 'Valorie vorbind, rezulta.tul a.proape- e.xclu- 
siv al sporului natural. Ou toa.to a.cestea., nu se poate trage concluzia. 
ine:tlstentei migrl'.l.tiilor, da.t fiind fa.ptul c~, la nivelul unit!l,tilor o.clmi- 
nistrativc, situa.µile sint destuJ de diverse.Dacaiam,Maguri-Rw'1.tli.11 + + ~ (ip partjal Cli.pueul l.Care) mmeaza modelul media rJ1 zonei, 
tn scbimb Btiil)Oar.;. ~ CaUi,~e + Belli} se deta~z, printr-~ !Jpor migm- 

de populatie de virsU. mijlocie, ceea ce explic~ de ce la o :fertilitate mare 
se obnne un indice moderat de natalitate. 

Teritorial, 'Se obi\crva, 'pentru perioada 1966-1977, o variatio a. 
ratei de natahtate mai sccenruatn decit in deeeniul de la focqputl(l seeo- 
lului. Cel mai mic indice medin (tab. 3) se imegistrea.zlii in cq.µiuna. ~Ian~s- 
tireni (l 4.,4'°/00), iar l'cl mai ridicat, la Miiguri-Riicatiht (2f31~f1fp_0), Arealul 
comnnelor de altitudinc, (.Maguri·RacM[u, Belis, Ri~ca, ya.lea Ierit) 
cuprinde eel mi ridieat nrvel de natalitate. Intro cele dou~ sub~erioade 
analizate (tab. 4), comunele prezinUl, en o singur~ exceptie, un deelin 
mai mnlt sau mai pujin pregnant al natalitiltii. St' impune relevarea, 
i.ituati<'i dro. ebito 1l eomunei 1\lilnastireni, care a njuns, in ultimii Irei 
ani !!tu<liati, la o rat1i de natalitate foarte i:1~'tzutit (12,20/o0), situatie ee 
rrebuie pu. ,\ nu numai pe seama untii deficit, a.I grupelor de vir'fitt't fertiHt 
ci ~i pe seama unei fert iii ta ti extrem de i,dtzute (indicele mediu de fer· 
tilitate intro 1966 ~i 19n a foi,;t do numai 460fo0). 

Rata bruta de moruuiuue prezinta ~ ca vafori ndicate pentru peri- 
oada 1901-1910, cuprinse lntre 24,!S0/00 la S~v:ldisla + Va.lea Ierii 3i 
:n,1°/00 la Cfilittele -t- Beli~; reznltd o medie po zona, de 27,7°/00• tn 
perioada actualit, mottalit~tt>a a ::;cllzut. Ja 10,6°/00, cu dife.rent,ieri terito- 
riale cuprinse intre 7,6°f00 la Valet\ Ierii ~i 1,1,7°/00 la M!inlii,;tireni, <llfe- 
rente ce pot fi pu. e, in ces mai mare parte, pe seams deosebirilor iJ strue- 
tura de virsta a populatiei. Aistfel, unui in dice mat ridicat al morta.liUttii 
ii corespunde, de rl'gnla, o pondere mai mare a virst,ini<'ilo1·, ca. in eaznl 
comunelor Manastire.ni, Savi\.disla, Cit1m~ul Mare. 

1n ce prreeste rporu; natural, oeesta aungea, pentru decemul do 
la inceputul secolului, o valoare destul de ridi,c~ta: 12,5°/00• l1erjto1:i~l, 
spom] natural varia intre 8,4°/00 la Bui~am ~i 1~11°/00 1.') S11v!L(fo,lr~ + 

'N'a.l('a Terii. Se constata, clcci, ca la nivelnl nici unei <'On\11Jlf> mortali- 
tatea nu so apropia de Y:llorile nata.litittii, Iiind net sub aCL'<\sta din urma, 
eeea ee ne indrept~te~tt' sa a.firm:lm ca, fa data respectiva, populatie, 
de ~ici se ga~ea deja in procesul do tranzitie dernogratica. 

In perloada recenta (1966-1977), sporul natural esto 'c •:va rnai 
mie (10°/oo), ca urmare a. diminuarii na.talitli\ii ~i IDort.alitat,it, dtruinuaro 
m:\i mare peutru :m·iJnul indi<'ator ca diferenta i,i -pentru al doilea ca raport. 

e .remarca, m mod deosebit, dispe.rsio. ma.re a i.ndicelui fa plain ierito- 
rial, evantaiul valorilor mergind de L.'\ 21,3°/00 la ~:Higuri-Rac~tau, plnil. 
la -1,1°/00 la Ml1nastir1:ni. Aparo deci, o clarit clesincronizare de evolut,ie 
pe..: traiec:tul tmnzitiei dt•mo!f~fice, chi&r f:i mtr-o .zoniL a.tit de re.itrinslt 
cum este cea ana.liza.ta de noi. I.: 

~ 
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'I'abelul 5 prezinta, pentru cei trei ani, ponderile procentuale ale 
-fiecarei eategorii mari de virstA - dupit traditionala imphtire in trei 
grope - in totalul populatiei. Se observil. lnsemnate modificar! in timp, 
Mit pe plan. general cit ~i particular, la nivelul unitaµlor administrativ 

Tabelul 5 

Structura populnUcl pe grupe JDJUi de '\-1rstl tn a.nil 1900, 1966 ~ 1977 (tn procente) 

Comune I 0-14 ant 15-59 an! 60 ~ peste 
1900 11966 1977 1900 j 1966 1977 1900 196611977 

Bli~oara 34,8 34,1 26,9 56,0 54,9 58,0 9,2 11,0 15,1 
Beli~ 36,4 37,2 34,0 55,7 56,5 57,8 7,9 6,3 8,2 
OOliteie 30,7 28,4 55,5 54,3 13,8 17,3 
Clipu~ul Mate 35,9 21, 9 22,9 55,5 63,2 58,9 8,6 1(,9 18,2 
Gilliu 34,0 26,1 31,2 57.7 63,0 57.9 8,3 10,9 10,9 
Iara 35,0 24,7 22,5 55,9 61,3 59,7 9,1 14,0 17,8 
l\Ul~uri Raclitau 33,5 31,5 33,3 57,2 60.5 S4,5 9.3 8,0 12,2 
Miiri~el 35,3 34,0 56,0 57,0 8,7 9,0 
l\.liiniistireni 21,9 19,5 57,l 54,2 21,0 26,3 

35,2 56,3 8,5 
ru~ra 33,2 32,1 57.6 55,6 9,2 12,3 
Sliv.ldisla 23,1 21,4 5.9,8 58.8 17,1 19,8 

37.4 54,6 8,0 
Valea Ierli -:32,6 34,6 60,2 55,3 7,2 10,1 
Tota.I zonli 35.4 28.4 27,4 56,0 59.1 57,3 8,6 12,5 15.,3 -- 
Total R.S.R. 26,0 25,'7 61,? 60,4 l2,S 13:il 

Dintre multiplii Iaetori de trncturare ai populatiei, doi se evtden- 
!Jaza. ca fiind mai unportanti peutru earacterizarea zonei studiate : vtrsta 
si ocnparea populatiei. Am ales ca ani de referint,a, 1900, 1966 1>i 1977, 
utilizlnd datele receni amintelor re~ectivc. 

3. trueturile populatiei 

toriu pozitiv, iar rcstul conrunelor prin unul negativ. Chiar <.laet\ nu putem 
-eV1~lm~ cit de cit exact volumul mi15ea_rilor reale de populatle, ise vede 
totusi, din soldurile migratorii, ca aeestea sint destul de lnsemuate pentru 
unele comune (~i daca mergem la nivelul satelor Rituaµa e i:i mai e""idenUii), 
fapL care infirma imagiuea lraditionaH't a unui imobilism cvasitotal al 
populatiilor rural" in t recut , )fo;carea migratorie pentru perioada t'e<>.ent!it 
are, in sehlmb, o cu lot ul alta infA1i~'lre. Inscriindu-se in fluxul general 
.al migt1l\,iei aat-oras. ('aracteristic deceniilor actuate, localitatile zonei 
arn\lizale {m pierdut, tu medie, in intervalul 1966-1977, 12,1°/00 Iocui- 
tori annal. ceasta pierdere este praetie generall:1., siugura exceptle con- 
stituind-o comuna Gi4"\u, loealitate cu rol de polarizare prin pozitia i:sa 
geo~rr,fica l)l'i\'ilegiata, viitor centru urban ln zona. Cele mai man defi- 
cite, ju cifre relative, se mtilnesc la V::.lea Ierii, Maguri-RacaU1u ~i Belis 
(tab. 3). ' 
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In general, ponderea populatiei ocupate, in totalul unei populatii 
Ct;to oorelata cu ponderea populatiei afl~ta la vlrsta de munca . .Aceast!L 
constatarc se reguse~tc ~i in cazul a.n2.liza-t de noi. tn anul 1900, struc- 
tura demogra!ica foartc tinara a. deterrninat nn indice de activit.ate scazut 
((6 %), doa.r o Ringur~ comuna (C[pu~ul i\fa.re) depii~ind pragul de 50 %- 
$ci1derea treJ)ta.ta a. ponderii tineretului a <lus la cre~terea. indicatornlui 
Ja. 59,3 % in 1966, urmind a.poi, h1 1977, o diminuaro pina la 53,9 % fiind 
influente,t, in bunlt mii.sura, do 1mbatrinire a populatiei. 

!n ceea ce prive~te distribuJia pe aectoare de activitate a populapei 
ocupate, 1nu.ta\.iilt, pcttccute h1hc 1900 ~i 1977 i-int de-a dreptul i-pecta- 
<ntlO!l.se (tab. 6) . .Astfel, ponder~ populatiei ocupate in agicultura. scade 
de la 8415 % la. 53,6 %, cr~etnd prouorthl, celor ca.re lucrea.z~ in indu$trie 
~i conP.trucw ( de la. 8,1 % la 30,9 %) l,tl a celor din a.lte rnmnri ( de la 7 ,4 % 
1a. 15,5 %)- Schimbarile th structura ocupaVonaHt se da.toresc de~o1U1rii 
nnor mrouri in.dustriale in zon~1 legate de exploatare ~ prelucrarea pri- 

teritoriale, Fenomenul tipic de lmbatrlnire a populatiei este elar mareat 
de cre~terea ponderii pepulatie! viratnlce, de la 8,6 la 15,3 procente ,.i 
d~ o $C~.clere ~ celei tinere, de la 35,4-% la 27,4%. Viteza de desfa~re 
a. aceatui proees este insa, extrem de diferita de la comuna la comnaa. 
Daca Belisnl avea in 1977 doar 8,2 % bittrini, comuna Man1t tireni atingea 
impresionantul procent de 26,3 iar, la. cspatul celalalt. al scari.i vtrstelor, 
Man~stireni cuprindea doar 19,5o/o populatie tinara iar Valea Ierii34,6%· 
.A.semene.a. diferentieri intro comune apar mai pregnant. In. anii din urma. 
in l900, Iimitele de v:uia~ie pentru procentele tinerilor erau 33,3 .. i 37~ 
pentrn procentele de adulti : 54,6-57,7 iar pentru virstnici : 7,9-9,2; 
deci Intervale incomparabil mai inguste decit eele existente actual. 

1)aca ne raportlim la situayia. tarii din 1977, se observit ca, prin 
prtsma procentului de vlrstnici, populatia zonei este mai imbiitrlnita 
(15,3 fa.ta de 13,9), dar, in acelasi timp, i,i mai primenita.printr-un 
proeent <le tineri mai ridicat (27,4 fn,ti'i de 25,7). Acest din urma aspect 
ar putea fi a.preria.t 'pnzitiv din punctul de vedere a.l perspectivei de inti- 
nerire a structnrii pe virste a populatiei zonei. Problema este, Insa, in 
ce m~sur5i ace~ti tineri, dupa depii.~i:rea virstei scolare, vor mai ramine 
sau nu in eomunele zonei. Este clar ca surplusul relativ de populatie 
la cei doi poll reflecta existenta unui deficit la grupa medians (57 ,3 % 
in· zonai, f'a.t;a. do 60,4% pe tara). Faptul se poate pune in evidenta si mai 
bine cu ajutorul raportului de dependenta, care in wna atinge nivelul 
de 74,51 in comparejie cu 6-5,o la nivel national. Se mai poate mentioua 
i,i .fa.ptul c~ toate eomunele, flira. exeeptle, prezintl't o grupa- mediana, de 
vtrsta subreprcsentata, dar ceca. re le diferentiaziL nu este atit valoarea 
procentutui respeetiv (care totusl variaza destul de mult - de la. 54,2 
Ja ,59, 7), ('j faptnl cit deficitul in ca,uzn. se da.torea.z!'i in unele eaznri, pro· 
eentului mare cle batlfoi (mai ales in comuns l\Hlna~tireni), in altele pro- 
oentnlui mare de tined (mai cu Rc\\rna la Belie, Ma.ri.,el, Va.le,.'\ Ierii) iat 
in altele proccntului ridicat in cmbele eatcgnrii extreme (C'llMele, B~i- 
~para. ). 

413 SCHlM.BARI SOClODl:,MOORAFtCE> l;N' PROFIL ZONAL 



I 

Navetismul spre orasele mentionate este un fenomen mai camcferistio 
pentru satele comunelor S~vadisla, Citpu~ul Maro r;i GiUiu, adica toe- 
mai pentru eele care beneficiazit do eonditii mai bnne pentrn depla- 

.sarea populatiei. 
Din tabelul 6 se observa ~ viteza de schimbare a strueturii ocu- 

paµonale s-a marit considerabil intre 1966 §i 1977, in raport cu perioadele 
.anterioare, refleetlnd ritmul intens cle indnstrializare a tlrii in ultimele 
cineinale. Proeesnl mentionat poate fi evidenjiat mai bine prin urmarirea 
.evolut,iei numarului efectiv de persoane ocupate in agricultur-l.. Daca 
tntre 1900 ~i 1966, in pofida dirninuatii ponderii sale, populatia a.gicola 
a zonei a crescut de la. cea. 15 000 la peste 21 000 de oameni, in cei 11 
.ani care .a1;t nrmat, efectivul s-a redus cu o treime, depa~d cu pntin 
cifra de 14 000 (tab. 7). 1n uncle comune, cum ar fi Blli~oara $i SaYadisla, 
sci'lclerea. este deosebit de accentuu,ti't (de aproape 4:.} %). De pilda, rezulta 
ca, in medie, intrc 1966 ~i 1977 agicultura din Sava.diJSla a pierdut anual 
.aproximativ 100 brate de muncd. 

Nu ne puiem pronunta asupra normalitatii ssu anormali~tii acestui 
:fenomen, dat fiind fa.ptul c.\ nu am efectuat caleule privind necessml 
-de io:rt01 de. mnnca in ngricultura acestor comune, Avind In vedere cii1 
in cea mai mare parte, zona este necooperattvisata ~ ~ la nivelul pro- 
ducaitorilor individuali n-au survenit-progrese tehnice deosebite in perioada 
.anali'.zata.1 pierderea unei treimi din brat,ele d€> munea din agricultura 
(fie pe seema migrati-ei definitiv~, fie prin mobilit.atea spre alte sectoare, 

_procese care, de re.,aulA, antreneaz, persoane tinere ~ de gen maseulin) 

AgrJcullural I l»dns1.rie+construcU1 
1000 1066 1977 1900 1966 197? 

82,8 79,7 6.8 10,5 
45,0 42,6 

72,2 22.4 03,9 52,7 17,8 25,4 
9S,O 70,0 64,0 3,4 25, l 11,8 
74,8 58,0 36,7 9,7 28,8 22.0 
81,4 77,5 58,2 6,5 8,2 16,3 

71,1 61,6 23,2 9,2 
89,B 91, l 64,8 5,3 5,1 7,4 
92,9 88,6 69,2 0,2 2,9 12.2 

94,9 79,0 1,9 ?,8 
76,0 46,7 17,0 15,7 

Valea lerii 29,2 32,7 17,4 
Total zonA. 53,6 9,1 15,5 

mai,·a n Iemnului (Valro Ierii, Cal~\l'lc. ~avadisla), precum ~i de • ·ploa- 
tarea 11001· resurse ale subsolului (lam, Baii;oam, Oapu~ul bfare), fiintl 
favoti1,.'\lc <lo -posibilitatile <le dcplasare zilnica a fortei de munca spre 

·fe.nirclc urbane apropiate : Heudiu, 'I'urda ~i, mai ales, •luj- apoca. 



~e actuals, ctnd documentele de partid indlca, ca o saroint'i. prioritar:L 
-cresterea produetiei agrieole a tarii, crestere la care eonele montane 
etnt chemate su-~i aduc.l\. un aporf sporit, mai ou Reamltin sectoral zootehnte. 

'.(abt[Ltl 1 

Populatln actlvl!. ocupatll ta agr1cu1turll. tn anii 1900, 1966 ~i 1977 

% (1977 
Comune 1900 1966 1977 faµ\ de 

1966) 

Biil~oorn 781 1 677 927 55,3 
Belt~ + (65 8~1 482 57,3 
GMil:~cll' 2 683 12 4 892 70,0 
C§pu1uJ l\fare 1 "366 2 722 1771 65,1 
GUilu 2300 1, 983 1481 7i. 7 
Iar:i 3 001 1, 9.11 64,7 
Miigul'i Rlclti\u 1$27 1699 1281 75,4 
Mdri$el 13~3 1 086 80,3 
Mhiisll real 2 549 1 987 1199 60,3 
R1'~ 1537 1 304 84,8 
SAvldisla 2165 2 818 1562 55,4 
Valea Iertl 270 236 87,4 

Total ionil 15 036 21162 14162 66,9 

nu a putut sa nu aibl efecte negative asupra prodnctiei agrteole globals, 
-ohiar daca, prin descongestionare, productivitatea - ealculata pc indi- 
Tid ocnpat - a putut creste. Problema capita noi dimensiuni in eondi- 
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