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NICOLAE PETRESCU : SOCIOLOGIE COMPARATA

Maria Larionesen

Autorul Primifivilor si al sociologiei comparate, Nicolae Petrescu
(1886 —1934 ), a fost o perzonalitate stiintificd de largd formafie, crea-
torwl unei concepiii sociologice 01‘1wlnale i, totodatd, propagator re-
mareabil al sociologiel si antmpolo«rioi culturale in inva{imintul aniver-
sitar si in cultura noastrd. Activitatea sa stiintificd a debutat cu vaste
si aprofundate studii de filozofie, infiptuite indeosebi in univeérsititi ger-
mane, unde a si sustinut déctoratul cu o tezd despre Hume si a publicat
mai multe studit si volume de filozofie. Periocadei ,filozofiei germane™
i-a succedat, degi nu sirict crouologic, etapa ,,s0¢iologico-antropologici
englezd”, in care Petrescu a pareurs un proces de adincire, precizare si
specializare a preocupdrilor sale stiintifice in directia antropologiel cul-
turale si sociologiei, firA a abandona insd perspectiva filozofick, aceasta
din uripd fendamentinda-i conceptia sociologicd comparativa. Este peri-
oada in care sociologul romin si-a conturat viziunea a,ntropologlm cultu-
rald si a formulat principiile &0010100‘101 comparative, elaborind st publi-
eind lucrdrile sale fundamentale : The Prineiples of Compamh've Socio-
logy {Principiile sociologiel eomparative), Watts and Co., London, 1924,
p. 191, The Interpretation of National Differentiations (Interpretarea
diferentierilor nationale}, Watts and Co., London, 1929, p. 240., Thou-
ghis on War and Pace {Ginduri despre rizboi si pase) Watts and Co.,
London, 1921, p. 124, Fenomenele sociale in Statele- Unite, Cultura natio-
nald, Bucuresti, 1921, p. 104. A'nglr'a Societatea- Statul- Civilizatia, Bueu-
regti, Fundatia pcntlu literaturi si artd, 1938, p. 303, Primiticd, Casa
Scoalelor, Bacuresti, 1944, p. 306,. la care se d..d&\lgdb o seami de qrtleolt“
studii, eonfel inte.

Teoria sociologier comparate — propedenticd a unel stiinfe generale a
spiritului omenesc. Sogiologia comparatd se constitituie, in optica auto-
ruiui, ca o disciplind complementard a stiintei generale a societdfii, care
»priveste societatea din punctul de vedere al diferentierilor souaale
raportate la ,,unitatea maturii wmane”

Pentru N. Petrescu era vn fapt evident ci metoda comparativi nu
justificd necesitatea nunei noi discipline sociale. Trebuia si existe un tewiei
gpeeial care si legitimeze necesitatea obiectulul unei astfel de gtiinte
sociale ; un atare temei il oferd inséisi ,hatura societitii omenesti’’, vizatl de
autor in doudl ipostaze caracteristice, strins inrudite : ca procese de dife-

1 Nicolae Petrescu, The Principles of Comparalive Sociology, Watts and Co., London,
1924, p. 21.

s Viitorul secial”, an. 3, p. 428 — 436, Bucuresti, 1984
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NICOLAE PETRESCU — SOCIOLOGIE COMPARATA 120

rentiere infinitd o societitii §i ca procese de integrare a diferentierilor
sociale. Preocuparea sa de ciipetenie o fost aceen de a elabora o ,prope-
deuticd a unei stiinte generale a spiritului omenesce”, care i fie in masurd
5% explice mai complet deeit an reusit predecesorii sii procesele de dife-
rentiere infinitd a societidtilor. In acest scop el formuleazd o interesanti si
originald teorie a sociologiei comnparative, avind ca inomente principale
elucidarea stiintifielk a diferentierilor sociale si nationale,

O variabild strategicd in sociologia comparatd - diferentierile sociale gt
naionale. Cele doud lueriri consacrate acestei problematici, respectiv
Prineipiile sociologiei comparative si Interprelaree diferenfierilor nationele,
atestih preocuparea eentrali a autornlui de & explica mecanismele diferen-
tierilor sociale si nationale. Prin diferentieri sociale antorul ingelege ,,toate
produsele sovietitil organizate, Astfel, institugiile de tot felul — obieceiuri,
traditii, crezuri si idealuri politice, teorii econonlice, clase sociale, interese
nationale si locale, legislatie, conceptii religioase ete. — toate acestea sint
diferentieri sociale. . . Toate se schimbi in deeursul tiinpulut in concordanti
cu conditiile necesare ale societdtii?”.

Un fenomen atit de rispindit si cu o vizibilitate atit de mare a
trezit desigur interesul sociologilor, etnologilor, psihelogilor si a focalizat
interese cognitive intr-o perioadd cind sociologia isi revendica inecft drep-
turile 1a auntonomie gtiingifici. Contributii esentiale la cercetarea diferen-
tierilor sociale au avut teoria marxistd, teoriile evolutioniste, functionalis-
mul, relationismul, formalisimul sociologic, s.a. A. Comte, H. Spencer, E.
Durkheim an acordat difereniierilor sociale un rol important in paradig-
ma lor pozitivistd, flind intrecute in relevantd doar de similaritiitile fapte-
1or si proceselor sociale ; mecanismele diferentierii soctale erau guvernate
la acesti autori de legitatea trecerii de la soiidaritatea mecanicd (incony-
tientd, exterioard, constringitoare, sau de la coeziunea religicasi de tip
militar) la o solidaritate organici, bazati pe diviziunea muneii (pe interese,
cooperatia voluntard, congtientd z indivizilor). Era rdspinditd in epocd
ipoteza evolujionistii formulatd de . Spencer in termenii legii integriirii
51 diferentierii, ca o lege cosmicit eu valahilitate universali. Este totodati
simptomatic faptul ¢d printre notiunile fupdamentale sle relationismuini
sint gi proceselé sociale de diferentiere (disociatie) alituri de cele de inte-
grare (asociatie), distanta sociald, atmosferd sociali, complex social. G.
Simniei (18383 —1918) a fost, la rindul siu, unul dintre autorii care a
acordat un rol deosebit procesului de diferentiere sociald ajungind insé la
hipostazierea momentuli socializiirit, al formelor de relatie soeiald si la
neglijarea variabilititii grupurilor wmane. In sociologia noastri Peire
Andrei vorbeste de legea diferentierii sociale, care di suplete unei
societiiti ficind-o capabild de a exercita toate functinnile sociale”3.

Atunei eind s-a decis s& opeteze pentru eercetarea m prioritate &
diferentierilor sociale, ficind din acestea un concept pivot la doctrinei
sale, N. Petresen s-a delimitat de perspectiva introdusi de predecesoril
sii evolotionisti, Morgan, Spencer, Taylor, stiut fiind ed el considerau ci
cele mai relevante aspecte ale istoriei eran nu atit diferentierile sociale

* Nicolae Petreseu, The frierpretationof Neational Differenfiations, Watts and Co., London,
1029, p. 30.
3 P. Andrei, Sociolegie generela, ed. Il-a, Bucuresti, Edit, Aeademiei, 1970, p. 110,
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cit mai degrabd similaritilile, acestea conducind interesul stiingific spre
descoperirea legititilor istoriei universale, spre cuprinderes intregii umani-
tati intr-o formuld a dezvoltirii.

Spatiul acordat problematicii diferengieriior sociale in economia
lueririlor sale atestii pozitia strategicd, fundamentali, detinutid de acestea
in ansamblul conceptiei sale. Aflindu-si sursa in ,,natura vietii asociative”,
in ,relatiile individului en societatea si in caracterul distinetiv al intregului
soeial™, diferenfierile sociale sint gindite ca manifestiiri infinite ale supra-
fetei realititii sociale, pretutindeni identificabile, ,jincarniri partiale a
realitdtii sociale la un moment dat si in anumite conditii™ al ciror sens
depinde de timpul si locul in care s-an produs. Distanfarea autorului fatd
de conceptiile evolutioniste, care marcheazi o contributie originali a
agestuia, provine si in modul cuin concepe diversitatea sociald ca o reali-
iale emergentd, care hu se opune unititii socio-culturale, ¢i dimpotrivi o
presupune. Nu este deloe lipsit de semnificatie faptul ¢ cel de al doilea
coneept pivot al teoriei sale este unitatea spiritulai cmenese ca substrat
al diferentierilor xociale si nafionale #i totodatf ca principiu explicativ al
acestora.,

Unitatea socio-culturald — substral $i principiv explicativ al diferen-
terilor sociale 3i nafionale. ,,Unitatea naturii umane' este un element
fundamental al teoriel sociologiel comparate, Autorul intelege prin natura
umané atit un ,,principiu metodologic, care ne ghideazd prin labirintul
diferentierilor sociale infinite?, dar §i o ,;sintezi a tuturor motivelor
care dau nagtere la condifiunile yi complicatiile soeietitii’”, ,un fapt ori-
ginar pe care nu-1 putem nega si nici ignora”®. Asumarea lui este legitimata
de doni categorii de instante : intii, realitatea sociald insisi il sugereazi ;
in al doilea rind, acest principin oferd posibilitatea unel priviri clare asupra
devenirii proceselor sociale’, Iar eviden{a empiricd pentru sustinerea ideii
unitdtii spirituini omenese gi-a aleiituit-o metodic dintr-o mare varietate
de surse : mitologia comparati, filozofia istoriei si istoria eulturii, antro-
pologia culturald si etnologie, drept comparat s.a. Perspectiva pe care o
oferd. Petrescu asupra problemnei naturii umane se doreste a fi antimeta-
fizied : esenta autenticd a unul grup rocial nu este vreo calitate distincta,
san vreo valoare absolutd, dupi convingerea autorului, ¢i ,sociabilitatea
membrilor s4i componenti’™®. In interpretarea acestui fenomen N. Petrescu
urmeazd 0 traiectorie deosebits decit Emile Durkheim gi ycoala sa. Crite-
rinl de judecatd a manifestirilor umane nu este ciutat in ,societate”,
in ,,constringerea sociali”, ci ,,in acel substrat comun care se afld la baza
oricirei societ&{i gi prin eare toate diferentierile locale i nationale poseda
un caracter gradual’!. Modul in care Petrescu trateazd problema esentei
st naturii wmnane se apropie de punctul de vedere formulat de F. H.
Giddings asupra ,,constiintei de spet#”, un prinecipiu psihologic asemi-

4 N. Pelvescu, The Interprefation of Nattonal Differentiations. p. 30.
3 fdem. p. 33.

5 N. Potrescu, The Principies of Comparative Seeiology. p. 121,

7 Idem. p. 13.

8 Idem, p. 13.

Y Idem, p. 120 121,

¥ Idem, p. 118,

B fdem, p. 13.
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nitor conceptuiui simpatiei elaborat de Adam Smith, avind insd ,forta
socializatoare principald’” in societate, fiind sursa i suportul agseminarilor
st diferentierilor sociale 2.

O serie de contrlbutu prestigioase in literatura sociologicit an stimmiat
i intretinut, in peuo;uh de inceput a acestui veac, interesul crescind
pentru problematies nhniversalititii naturii umane, exercitind astfel indi-
rect, prin contextul intelectual favorabil, influenta asupra sociologului
romin. Reamintim aici doar eiteva nume de sociologi care au sustinut
ideea existentei unor valori universal valide : Max Weber formulase teza
intereselor culturale incorporate in fenomene in proportii si grade dife-
rite; S, Freud, in cunoscuta sa lacrare Lotem and Taboo (1913), a introdus
in (,lr(,ultul de idei perspectiva l)v.iholo"ieé, fandatnentald (de bazd) in
tratarea culturii si personalitdyii; V. Pareto in al sin Traité de Sociologie
Générale (1917) a conceptualizat existenta uniformitigilor sociale determi-
nate de sentimente st instinete nonlogice, constante ale actiunii uinane
(reziduuri) si a manifestirilor 1deolnww ale acestein (devivatiile). Esenta
umand a primit statut stiintific in procesul demistiticator operat de Marx
in teza o 6-a despre Feuerbach : esenta umanf, in realitatea ei este ,an-
samblul relatiilor sociale™?. Retinind caraecterul constant si universal al
esentel umane, Marx a depiisit interpretarea metafizied si a ficut preciziri
importante asupra mecanismului de obiectivare a naturii nmane in eulturi,
civilizatie, structurile personalitiitii.

De pe pozijia psihologisth adoptati, Petrescu nu a fost preocupat de
corelarea naturii umane cu struetura s dinaiica raporturilor sociale de
productie, cu diviziunes socialii a muneii. Viziunea s asupra naturii
umane ca sursi $i principiu explicativ al diferentierilor sociale prezintd ana-
logie cu punctul de vedere formuiat de B. B. Tylor ; rezumindu-si experienta
de cercetare asupra surselor si mecanismului pr ot-eaelor dezvoltirii comuni-

tétilor umane Tylor preciza : ,,111 primul rind faptele culese par si favori-
zeze tdees ¢l diferentele mart in ceea ce priveste civilizatia si situatia men-
tali a diferitelor rase ale oamenirii sint mai degrabdt diferente ale desvoi-
tdrii decit de origind, mai degrabit de grad decit de naturi’ 4 (subl. nx.). Si
Hobbes sustinuse la vremen sa ci deosebirile fizice si spirituate intre oament
nu sint decit graduale, idee mentionati in comentariul pe care N. Petreseu
it face asupra operei filozofuluni englez 5.

De unde derivi insdt semnificagia deosebitd si volul cu totul special
al principiilor explieative ale unititii si diferentierii sociale elaborate de
antorul roman, subliniate indeosebi in soeciologia de limhi englezd ?

Specificaree nationald a meecanismelor diferenfiersi i unitdfii socio-
culturele. Ceea ce-i conferd un loc aparte in istoria teoriilor sociologice este
valoarea explicativd ineditd a principiilor diferentierii sociale obtinuti
prin specificares nationald a mecanismelor diversitiitii si integririi sociale.
De la cadrele ontologice ale socletiii, prezente in conceptiile clasice ale
sociologiei, Petreseu opereazi un transfer metodologic criginal, punind

1 g H. Giddings, The Principles of Sociofogy, New Yark, 1913, p. 68,

13 K, Marx Fr. Engels, Opere, vol. 3, ed. a 2-a, Bucuresti, Edit. politiva, 1952, p. 6.

M E.B. TFylor, Hesearches into the Early History of Mankind ond the bepelopment of
Civitisation, J. Murray, London, 1885, p. 378 — 79,

¥ N. Petresce, Thomas Hobbes. Viafa $i opera, Soviclatea remdnd de Filozofic, Bucnresti,
1439, p. 48.
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problemele diferentierii i integrarii pe terenul comunititii nationale,
strategie care s-a dovedil fecundi. _

Elacidarea diferentierilor nafionale urmeazid ca o conseciniii logicd
a teoriei sale comparative, care opereazd in doud registre ale variabili-
tatil umane : cel al conditioniirii sociale in timp si spatiu a asa-numitelor
diferentieri ,,originale” s conditionarea nationald, etnied a celui de al
doilea grup de diferentieri denumite ,artificiale’. Sfera de cuprindere a
diferentierilor nationale este largi, ¢uprinzind diferentieri de limbaj, con-
vingeri morale, prejudeciti, tradifii, idealuri politice si etice, valori cultu-
rade, mentalititi.

Optica sub care el a privit aceste fenomenc este aceer & decalajului
intre ,adevarata semnificatie a stiinfei” (progresul continuun al stiintei
pentru promovares spiritunlui de umanitate inire oameni) $i conceptia
asapra intregii game a valorilor naionale. Este ineriminati viziunea uni-
laterald asupra valorilor nationale, care subestimeazii cooperarea econo-
micd, politicd, culturald intre popoare si care cxarcerbeazd caracterul
speeific al etnicitdtii. O atare opticd introduce, dupid opinia lui Petreseu,
o distorsiune evidentd in interpretarea diferentyierilor nationale : ,se inferd
ed, din pricind cil condifiile de epocil si spatin ale unui grup social diferd
de eonditiile locale gi temporare ale altui grup, aceste diferente sint caunzele
trisdturilor specifice ale viefii grupului ... Ci mentalitatea nhationald a
unui grup, esenjialmente diferiti de a altui grup, este canza reald a actua-
lei dezvoltiiri sociale & grupului ... Adeseori se considerd cii instinctele,
sentimentele, nevoile si gindorile unei natiuni sint unica cauzd a dezvol-
tdril sale sociale”. Autorul mirturiseste cd cea mai mare parte a lueriirilor
stiintifice asupra diferentierilor sociale considerd ntentalitatea popoarelor
{grupuritor) drept unica cauzi a diferentierii lor particulare, situatie care
seonduce evident Ia rezultate absurde’ 18,

Plecind de Ia convingerea ¢ invesigatia stiintificit t2ebuie »d ia in
considerare fenomenul atit din punct de vedere al conditiilor interne cit
g1 al altor comunitati, grupuri, N. Petrescu formuleazi o adevaratd ,,teh-
nologie™, un ,algorita’’ al comparatici sociologice, conceptualizat in ter-
menil ,privcipinlni translafiei diferenfelor’’, avind urmitoarele faze ,ope-
rationale” : evalnarea fenomenului din punctul de vedere al diferentelor
loeale, nationale, de epoci ; punerea lor in relatie en standardud social prin
care il judecim (adicd stabilirea relatiei dintre diferentele proprii unei
epoei specifice 51 cele ale epocii celui care intreprinde evaluarea). Procesul
de stabilire a unor astfel de relatii este, in fapt, o translajie de diferente,
conducind la intelegerea fenomenului in adevirata sa lumind 17,

- Transiafie partiald si translafie totald. Translaetie poate fi parfiald
cind tratim diferentele nationale dintr-un unghi particular, adicd atunei
cind le judeclim din punctul de vedere al criteriilor locale, de epoci, etnice.
In acest caz, arath autorul, diferentele nationale sint privite ca rezultat
- al wnor conditii sociale limitate i nu ca niste verigi in lantul de cauzare
universald, Dar oricit de limitatd ar ti, orice translare partiali serveste
anwnite scopuri «le interpretare obiectivd a diferentelor nagionale si con-

18 N Petroseu. The Tnderprefation of Nalionol Differentiation. p. 195,
I 5, Petvescu, The Principies of Comparafine Sociofogy, p. 154 -157.
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stitiie primul pas al unel translatii complete 8, Translatia completd cautid
5% descopere trisiturile generale ale naturii umane in diversitatea caiac-
teristicilor nationale. Se obtine astf. -l o optici care implicd ideea de sintezd,
legind diferitele rezultate partinle ale cunoasterii 1 seopul obtinerii ade-
varuhui- obiectiv 19,

Pugind fenomenele sociale in perspectivid comparativii prin raportare
la unitaten spiritului wman sociologia comparatii isi dezvitluie dubla sa
valoare . epistemologicd si praxiologicd. Minuirea sa pune omul de stifniid
in poxesia unui ,etalon de judecare in probleme sociale 3i politice’™ prin
stabilirea relatiilor dintre felurite diferengieri ale condiviilor si conceptiilor
care determind caracterul specifie al unei comunitifi sociale, Nicolse
Petrescu nitznia 1a o radicall reformare a gindirii social-politice contem-
porane lui prin schimbarea tiparelor de gindire invechite, inchistate din
pricina lipsei de perspectivd stiintificd in intelegerea diversiti{ii sociale.

Relevanta teoreticd si metodologicd a conceptiet i N, Petresen: o
eveluare crilicd a sociologiel comparate. Prinvipiile explicative ale diversi-
taétil #i integririi socio-culturale, care constituie nucleul sociologiei sale
comparate, i-an furnizat lui N. Petrescu elemente pentru a sustine valoares
i rolul progresului si difuziunii stiintei, a mentalititii stiintitice in ccope-
rarea natiunilor, in ,socializarea natiunilor”, folosind terminologia auto-
rului. El & fost in posesia unor argumente tecretice ce i-au inghduit si se
delimiteze de curentele traditionale, de facturii romantich, eare au proli-
ferat in Buropa dupfi primul rizboi mondial si care accentuau caracterul
speeific, etnicitatea, diferentierile rasiale, El se situeazit la antipodul eon-
ceptiilor rasiste, biolegice in sociologie, luind atitudine deschisii de contes-
tare a valabiliti{ii acestora.

Problema eare il friminta pe el si clrein ii ciuta cu infrigurare o
solutie era mai putin ezotericd deeit s-ar crede 3i mai mult practic-aplica-
tivd ; cum este posibild, prevenirez, diagnosticarea i vindecarea bolilor
civilizatiei moderne cu ajutorul gindirii sociologice ? Pasul urmitor at
rationamentulni siu a fost o examinare a insisi probiemelor sociale, a
contradictiilor, tensiunilor, dezechilibrelor ce se accentuau odatii cu criza
generald a capitalismului 8i cu ascensiunea elementelor de dreapta. 3i,
undeva, pe parcursul acestei ,radiografii’® a crizei sociale, ideile, concep-
tele, ipotezele acumulate de el in timp s-au ,,topit” inir-o conceptie care
aruncid o lumind noud asupra fenomenelor sociale. Este vorba de semnifi-
catiile pe care el le atribuie diferentierilor sociale, de valorile pe cave le
ataseazd axcestora ; diferentierile sociale se transfigureazd sub condeiul gy,
incrustindu-se in ,,criterii de judecats in cadrul actiunilor politice, morale =i
sociale. Un astfel de criterin este atit de inrddicinat in mintea omului
modern ineit nu poate fi ignorat ¢ind se cerceteazd realitatea sociald®™ 20,
Si autorul deelar® sententios: ,Intr-un cuvint, criza morali prin care
trece omenirea de vreo eincizeci de ani xe datoreste in primul rind faptului
¢ natiunile ¢u ¢it se apropie cu atit sint mai intense diterentierile pe care
mentalitatea lor politied le sapctioneazd ¢a valori de judecatd’ 2. De aci,
urmitorul pas nu este gren de intrevizut; din moment ce diferentierile

1% N. Petreseu, The Interpretation of National Differentiation. p. 166,
10 jpdem, p. 213,

2 N. Petrescu, The Principles of Comparative Sociolegn, p. 18 —19.
2 Idem, p. 19 si 20,
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sociale ge cristalizeazd in mentalititi, regule 3i standarde de evaluare care
actioneazi cu puterea prejudecitilor etnice, rasiale, politice in producerea
crizei social-politice si morale, trebuie schimbate aceste mentalitiyi, tra-
ditii osificate, prejudeciti. Sociologia este in miisurd si ofere un astfel de
remediu, conceptia sa comparativa, avind in centru principiul translatiei
diferentierilor sociale.

Mecanismul gindirii lui Petresen apare mai putin surprinzitor daci
tinem cont de influentele exercitate asupra lui si indeosebi cele provenite
din filezofia istoriei germane i sociologia americani, care i-an furnizat
elementele cu care el a construit propriul edificiu teoretic. El recurge 1a o
strategie interesanti care opereazd o sintezd intre doudl tipuri fundamen-
tale de explicatie ; cauzali si necauzald, teleologici. Schema elaborati de
el are in vedere cuplarea interpretidrii deterministe (fizice si morale) cn
cea intentionald, bazaté pe conceptele de nevoi si motive ale asocierii,
factori ai diferentierilor sociale, actiune ghidati de nevoile vietii si ale
gindirii. fu eadrele oferite de ontologia sa psihologicd cu puternicdi incir-
citurd acpionaligt®d si vitalistd el a creat o paradigmd interpretativi ori-
ginalli, in care & anticipat complexitatea fenomenului explicatiei sociolo-
gice, intrepitrunderea modelului canzal cu cel intentional.

Modelul explicativ oferit de sociologia comparatid este lipsit insd de
dimensiunea operationald pe care numai o experientd proprie de cercetéri
nemijlocite de teren i-o putea solicita. Documentele consultate nu arati
vreun indiciu asupra existenfei unor programe sistematice de cercetéiri
sociologice de teren la care s fi participat N. Petrescun, Colaborares sa
la Institutul Social Romin, desi activi, nu a interferat cn cercetirile
monografice, O notid informativid cu caracter memorialistic privind acest
subiect o datorim prof. H. H. Stahl: , ne tulbura faptul ci sciologul de atit de
buni formatie eit era Nicolae Petrescu refuza s aibd cel mai mic contact
cu monografiile. Desi incadrat conferentiar 1a catedra de sociologie, desi
colabora la Institutul Social Romén, desi era apreciat de profesorut Gusti,
dovadi fiind faptul ci dinsul a ficut si fie ales membru corespondent al
Academiei Roméne, totusi nu l-am vizut micar odatd la vreo sedinti
de-a noastrdi, san interesindu-se de ce lueram’ 22, Absenta experientei de
cereetare empiricd & marcat, aldturi de-formagia sa intelectuali, caracterul
intr-o anumiti misurd abstract, en nuante idealist-utopice a modelului
siu comparativ. Probabil ci aceeasi deficientd de consistentd a bazei de
date prin cercetdiri proprii std la baza uner critici mai vechi gi mai noi
la adresa validititii concepyiei sociologiel comparate. Stefan Zeletin ii
reproseazi kui N. Petrescu discrepan{a dintre observatiile psiho-goeiale si
suportul taptie, dintre conceptia teoreticd expusi si materialul informativ
folosit, ceea ce creazd impresia unor observatii semiuvate 1a intimplare 22,
Mai recent, Grigore Traian Pop resimte o insatisfactie similardi cu privire
1a opera Ini Petrescu : ,,Privitd in termenii sii teoretici, aratd autorul amin-
tit, sub agpectul logicii interne, a arhitecturii, conceptia sociologicd a Ini
Nieolae Petrescu e de o evidentd coerentéd si unitate. Cind o aplicd insé 1a

22 H. M. Stall. Amintiri si ginduri din vechea yeoald a« ,.monografiilor sociclogice™,
Bueureslt, Edit. Minerva, 1981, p. 222,

4 Bt Zeletin, Nicolue Pelreseu, Fenomenele sociale in Statele {Unife, Bueuresti, 1922,
{reecnzis) in: ,.Arhiva pentru stiinia §i refortma sociald”, Anul IV, 6, 1922, p. 726.
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fenomene concrete, devine un fel de pat al lui Procust, ori un adaos teo-
retie al faptelor gi fenomenelor sociale (in sensul cel mai larg), tird o lega-
turd organied cu teza sub al cilrei patrona) se pretind acestea’ 2,

in cinda limitelor tinind de un anume utopism in conceperea finali-
tatii practic-politice 2 sociologiei comparate, ¢a 3i a psihologivmului siu in
interpretare naturii nmane, preocupiirile lni N. Petresen de a construi
0 teorie s$i metodologie comparati in eadrul sociologiei, articulindun-le
intr-un eorp unitar de concepfie, meritd sanctionatd ¢a o contributie remar-
cabili, cn elemente de paternicd originalitate stiintitici.

Originalitatea derersului sdu comparativ a fost apreciati de pres-
tigioase personalitiiti sociologice, ea Achille Ouy, H. H. Stahl, Tr. Herseni.
In recenzia pe eare o face Principiilor sociologiel comparate A. Quy relevii
utilitaten acestui studiu stiintitie al fepomenelor sociale care inclnde axpi-
ratiile nobile, genercoase ale autorului spre incetarea conflietelor intre
clage i intre nativni ¥, La rindul sfiin H. H. Stahl apreciazd i ,Jucrdirile
Iui N. Petrescu despre sociologia comparati sint atit de valoroase i originale,
tinind seama de vremea cind au fost serise, incit ar merita s fie traduse yi
publicate micar acum in limba romineascd’™ %, Aparijia sociologiei com-
parate a fost consemnatd de prestigioasa revisti ,,Arhiva pentru stiinta
$i reforma sociald’” (An V, nr. 1—4, p. 580) ca un eveniment editorial im-
portant, ealificat drept o ,,noull stiintd’' care meritil a fi studiatd, cunes-
cute fiind ,,ingrijitul eumpit al formei gi cirenmspectia atitudinii” aunto-
rului. In acest context ni se pare prea severit critica adusi, intr-un cunos-
cut manual de sociologie, 12 adresa modelului comparativ al Iui N. Petreseu.
Autorul, se aratdi in aceastd lucrare, ,,n-a reugit si realizeze insi o funda-
mentare stiintificd a tezelor sale, 5i nici s elaboreze un model sociologic
comparativ care ar fi dus in conditiile respective la imbogitirea
stiinfet sociologice’ 27.

In realitate teoria sociologiei comparaie a trecut cu succes proba
de validitate a demersulsi siintifie, prezentind o deosrebitd actualitate si
relevantd teoretici si metodologicd in controversele care se poartd in
prezent in problematica diversitdtii 3i unitdtii socio-culturale. In sociologia
din Anglia N, Petrescu este considerat o personalitate sociologicd de
referintii, lucriirile sale fiind incluse in bibliografiile speciale recomandate
Pentru pregitirea doectoratulni in sociologie si antropologie euliuralji 8.
In sociologia britanicd se apreciazi principiile explicative ale diferentie-
rilor §i integriirii sociale §i nationale in contextul mai larg al deschiderilor
pe care le oferd sociologia comparatli pentru formularea unei alternative
Ia modelul explicativ al sociobiclogiei #.

M (Grigore Traian Pop, Nicolac Pelrescut s¢ soeiplogia comparald, in , J3amurl’’, Aaul X,
nr. 12 {102}, 15 decembrie, 1972, p. 18.

2 Achitle Ouy, Nicholas Petreseu, The Principles of Comparatioe Lacivfoeg in Ldlvvue
Internationale de Sociologie”, XXX, nr. 5--6, Paris. 1925, p. 314415,

2 b, 11, Stall, Amintiri i ginduri. .., p. 222,

7 Miron Conslantinesen, Ovidiu BAdina, Ernd Gall. Gindirea sociologieg din Bemania,
Bucuresti. 1974, p. 102103,

2 1, Ungureanun, Informare usnpra stagivhind de doenmteniare siiinfificd efcclins fn Anglia,
Comunicare prezentatd la AS.5.P.. wetombrie, 1982,

#2 St Costea, M. Larioncscu, 1. Ungureanu, Socivlogie romdnecascd confemporand, () pers-
peelivd Tn socivlogia stiinfei, Bucnresti, Edit. stiinlifica si enciclopedic®, 1983, p.15--18.
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_ Faptul ci principiile sociologiei comparate elaborate de Petrescu
igi plistreaza valabilitatea si azi, la sase decenii de la enuntarea lor, iar
srecitirea’ lor printr-o grild contemporanii oferd deschideri stimulative
dezbaterilor metodologice ce se destisoard in prezent, poate fi intelex’in
termenii a doufi categorii de imprejurari.

In primul rind este vorba de o trisituri mai generald a sociologiei
romanesti decurgind din perspectiva nationald de abordare ¢ fenomenelor
sociale, prin selectarea si centrarea investigafiilor pe axa comunitifii
napionale si nu a gocietdtii in general, cum s-a intimplat en sociologia din
alte tdri 2. Prin specificarea nationald 2 sociologiei sale comparate
N. Petrescu a rengit s evite caracternl abstract si speculativ al tezelor evolu-
tioniste si s& elaboreze un model de facturd evolutionist-functionalisti
care deschie spre o posibili reconstructie teoretici in sociologie.

Tn al doilea rind, relevanta actuald a conceptiei sociologiei comparate
a lui Petrescu ar putea ti explicatd prin locul strafegic detinut de perspec-
five epistemologicd in constructia teoriei sale. Pentru sociologul romin
mult mai importante erau considerentele de ordin epistemologic pentru
transformérile preconizate a se intfiptui in viata social-politici decit efor-
turile organizatorvice propriu-zise. In vreme ce un sociolog c¢a Dimitrie
Gusti cizela cu migald structuri institutionale apte s& promoveze pacea si
¢ooperarea intre popoare $i ihijia programe de cercetiiri monografice si de
reforme socio-culturale de amploare pe plan intern, Petrescu transfigura
problematica sociald in comandamente episiemologice. El era ferm convins
cit ,,antrenamentul unei gindiri adinei ar putea servi cauza prieteniei intre
natiuni mai mult decit congresele silegislatiile internationale’. Prinincre-
derea in rolul mentalitdfii stiintifice in promovarea progresuini social,
prin functionalitatea atribuité teoriei sociale de restructurare a tiparelor
de gindire inditinate, Petrescu se insecrie in rindul celor ce proiecteazi o
reevaluare epistemologich a disciplinelor sociale,

¥ N, Petrescn, Thoughits on War and Peace, Watis and Go., London, 1921, p, 116,
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