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- TEORIA SOCIOLOGICA SI STRATEGIA DEZVOLTARII SOCIALE

Ton Tordachel

Relatia dinfre teoria sociologici si strategia dezyoltirii sociale repre-
zintd in fond relatia dintre teorie §i pra,e,mei respectiv relatia dintre un
tip. de gindire pe care-1 vom numi teorie sociologici §i ansamblinl formelor
de actiuni, interventii practice proprii colectivitifilor umane, societafii
in ansamblul ei. Actionind, nu intotdeauna grupurile sociale constienti-
zeazi ytiintifie, valorie, ideologie motivatia (interesele profunde) ale actelor.
Teoria sociologicd are un rol decisiv in intelegerea, respectiv ra@ona.llz;a.rea
formelor praeticii colective, adied in transformarea latentului in mani-
fest. Si aceasta pe baza cnneaateru socialului; universului socio-uman (um
vers social informational in planul analizei stiintifice).

Sociologia, ea orice discipling stiintificd, isi propune nu numai aeu-
mularea de date, de informatii exhaustive despre realitatea sociald §i ana-
liza lor, dar si intelegerea sensului, a semnificatiei problemelor sociale pe-
care §i le pune spre rezolvare, nrmireste deci explicatia proceselor sociale
fundamentale. Privitd din aceastii perspectivi teoria sociologici este impli-
catil direet in strategin dezvoltirii sociale in general si a celei politice in .
special (raportul dintre stiintd si politicd san politicd sociald ca esenti si-
finalitate a ori¢irui program social strategic). Dar sociologia poate deveniun
instrument indispensabil fundamentirii strategiei dezvoltiirii sociale numai
in misura in care s¢ constituie §i este conceputd ca un demers teoretic, .
ca 0 practicd teoreticd si nu se reduce la nivele de abordare empiricsi sau
la o sociografie. Altfel spus, evitd gi empirismul §i idealismul {abordarea
abs’ﬁ%ﬂpmulamva}

lologia, nu poate fi conceputi ca o sociografie, ca o descmp;le a

'Y de conviefuire a oamenilor in condifii determinate de timp i
apat:m ‘;}izmm ca o viziune speculativi asupra societiitii §i istoriei acesteia.
Dar nu-i suficient si declarim ¢ sociologia ea gtiinta nu se reduce la des-
criptie, la soclografie sau la constructii speculative asupra societiifii si
aceasta din mai multe motive.

In primul rind, pentru faptul cd fiecare stiints isi propune colectarea
relativ sistematici de date si inlinfuirea acestora dupd prineipiile §i leglle
logicii, fapt ce le conferd o formi coerentd, caracterizati de reguld prin-
tr-o clagificare formald a realitdtii obiective analizate. Desigur, deseripfia
3i clasificarea formali a unor fapie specifice este indispensabila pentru pro-
cesul de constituire al oricirei stiinte, deci i al sociologiei. Se impune insd
cu necesitate gi analiza, explicatia datelor concrete care si permiti recon-
structia teoretich a realitifii sociale, reconstructie teoreticd ce va sta la
baza previziunilor §i prognozelor, amteglel s chimbiirii§i dezvoltirii sociale.
Deseriptia, experimentarea, conceptualizarea (sub formd de prineipii §i
modele), revenirea la realitatea obiectivi pornindu-se de la teorie (deci
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revenirea la descriptie §i experimenare) si aplicarea in practica sociali a
cunogtinfelor (modelelor) ce se dovedese valide reprezinti nu numai momen-
tele principale ale logicii cunoasterii, dar si etapele necesare ale procesului
complex gi sinuos de constituire a oricirei stiinfe ce tinde g3 fiinteze simul-
tan §i ca abordare fundamentald i ca abordare practic-aplicativi a reali-
tatii sociale. 5 , ;

Aceastii logicd i istorie a cunoagterii gi stiinfei sint caracteristice,
apar evidente, din momentul eliberirii san desprinderii stiintei respective
§i de empirism i de modelele abstract-speculative, ilustrate adesea cu date
empirice exterioare demersului cognitiv, logicii cunoasterii si logicii rea-
litagii,

In context, apreciem cit filosofia naturii, istoriei, dreptului ete. nu
reprezintii o riticire sau un accident al istoriei cunoasterii, ¢i o etapi ne-
cesarii a acesteian. Urmilrind procesul de constituire a sociologiei (acest
proces este evident inci din see. al XVITI-lea), se poate constata eum des-
criptiile, datele, informatiile (ceea ¢e cu un termen generalizator numim
sociografie) nu mai pot fi integrate sau explicate prin metodele furnizate
de filosofia istoriei sau filosofiile sociale care se constituiserd ea teorii ge-
nerale despre societate (Voltaire, Herder, Hegel, etc). Faptele, descrip-
tiile riguroase (inclusiv deseriptia statisticii) chiar ordonate, prin ele insele
nu puteau s constituie o alternativi reali la sistemele de filosofie sociald
intrucit nu permiteau infelegerea si explicarea proceselor sociale fundamen-
tale, geneza, dinamica, istoricitatea acestora. Se impunea o noud viziune
teoreticii, o reconstructie teoretici bazatd pe datele realitiifii sociale con-
cret-istorice, intr-un cuvint, o alternativd stiinfified la sistemele teoretice
speculative.

Aceastii apreciere este en atit mai valabild in societatea contempo-
ranit eind realitatea sociald poate fi definitd ca o realitate informationali.

_Aportal lui Marx consté tocmai in faptul ¢i a elaborat o teorie generali
stiinpified despre societate sub forma unei alternative reale la sistemele de
filosofie a istoriei — coneceptia materialistii despre societate, sociologia ca
stiint generald si autonomi despre societate, opusi atit idealismului,
cit §i factologiel, eclectismului metodologic, caracterizat prin lipsa de cri-
terii obiective care si permitid distinefia intre fapte importante i ne-
importante, intre esential i neesential ete., (viciul de fond §ial sociografiei).

in al doilea rind, sociografia, in pofida limitelor teoretico-metodolo-
logiee, punind in prim plan realitatea, faptele si urmirind intr-o manieri
explicitii deserierea formelor concrete de conviefuire umand intr-o socie-
tate concretii, a acreditat in sociologie douf prineipii — postulate funda-
mentale i in stiinta contemporani : prineipiul primatului faptului, datulni
coneret si principiul specificititii faptelor sociale. Nu exagerim dacd afir-
mim cii sociografia reprezintd o prima eriticd, o primi bregi ficuti din
interior pozitivismului naturalist (sociografia in linii mari riimine tributari
epistemologiei si metodologiei pozitiviste).

in fine, am vrea si evidentiem unele implicatii ale sensului contem-
poran atribuit sociografiei, cind este evidenfiatd, in cadrul prinecipalelor
curente sociologice, reorientarea teoreticd. Fiind consideratdi in continuare
necesard, dar ,,pur deseriptivi’’, sociografia este priviti ca o disciplini
,,preparatoare, pregititoare a studiului sociologic’ (Willems). Funectia ei
ar consta in prezentarea seriilor de.nformatii — economice, demografice,
statistice, istorice, folclorice, geografice, ecologice etc. — prin raportarea
1a societatea globald gi la problemele sociale. Urmeazi ca sociologia (teore-
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ticd) sil interpreteze, dintr-o viziune totalizatoare aeeste informatii. Acest
punet de vedere aparent este corect. In realitate, nu este stiinifie, deoa- -
rece econform acestel viziuni, ‘colectarea §i ordonarea faptelor nu se reali-
zeazd pe baza prineipiilor i conceptelor sociologiei san dupi o metodologie
autentic interdisciplinardi. Analiza sociologicii se reduce in fapt la decla-
rarea necesitiitii de a lua in caleul principalii factori ce determing procesnl
soeial, fird si se evidentieze ponderea si- ‘semnificatia fiecdrui factor si in
special modalitifile specifice de structurare si interactiune a acestora in
cadral formatiunilor sociale conerete, in cadrul etapelor de evolutiesi dez-
voltare a societiifii. Insistim asupra acestei chestiuni nu numai cu inten-
tia de a evidentia (in planul teoriei §i epistemologiei sociologiei) ineonsis-
tenta teoriei factorilor, pluralismului mtﬂahgm ete., ci g pentru faptul ci
aceastd viziune afecteazii cercetiirile sociologice

in prezent nu numai in alte tdi, dar sila noi & ‘!ﬂ ultimii instanti limiteazii
elaborarea strategiei dezvoltirii sociale. Acest punet de vedere explici
posibilitatea amatorismulni in sociologia romineased ﬁam;)omné.

Sociologia §i sociolognl urmiresc nu numai generalizarea a ceea ce
se stie, dar si definirea cit mai riguroasi a ceea ce nu se stie f&gﬁnnm pro-
blemei sociale, formularea ipotezelor). Problema in stiintil in gen e :
blema in gtiinta sociald, in sociologie, nu inseamni altceva deeit formu
unei intrebiiri coerente, clare, ipotetice, adresatii realitiitii so’cmh _’Este
aproape o axiomi faptul cii o stiintil se poate constitui teoretio gi meto
gic numai dacil porneste de la ipoteze, adici de la distinetia clard intre fap-
tele 5i problemele cunoscute si cele necunoscute, dar posibil §i necesar
de a i eunoscute in vederea organizirii §i desfiguririi unei activititi prae-
tice rafionale si eficiente. Asadar, valoarea stiintifics a teoriei sociologice
depinde in mod esential de recunoasterea 1. caracterului ipotetm &l Qﬁint»ei_ :
si 2. caracterului problematic al realitii{ii sociale.
~ De fapt, este necesar si evidentiem existenta a doud aspecte emnple;- .
mentare : generalizarea a ceea ce §tim gi formularea coerentd de
definirea problemelor sociale, altfel spus, precizarea cu claritate si intr-o
manierd cit mai concretd a ceea ce nu §tim. In legiituri cu aceste douil.
cte complementare ale activitiitii sociologiei §i sociologului apare
gi un paradox : trebuie s stiu tot mai mult si tot mai exact pentru aputea.
si gtiu ce nu ghin, — ‘pentru a putea s ridic probleme reale ale cercetérii,
ale aetivitiitii de planificare, organizare si conducere sociali intr-un dmne— :
niu san altul, intr-o etapi sau alta de dezvolfare a societdfii.

Definirea §i rezolvarea problemelor sociale trebuie privite ca funet»ii
cmnplemenwre ale sociologiei ca gbimtﬁ La rindul ei, strategia schimbdrii
si dezvoltirii sociale se grefeazi, ia in caleul ansamblul problemelor sociale,
constituindu-se intr-o politici socialii globald, coerenti, sistematici. Deti.
nirea s8i rezolvarea problemelor sociale sint mport&nte atit pentru concre-
tizarea statutului social al sociologului, ¢it §i pentru dezvoltarea creatoare
a teoriei in directia evolutiei necesitdfilor practicii sociale. Caracterul abs-
tract-speculativ, stagnarea gi dogmatxsmul manifestat in teoria sociald
marxistd s-au datorat absentei (sau punerii ei in parﬁnﬁw&) unei baze:
empirice, informationale (sau conceperii acesteia ca ilustrare a unor teze
clasice cunoscute), dar §i punerii gregite a problemelor sociale. Putem deci
considera ci nedezvoltaren, conservatorismul §i subiectivismul teoriei
despre societate are doui ea;aze»prmeapale 1. punerea 3i definirea gregitit.
sau falséi a problemelor socmie Ilpsa unei fmdammtﬁn empmce ngu
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roase a conelziilor teoretice. Bste inutil s% subliniem caracterul negativ
al consecingelor pe care asemenea viziuni le au asupra strategiei schimbirii-
si dezvoltirii socxake (tipuri, directii, etape, restructuriri i masuri de corec-
tie, reorientiiri ale proceselor de reproductie a structurilor sociale ete.).
%dempaﬂ&mmmmmmw%mmoﬁapm
blemslor sociale de citre gindirea comuni (opinia %mbhcij cu intelegerea
atmm.fma a acestora. Problema sociald in gtiingil, in soeiologie trebuie si
ia forma unei intrebiri la care nu cunoastem raspunsul, dar il putem afla
(rdspunsul gi solufia - Ppozitivi la problema socialii care a fost generatd
de o stare criticli existents in realitatea sociald sau de o stare socialid carac-
terizaté prin conservatorism) prin cercetiiri metodice si riguroase; Pro-
blema sociali deyine o. problemit a gtiinfei numai in misura in care reu-
sim ﬁeeexpmm&m sub forma unei teze verificabile prin cercetiri, experimen-
téri §i innltima instanté in §i prin formele practicii sociale (activitatea prac-
tiedh productivii, practica politico-revolufionard, practica sub forma expe-
rimentului. social-economic, politic; sociologic) toate inserate in strategia
schimbirii si dezvoltirii societitii conerete (societdpii, privitd gi definitd
sogiologic). St mtele sociale, sociologia, pot 8i-8i aducd contribupialacuneay-
terea realitifii, sociale, la formularea de propuneri neeesare factorilor de
decizie chm.I palxtma care elaboreazii si realizeazi strategia dezvolﬁim,:
cupa,le in, miisura, in; cale concep, definese si razolva problemele - suem»le
in_maniera sugera.tﬁ mai Sus. ;. - =
Formatia gtpm;xﬁcﬁ teoreticd §i met.odqlomci (sansul insugirii prm--_
ctplilor, congceptelor si legdor tieoriei sociologice) este echivalenti cu dezvolta-
" rea aptitudinii de a pune intrebiiri corecte realititii, incit acestea si vizeze
adevaratele pmblgm;soclale Existd probleme-cheie, probleme fundamen-
tale ale gtiintei si ale realititii sociale gi probleme considerate intr-un:con-
text social sau altul ca fiind secundare, de mai miei importanti (intr-un
al&mubaﬂ?ﬁmintpo altd etapid istoried problemele ,,secundare” pot deveni
prineipale si invers, problemele principale pot daveni secundarve), dar.indis- |
pe‘pgablle pentru a ne forma,. o imagine completid asupra complexitiifii rea-
o psocggle, asupra marilor probleme sociale intr-o anumitd etapd de dez- .
voltare & societitii. Se poate realiza formatia realist -praxeologicd numai
in mﬁauf‘a, in gare existd o legiturd indisolubils intre teorin si practica. dez-
voltarii sociale. Aceastd legiturd este realizabild in misura in care sint
cercetate ; 1. schimbirile sociale fundamentale care marcheazi progresul .
societailor conerete; 2, sehimbirile soeiale care genereazd contradietii
sociale §i rezistente. din partea colectivitifilor ce compun societatea; 3.
precum §i etqg};éle agestor schimbiiri la diverse nivele de organizare. p,le.-
socletétu (migro, mediu san macrosocial), in diversele compartimente ale
acesteia (economie, politic, educational, moral ete.). Este foarte important
ca sociologia. stiinfele sociale §i umane in general si reuseasedl si unifice
intr-un tot, intr-un ansamblu coerent pmblemele sociale. O primi condifie
(conditia fundamentali) a viabilititii unei teorii sociologice a fungepiondrii
rafionale, a dezvoltirii 4i a progresulai social o reprezintd ancorarea aces-
teia in pmblema,ma. socmla mai exaect incercarea de a defini problemele
sociale si solutiile pentru rezolvamea: acestora din perspectiva nnei concep-
tii clare despre ceea ce reprezintd schimbare structurald, dezvoltare gi
progres social. O asemenea ancorare presupune : a. definirea problemelor
sociale ale omenirii ; b. definirea problemelor sociale ale societafilor concrete ;
e. disocierea probluemelm' generale de cele locale §i definirea corelaiilor (in-
clusiv a raporturilor variabile) dintre problemele generale, considerate con-
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ventional fundamentale si problemele , locale”, Se impune realizarea unui
winventar’, a unui model empiric (initial) relativ coerent gilrele‘vant jfén
tru lumea contemporani (societatea mondiali) dar §i pentru societifile
nationale. Calitatea, gradul de relevanti al acestui inventar sau model
depinde de discursul teoretic (filosofie, sociologic, economie, pohtm),
COBF gt GolradiaD in oakeb it 06t 1ENE U Gatbin imformafiile (Iuarea
cul @ informatiilor depinde de sistemul de indicatori — partiali, glob‘ah,
economici, sociali — §i de calitatea informatiei : exactd, completd, “utili san
trueat#, trunchiatd). ,,Modelul” problemelor sociale va sta la baza efec-
tudrii cercetirilor interdisciplinare ‘g‘i la ‘baza organizirii actfmtﬂtﬁ com-
plexe de cunoastere, de diagnozi §i prognozii socialid — functii esentiale
ale oriedirei stiinte sociale si in mod deosebit ale socmlngxei ca teone - gene-,
rali despre sistemul social, despre societatea globali i nivelele de orgs,ni :
zare structurald ale acesteia. Am putea conchide ¢i o prima functjé, care
defineste in mod esenfialstatutul sociologiei este aceea de a pune §i solufiona
problemele sociale. , Sarcini importante—sublinia tovarigul Nicolae Ceaugesen
— revin cercetiirii stiinfifice in analiza proceselor economice §i_Bo-
ciale, inclusiv a celor eare se manifestd pe plan mondial, in elaborarea
celor ‘mai eficiente solufii de moﬂm‘hﬁ%@ﬁbﬁhbmm1 natmnale, de.
fectionare a relatiilor de productie, a organisiirii societifii g:or

_ corespunzit
condifiilor istorice §i mecesititilor pi ~ Romaniei. . . Trebuie
sii acordiim intreaga atentie dezvoltirii eefc\aﬁﬁm de perspectivi, a cerce-
L damentale pentru a asig’n!‘a; conﬁrpﬂﬂe ‘progresului_multila

al societdfii noastre’ 1, vy b
spre rolul si statutul social al  sociologiei gi socfl"o ogului
am putea ev in strinsi corelafie cu prima functie, o a.dqua funetm -
or activititii de cercetare qtmplﬁcﬁ, maf? 2T
tivititilor desfisurate in cadm%i erselp,r Sti je

analiz: §1 explicatie a o1

sociale. Firsd in e stiintele sociale incearcd i cunoasci esen

omului i a societi le laturi ale activititii omului, mecanismele

structurale 5i functionale, modalititile de planificare §i conduqere!g)' ali
' Unghiul specifie de abordare al sociologiei constil in mcercafea de

deci omul i societatea sub t
rile, Numai din oonsidet‘ei(%‘
metodologii specifice sau a w
unele sau altele dintre latur

litate, subiectii sau agentii s Iy, €O t :
societdti)isi desfigoard activitate _ §1 umital Tgo
ria sociologied generalil trebuie s e i ﬁﬁt_a,te snl) forma recon-.

structiei teoretice integrale a realitdtii s
buie inteleas# functia de ordonare si de ¢ intr-un tot a datelor
rezultute din cercetdri desfigurate in alte 51 in nici, un caz a.nal;za
sociologic nu trebuie xi se subsﬁt‘tﬂé'_ au &4 ,, _téi’ezé" al‘ta tipm',} de ana-
hzi (economicit, politici ete.). p o .-

Cum arditam, o functie a socio
social §i epistemologic, o constitnie functia
in pofida limitelor epistemologice, id ce si politice, a deosebirilor si
chiar a opozitiilor fundamentale exi intre teoriile sociologice con-
temporane, diagnoza m prognoza soc¢ %ﬁ acup&t si ocupi un loc cen-

1 Nicolae Ceauseseu, Raport la cel de—-a! XI -iw‘cmm al Parlidktui Cm:mm Romdn,,
Buecuresti, Edit. Politicd, 1979, p. 45.

erete. In acest sens tre-

"'&’fe i concretizeazi $tatntuh
de aghazéz Sip TO, gnozasomé,lﬁ,
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tral in cadrul i ilor teoretice. Saint-Simon, Marx,
Comte, Dux?fiﬁam,_‘ﬂ Wabe;, semdogn contemporani, au abordat pe larg

problematica diag "‘_,_elgi prognozei sociale si implicit problematica sehim-
birii §i dezvo! l rii, planificirii si conducerii sociale, avansind solutii poli-
tice sau morale, reformatoare sau revelugionare. O preocu

pare centrali

a aomologﬂor dtix toate societitile o eonstitnie problema eiilor dezvoltirii

soclale, legarea teoriilor si modelelor preconizate in ficcare fari de prac-

txc& socialii. Mengionim ci tematica ultimelor congrese mondiale de socio-

logie a ma,t ciiile dezvoltiivii sociale (1978), teoria mwlogioﬁ §i practica
sociali (1982), schimbirile sociale (1986).

Si numai mneep(:m filosofici (viziunea ldeolcgwﬁ. i epmtamohagmi}
pwljgla. de clasii si tipul de angajave politico-ideologici (nu §i realitatea
semoiogiw ‘concretd retinutd implicit sau explicit de toti sociologii), au
conditionat pozitii fundamental deosebite (conservatoare, liberal-refor-

matoare, socialiste, revolujionare) in conceperea, definirea yi fundamen-
tarea mod&htﬁtﬁor de actiune sociali, carve i vizeze amelioriiri, sehimbiri
sociale (revolutii sau reforme sociale), transformiirvi strueturale fundamen—
tale, pmtegﬁ specifice si viabile de dezvoltare sogialii.
na.liza sociologied meenuﬁi_ ca diagnozd si prognoaﬁf sociall p,w--
supune abordar critich @ ii-gi situatiilor sociale, definirea proble-
melor soeiale in fu.qqtle de wea«st&analwi eriticdi si elaborarea unor solu-
§ii si predictii }tunﬁlhce asupra desfisuririi proceselor ulterioare. Ele tre-
bme il reprezinte — sol ﬁﬁ, predietiile — directionarea dezvoltérii soci-
ale in eonformitate cu progra,nml partidului de realizare a civilizafiei socia-

liste. Este edificator si semnificativ Programul ideologic adoptat de Ple-
nﬁtﬁ‘c cal P (5 5 din 1—2 iunie 1982, aprobat de Conferinta Natio-
nald a partidului 8 a.dopﬁaat de cel de al m lea Congres ca parte inte-

anti a programului partidului. Caracterul critic revolugionar al tiloso-
§i sociologiei marxiste este mmdmtre trasiturile esentiale ale acesteia.
eferim la analiza mt;.ca em in vedere cel puﬁmMmcte.
de demersuri. critice fafi de realitatea sociali. Pe de o

 proce : ene analizi mmxagmm)xepre
) ._!___.ilgdmp ilﬂ emsem-—"" i

ba de o aualizi stiinifici a realité&m o analizi pe bazi damtaze
: -..'-.-:H‘e“mﬁ G- noagteren mecanismelor intime care co

‘pentru degizii !
olitice, decizii la nivel micro sau la nivel macrosocial.
e analiza critiedl avem in vedere i alt aspect — eritica
ctie. neeptia filosoficd i ideologicil, de mw
di .eongd,eremse morale, ideologice etc. Existd adesea
ta ﬁeconeapem unilaterald 5i de contrapunere a acestor doud tipuri
de criticit sociali, Tehnoeratismul neagd sau pune in parantezd Jideologia
si cultura, lumea valorilor si aspirafiilor. colectivitdtilor umane, in special
a celor supnse nnor. fprma variate de oprimare sociald sau nationali. Une-
ori, datoritd lipsel de maturitate teoreticd, stiingified a miscirilor contem-
porane confestatare se subapreciazi necesitatea elaboririi unui program
pozitiv de schimbare a so ilor bazate pe inechitate sociald, program
care poate si fie realizat dacd are la bazii nu numai o fundamen-
“tare filosoficii si ideologicii, dar si una gtiingificii. Ideologia intervine pe
toate fazele de fundamentare stiingifici apragra.mulm de dezvoltaresi pla-
nifieare {programare) sociald, dar in special in momentul alegerii v&nan—
selor strategice de dezvoltare, adied in faza deciziilor politice. Cel mai ade-
sea insd, contrapunerea criticii sociale (,,ideologice™) eelei stiinfitice (diag-
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‘nozei) are la bazii confruntarea ideologici dintre marsism si teoriile nemar-
xiste, iar pe un plan mai general in conditiile existentei si manifestirii plu-
ra,hamnim teoretic (stiinfific) si ideologic, dintre teoriile (modelele} socia-
tiste i teoriile burgheze (avem in vedere teoriile orientate in directia defi-
nirii strategiilor schimbiirii §i dezvoltirii sociale yi regiisite in forme (modele).
conerete strategice de organizare, de conducere). Inmod deosebit amin
vedere teoriile conservatoare nu numai anticomuniste, dar in general a
socialiste (a.ntieolectwmte) care urmiresc prin aceastii contrapunere
nuarea sait negarea (uneori fitizd, de multe ori insi voalatd, critieii marxis-
mului prezentind marsismul ea pe o teorie sedueitoare) caracterulnisgtiin- -
tific al marxismului, negarea fapiului cii teoria marxistd san principii ale
acesteia orienteazd principalele migciri progresiste contemporane, sociale
i napionale, dar stan si la baza stiintel contemporane despre sosietate,
ca elemente fundamentale ale acsteia (acest ultim aspect, din picate este
neglijat in analizele marxiste). Considerim cii este nejustiticatii contrapu-
nerea criticii sociale {eritica umanistii) eriticii ghiingifice. Este necesari o
anumitd imbinare a acestor doui tipuri de criticii, deoarece analiza gtiin-
tified in sociologie implic#i, ca pe un moment esanmaal, aprecierea valorici,
angajarea ideologicli exphcxtﬁ, fard echivocuri, Critica scientistd eonmputa
unilateral conduce uneori la dezideologizarea sociologiei, adici la limita-
Tea angajirii ideologice si politice a activitigii sociolognlui. Ruptura de
valorile culturale, de ideologie i politicii este in gtiinfele despre om sino-
nimil cu izolarea de problemele si situatiile sociale reale, concrete, éste in
fapt o abdicare de la spiritul autentic stiintific in gtiintele despre om si
societate. O asemenea apreciere se impune a fi acceptati de tofi teoreti-
cienii care se revendici de la 200n politikon al lui Aristotel i cine nu se reven-
diei clnar si intr-o formi negativii de la acesta ?

In legiturs cu statutul sociologiei, in raport cu strategia dezvoltirii
soclale, se ridicsi 5i probleme importante de ordin epistemologie si meto-
‘dologic.  Se impun  eciteva intrebiiri: ce fel de cunogtinte obtine
cercetiitorul despre societatea in care este integrat si de care este
format 7 Obfine sociologul o imagine reald sau deformatd despre

aceastdi realitate? Prin ee modalitiyi poate fi cunoscutdi societatea?
Am vrea si subliniem faptul ci ridspunsul la asemenea intrebiiri nu este
ugor de dat intrucit, in incercarea de a cunoagte realitatea sociald apar
‘multipli factori gi mnltr.pia dificultiti, cele mai multe generate de situatia
specificii a sociologului care esee nu numai cunoscitor, nu numai cerceti-
tea: dar §i participant a\ntiv - viata sociald, — este obiect gi subiect in
elagi timp. Nu trebuie neglijat nici faptul eil fiecare om este ,,sociolog”
§i ¢ existil o sociologie ,, Léwp‘ulm'é” ai ciirei reprezeutan{i nu dispun de o
Ppregiitire teoreticil stiingificd corespunzitoare. Lipsa de pregitire teoreticd
gi metodologicli se exprimi in plan epistemologic intr-o gamd largd de
reprezentiiri false sau denaturate asupra societifii, care merg de la de-
seriptii banale sau eronate, la preferinge cu totul subiective pentru un dome-
niu sau altul, pentru o problemy a realititii sociale san alta, pentru o teh-
nich de cercetare sau alta etc. Vigilenta epistemologici — seriu Bourdien,
Passeron §i Chamboredon — se impune in mod cu totul particular in cazul
ytiinfelor despre om, unde separafia intre opinia comund $i sistemul stiin-
fific este mai indecis# ea oriunde. . . Familiaritatea en universul social
constituie pentru sociolog, prin excelent;i, un obstacol epistemologic, intru-
«it ea (familiaritatea saun cunoasterea comuni — I. I. )produce in mod con-
tinuu concepiii sau amtema,nzin fictive, concomitent cu condifiile credi-
bilitiatii lor, Iati de ce trebuie disociat faptul gtiintific de cuneasterea ime-
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. diatd. Cu ocazia observatiei sau expenmentﬁm, sociologul intrd in relatii
,»cu obiectul” siu (,,configuratii vii”, subiecti sociali, colectivititi umane),
relafii care nu reprezintd o cunoastere purii; ele ,tind s se impund ea
structuri ale obiectului”, Cunoasterea, care este mventie, nu se reduce
niciodati 1a o simPlﬁ. lecturd a realului, pentru ci eapropune totdeauna
ruptura cu realul si cu configuratiile pe care acesta le propune perceptiei.
in sociologie ,,o cercetare serioasi conduce 1a reunirea a ceea ce cunoasterea
vulgars Beparﬁ sau la disocierea a ceea ce cunoasterea vulgari confundi’’.
o Ideea cunoasterii gtiintifice a faptelor sociale introdusi de K., Marx.
in sociologie $i in baza cireia cunoagterea stiingificd este opusd radical
,,Teprezentirii iluzorii’’ asupra genezei faptelor sociale a fost preluati de
epistemologia sociologicd confemporand. Cunoasterea comuni in. soeio-
logie este opusd principiului primatului relatiilor, .ca si principiilor care
definesc adevirul unui fenomen social san cultural mdependent. de gis-
temul relatiilor istorice si sociale in eare el se mmreaza Analizind concep-
tul de naturii umani, Marx exclude ,,eternizarea unui pmdns al istoriei’’,
Epistemologia soemlogmﬁ este opusd unor ,,utilizdri naive’” in cercetirile
sociologice, din perspectiva unei filosofii abstracte, bazatié pe coneeptul
de ,,naturd umani’’, a ,,uner criterii de analizi ca sexul, virsta, rasa sau apti-
tudinile mtelectua.le” in mdsura in care acestea sint apreciate va date notu-
rale, necesare §i eterme. Dar nu-i suficienté denunfarea eunoasterii iluzorii ;
este necesar ca printr-un limbaj adecvat, specific — limbajul teoriei soeio-
logice — s% se separe interpretarea atlmtlﬁci de toate mbwpret&rﬂe arti-
ficialiste sau antropomorfice ale modului de funetionare proprii socialului.
Epistemologia trebuie si puni in gardi pe sociolog ,,de tentatia profe-
tismului”, facilitatd de relatia specifici cu publicul, eu nespecialistii in
general, tentatle care se repercuteazi negativ asupra stmtEgiei, dezvol-
térii sociale,

- Mai mult deeit alti specialisti, sociologul este expus verdm’mlmamb»
guu §i ambivalent al nespecialigtilor (cu sociologia lor spontand cotidianisti
dar adesea primitivii), care se simt autorizati si acorde eredit analizelor
propuse de sociologi ; sint in acelasi timp gata s conteste validitatea con-
cluziilor unei gtiinfe, pe care nu le aprobi decit in méisura in care este in
concordantid cu bunul simy §i cu interesele lor ingnste, de regulé rezultate
dintr-un sistem de dominatie constituit ca alternativila autentica libertate si
egalitate sociald. Stiinta implicd in mod necesar o activitate de constructie
teoretici, concretizatiiin elaborarea de modele, de sisteme coerente, de con-
cepte gi prineipii, formularea de ipoteze teoretice, elaborarea de corelatii
5i descoperirea de legi sociale, intr-un cuvint construirea unui ansamblu
sau unui sistem global, precum $i a subsistemelor teoretice corespunzitoare. -
Dar pentru a obfine cunogtinte adeviirate (§i a explica gtiintific funda--
mentele gtiintei) este necesard corelarea acestor!sisteme gi Subsisteme,
in relatiile lor cauzale si functionale cu stirile de Ineruri- conerete, eu sis-
temele sociale reale pe eare le deseriem, precum gi-verificarea teoriei pe
baza unor cercetiri empirice si experimentale rigurease. Astfel pot fi defi-
nite fundamentele sociologiei gi implicit cireumscrisd problematiea epis-
temologici a acesteia. Epistemologia este studiul eritic al prineipiilor,
lpotezelor, rezultatelor cercetirii stiintifice, al edrni scop ilreprezmtﬁ deter-
minarea originii logice, valorii §i obiectivitdii concluziilor teoretice. Este
punctul de vedere al strategiei dialectice in epistemologie. Notdm i exis-

tenta altor strategii (complementare sau opuse) in epistemologie, cu impli-
catii directe pentru statutul sociologiei : scepticismul, dogmatismul, reduc-
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* tionismul, apriorismul, str i (struchuak-mmwianalmmul o
servator, cum se exprimi R. K. Memn) §i fenomenologia. z
unoasterea §i interpretarea realititii sociale nu: &mmde\m&iiﬂej
insuyirea livresci a unor principii teoretice, epistemologice si metodolo-
giee, ci de insusi gradul de dezvoltare §i de maturizare materialii si cultu- ',
rﬂ-s irituald a societdtii. Imaginea pe care oamenii si-o formeazi despre
, civilizatie savtranspnaeqx in teoria sociologicil §i in cercetarea empiricd
a xea,hm;él sociale. --mls, ‘putem evidentia in. teorie, dar mai ales in
cercetare, amprenta mediului imediat, influenta unor particulariti{i nagio-
nale, de clasi, de familie, -mnﬁ, . m. d. Asupra teoriei si activititii de .
cercetare mﬂ@nﬁeaza, fird indoia i, ideologia ; ideologia influenteazii mai
ales asupra manierei de a pune si a defini problemele sociale. De aceea,
considerim ci, asa-zisa dezideologizare eahe doar un mit ; nu existd cerce-
tare in domeniul stiinelor sociale 3i mai m blﬂ?&lﬂl societdfii
globale (aedlcé cercetares sociologic, teoretict si empiri a) fird o angajare
ideologicd §i politic lipsitd de echivoe. Tn fond, ideologia apare ca o rafio-
nalizare §i justificars & fntereselor grupurilor, pﬁ.turi'[or §i elaselor sociale,
societdtilor globale (nafionale). Iar sociologia este, prin exeelentd, stiinta
care studiazd grupurile, colectivitifile gi societiifile umane in procesul acti-
vitdfilor practice, activititi destiisurate dupd valori §i norme bine definite
care exprimi {rebwinte, interese, aspiratii adicd societatea reald.
Aceste afirmatii nu trebuiese intelese in sensul cit uoclologui, in cadrul
demersului sfiintific infreprins, se identificd cu ideologia unui gmp social
sau cﬁ ideologiile sau ,,constiinfz colectivi”, ca fa.pte sociale, nu vor fi
supuse aceleiasi analize obieciive, riguroase, ca si oricare alt faph . social. «
Asadar, statutul sociologiei si statutul sociclogului analizate din per-.
spectiva strategiei ‘dezvoltéirii sociale, este _conditionat, in primul rind,
de gradul de ‘integrare a acestuia in realitifile sociale, de capacitatea’ si
competenfa acestuia de a pune probleme sociale fundamentale gi de a da
raspuns acestor probleme. Aees_t,e _pzfobleme nu pot fi transpuse din alte
societifi (socialiste sau capitaliste), inventate, nici micar de dragul fru-
musepii unor traditii sau mtopii seducitoare pentru spiritele speculative
sau sentimental-romantice. Pornim de la ideea cfi sociologia este o stiinti
unitard, sociologia coneretdl 5i sociologia teoreticil presupunindu-se reciproe.
Axarea tematieii diseiplinelor sociologice exclusiv (unilateral) pe problema-
tica soeiologiei ,,concrete’” conduce inevitabil la empirism, Ia factologie
si, din ultimé instanti, la subiectivism. Specialistul care-gi propune sé uti-
lizeze cunostintele de sociologie in activitatea practicd, lipsit de cunostinte
teoretice si metodologice, este pus in situatia de a eiti o realitate sociald
concretd fird s cunoasch alfabetul. $i invers, limitarea cunogtintelor de
teorie sociald la principii §i postulate, generale, abstracte, condnoce la sche-
matism §i dogmatism,. §i nu am vrea si ascundem prezenta in unele luerdri
de sociologie, atit a empirismului, cit §i a neodogmatismului, concretizat
in ilustrarea unor adeviruri ,universal-valabile” cu un material , socio-
logic” prezentat sub formi de procente si ponderi statistice, tabele si grafice.
Este necesard dezvoltarea creatoare a teoriei marxiste, legarea cunos-
tinfelor teoretice si metodologice de necesitifile reale gi actuale (prezente)
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ale eonstructiei socialiste din tara ne dejmigmndh ‘conerete privind
dezvoltarea economieco-socialii a Ro eom&mirea mﬁi‘u s&mﬂm&é"
muimhtaml dezvoltate in tara mamﬁ i

" Utilizarea  cunostintelor stiintifice, a a,elﬁzmﬂar mmw marx;ste,
daapm societate constituie condifia indispensabilii a aefiunii social-poli-
tice eficiente. Tatdi de ce tovariigul Nicolae Ceanseseu cere cu insistenyd
st transformim activitatea teoreticd, ideologicd, politico-edueativi intr-o
forti care sii determine dezvoltarea continuii a forfelor de productie, per-
fectionarea structurii gi relatiilor sociale. Dar pentru a realiza aceasti
cerintd este necesard pregitirea mnulm, a cadrelor com tentammai;e'
domeniile si la toate nivelele de organizare a soecietétii. Teprezinid
forta. principald a progresului social, unicul creator de valori materiale
si culturale, unicul actor autentie al actiunii politice in societatea socialisi.
In smemul acestei pregitari sociologiei ii revine un rol de prim mng :



		contact@bibliotecadesociologie.ro
	2021-04-15T22:33:29+0300
	www.bibliotecadesociologie.ro
	BVS
	Digitized by BVS




