
1 N. Ceausescu, Report la eel de ol Xll-lta Congru al 'Parlidului Comunist Romsn, Bucua· 
restl, Edit. polltld, l 979, p. 40. 

Conturind pozrtia dezvoltiarii sistematizate in cadrul activitiWQr 
de ridieare a, gradnlui de civilizatie, consideram util do punem aecentul 
pe semnalarea aporturilor pe care experientele acumulate in ~am noastra 
tn demersul comun, urbanisnic ~i sociologic, al dezvolt!Lrii rural­urbane 
Je pot aduce activiHltilo1· de erestere a avntiei nationale. 

1. Positi« Iii rolul dezi-oltiirii eistematizate a teritoriului ,;, l<>calita/ilor 
urbane pi rural«, in eadrul activitatilor' de optimizare a. calitaµi vietii, 
eonstituie coordonate de baz~ in definirea corelatiilor cu actiunile de 
crestere a avutiei nationale. 

1.1.Pozi/ia sistematizdri» tn caclrul aotiviUifilor de fofilptuire a socit!-· 
taJii socialiste multilateral de.zvoltat~ a fost precizata de tova1~~ul icolae 
Ceause cu in Baportul la eel de al XII­leaOongres al Partidului Comunist 
RomAri iutegl'ind­o plului proces de omogenizare din tam uoastra 
~i de ridieare necontenita a gradului de civiliza~ie. !nfaptuirea ansam­ 
blulni de aotivWlti privind dez.voltarea bazei tehnieo­materiale a socie­ 
tlµi ei de ampla sare raiionaffi. pe teritoriu a fortelor de productie ( in 
care sint integrate actiunile de aistemarizare teritoriala !Sidclocaliti1,i) 
,,va accelera procesul dlsparttiel deosebirllor esentiale dintre sat ~i oras; 
dintre activitatea agricolit ~i industrial.a, YU. determine omogenisarea 
ere cindll a societatii noastre, orearea unui fundamentJ trainic pentru 
afirmarea deplinei egaJ.itiiti iutre toti ceHltenii patriei, fi\rJ, deosebrre­ 
de nationalttate, pentru ridiearea continul a bun!\s~rii materials iji 
spiritnale, a gradului general de civilizatie al Intregului nostru popor"1­ 

Situind­o ca una din ,,direcµile in care va aetiona partidul pentru 
inf1ptuirea socieUt~il multilateral dezvoltate", Programnl Partidului Oomu­ 
nist Roman de infaptuire a societA>til socialiste multilateral dezvoltate 
R,i inaintare a Romaniei spre comunism subliniaza, de a. ernenea, obiec­ 
tivul de ridicare a gradnlui de civilizaiie, clruia i se integreaza aetivi­" 
t~t,ile de sistematizare, preeizind clt i.n.faptuirea societi1µi socialiste mill­ 
tila.teral dezvol ta le presupune ,,sislematizarea. teritorial­administrativa 
~i eeonomiea, amplasarea .rationala a fortelor de productie pe intreg­ 
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r~tl, 

O Idun, p. 46. 
0 ,,Legea prtvlnd ststemattsarea tentorlului ~I localit!tllol' urbane fl mrale". 
' .,Program\11 Na~lonal de slstematlzare a teritorlului ti localltltUor urbane )I mrale"; 
5 Mioara Matel ~I loan l\fateJ, Sociolog/e 1i sistemattsor« tn proceset« dtdt:Doltare, Buen­ 
Edil, lehnlcll, 1977, p. 43. 

Lectura schemei permite s~ re remarce o traducere a factorilor de 
crestere a avu~iei nationale, in obieotivs speeifice palierelor de sistema­ 
tizare, La palierul teritorial este intruni~ totalitatea factorilor, din. 
necesitatea de a se stabili pe sisteme de a~ezari sohrtiile privind compo­ 
nents. lor, ierarhizarea, localitatilor, relatiile lor fnnctionale, jaloanele de 

Schema nr. 1 

Fieportizareo rohonolo o forjea 
Cle producjie in' teritor,u 

~ OOIECTJV GENERAL OE­FINJTORIU AL SISTEMATIZA­RII I 0RGAHIZAR£A SPAJIULUI iN VEOEREA OPTIMI­ZARII CAUTATII VIETH I 
OBIECTIVELE SI­STD!ATIZARII, PE PALIERE OE TERITORIALIZARE 

SISTEMATIZARE TERITOOlALA SISTEMATIZME IE l.OCALITATE ClETAU\J OE SIS1EMAT'IURE 
\bloc,ficaea ophmo o rewselor 
l'ldvrafe ~ UmaM 

teritoriul iarii asigurlnd dezvoltarea proportionala a tiituror judetclor ,i regiunilor, ridioarea gradului de civilizatie materiall1. a intregului popor 1 
''-.. 

Beglementarea activi~­tuor• ~ stabilirea conereta a. mAsurilort deri­ 
vind din aceastlt pozi~ie, asigurai un cadru unitar indeplinirii conrple­ 
xului de sa.rcini revenind sistematizarii. 

1.2. Bolul apecifio al aiatematizarii conaiatlt, a~a. cum apare din 
insa~i definitia el, in ,,armonizarea 1n timp ~i spatin a factorilor de dez­ 
voltare din teritoriu". Acest rol o integreaza, ca o eomponenta a pla­ 
nifi~ globale, activitatilor de optitnizare a calita.tu vietii, in atrtnse­ 
corelaµi cu cresterea aTUtiei nationa.le. 1ntra­deviir,:factorii luati in eon­ 
siderare in sistematizare (resurse nmane, resurse naturale, fond locativ r 
ansamblul echipamentelor=­de produetie, comerciale, edilitare, sanitare,. 
culturale­ale a~ezarilor) fao ca aceasta armonizare sa. fie echivalenta. 
eu actualizarea, in timp ~i teritorializata, a pot.enµalitatilor de crestere 
a. avutdei nationale. 

1.3 . .A.porturi?e s-istemat-izarii, diferentiate pe paliere (teritorial, de 
localitate ~i pe componente urbanistice ale acesteia) in domeniul cr~t~ 
calitat,ii vie~ii ~i implicit aTUj;iei na.p.onale, se pot tn:m~ astfel :5 
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Desigur, aeeste eonexiuni exista nu numai in cazul dezvoltarit sis­ 
tematizate, ci ~ in ·acela al dezvoltarii spontane a teritoriilor l}i Iocali­ 
tiµIor. Lipsa unor concordante care sa optimizeze aceste . eonexiuni.r 

Schema nr. 2 

})l'ofil social­economic. Ele se focalizeazli apol in obiective peciiice de 
dezvoltaro a. fieclrei n., z!ri ~ a componentelor urbanistice ale acestora. 

Utilizarea altemativi a. celor douA, paliere in atingerea obieerivelor 
( en primordialitatea sistematizw teritoriale care oonttne solutiile direc­ 
toare) evidenyiaza modalitatea de realizare in statematteare a, sprijiniril 
reoiproce (intre nivelul comunit,ti}or locale ~i eel macro­teritorial al 
sistemelor de eomunitati) a masurilor de erestere a avutiei nationale, 

2. OorelaJiile tntre deztoltarea sistematizatd rura1-1trbana ,i dinamica 
~ett#ei 11afionale rezidlt in eorespondenta dintre obiectivele (impli­ 
cit actiunile) dezvcltarii siatematizate ~i elementele constitutive ale avu­ 
t.iei nationale : a. a.vind ca modalitate specifi00i de interventie armoni­ 
zares teritorializata a factorilor de dezvoltare, si tematizarea inglobead 
in obiectivele salo activitdp vizind totalitatea componentelor a.vu1iei n.ayi­ 
onale , b. atit dezvoltarea. aiatematizata cit ~i cresteree avup.ei nationale 
sint subordonate aceluiasi scop: eresterea continua a bunil timi, ridk 
earea calit[pi viepi. 

'Priunghiul acesta interrelationat (calitatea, vietii­dezvoltarea ~is~ 
tematizata­avup.a. nationala) este in oonextunc­ctn principal prin ores­ 
terea avupei nationale­vou un alt inel eibernetic, in care intra, de ase­ 
menea, eresterea producttvitatu muncii ~ cresterea venitului nationnl. 
.Aceast~ a dona buola e. te legat~ ~ direct de calitatea vietii ( care influ­ 
enteazli. productlvitatea muneii prin ealitatea resnselor umane l}i a poten­ 
tial ului creati v al nathmii) ca ,,i de dezvoltarea aistematizata care, prin 
armonizarea factorilor contribuie la eresterea venitului national. Jonoµ­ 
nnea intre aceste dowii buele este in special realizata (ca intensitnte de 
corelatie) prin avutia naponam. 

Schematic, se poate prezenta a.stfel: 
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frineaz~ in·~ cresterea, iar uneori e tradue prin efecte negative asupra 
avu~iei nationale ~i caliM.til vie~il. Amintim astfel : 

­ repolanzari succesrve ~i contradictorii ale populatiei, _ r~pun­ 
zind unor fluctuaiu anarhice in dezvoltarea locnli~tilor (marcate ~i de­ 
'perioade de regres) care due la sporadice oresteri ~i deseresteri, din lipsa 
unei profillu'i de perspectlva a sistemelor de a~eziiri. Ele se traduc pr~ 
cost social ridieat in dezvoltarea localitiltilor, printr­o slabl\. integrate­ 
in eomunitatea locala, ~ deci, reduss; eoparticlpare la. dezvoltarea ei ; 

­ upra sau subdimenaionarea echipamentelor a~zWor datorita lip­ 
sei unei previzinni de lungtt duratlt a dezvoltarii looalitittilor ; 

­ deplasari exagerate (~ deci cheltuieli de transport ~i eonseelnte­ 
negative asupra bugetului de timp) atit pentru munclt precum ~i pentru 
aecesul la serviicile pentru populatie, datoritii. unor nejudicioase rapor­ 
tnri lntre rezidenta­Ioc de munca­amplasarea serviciilor. · . :, 

­ pierderi sau alte.rari de patrimoniu cultural prin dezafeetali 
.(totale . au partiale) a unor a~ezari cu o zestre arhiteetnrala de deo~ebita 
valoare, iar pe de alta parte prin copieri, polnante cultural, in eadnd 
unei neeontrolate urbanizari a ruralului ; 

­ agresinni asupra medinlui inconjurlttor prin ampla area, in 
zone rezidentiale sau in apropierea Ior; a unor unit~µ de prodnetie noeive, 

Fa~a de eonsecintele negative ale unei dezvoltari anarhice, dezvol! 
tarea, istematizata aduce plusuri de avutie natdonala prin sta.bllirea, 
eoncordantelor tntre factorii de dezvoltare. )Ient,ionam astfel : 

­ valorifiearea optima a resurselor din fiecare zonit {;Ii adlncuea 
cooperarii in cadrul sistemelor de a~ezm, pe baza unei juclicioase profiHiri 
social­eeouomice ; 

­ amplasarea in relatii judicioase a zonelor rezidenµale, a uni- 
tat,ilor de produetle ~ a celor de servicii sociale ; 

­ economisirea fondului fnnciar prin restringerea perimetrelor con: 
struite ca ~i prin organizarea judicioasa a retelei de cu de comnnieatie 
( ca o rezultanta ~ a optimizari! fluxurilor de forte de munca, de bunuri. 
materiale ~i de servicii, enun~ati mai susj , · 

­ folosirea eficientlt a fondurilor pentro modernizarea habitatului, 
atit prin dimensionarea de perspecttvs a a~ez§.rilor (tnlaturind corecti­ 
unile costasitoare in eazul neprevederii initiale a dezvoltaril viitoare) cit 
1;1i prin realizarea unei densitat,i optime a eonstrnctiilor ( care reduce eostu­ 
rile eehiparilor edilitare) ; 

­ economiairea de fond social, atit legat de produejie (restrin­ 
gerea de_pla.sM'ilor pentru munea, rezultanta a profilarii ~i a relatiiloe 
reziden~a­loc de munca) cit §i de accesul la echipamentele de servieii, 
Timpul llber astfel creat se rasfringe asupra calitaµi re.snrselor ]lillane 
§i a poten­t;ialului creativ al na~iunil 7 _ 

­ p~tJ:area §i a.ezvoltarea patrimoniului cultural, element al aVQ.· 
µei nat;ionale, posibil a fi periclitat, cum am vazut, de o dezvoltare spon­ 
taina; 

­ promova.rea echihl>rului ecologic, atit :prin modul de ampla::­ 
sare fat;a de zonele rezidentiaJe a unor unita~ de producµe poluant~ 
cit ~i prin crearea. ~i dezvoltarea de zone. verzi in o~e ~ printr­o poli~ 
ticlt de optimizare a fondului f­01·estier; 
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­ optimizarea schimbarilor de struct.u~ ociala, printr­o profilare 
soeial­economica pc sisteme de a.,ed.ri, care sA. e integreze procesnlui 
de omogenizare soctala. 

3. O<iraoter-iatici ale activitafilor de dezvoltare sistematizatd, p11tini 
c1mstitui1 tn organizarea teritoriala a factorilor de dezvoltare a avutiei 
na.fionale, obiect de valor-if icare a e~perienfelor acumulate. 

3.1. 0 modalitate e entiala de abordare in , istematizarea facto­ 
rilor de dcsvoltare (.,i care poate eonstitui obiect de valorifieare a expe­ 
rientelor) o reprezin~ gfndirea lor pe sisteme ile a,ezari. Jalonarea la. 
acest nivel a. liniilor de dezvoltare conduce la. stabilirea parametrilor 
in profilarea fiecarei a~ezw. 

Experienta acumulata in sociologie ~i in si tematizare privind tipo­ 
logia. diferitelor decupaje teritoriale (zona izoeronala, arii­de diferite 
gra<le­de convergenta social­economica, microregiuni, zone preora~ene­ 
~ti) ei utilizarea lor diferentiatd in problematiea dezvoltlmi, ofera. 
modalitii.1,i variate de judecare a si temelor de localitA.yi in strategia 
dezvoltarii avu~iei nationale. 

Amintim astfel utilizarea decupajelor microregionale in realizaren 
unui implant industrial, in mod diferit, in raport de porriirea fie de la 
obiectivul <le dezvoltare al unui teritoriu (far­l preeizarea, din partea 
fornrilor de deeizie, a unei anume inr­e,titil industriale}, fie de la eel 
al unei investrtii decise, careia trebuie a i se precizeze teritorializarea. 
Criteriile mlcroregionarii industriale ( din fazele de proiectare ca ~i din cea 
a realizarii efective) 1~. pund la doua eerinte de bazil : pe de o parte cuprin­ 
derea intregului teritoriu in care se lnscriu totalitatea. eonditiona­ 
rilor ~i implieatiilor implantului­ceea ce va permite organizarea teri­ 
toriului pentru obtinerea unei eficiente maximale a implantului­iar pe 
de alta parte, economii in proiectarea ca ~i cresterea gradulni de cunoas­ 
tere prin coneentrarea lntr­o zona delimitata la strietul necesar tuncpo­ 
narii optimale a. implantului. Sint doua. eerinte cu eonsecinte directe 
asupra avutiei .nationale. 

Tot ca, decupaje in considerarea factorilor de dezvoltare a avntiei 
nationale, mentionam ariile de convergenta ( conceptul ~i tipologizarea 
lor an ecnstituit aport al sociclogiei in activi~yile de aistemattsare teri­ 
toriala). Definite prin dominante in circuitele de bunuri materiale ~ 
spirituale din a~zari, ele tradue astfel teritorial sistemele de interrelatil 
intre eomnnitatile umane in cadrnl aetivitatilor de valorificare a facto­ 
rilor de erestere a avup_ei nationale, 

3.2. 1\len1ionam­f!ri. a putea intra in detalii= utilizarea cunoas­ 
telii experientelor acumulate privind : 

­ metodologia elaborarii in sistematizarea teritoriala a variantelor 
de dezvoltare, eorespunzind seenariilor de organizare teritonala a cres­ 
terii avutiei nationale ; 

­... ­ fazele de proiecrare ~ suecesiW1ea lor ; 
­ tehnicile de promovare a participarii locale in dezvoltarea sis­ 

tematizata a a~arilor. Dispunind de prevede­ri legal.e care dtatueaza. 
antrenarea populaµei din etapa elabora.rii proieetelor pina la realizarea 
solutiilor. prevazute ~i benefieiind de un sistem de structuri participativ~, 
experient~le din istematizare pot oferi un material doeu.mentar util 
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copartieiparit populatiei la aetivitatile de erestere a avutiei ne­ 
tionale. 

Subliniem in aceasta pnvinta rnodahtatea de potentare a.. parti­ 
cipru­ii Ioeuitorilor la _procesele de dezvoltare a comunitapl01· pe care 
o ofera. tehnicile dezvoltaril comunitare. Aceste tehnici sociologiee ale 
muncii de grup urmarese constientizarea eomunitatii asupra propriilor 
­probleme­integrate designr in 'programele ~ proiectele de dezvoltare a 
looalita:iu­·ajutind­o sa ~i le deseopere ~i preeizeze ca inSal}i, cu sprijinnl, 
pe baza de eonvorbiri dirijate, ale Iucratomlui sooial de grnp, s~ o ghi­ 
deze pentru o ordine de prioritati, iii o faca sa­~i gllseasca ­sparent tot 
­singura, propriile cai de rezolvare ~i sa le realizeze efectiv. 0 asemenea 
tehnioa duce nu numai la declansarea energiilor de solutionare a diver­ 
selor probleme locale (prin for~a pe care o imprims constientizarea lor), 
dar aduee ,i eontributia cunoasterii speeifieitatllor locale, relevate prin 
continuul dialog cu loealnieii. 

4. Dintre solufiile mojor« de dezvoltare sistematizata., pe care le oferit 
·o abordare urbanistiea ~i sociologica a a$ez!lrilor ~l core se 1nscr-iu. stra- 
tegiilor de de:::coltare a avufiei naJionale (desigur toate rezolvarile de sis­ 
tematizare au implicatii asupra cresterii avutiei nationale) se disting : 

.i.1. La uivel teritorial, restrueturare« refelei de apezari. Gindit~ 
corclat pe ambele medii (rural ~i urban) ea implic~ pentru urban atit 
aparitia. de noi centre od.$ene~ti, cit ~ prioritltti in cresterea diferentia­ 
t!I. ar oraselor, iar pentru rural dezvoltarea de centre de convergen'\,a 
l}i diminuarea uumarului de a~ezari prin dezafectarea celor f:'1rn perspee­ 
tive de dezvoltare. 

1ntreag­l acea­­Ui restructurare a sistemelor de a,~ezlid este subor­ 
donata politicii de optimizare a punerii in valoare a poten~io.litiWor 
de dezvoltare eeonomico­sociala. 

Astfel, pentru rural, reteaua de a~ezlri, rezultanta a unor procese 
<le dezvoltare in conditii a tlizi depaslte, nu mai corespundea noilor capa­ 
cittlti de punere tn valoare a avutiet napionale, 

N oile modalita]] tebnice de valorifieare a teritorlulni agrieol ( meca­ 
nizare, ehimizare) i;;i, eorelat, marea exploatare agrieola crea em eerinte 
noi ~i posibilitatt noi de distributie in. teritoriu a asezarilor. Di persares 
populatiei agneole nu mai era neeesara ei, mai mult, contraindicata 
economic datonta servitutilor pe care le impune organlzarii rn~ionale 
a. teritoriului agrieol. Ea. era contraindlcatn ~i din punct de vedere al 
apropierii eonditiilor de viat!t din rural de cele din urban, care implicau 
eehipamente comerciale, social­culturale, edilitare extrem de costisitonre 
in eonditiile a~z!irilor mici, dlspersate. 

Oriteriileprincipale in etectuarea restruC'tur1\rii se insc1iu obieeti­ 
velor de cre~tere a a,vuµei nationale ; 

­ realizarea unor profile social­economice capabile F­i\, punlii "tn 
valoare potentele de dezvoltarC'; 

­ obtinerea unui raport optim intre sat ~i teritoriu de exploatare 
aferent (situarea satului fat,l\ de totalitatea teritori"ului s~u ~i indeosebi 
fa.ti de culturile intensive­eX'i:,tente ~i prevazute­oare reclamA. un 
numlir mare de forte de munca); 
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4­.3. La nivel local. renovarea urbana ~i rnralit a solicitat solutiq­ 
nari care se lnscriu, de asemenea, masurilor de crestere a. avnyiei natio­ 
nale. 

Restringerea perimetrelor loealitatilor iji, in eorelare, marirea den­ 
sitaµi in intravilan, au dus atit la disponibilit~~ de teren pentru alte 
folosint.e cit ~i la o economicitate creseuta In realizarea dotarilor edilitat~. 

In aeelasi timp, noile soluW. urbani tice de zonificare intern.it. .ft: 
teritorinlui au dus la o organizare a spatiulul, a relatiiler rezident;a,­loc 
de munca­eentru cine §i la o amplasare a echipamentelor comeroiale, 
sanitare, eulturale, marind gradul de aeeesibilitate ~i diminuind cos­ 
t urile de rimp de deplai,;are ~i de mijloace de trani;port . 

.JA. Desi in strinsa: eorelajie cu restructurarea retelei de a~ez<ari 
i;,i ­ la nivel local ­ cu renovarea rurala, menttonam separat de cadrul, 
construit xolorifiearea potenJialului de ca«ru natural ~i a intregului paten- 
/ial eultural-artisti» al a.,ezarilQr rurole. 

Este o eomponenta a avutiei nationale care repne atentia in special 
in etapa actuala de rapida dezveltare a ruralului, Problema Ke pune cu. 
mai mare actualitate in dollli eategorii de sate : 

­ sateJe care un:neaza a ~e dezafeota, dintre care unele prezinta. 
mare interes fie prin integrare in peisa], fie prin creat,ii de urbanism po- 
pular :;:i de arhiteetura populara, fie prin monumente Istorice, prin pore 
nation,U, prin traditii me~te~u~re~ti, tradueind persistenta unor valori 
c:ulturale de exceptie ; 1 

­ satele in plin?\ dezvoltare1 care cunosc un ritm foarte viu de 
Inlocuire a veehiului fond de locuinte. 

Problemele puse de Iieeare din aeeste categorii slnt, desigur, foarte 
diferite, 

Pastrarea .,i promovarea alementelor de exceptional nivel cultural­ 
arti tic, fructifiearea lor (iinind seama l,{i de potentialul tunstic pe earn 
H repreeinta pentru tara noastr~), constituie obiective de po1itica a,. 
avu~ei nattonale, necesitind atente m!huri in dezvoltaren, Ristematizati\. 
a ruralului. 

­ eehiparea superioara a a~.zarilor in conditii de maxima eoo­ 
nomicitate ; 

­ valorificarea ,,zest.rei" existente (fond de Iocuit, dotitri social­ 
eultnrale ~i comerciale, echipament edilitar, patriruoniu artistic ~i chl­ 
tural). ' 

4­.2. Profilarea soeial-economioi: a a,ezdrilor constituie o rezgi­ 
vare­eheie in sistematizarea teritoriala cu implicatii majore privind avn­ 
fia natlonala. Armonizarea ~i optlmizarea structurilor ( economiee, demo­ 
grafice, urbanistlce), dimensionarea de perspectiva a populatiei (~Y.i­ 
tlnd, cum am aratat, supra sau subdotari in echiparea localitatilor, 000.­ 
ducind la fdnari in fnnetionalitatea asezarilor ~i neeesitind redimensie­ 
nari costisitoare), solutionarea deplasarilor de munca (prin optima rela­ 
ponare rezidenta­loc de munea) sint solnti! urban.istice de profil­ar~, 
care trebnie contimm integrate atrategiilor de erestere a avujiei nay~o­ 
nale. 
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• Mloara ~Jatei ~i loan Matci, S<>eiologie fi si11ttmalizare tn procesel« de desooltar«; Bucu- 
rc~U. Edlt. teboJca, 1977, p. 81. 

Mentionilm ca, un exemplu coneeptul de ,, at­patrimoniu", ela­ 
borat in studiile de sociologie rurald • a oarei luare in oonsiderare este 
de natur:t a oontribui la promovarea unor elemente de avutie nationali 
~i care implica, pentru activitatea de sistematizare, includerea unei noi 
categorii cerind specifice sclutii. 

El se adauga, diterentiindu­se insai net, celorlalte categorii de 
a,ezl\ri care realizeaza valorificari de zestre rurala : 11satele de vacanta." 
~i ,,satele turistiee". Ace.'1tea au alt scop ~i, prin regimul lor, indeosebi prin 
trecventa contactelor cu locuitorii urbani, pot oonstttui un pericol pentru 
patrimoniu] cultural : acela al alterdrii lor prin imprumutnri nefericite. 

Acest concept nou trebuie diferenpat de notele care in mod obis­ 
nuit . int at~a1e prezervari! de valori ale treeutnlui. ,,Satcle­patrimo­ 
niu" nu trebuie sa constituie ,,enclave" ale trecutului, nu trebuie pri­ 
vite ca. ,,rezen·atii". Ele trebuie transant deosebite de mentalitatea care 
prezideaza. la deelararea de ,,monumente de arhitectura!' : acea de con­ 
servare inalterata, de ,:martori" ai unei culturi, 

Dimpotriv~ ceea ce trebuie ~ constituie nota definitorie a sate­ 
Ior­patrimoniu este inscrierea Ior pe o linie de desvoltare in care valo­ 
rile culturale traditionale iM se alieze cu procesele de modernizare. Esta 
V9rba de eomunitjt]] desehi e la. progres, prin care valorile pe care le depin, 
prin potentele Ior 8pirituale, sit interpreteze ceea ce este modern, in 
eoneordantele de valori ale traditiei. Prin modul de asimilare a notelor 
de modernizare ele ofen'i ra~unsuri de speeialitate problemelor de progres. 

Am mentiona] aeest concept, eonturat in cercetari de soeiologie 
rurala, tntructt introdueerea aeestei categorii de sate a­pare utila atlt 
m solutiile urbanistice de restructurare a sistemelor de a~eza.ri, ca iji 
masurilor de promovare a avutiei nationals. Este inca un, argument ple­ 
dind pentru necesitatea cnnoasterii ~i utili.Mrii in politica de crestere 
a avu~ei nationale, a experientelor aenmulate 1n abordarea eomuna, 
sociologies, ~i trrbauis tiea, a dezvoltarii sistematizate a, teritoriilor i,i 
comunitatilor locale. 
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