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$¢ ¢ ¢? Biiat sau fata” este prima intrebare pe
‘ care 0 punem atunci ciind un copil vine pe
lume. Este de fapt inceputul unui lung drum
pe parcursul céimia familia, scoala, mass media, prietenii
contribuie la asimilarea si interiorizarea de citre copil a
normelor sociale de comportament i de atitudine considerate
adecvate pentru apartenenta sa la un anumit sex. Diferentele
biologice intre cele doui sexe se transformi rapid in diferente
socio culturale (diferente de gen ce tin de natura diferita a
experientelor noastre ca femei/birbati, a definitiilor sociale
ale femininului/masculinului etc.): haine, culori, jucsri,
meserii diferite, dar si atitudini si asteptiri diferite din partea
societiitii fajd de femei si birbati. Investind in diferente mai
muit decfit in asemindri, ii ajutim pe copiii nostri sa faci
parte din lumi diferite in functie de rispunsul la aceasti
primi intrebare “Ce este? Biiat sau fati”. O lume inroz - a
fetelor si femeilor frumoase sau in orice caz foarte precupate
de aspectul lor exterior, tandre, sensibile, vorbirete,
subiective, si o lume in bleu - rezervati celor activi, inteli-
genti, puternici, obiectivi, energici. Genul functioneazi ca un
criterin de organizare sociali care, impreuni cu categoria
sociald, rasa, etnia directioneaz explicit si implicit destinele
noastre ca indivizi.

Schema rigidd de gen este indusi prin procesul
socializirii. Felul in care folosim categoriile “masculin” gi
“feminin” ca organizatori cognitivi ne afecteazi uneori
géndirea despre pisici (pe care le considerim de cele mai
multe ori “feminine”), despre numere pare (in Antichitate
grecii considerau numerele pare ca feminine si cele impare
ca masculine) sau despre capacitifile de a sofa ale unei femei
(“Sigur, femeie la volan!” vom exclama intr-un troleibuz
cind suntem striviti de o friind brusc). Diferentiem
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si clasificim permanent, cici avem nevoie de

ordine, simboluri $i modele pentru a da sens

Jumii in care trefiim. Dar prin diferenfiere,
jerarhizimn si evaluim, astfel incit ceva e
mereu mai bun/mai impor-tant decit altceva.
Din aceasts perspectivé, de multe ori ceea ce
tine de masculin - de lumea n bleu, este
“norma” in functie de care facem aprecieri.

Scoala contribuie fundamental la
- mentinerea normelor sociale de compor-
tament sau, dimpotrivi, la flexibilizarea i
totul in familie, educatia formald fiind
privilegiul celor instiriti, astizi un copil intre
6-8 ani i§i petrece in medie 20 de ore pe
sdptimind in scoald. De la 3 la 24 de ani
indivizii sunt preluati de institutia scolii care
are un ol hotirftor in adaptarea (sau
neadaptarea) lor lIa conditiile de mediu social
si cultural ale societitii in care triiesc.

In acest context general as dori si
inscriu demersul ce urmeazi. Problemele de
gmhedlmnehmmammmmmu
urmeazd, nu sunt simple probleme ale fe-
meilor. Ele constituie o problemi mai gene-
rali legata de natura si procesele educatiei. in
ultima vreme s-au inmultit studille s
cercetdrile legate de inegalititile de gen in
educatie. Acestea au arfitat ci institutia scolii -
prin programe, manuale, materiale didactice,
prin atitudinile profesorilor, ambientul oferit,
prin tipurile de relatii cu elevii, contribuie de
multe ori la perpetuarea de stereotipuri de
gen (ce creazdt imagini clisen despre cine
sunt/ce fac/ce simt/ce gindesc bérbatii si
femeile), norme de gen (prin intermediul
cirora societatea asteaptd si cere anumite
comportamente de la bitrbati/femei) §i ideo-
logii de gen (ce “explici” in termeni de
principii generale de ce birbatii/femeile sunt
diferiti si trebuie tratai diferit).

~ In pericada de tranzitic spre o
societate deschisd, tema capitéi conotafii noi,
sporind pe de o parte nevoia scolii de a se
redefini in raport cu viitorul §i incitind pe de
alta parte cercetitorii la studii Intr-un domeniu
relativ nou la noi.
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]negahtatl de gen in educatie

genului in educatie, sau, mai radical
formulat, - despre megulm de gen fin
educatie ne referim la faptul ci experientele
de elev sau de profesor includ, printre altele,
si diferentieri legate de apartenenta la “lumea
in roz” sau la cea “in bleu”. Experieniele
educationale ale femeilor si bérbatilor, din
scoala elementard §i pand la facultate, sunt
diferite i deseori inegale. Fetele (dar si
biietii) se confruntd cu o serie de bariere
structurale ce le ingridesc anumite aspirafii gi
realizari. In multe aspecte, carierele in inva-
timént ale femeilor si barbatilor au coordo-
nate diferite. De exemplu, femeile sunt adesea
nevoite si-si amine gradele didactice sau
doctoratul pentru a se ocupa de copii. in
mami,mmalextnmvﬁﬂmﬂnuﬂmpmm
in functii de conducere (in 1994-1995, con-
form datelor de la Ministerul Invigimantului,
in invatimantul supedor public femeile
reprezentau 30,1% din personalul didactic dar
din cei 3661 de profesori numai 335 erau
femei, adica aproximativ 9%!)

Pe de alth parte ne putem referi la
faptul cii de la bun inceput se asteapti tipuri
diferite de succes scolar sau de cariere pentru
biieti/fete respectiv_bérbati/femei. Pentru o
fati e “natural™ si aleagd o carierdi umanista
iar pentru biieti si se indrepte spre stiintele
exacte. Aceastii alegere nu este in sine
problematicd decdt in cazul ierarhiziirii intre
stiinje (ceea ce se practici de altfel).

Studii §i cercetiri recente par si
demonstreze cii scoala e receptati de copii ca
un mediu feminin, ceea ce inifial este un
handicap pentru baieti. Ei trebuic si-si
defineasci masculinitatea prin “ceea ce nu e
feminin”. Biietii sunt mai rezistenti si au
atitudini mai negative fafi de scoald si
educatie.  Fetele, in proportic mai mare,
considerd experiena de scolar (mai ales in
primii ani de scoald) ca o experienti confor-
tabild, plicuta, “cu sens”. Sistemul educa-
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tional pare si submineze masculinitatea
seazi atribute “feminine” (de tip confor-

pozitia si rolul femeilor si bérbatilor in
societate. Se discutii de asemenea de diverse
discriminiri de gen explicite si implicite In
programele scolare, in modul de evaluare al
elevilor, in atitudinile profesorilor fatd de

elevi.

Influentele genului in procesele de
inviltare si predare nu mai sunt astizi con-
testate in urma acumulrii de cercetiiri socio-
logice, psihologice si feministe. In Roméania
insi nu existdi tradifia unor asemenea
cercetdri, motiv pentru care tema discrimi-
nirilor de gen in educatie poate pirea fie
extravaganti fie fird interes in contextul
pentru o reald reformé a invitdméntului care
este firesc si contini §i aceastii dimensiune de
gen. Un invitimént modem, care isi propune
si formeze mai mult decdt si informeze si si
deformeze, este un invitimént care educi
tinerii pentru recunocasterea §i respectarea
diferentelor (dupd principiul: diferenfele nu
sunt deficiente) dintre cameni, fie ele de

Dupid cum se poate constata, tema
este ampld §i ‘ea ‘va necesita abordir
multidisciplinare. Eu imi propun in cele ce
urmeazii 0 sumari analizi a unor manuale
alternative de clasa a II-a pentru a oferi citeva
clemente de analizii critici care ar putea fi
preluate in cercetiiri mai aménuntite si de mai
mare amploare. Demersul nu are ambitia de a
fi 0 cercetare de adincime, ci mai curfind
urméireste s3 fie un inceput, un pretext de
meditatie pentru cei implicati in conceperea si
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experimentarea de manuale alternative in
ideea imbuniitiifirii lor.

Nu contest dificultitile intimpinate
in elaborarea de manuale. lar atunci cind este
vorba de manuale de ciclu primar care se
adreseazi unor copii cu un spectru ingust de
vocabular, cunostinte, deprinderi de lucru,
copii care trebuie invitati simultan reguli de
gramaticii §i de viatli, sarcina este si mai
ingratd.
acceptarea ideii de manuale alternative si
transpunerea ei in practicd, constituie tocrnai
premiza unor discutii profesionale de tipul
celei pe care o propun, menite si duci la
giisirea unor formule de lucru modeme §i
eficiente. Am convingerea ci includerea in
viata scolii a unor probleme de tipul celor pe
care le voi aborda, va aduce un spor de
atractivitate si motivatie dorit de tofi, va
contribui la informarea si 1a formarea copiilor
in spiritul valorilor si realititilor acestui sfarsit
de secol XX.

Stereotipuri de gen in
manualele de ciclu primar

Uneori  stereotipurile  corespund
mﬂmﬁmdt&mhnnimnmm
ele contribuic la o percepere rigidd si
neadevirati a situatiilor. Aceste stereotipuri
mﬂmnmzlmmaldudidw
tice si i ﬁpebmﬁuiﬂ:m
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ed Aramis, 1996 (il voi numi varianta
ARAMIS).

Voi incerca o evaluare a acestor
femei si birbati propusi. Voi urmdéri in mod
special probleme de genul: Ce model de
feminin/masculin propun cele doua manuale?
Cine sunt fetele si femeile, respectiv biietii si
birbatii prezenti (in poze sau texte) in lectiile
din aceste manuale? Ce fac ei, in ce context
fac ceea ce fac, céti sunt? Care sunt imaginile
dominante legate de rolul si pozitia femeilor/
bérbatilor care se desprind din parcurgerea
lor?

Altfel spus, voi investiga sumar
dimensiunea de gen a acestor manuale. Pers-
pectiva este in mod voit limitativi. Cartile in
general si manualele in particular sunt
: finct ; i in L e
zéirii copiilor. Ele contribuie la interiorizarea
de modele si norme de comportament, la

stereotipurilor si ideologiilor, printre care si
cele de gen.

Din start imi declar preferinta pentru
varianta Aramis, pentru care s¢ pare cil s-a
optat in majoritatea gcolilor din capitald. Atit
continutul cét §i prezentarea sunt mai adaptate
elevilor de clasa a II-a, copii de 7 sau 8 ani din
aceastd tard, din acest sfirsit de secol XX.

Impactul vizual. Dincolo de”
numiritoare.

Pornind de 1a premiza c4, in acest
secol al audio vizualului, suntem ceea ce
vedem, am si incep printr-0 analiza simpla.
La nivelul imaginilor vizuale prezente in cele
dou#t manuale, o banalid numdrare se concre-
tizeazi in urmétoarele rezultate:

Manual Nr fete

Nr biieti

Var ARAMIS 33

68 182§ 30

Var. TEORA 29

101 18 52

Observatii: Existd imagini de grup (in curtea scolii, pe cimp etc.) in care e foarte greu si distingi
sexul personajelor si chiar numdrul lor, deci cifrele au o oarecare marjd de eroare. Fete/bdiefi
inseamnd imagini cu copii. Tinenii/tinerele au fost numdrafi la femei/bdrbati.

Dac in cazul variantei Aramis decalajul intre
numiirul -aparitiilor este de 1/2 in favoarea
biietilor si barbatilor, in cazul variantei Teora
raportul este de 1/3,5 in favoarea biietilor si
aproximativ 1/3 in favoarea bérbatilor. Deci
vizual, copiii sunt bombardafi mult mai des cu
poze reprezentind un anumit sex in defa-
majoritard” (ele. sunt minoritate  in_ sens
sociologic) femeile sunt numeric majoritare
atit in Roménia cit §i In multe alte tir. Si
totusi se preferd poze cu biieti sau barbati
chiar in situatiile in care nu se ilustreazi
lupte/scene istorice (din care femeile sunt
excjuse in mod automat) ci se ilustreazi scene
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de siniug (Teora, p. 64; Aramis p. 73), lectia
despre prictenie (Aramis, p. 50) sau despre
timpul liber (Teora, p. 27).

Se poate observa de asemenea cii in
imaginile de grup, segregarea pe sexe este
si fete (Teora, p. 4) dar grupul de biieti (in
prim plan!) e separat de grupul de fete. Foarte
rar fetele si biiefii sunt prezentati ca jucindu-
se impreund (sunt impreund in céteva poze in
jurul bradului san in imagini reprezentind
hore). In general in ambele manuale baietii se
joac doar intre ei si se joach mai des. Fetele
§i baietii nu stiu s# se joace impreund: “bdiefii
stricA liniile §i o imbréncesc pe fata... celelalte
fete fipard ascufit si tibiricd pe el” (“In
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recreatie”, dupd Marin Preda, Teora, p. 51).
Se creazii astfel premize ca de mici, copiii sa
interiorizeze ideea cX este firesc si se joace, si
colaboreze, si fie prieteni mai ales cu cei de
acelasi sex cu ei.

Dacd continum s& numirdm
activititile atribuite copiilor si adultilor in cele
dou# manuale observim ci in general: fetele
pipusi, sterg praf, hrinesc giini etc. In schimb
baietii: invatd, fac mult sport, se joacd pe
computer sau cu robot (ceea ce fetele nu fac
niciodati in cele dou# manuale), duc hértie
pentru centrul “de colectare (ceea ce, din
pilcate nu se mai intAmpli!), picteazi (o uzina
poluatd!, Teora p. 23), dirijeazd circulatia,
colindi etc.

Fetele sunt prezentate in general ca
fiind mai putin active, cu mai putind initiativi.
Niciodati in cele doud manuale fetele nu sunt
dimpotrivé, ei fac nu doar sunt iar rolurile
atribuite lor depisesc de céteva ori bariera
traditionald. Un baiat uda florile (Aramis, p.
118), altul ajutd bunicii (Teora, p. 13). Baietii
sunt prezentati mai des ca aviind capacitatea
de a rezolva anumite probleme, de a se
descurca in anumite situatii (ca de exemplu a
sciipa de urs suindu-se in copac). Ceea ce li se
intdmpld fetelor este de multe ori simpla
consecinti a unei anumite -situatii (sunt
frumoase... sunt luate de neveste; sunt cuminti
si laudate). La biieti intimpldrile sunt
consecinfa pozitivi a propriilor actiuni (se
bucurd de o lupti pe care o clstigd, sunt
recompensati pentru ¢i au inventat ceva...).

Frapant este i faptul ¢ in nici unul
din manuale nu apare vreo femeie fnvaitor.
in afara textului din Marin Preda in care un
domn inya{ator este personaj principal (deci e
firesc si fie o pozi cu un domn invititor), se
torului birbat chiar si in contexte neutre de
text (Teora, p. 9 poza unui profesor la tabld).
Situatia este in primul rind anacronica avind
in vedere cd azi invitimintul primar este
feminizat, deci este mai “natural” si fie o
invititoare in poze. Se poate corela aceasta
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discrepanta cu faptul ¢4 si atunci cfind avem o
poza cu un televizor, speakerul este barbat.
Amnci cind poza reprezintd un- ghisen de
informatii, la ghiseu este un barbat. Cand este
vorba-de receptia unui hotel, avem o femeie.
(Aramis, p. 21).

De la imagini la text

De la imagini am s# trec la text. Am
fiecare manual, lectii pe care le-am considerat
semnificative din perspectiva temei alese (ele
mmmgmnlcmpmauuargmmnm
ci mi s-au pirut printre cele mai
W}.Yﬁfmaﬂdﬁmﬁiﬁcm
ce mod prin intermediul unor texte gcolare se
mentin si se intiiresc norme/prejudeciti si
ideologii legate de rolurile faneila-:..ai
bhbmklmmm :

in varianta Aramis, la p. 30, este
lectia “La magazinul de jucirii”. n cele 9
imagini cu text se deruleaza o poveste tipici.
Victor si Elena intrd intr-un magazin de
jucdrii. Vinzitoarea este, in mod “natural”, o
femeie. El alege un trenulet. Ea o papusi. Ea
vorbeste prea tare asa cii el ii spune: “Nu vorbi
asa tare!”. Ba se sperie de ciine, mirturiseste
“Vai ce teamd mi-a fost” dar norocul ei este
i Victor are autoritate asupra céinelui gi nu e
fricos.

Personal mé intreb in primul rfind
dacd o asemenea lectie poate place baiatului
meu de clasa a doua care, ca si multi alti copii
de aceiagi vérstd, se uiti la Star Trek,
Nemuritorul, la cursele de raliu de formula 1,
la meciurile de fotbal sau la serialul Mash. M
intreb cum va reactiona cind va avea poate de
recitit de 2 ori lecfia!

M4 intreb iardsi de ce “Victor si
Elena” sunt in magazin §i nu “Elena si
Victor”, mai ales dacd ludm in considerare
s-au intrebat si-altii de ce consideriim firesc si
spunem “Adam si Eva” si nu “Eva si Adam”

127



sau “frati §i surori” §i nu invers,

Elena are nevoie permanent de
control - vorbeste prea tare, se teme de cdine
si vrea papusi. Ca toate fetele (!) i5i exterio-
rizeazi emotiile: “ce teamd mi-a fost”. in
schimb Victor e curajos, ocrotitor i bine
crescut, §i i5i doreste trenulet. Imaginea este
atit de conventional incéit face textul lipsit de
interes. Elevii cred ci ar fi mai atrasi de un
text neconventional, in care baiatul si-ar fi
dorit o papusé, in magazin ar fi fost serviti de
un birbat si fata I-ar fi apérat de cdine.

Din acelasi manual mentionez i p.
18 unde in cadrul lectiei “Datorii™ biiatul din
text, cerindu-gi scuze ci a vrut s& primeasci
bani pentru treburile casnice (despre nevoia
de evaluare, reevaluare si chiar de retribuire a
muncii casnice se vorbeste mult in Jiteratura
feministd!) ..“s#rutd cu recunostingd mina
care il méngdie”. Scena vine parcd din at
secol fiind pe de alth parte atit de adecvatd
alternativi la valorile contemporane. La capi-
tolul exercitii se formuleazi urmétoarea
intrebare: Ce a aflat Radu despre munci? Sunt
curioasi ce rispunsuri vor da elevii, pentru ci
eu nu as sti foarte bine ce si rispund. Ce faci
‘in gospodirie nu ¢ munca? De ce? Pentru ci
nu se pliteste? Nu se rispliteste? In subtext se
pune o problemi foarte interesantd dar elevii
nu au datele pentru a o aborda.

Din manualul varianta Teora m4 voi
opri la lectia de la pagina 16 “Familia mea”
dupa Barutu T. Arghezi. In citeva propoziii
seci sunt trecute in revistd rudele Tui Toader.

- Se mentine indoiala mea ci si un
astfel de text ar putea interesa sau captiva un
copil de 8 ani. Dar am ales textul pentru
cliseele, ag zice perfecte, propuse. “Mama
mea e bund gi frumoasa” spune Toader despre
mama lui. In schimb despre tatil sau afirma:
“Tata e cel mai harnic om din lume. Se scoald
cu noaptea in cap si pleacd Ia lucru”, Mama e
deci caracterizatd prin ceea ce este - ea are
trisituri naturale, nu virtuti. In schimb tatal
este descris prin ce face. Imaginea in sine este
din nou lipsitd de actualitate. La acest sfarsit
de secol, femeile au piitruns masiv pe piata
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muncii, ele nu doar sunt dar si fac si putini
copii si-ar caracteriza astfel parintii. Si tatii
pot fi buni si frumosi, i mamele sunt harnice
i muncesc. -

La aceiasi lectie se propune ca
membgi unei familii gi alcdtuifi cu ele scurte
elev, fiu, coleg, fiicd, medic, tiran, matusa,
venisar. Din acestea, 11 se referd la membrii
de sex birbitesc si doar 3 la femei. Ele sunt
reduse la roluri de fiicd, matusd, nepoatd. Nici
un exemplu nu e legat de o meserie. Dacil
bérbatii sunt prezentafi in termeni ocupa-
tionali, femeile, in toate 3 exemplele, sunt
prezente in termeni relationali.

in prelungirea discutiei despre ima-
ginea “mamei” as mentiona si lectia “Douit
cuvinte” (p. 102). In cadrul ¢i se propune ca
fnsusirile  fizice -gi sufletesti ale - mamei
voastre, \Si urmeazd un model: Mama este
blonda (satend, inalta, subtiric). Mama este 0

Din nou mi intreb: De ce blondi,
inaltd si subtiricA? Oare cfite mame se inca-
dreazii in asemenea canoane de frumusete?
De ce numici de inslfime si de ce nu poate fi
mama “model”, o fiinthi energicl, serioasi,
stiipanitii in loc de bland# si surfiziitoare.

De ce nu lirgim cimasa de fortd
impus# feminititii/masculinititii? De ce nu
pot fi mamele din manuale puternice i tatii
din manuale bldnzi si calzi, asa com sunt
muli dintre eiin realitate? :

La exercifiul urmiitor s¢ propune
scrierea unor propozifii in care si apard
alegindu-le din lista: doctorifd, inyifitoare,
biolog. Lista poate i completatd.

Care din acestea, si de ce sunt
acestea ocupatii feminine? A fi doctor este 0
ocupatie feminind? Atunti a fi dirijor ¢ o
ocupatie masculind (pentru ci sunt putine
dirijoare...). “Gospodinid” este o ocupatie
femmna(deadlfaumdelﬂdogoedime
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sexe nu pot explica incompetenta barbatilor in
aceasti zond, iar pe de alta parte se “stie” ci
mmmwmmwm)
in romnd nu existi masculin pentru
gospodind iar “gospodar” are alti semni-
ficatie, me&:ﬂmdnnmlto
meserie masculind si s-a dovedit a fi 5i una
feminind. In studiile din ultima vreme. se
analizeazi sexismul in limbaj (nu intdmplétor
se spune ci orice revolutie ar trebui si inceapi
cu o revolutie de dictionar). Se comenteazi
conotatiile diferite pe care le au uneori
termeni sinonimi (ca de exemplu burlac-fata
bitréind). Avem aici un exemplu de lectie cu
substrat care ar fi putut incita imaginatia si
creativitatea copiilor daci era altfel formulata.

Concluzii

De ce existd, persistdi §i chiar
evolueazi anumite diferentieri i inegalitati de
gen in educatie? Existd diverse explicatii
biologice, psihologice, sociologice etc. de
care cei implicati In procesul de educatie
trebuic sd fie congtienti. Dar trebuie 53 ne

infelegem i proprile noastre prejudeciti, in

tratim uncori diferit un elev de o elevi,
alegem un text san altul, o pozil sau alta sau
pretindem un anumit tip de comportament.

Putem scoate din manuale pozele cu
gogice, putem colora paginile, dar daci nu ne
propunem obiective mai indriznete, daci nu
urmirim §i o educatic multiculturalsd, in
spiritul respectirii d‘:famteltr. initiativa e
incompletd. A Tupta cu propriile prejudecifi, a
ni le recunoaste si a incerca si le atenuim mai
ales ca dascili, este vital pentru succesul unei
reforme  autentice a unui sistem de
invitimant.

Sigur c& nu putem trage concluzii
categorice dintr-o asemenea analizy succinti.
Si totusi nu trebuie s# fii specialist in peda-
gogie/sociologie/feminism ca si observi,
citind aceste manuale alternative propuse
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elevilor de clasa a doua, cii imaginea femeilor
si birbatilor asa cum se contureazi din
continutul imagistic si ideatic este una
steretotipd, neactualizatd si fird “prizi” la
cititor. Cantitativ bifietii si barbatii domina.
Sunt mai mulfi in poze, sunt mai multi ca
personaje principale, sunt eroii care fac (fac
in istorie sunt prilej de prezentare a eroilor
acestei {iiri - toti birbati - de la daci 1a Cuza,
Stefan cel Mare sau Mihai Viteazul). Dar
dincolo de cantitate, spectrul rolurilor pres-
crise celor doul sexe este fingust si
neactualizat.

Ce s-ar ‘putea face? Dincolo de
“clas” sunt 30-40 de individualititi ce trebuie
s& ajungd si infeleagd §i sd respecte
difereniele si aseminirile dintre ei. Cei ce
alcétuiesc manuale si cei ce sunt intermediarii
acestor produse citre mintea si sufletul

“clasei” trebuie s se adreseze tuturor adre-

de ceilalti prin apartenenta la un sex, la o
clasi, la o etnie, la o religie etc. Fiecare in
parte gi toti la un loc trebuie sd se regliseasci
in manuale, trebuie si-si giseascd diverse
modele in paginile lor §i trebuie, citindu-le, sa
inteleagé mai mult despre diversitatea lumii in

Putem de asemenea adecva grafica
la gustul  estetic -al generatiei ciirora se
clisee plictisitoare §i neadecvate pentru acest
sfarsit de secol XX (citeva an fost prezentate
in acest articol). Putem imagina texte care si
serveascd nevoilor de vocabular si de

‘cunogtinte gramaticale previzuote in programa

dar care sii-i §i amuze, si-i incite si sa-i faci
curiosi pe elevi.

Pot fi intrebati chiar copiii de clasa a
II-a ce gandesc si cum fi vid ei pe oamenii
mari. Eu cred ¢4, in ciuda eforturilor (§i uneori
a inertiei) noastre, la ei “bleul” si “rozul” se
pot amesteca cu mai mare usurintd. Dar
stereotipurile culturale, de care continudm si
tinem cu dinfii, s-ar putea si-i influenteze in
separarea “blenlui” de “roz” si eventual
inferiorizarea “rozului” fati de “bleu”.
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