Modele eontemporane ale relatiei
~ politica~strategie militara

eacat 1 = quﬁﬁ‘él" Traian Grozea

————— e ——— = =& T

Raporturile -intre politicd si strategia militardi, esenta $i modul in
care se materializeazd acestea, au constituit si reprezinté si in prezent
un subiect de discutii atit in sfera teeriei cit §i a praectieii. Discutia nu
a fost lipsitd de pozitii extreme cit si de dispute pasionale. Sint bine
cunoscute ideile sustinute de Marele stat major prusian condus de Moltke
care profesa o viziune limitativd a raporturilor politici-strategie militard
in sensul ed politicii i-ar reveni doar sarcina de a declanga rdzboiul, urmind
ca, in continuare, strategia si fie aceea care il conduce pind la sfirgitul lui.
Si este tot atit de bine cunoscutd §i butada, folositd parcd in replica de
Clemenceau, primul ministru al Frantei in timpul primului rézboi mondial,
care afirma cid rizboiul este o treabd prea serioasd pentru a fi lasati pe
seama militarilor, ceea ce, dincolo de ironie, inseamnd c¢i politieii ii revine
atributul nu numai de a deschide ostilitifile, dar §i de a le conduce.

Disputa, poate cea mai pasionali, gi totodata, lipsitd de ,,fair-play’’,
a marcat-o filipicele lui Liddell-Hart impotriva lui Clausewitz, pronuntate
la circa un secol i jumitate de la moartea acestuia. Ridicindu-se impo-
triva. modului in care generalul prusian definea obiectivul politic §i cel
militar al rédzboiului, criticind cu vehementd teza clausewitziand care
afirma c& scopul militar al razboiului constd in nimicirea fortelor prin-
cipale ale inamicului Liddell-Hart ficea aprecierea, deloc elegantd, c&
filozofia lui Clausewitz ,,a devenit doctrind bund pentru pregitirea capo-
ralilor §i nu a generalilor”?! si cii aceasta a ficut din politicd ,,un rob al
strategiei si incd al unei strategii proaste’ 2.

In deceniile postbelice este indeobste admis ci in relatia politicd - stra-
tegie militard, primul termen — politica — are rolul principal si cd intre
politicd gi strategie existd raporturi de strinsi legiturd. Evideni, nu
lipsesc §i anumite extreme. De pildd G. Siebers 3, preluind parcid spiri-
tualitatea lui Moltke, ageazii pe un talger al balantei politica i strategia
militard, iar pe celdlalt tehnica de luptd modernd §i comparindu-le con-
chide ¢ for{a nucleard a iegit de sub controlul politicii, eeea ce face ca
intreaga problematicid a rézboiului si fie decisd numai de strategie. La un
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1 B. H. Liddell-Hart, Strafegiajacfiunile indirecte,'Bucuresti, Edit. militara, 1973, p. 354.
2 Ibidem, p. 335. :
3 Cf. G. Sibers, Das Ende des Tehnischen Zeilallers, Miinchen, 1963, p. 238.

~ WViiterul social”, an IV, nr. 1, p. 80—88, Bucuresti, 1975
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pol opus se situeazii H. Wheeler * care apreciazi ci datoritd tehnologiilor
moderne de mforma.re, problemele strategice se convertesc in chestiuni
diplomatice i politice §i ca atare ele nrmeazi si fie solutionate de astfel
de foruri.

Dacid la acestea mai adiugim parerile lni Raymond Aron care
sustine ci distinetia intre diplomatie §i strategie este foarte relativi
ambele fiind ,,termeni complementari ai politicii” 3, simbioza intre politici
§i strategie preconizatd de Jean-Paul Chamay, eare propune conceptul
,,stratopolitici’ %, afirmatia lui Giuseppe Aloia ei intre polltlcﬁ, §i stra-
“tegie sint raportun comparabile cu cele dintre ,,intreg” si ,,jumitate”

gau interpretarea lui André Glucksman dupid care aceste raporturi ar
avea aspectul unei ,talmiciri bi-univoce” 7, se eontureazid un spectru
divers de aprecieri asupra rela,i;xel politici-strategie militars.

in ceea ce ne pnvegte ni se pare ci, ficind a.bstract,le de continutul
concret al modului in care este mt.erpreta.tﬁ. relatia pusd in discutie, orice
tentativi de a o surprinde intr-o formuli concentratii, va fi inevitabil
eliptici deoarece raporturile intre politicd si strategia. militard capata
substan{d in diverse momente care, prin speciﬁcul lor, determin& pre-
zenta unor elemente de o anumiti diversitate in confinutul relatiei. Sintem
deci pentru o abordare secventiald, axatd pe momentele caracteristice ale
relatiei politici-strategie militard, in care si se incerce determinarea
indicilor caraecteristici pentru momentul respectiv. In aceastd ordine de
idei ni se pare c¢i momentele cele mai semnificative ar fi: 1. elaborarea
strategiei; 2. actiunea in timp de pace; 3. actiunea in timp de raézboi.
In aceste momente apreciem ci relatia politici-strategie militard are o
specificitate care ar justifica un demers de cunoastere i de consemnare a ei.

1. Elaborarea stralegiei. Strategia militard a unui stat, fiind expresia
politicii clasei dominante in fara respectivi, capiti anumite particula-
ritdti definitorii, izvorite din trisiturile politicii care i-a dat nastere.
Aceastd mogtenire geneticd este prezentd in intreaga structurd a strategiei
militare cdci esenta ei politicd se manifestd nu numai in definirea finali-
tifilor strategice ei i in modalitiéfile militare prin care se inten{ioneazi
&4 se atingd scopurile propuse. Cu alte cuvinte, nu numai orientarea gene-
rald a strategiei militare, dar si ciile si mljloa.eele prin care aceasta vizeazi
atingerea obiectivelor sint de inspira{ie politici. Ca atare structura siste-
mului militar, amploarea pregitirilor strategice, procedeele si mijloacele
" preconizate aé. fie folosite, pentru a enumera numai citeva din elementele
caracteristice strategiei mhtare sint de inspiratie politici. A

Pentru momentul ,elaborare” politica fixeazi strategiei militare
coordonatele generale, canevasul pe care se vor impleti elementele mili-
tare §i exercitd o influentd asupra procesului de structurare a strategiei
militare pe aceste coordonate. Afirmatia poate fi sustinutd prin citeva
exemple. In anii de dupi cel de-al doilea rizboi mondial politica impe-

4 CI. Harrvey Wheeler, Calculafeurs stralégiques, In Les armements modernes, Paris,
Flammarion, 1970, p. 100—123.

§ CI. Raymond Aron, Pair el Guerre entre les nations, Calman-Lévy, Paris, 1966, p. 3

® Jean-Paul Charnay, Théorie pour une evolution des docirines strategique, ,,Strategir
nr. 1, 1964.

7 André Glucksman, Le discours de la Guerre, L.'Herne, Paris, 1967, p. 33.

6 —c, 1778
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rialistd §i neocolonialistd, politicd care isi propunea obiective mondiale
§i viza promovarea propriilor interese pe intregul glob cu ajutorul fortei
sau a amenintdrii cu forfa, a generat strategii care reflectd pregnant
trasdturile acestei politici. Este bine cunoscutd strategia ,represaliilor
masive’’, bazatd pe monopolul nuclear, care tintea si impuni adversarului
-doud alternative : capitulare sau nimicire, dar care s-a dovedit c& nu poate
frina procesele revolutionare ce s-au produs dupid cel de-al doilea razboi
‘mondial. In conditiile pierderii monopolului atomie s-a ivit atunci ,,riposta
flexibild” care aducea ca ,noutate” capacititi nenucleare utilizabile
in diferite parti ale globului si care au gi fost puse in aetiune in Vietnam,
~ Laos, Cambodgia. Tema ,,ripostei flexibile” a cunoscut gi anumite variatii,
una din ele fiind ,strategia descurajarii realiste’” caré readuce in prim
plan eventualitatea utilizirii mijloacelor nucleare inci de la inceputul
riazboiului. _ .
Schematizind la maximum continutul strategic-militar al acestor

conceptii reies urmitoarele constatiri :

1. Obiective 2. Actiunea 3. Mijloace
Represaliile masive | Tarile adverse Lovituri nucleare Forte strategice (avi-
masive aiie, rachete, nave)
Riposta flexibila Interventii conventi- | Actiuniconventionale | Forte conventionale
onale in zonele de | gradate culminind cu | Forte strategice (ra-
,,interes’” Lovituri nu- | lovituri nucleare chete, avioane, nave)
cleare asupra tarilor|
adverse
Descurajarea Lovituri nucleare sau | [dem Idem
realista actiuni conventionale
(dupa caz)

Se observd ci cei trei indicatori caracteristici pentru econtinutul
fiecirei strategii — obiective, acfiunea, mijloace — sint diferiti de Ila
strategie la strategie, chiar dacad in eazul ,,descurajirii realiste” este vorba
in special de o altd evaluare a priorititilor, in raport cu riposta flexibild
in forma ei initiali. Cu toate acestea, strategiile amintite sint constituite
‘pe aceleasi orientdri politice intrucit fiecare in parte exprimd ideea
,rolului conducitor in lume” al politicii care le-a generat, a slujirii inte-
reselor diseminate pe intreg globul prin folosirea fortei sau a amenintarii
cu forta, a desfasuririi actiunilor strategice in spatii geografice depirtate
-de propriul teritoriu.

Evident, politica care urmireste alte teluri cdliuzeste strategia
militard pe alte figasuri, ii dau un alt coniinut. In aceastd privintd sint
semnificative orientérile politice care genereazd strategii de aparare natio-
nald, desigur atunci cind este vorba de sensul nealterat al eonceptului.
Printre térile care an adoptat acest concept se numird si Roménia care
duce o politicd consecventd de pace, de apirare a independentei si suve-
Tanititii nationale, a cuceririlor socialismului in f{ara noastri. Afirmati
cu vigoare in nenumirate foruri internationale, pusid cu consecvent{d
in practica relatiilor cu alte tiri, politica de pace promovati de partidul
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si guvernul nostru a dat o astfel de orientare si strategiei militare. In con-
ceptia partidului i statului nostru apararea nationalid constituie o laturd
inseparabili a edificiirii noii orinduiri, un ansamblu de conceptii, actiuni
gi de misuri menit si asigure climatul de linigte si sigurantd necesar
dezvoltarii societdtii, impotriva unor factori externi care ar incerca si
atenteze la libertatea si independenta natiunii noastre socialiste, iar in
cazul cind s-ar produce o agresiune, ind.iferent de forma ei, s aibd capaci-
tatea de a o respinge. _
_ Avind la bazi astfel de orientiri, strategla roméneasci are un caracter
exclusiv de apirare. Totodatd politica Partidului Comunist Roméin de
construire a societdtii socialiste multilateral dezvoltate gi a comunismului,
conceptia sa marxist-leninistd asupra rolului maselor in istorie se reflecta
‘deplm in continutul strategiei noastre militare. Ideea de bazi a strategiei
romanesti o reprezintd angajarea intregului popor in actiunile de apirare
a patriei. Afirmatd la Congresul al X-lea al Partidului Comunist Romin,
conceptia apiririi patriei prin efortul intregului popor a fost reafirmata
si dezvoltatd la Congresul al XI-lea de secretarul general al partidului
care precizeazd in raportul la Congres: ,,... pornim de la faptul cid
apidrarea patriei, a cuceririlor noastre socialiste este o datorie sfinti a
tuturor cetitenilor si ci orice rizboi de apirare face necesari participarea
la lupté, intr-o forma sau alta, a intregului popor”. Cuprinderea acestei
conceptii in Programul partidului, care directioneazi activitatea intre-
gului popor romdn pentru urmitorii 20—25 de ani o situeazd in rindul
orientarilor pe termen lung adoptate de fara noastri.
Privitd prin prisma indicatorilor obiective, actiune, mijloace, stra-

tegia ridzboiului intregului popor ar prezenta urmitorul aspect :

1. Obiective 2. Acliunea 3. Mijloace

Respingerea agresiunii, pds-
trarea independentei, suve- | Lovituri ale fortelor armate, | Sistemul national de apérare
ranititii, a integrititii teri- | ale formatiunilor inarmate | in care rolul principal revine

toriale ale populatiei, ale intregului | armatei, intreaga capacitate
popor impotriva armatei | delensivd a térii
: agresoare

Continutul strategic al celor trei indicatori demonstreazi modul
concret in care politica romaneascd de apidrare se reflectd in confinutul
strategiei militare a t{érii noastre.

Exemplele mentionate demonstreazd latura internd a raporturilor
intre politici si strategia militard §i anume fenomenul de directionare
pe care-l exercitd politica. asupra strategiei militare in procesul de genezi
a acesteia, proces in cadrul ciruia pohl;:ca. determind coordonatele strate-
giei militare cit si modul specific in care este tesutd materia militari,
in diferitele ei texturi, pe coordonate stabilite de politici. In esenq;ﬁ.
avem de-a face cu o relatte de la cauzi la efect, in care politica este cauza
iar strategia efectul.

8 Nicolae Ceausescu, Raport la cel de-al XI-lea Congres al Partidului Comunist Romdn,
Bucuresti, Edit. politica, 1974, p. 78.
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.. Modelul de relatii politici-strategie militard specific momentu]m :
' elaborﬁ.ru strategiei ar putea fi deci urmatorul : v -

Tipul de relatii Cauzd la efect, in care politica este cauza si strategia militara
efectul
Determiniri politice fun- -l Obiective strategice generale si partiale -
damentale Structura sistemului militar '
- A . Tipul si gradul de Inzestrare tehmicd-a sistemului- militar
Modalititi strategice de actiune.

—Strategia militard, odatd constituitd, reprezintd un sistem cu o
mdlvidua,hta.te proprie. Acest sistem intrd in anumite raporturi cu poli-
tica — consideratd tot sistem —, precum §i cu alte domenii de activitate
umand : stiinta, economia, diplomatia etc. In ceea ce priveste raporturile
de la sistem la sistem ale politicii cu strategia militari, acestea prezinta
alte trasdturi fatd de cele manifestate in procesul de genezd a strategiei
militare. In acest caz pornesc determiniri de la politicd spre strategia
militard, dar i de la strategia militard spre politicd, iar circulafia lor
se face pe o magistrald cu dublu sens, care permite fluxul in ambele directii,
dar are anumite puncte nodale unde cele dould curente se intretaie, se
interfereazi. Avem de-a face deci cu raporturi de interinfluentare, cu
raporturi mutuale, reciproce.

Cimpul de manifestare a acestor raporturi il constituie domeniul
actiunii. Atit actiunea politicd, cit gi cea militard primese, in dezvol-
tarea lor, influenta celuilalt termen al raportului, se gisesc sub conjunctia
interferentelor dintre politici si strategia militari.

O particularitate a epocii noastre constd in faptul ci interferenta
intre politicd §i strategia militard se manifestd nu numai in rizboi sau
in vederea ridzboiului, ci §i in conditii de pace, in confruntiri interstatale
in care pértile in conflict, desi nu se afla in stare de razboi, totusi folosese
actiuni strategice pentru a.tmgelea anumitor obiective politice sau econo-
mice, fird a se recurge la lupta armati.

2. Actiunea in timp de pace. In confruntirile politice contemporane,
unele state imperialiste care dispun §i de o fortd militard apreciabila,
introduc spectrul fortei in politica curentd si in dispute. Desigur, ,,Zinga-
nitul armelor” nu este o chestiune absolut noud. Elementul nou constd
insd in permanentizarea §i teoretizarea amenintirii ¢u forta, situarea
acesteia la condifia unei ,necesitifi’” in relatiile internationale. ,,Diplo-
matia violentei” are cauze politice, sociale g§i militare complexe pe care
nu ne propunem si le analizim. Trebuie insd si remareim ci ea gene-
reaza modele specifice de actiuni politico-militare, modele in care elemen-
tele strategic-militare constan din actiuni care nu se dezvoltd pind la
alovi in partea adversi, dar care se apropie pini la anumite distante
de pragul devenirii lor ca acte de riizboi.

Un prim model de aceastd naturd ar putea fi denumit ,,fundal
nuclear”. In esentd, acesta consti in dezvoltarea mijloacelor de atac
strategic in asa fel incit ele sii constitmie un fundal permanent si
de bazi al actiunilor politice, diplomatice, economice.
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. Specificul modelului ,,fundal nuclear’’ constd in faptul ci, factorul
strategic este_ prezent permanent.. intr-o stare de operativitate care-l
poate pune in actiune la un simplu semnal. Existenta lui influenteazi
in mod implicit pozitiile §i relatiile internafionale, actiunile politice,
in, numeroase cazuri fird a se face referiri speciale la factorul nuclear
strategm, deoarece dimensiunile lui- gint in general cunoscute. Dispozi-
tivul strategic — instalatii de lansare pentru rachetele terestre, dislocarea
aviatiei de bombardament, a navelor de suprafati gi a submarinelor
_purtitoare de rachete — se gasegte, de foarte multe ori, la distante geo-
grafice apreciabile de ,,zonele fierbin{i”, care formeazi obiectul disputelor.

Un alt model de actiuni politico-militare il constituie ,, fundalul
conventional”. El rezultd ca urmare a prezentei militare striine — trupe
si baze — -pe teritoriul altor state. in condifiile de pace, prezenta militari
cea mai masivid este in Europa. La aproape trei decenii de la terminarea -
celui de-al doilea rizboi mondial pe continentul nostru se afli aproape
1 milion de militari straini, proveniti din 9 state, care se gisesc dislocati
permanent pe teritoriul a 16 state europene precum si circa 700 de baze
1 instalatii militare situate pe teritorii striine, ceea ce constituie un factor
de presiune politicd, un element important al angajarii militare in _Europa.

Particularitatea modelului ,,fundal conventional’’ constd in aceea
ca factorul strategic are o prezentd nemijlocitd in zonele uhde sint in joc
anumite interese politice, e¢i el se manifesti nu numai ,,implicit”, prin
efectele posibile ale actiunilor conventionale, dar si direct ,,explicit”,
prin demonstratii de fortd la fata locului.

Un alt model specific actiunii in timp de pace il constituie ,,presiunca
mmmr&”, model in care se imbind actiunile politice, diplomatice, econo-
mice, psihologice ete. cu actiunile militare. Degi modelul reunesgte actiuni
de facturd diferitd, el a fost denumit ,,presiunea militard” intrucit ea
reprezinta elementul de fortd care da acest caracter intregului ansamblu
de actiuni.

In diferite situafil de erizd ,argumentele’” militare cele mai uzitate
au constat in: sporirea efectivelor armatei, méirirea duratei serviciului
militar, manevre etc. Astfel, in timpul crizei din 1961, SUA si-au sporit
efectivul fortelor armate cu 325 000 de oameni, din care 61.000 aun fost
deplasati in Europa; pe timpul crizei cubaneze din 1962 Statele Unite
si-au marit efectivul armatei eu 150 000 militari. Alt act militar folosit
ca argument de fortd 1-a constituit prelungirea duratei serviciului militar;
pe timpul crizei din 1961, SUA au miérit durata servieiului militar in
fortele terestre cu un an, pentru 4 000 ofiteri de rezervi, §i cu 4 luni
péntru 84 000 soldati. Serviciul militar a mai fost prelungit cu un an
pentru 28 000 soldati din fortele aeriene §i pentru 2 000 ofiteri si 24 000 sol-
dati din fortele maritime. Similar a procedat si R.F. Germania, care
d -aminat cu 3 luni trecerea in rezerva a 72 000 de ostasi. =

Numeroase au fost §i cazurile ¢ind elementul principal de presiune
l‘au constituit manevrele militare. Fenomenul s-a produs mai intens
in timpul crizelor care au avut loc in Europa. De exemplu, in timpul
crizei berlineze din 1961, un corp de armaté britanic a desfigurat manevre
it regiunea Hamburg. In aceeasi conjuncturid, SUA si Canada au executat
manevre cu forfele aeriene, la care au participat 250 000 . soldadti,
3-000 avioane ‘de luptd cu dlverse destinatii §i 1 800 avioane de vinitoare.
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Concomitent, in sase tdri din Europa occidentald au avut _loc ample
manevre de a.pﬁ.ra.re civild.
7 Actiunile pohtmo-strateglce de genul celor prezentate mai sus sint
exprema unei angajiri militare in conditii de pace necunoscute pini acum
in istorie. Ele sint contrare dreptului international gi normelor care trebuie
- s stea la baza relatiilor dintre state. De aceea {ara noastri, insistd asupra -
necesitatii de a se efectua o dezangajare militard in Europa. §i in lume,
desfigoard o ampld activitate internationali pentru a se realiza o securi-
tate europeand bazatd pe principiile care trebuie si guverneze raporturile
interstatale, pentru instaurarea unei noi_ordini economice si politice
mondiale.

3. Acmmea in timp de rdzboi. Relatiile intre act.mnea politicad gi
cea stmtegci in caz de razboi, interferentele dintre acestea se materia-
lizeazd in modele destul de variate. Caracteristic acestui moment este
~ insd faptul c¢i actul strategic este o actiune cu un confinut violent, care
loveste in adversar.

Un model caracteristic, cu o sferi largi il constituie ,,actiunea sirate-
gicd polenfeazd acliunea politicd. '

Valoarea potentirii strategice a actiunilor politice, caracterul efectiv
sau tluzoriu al acesteia au o deosebitd importantda pentru reusita actiunii
proiectate. In aceastd privintd evenimentele din ultima -conflagratie
mondialid constituie o bogatd sursd de experientd, modelul ,,potentare
strategicid” putind fi ilustrat cu numeroase exemple semnificative din cei
sase ani de rdzboi. Astfel, unul din principalele obiective politice ale
coalitiei antihitleriste — infringerea celui de-al treilea Reich, obtinerea
capituldrii lui fird conditii — a constituit un tel cu o deplind acoperire
strategicd. Potentialul militar pus in miscare de coalitia antifascistd,
actiunile de amploare strategicia deafﬁ.surate de ea au micinat forta com-
bativd a Wermachtului, obhgmd pe succesorii lui Hitler si semneze capi-
tularea neconditionatai.

Exemplul de mai sus este, fird indoiald, cel mai amplu, cel mai plin
de consecinte. In afardi de el pot fi citate si numeroase altele, care se inca-
dreazi.in schema de relafii ,,potentare strategici”, dar care an avut
efecte partiale in ansamblul rizboiului. In rindul acestora se inscrie
si modul de infiptuire a insurectiei nationale antifasciste si antiimperia-
liste din Roménia, in august 1944, intoarcerea armelor impotriva Germa-
niei hitleriste. Decizia de declansare a insurectiei gi de angajare a Roméaniei
in rdzboiul antihitlerist a constituit un act politic eare s-a sprijinit pe
o serie de elemente de ordin intern §i extern. Printre elementele interne
se numird, la loc de frunte, si capacitatea strategici a Rominiei de a
produce o risturnare de fronturi si apoi de a continua efortul de razboi,
aldturi de ecelelalte popoare ale coalitiei antihitleriste, pinid la vietoria
deplind asupra Germaniei fasciste.

Existd insd i modele in care rolul de potentator i potem;,at sint
inversate, a ciror esen{ii poate fi exprimatd prin propozitiunea : ,acfiu-
nea polilicd polenfeazd acliunea strategicd’.

In legituri cu modelul ,,potentare politici” trebuie ficutd remarca
c#, in general, orice act strategic are la bazd o decizie politici. Modelul
,,potentare politici” nu se referii insd la relatiile intre decizia politici
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gi acliunea strategicd generatd de aceasta, ci la altceva. Este vorba de
raporturile intre actiunile politice si_cele strategice, raporturi in care
primul termen este constituit din acfiuni politice adiacente, derivate
din decizia politici de bazi §i care au ca scop si faciliteze a.cl;lunea strate-
gicd, si-1 creeze eondlm pentru ca ea si se desfé.goa.re cu maximum de
eficientd.

in acest sens poate ﬂ clt.a.t modul in care a a.etlonal; politica japo--
nezd pentru a crea conditii favorabile invederea atacului prin—surprin--—
_dere de la Pearl Harbour. In timp ce se efectuau pregitiri pentru execu-
tarea unei lovituri masive si prin surprindere asupra flotei americane
dispuse in insulele Hawai, pe plan politic s-au desfigurat tratative cu
guvernul american menite sd-i distragd atenfia asupra lovntum care
‘se pregatea.
- Dupé cum este cunoscut, luptei armate ii sint-proprii anumite legi-
tati specifice care intervin in procesele militare §i care determind un anumit
curs al actiunilor de luptad. Cu toate acestea, in dinamica actiunilor stra-
tegice si uneori chiar i a altora de nivel mai sciizut isi spun cuvintul
nu numai logica militard, ci §i cea politicd. Aceastd interventie a politicii
in procesul de desfa.aura.re a actiunilor militare di nastere la alte tipuri
de modele, care expnmﬁ. impletirea elementelor politice cu cele militar-
strategice in insugi procesul de dezvoltare a actiunii strategice. Un astfel
de model este ,modelul cenzurd’’, caracterizat prin interventia politicii
in desfigurarea actiunilor militare pentru a face si prevaleze punctul
de vedere politic fatd de cel militar.

De pildéi, pe timpul agresiunii impotriva R.P.D. Coreene, generalul
Mac Arthur, in timpul ¢it era comandant al forfelor interventioniste,
a intentionat si mireascd efectivele acestora prin includerea in compu-
nerea lor i a unor mari unititi ale regimului din Taivan. De asemenea,
sus-numitul preconiza s& lirgeascd aria actiunilor militare extinzind
operatiile gi impotriva R.P. Chineze.

Fird a face o analizd a logicii sau lipsei de logicd militard a acestor
proiecte trebuie remarcate implicatiile lor politice. In timp ce efectele
militare erau mai mult decit iluzorii, cele politice se conturau cu certi-
tudine — extinderea razboiului. Tocmai aceste consecinte politice 1-au
determinat pe seful administratiei SUA, presedintele Truman, si execute
o actiune de cenzurd asupra proiectelor strategice ale lui Mac Arthur
interzicind folosirea contingentelor taivaneze, precum si extinderea actiu-
nilor militare impotriva Chinei.

In acest eaz, politica a exercitat un drept de ,,veto’, de oprire
a unor actiuni militare. Acest gen de interventie a politicii in desfigu-
rarea luptei armate poate cdpita si alt aspect. Ea poate dicta, dupad
o expresie a maresalului Foch, ,,pini unde si se rostogoleascd bila pe
planul inclinat al victoriei”. Cu alte cuvinte, dacd politica este aceea
care hotéarigte declansarea rizboiului, tot ea decide si pind unde, sau
pind cind, trebuie desfisurate actiunile militare victorioase.

Este cunoscut ¢i pe timpul rdzboiului antihitlerist hotédririle adop-
tate in conferinta de la Ialta din februarie 1945 au prevazut continuarea
actiunilor militare pind la capitularea neconditionatd a Germaniei hitle-
riste si ocuparea intregului ei teritoriu, precizindu-se, totodatd, liniile
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de demarcatie intre trupele sovietice si cele ale oomanda.mentulm ameri-
cano-englez. — !

L Interferenq;a pohtlcﬁ strategxe in dmmmca actiunilor poate fl §i
de tipul ,modelului dozaj”. -

Aci;,mmle mllltare odaté. decla,nsa,te se pot dezvolta potrivit pro-
priilor lor legititi. In acest caz am avea — ca si folosim o comparatie —
un lant in care fiecare verigh este de aceeasgi naturd — militard — atit
cu cea precedentd, cit si_cu aceea care urmeazi. Inlintuirea de actiuni
militare ar eontinua pind cind argumentele militare isi ating scopul sau
isi.epuizeazid forta, moment in care ar interveni din nou politica. Lo
. Acest model de dezvoltarée a actiunilor militare este oarecum tradi-
tional. In- oondntnle contemporane complexul de factori polifici si militari
care actioneazd in anumite sitnatil a dat nastere la alt gen de inlintuire
a actiunilor militare cu cele politice. In rizboiul ,,dozat”’ actiunile mili-
tare nu sint lasate si se dezvolte, sé decurgd una din alta potrivit legiti-
tilor lor specifice, ci sint tiiate in felii, mai mari sau mai mici, potrivit
anumitor considerente politice.

Exemplul cel mai t1plc pentru ,,modelul dozaj”’ il constituie razboiul
de agresiune dus de SUA in peninsula indochinezi. Amploarea acestui
razboi, actiunile militare care s-au desfisurat in cadrul lui sint rezul-
tatul direct al unei ,escaladari” in care conducerea politici a SUA a
stabilit suceesiv continutul si dimensiunile actiunilor militare duse de
fortele interventioniste, momentele de intensificare sau de asteptare
ale razboiului. . :

*

. Cele citeva modele prezentate mai sus, la care s-ar putea adauva,
fard indoiald si altele, creioneazi amploarea registrului in care se manifesti,
in zilele noastre, relatia politicid-strategie militard. Dincolo de rezer-
vele pe care le-ar putea stirni felul in care sint interpretate modelele
credem totusgi ci se degaji concluzia ci relatia politici-strategia militard
nu poate fi redusa la formule simplificate de genul : politica fixeazd scopu-
rile, iar strategia militard elaboreazid metodele §i procedeele prin care
se pot indeplini, cu mijloace militare, scopurile fixate de politicd.

Politica are un rol mult mai amplu §i mai complex in structurarea
strategiei militare si de aceea si responsabilitatea ei fatd de actiunile
de fortd este mcomparabll crescutd, pentru cd, in cazul unpi rdzboi
nuclear nu se mai pune in balantd Wetorla. sau infringerea, ci este m _joe
insigl existenta civilizatiei umane.
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