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this issue of our review.

Dana Diminescu: V& propun mai intii si ne
apropiem de teza dv. privind constricfia subiectului,
pomind de 1a citeva reflexii asupra ideii de pafiune, mai
ales in contextul actual cénd disputele ideologice
progresiste si evolufioniste par trecute. Remarcim in
Occident o crizd care susciti muite dezbateri despre
declinul statului national si despre slibirea valorilor
nationale; in acelasi imp observidm in Europa de Est, mai
ales in cazul {arilor provenite din fosta Uniune Sovietic4,
migcdri de fondare a unor state nafionale, si in ambele
parti ale Europei o intdrire a subiectilor politici pentru
care referinfele nafionale gi nafionaliste sunt evidente. Un
nafionalism care se pune fie in termeni cuiturali, 3 propos
de procesele legate de populatia imigrantd, fie in termeni
istorici, teritoriali etc.

Alain Touraine: Fiecare i5i di seama ci
folosim cuvinte apropiate: natiune, nationalism pentru a
spune lucruri pe de o parte foarte pozitive si, pe de alti
parte, foarte negative. Este aproape dificil si vezi in
aceasta chestiune care este frontiera care separi binele si
rdul. S4 Incercim si o ciutim mai intdi din perspectivi
istoricd. A existat astfel, in primul rind, o notiune de stat
national pe care o putem numi clasicd, pe care 0 mai
putem numi francezi sau american# nilscuti in secolul al
XVHI-lea si rispanditi in Buropa centrald si Orientald in
secolul al XIX-lea si, de asemenea, in America Latin¥ si
in celelalte tiri. Aceasti idee are doud aspecte: prima este
aceea- de a fi forma modernd de organizare politica. In
ceea ce vd priveste (n.n. pe roméni) ea este legatd de
declinul imperiilor turce §i austro-ungare si putem spune
azi a imperiului sovietic. Putem spune aproape acelasi
lucru despre mini<imperiul iugoslav in masura in care aici
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a existat un ansamblu multinational. Din
acest punct de vedere si, mai ales, gindin-
du-mi la Europa balcanici, apare ca ceva
foarte pozitiv. Nu vid de ce am condamna
o natiune definitd lingvistic si cultural ca
tinde si-gi dea o existentd ca stat. Nu vid
de ce am condamna slovacii, slovenii, sir-
bii etc., daci ei vor si existe ca stat natio-
nal, ceea ce in sine este un lucru bun.
Amtnci ce semnifici ceea ce putin mai
inainte numeam conceptia clasicid a natiu-
nii? Spuneam ci ea se sprijind pe ideea
corespondentei dintre realitatea istorici i
culturali si ideea de suveranitate populari.
Nu voi folosi alte expresii, nu voi vorbi
despre ideea democratic, dar voi vorbi
despre proiectul (care poate fi democratic
sau nedemocratic) unui ansamblu social §i
cultural de a deveni un subiect politic,
adici, foarte concret, un stat. Aceasta este
conceptia clasicii §i care a dominat multi
vreme. Daci vreti sd uzim de formule mai
moderate, putem spune cii aceastd temd a
statului national este crearea unei capacitéti
de actiune colectivi, politick dar §i econo-
micid pentru o lume definitd cultural,
lingvistic etc. Repet, insd, citeodatd demo-
craticii, citeodatd nedemocratica.
Lucrurile se schimba radical, ince-
pand cu momentul in care paralelismul
dintre modernizarea economici §i moderni-
zarea politicd se rupe, si cand constiinta
nationald se simte amenin{atdi de moder-
nism. Aceasta a fost marea schimbare care
a intervenit in a doua parte a secolul al
XIX-lea si pe urmd in prima parte a seco-
lului nostru, mai ales sub forme extreme in
Germania. Dar in alte multe {iri, existd un
nationalism care nu este deloc expresia
afirmarii natiunii pentru ca aceasta si fie,
sau si devind moderni, ci este expresia de
apiirare a natiunii, in spiritul conserviirii
capitalului ei cultural i istoric si, deci,
impotriva tendintelor de deschidere a
internationalismului, impotriva a ceea ce
astdzi numim pe larg globalism. Ceea ce
astdzi este extrem de vizibil a inceput in
secolul al XIX-lea atunci ciind se discuta
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lismului s-au dezvoltat miscérile de tip
nationalist sau revolutiile pe de o parte de
clasd, pe de o parte nationale, in particular
acelea pe care le numim marxist-leniniste.

in prezent, odata cu dezvoltarea
globalizdrii, avem un al doilea val de na-
tionalism care este foarte important. Poate
si ia forme foarte moderate in tarile
occidentale, spre exemplu in Franta, unde
vointa de a apira un model social, o limba,
un stat,...

D.D.: Dar si forme mult mai
radicale, idei ca acelea care sunt dezvoltate
de Frontul National.

A.T. Da, dar cind avem forme
extreme de tip Le Pen este vorba de
fenomene neinsemnate, ele nu bulverseazi
viaja francezilor. Existd fenomene mult
mai importante, acolo unde, si spunem,
numim lumea a treia si chiar in multe {4ri
din Europa de est. Economia de piatd a
spart vechile structuri, lumea este ingri-
joratd i mi-au fost semnalate multe reactii

D.D.: Cel mai adesea asociate.

A.T.: Toate acestea sunt evident
foarte prezente si pot deveni forie predo-
minante in secolul ce urmeazi.

D.D.: Este extrem de descurajant
ceea ce spunefi.

A.T.: Eu cred deseori cii secolul
urmitor poate fi dominat de un nou val de
totalitarism, eu nu cred deloc in difuzarea
modelului democratic. 84 luim cazul Chi-
nei: avem impresia, mai curfind ci evolutia
se face in prezent nu intr-un sens demo-
cratic sau neomaoist ci neonationalist.

D.D.: Credefi cd putem vorbi, a
propos de China, in termeni de natiune §i
nu mai corect in termeni de civilizatie?

A.T. China a fost intotdeauna un
stat foarte unificat si vedeti, nu este Hong
Kongmetnghitn!’eﬁm!.ciinm. Si
demninkmsmtmcmind
nationaliste. Este adevdrat ci nu mai
exclud liberalismul, dar ei combini un
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anume nationalism politic si cultural cu
liberalismul economic.

A doua figurd a natiunii, al doilea
aspect, in prezent cel mai important, este
nationalismul de excludere care, adesea, ia
forma integrismului, adicd a omogenizarii
sociale, culturale, nationale §i care se com-
bind cu un nationalism economic. Iatd ce
mi se pare “noua realitate” - ceea ce se
numeste: “noile tiri industriale”. Eu cred
clt acest national-liberalism este forma
politici ce corespunde de minune, fie ci
este vorba azi de Maroc, Peru, fie ci miine
de Irak; sunt tiri foarte nationaliste.

D.D.: Credeti cd unitatea sociald
in aceste {dri se giseste numai in frontul
cultural?

A.T.: Nu, n-ag spune asta, pentru
cd unele tiri au o omogenitate, altele nu o
au, este variabil. Eu cred cii esentiald este
vointa de a mobiliza resursele culturale
pentru a face o dezvoltare voluntaristd,
ceea ce in sine nu este total diferit de ceea
ce a cunoscut secolul al XIX-lea in Ger-
mania §i Japonia. Germania a fost foarte
nationalist, nu vorbesc de epoca nazisti,
ci de Bismark si de dup Bismark. Intreaga
dezvoltare germand a fost intotdeauna
foarte natiomalistd. Eu sunt mai curfnd
frapat de paralelismul dintre sfarsitul
secolul al XIX-lea si sfargitul secolul al
XX-lea. in ambele cazuri, existd o crestere
a capitalismului financiar intérnational si
impotriva lui reactii nationaliste, volunta-
riste, autoritare, dar care acceptd legile

D.D.: Totusi, societatea de astizi
nu se structureazd la fel ca aceea de la
sfirgitul secolului trecut.

A _T.: Care este diferenta? Eu cred
cit la sfargitul secolul al XIX-lea era o
asociere intre un nationalism  autoritar gi
misciri sociale, or astiizi avem o asociere
intre un nationalism autoritar §i o afirmare
culturald, mai curiind decdt sociald. Sfir-
situl secolul ‘al XIX-lea ipsemna anticapi-
talism si antiimperialism, or, astizi, nu mi
se pare cd existi mult anticapitalism,
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tarism politic cu afirmarea identititii cultu-
rale, deci o miscare national culturald, in
timp ce in trecut aveam de-a face cu o mis-
care national-sociald.

Pentru a incheia aceastd temd a
nationalismului, dar asta intereseazi mai
ales tirile occidentale, statul national, acela
care a fost inventat in Europa, va disparein
Europa?

DD.: Este tocmai ce volam si
aduc fn discutie. Cum vedefi, constructia
unei Europe politice gi subliniez politici
sau sociald: Credefi ci se poate elabora la
nivel european o formuld de organizare
politicd care s4 vizeze o disociere intre
dimensiunea politicd si dimensiunea cultu-
rald, pentru a prezerva singularitatea pro-
prie fiecdrei nafiuni. Sau se vor putea
conserva in cadrul european specificul
fiecdrei nafiuni, ma refer la particularitatile
culturale in sens larg - limbi, legdturi
sociale, istorice, de alte forme specifice de
solidaritate. Cum imaginafi lumea multi-
culturald europeand?

A.T.: Existd un prim rispuns: da,
existd o crizdl a statului national i trebuie
sd ne indreptim spre un fel de mondia-
lizare, trebuie si se dezvolte o societate
mondiald. Al doilea rispuns: existd o crizd
a statelor nationale, care vor fi inlocuite de
un superstat national pe care-l vom numi
Europa. §i al treilea rispuns: va fi sau
existd deja o intirire a statelor nationale.
Prima ipotez4 se sprijind pe faptul ci exist
elemente de gestiune, de guvernare glo-
bald, cum spun englezii, fie' ci sunt
companiile umanitare, Greenpeace, ONU,
bincile... Existd conferinte internationale
peste tot, este important dar nu putem
spumcaiec:zulearﬁlumdemgwm
mondial.

tn cazul european multe tari cred
cii Europa poate deveni un stat federal. $i
este adevirat ci moneda este apanajul unui
stat, §i cd atunci cind vom avea 0 monedi
europeand aceasta va schimba multe lu-
cruri. In particular, va ridica rolul dolarului
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de singurd monedi mondiala.

Dupd aceasta putem imagina
multe: o Europd care se apira la nivel va-
mal, economic, administrativ etc. Cred ci
este un obiectiv absolut pozitiv, dar in
starea actuald a lucrurilor, dupa cinci ani
avem mai curiind sentimentul opus. Pe de o
parte, pentru ci Europa se intinde si va
deveni negestionabild. Europa este deja
formata din 15 tiri si vor fi 30. Nu se pot
lua decizii cum ai bate din palme. Pe de
alts parte, avem impresia ci daci am lua in
considerare ceea ce se vede cu cea mai
mare usurintd - consumul §i cultura de
masd, nu vedem fin nici o parte si se
formeze o lume europeand. Vedem o lume
americanizatd. Nu existd Coca-cola euro-
peand, nici Disney-european etc. Ce face
Soros? Nu americanizeazi tirile din estul
Europei? Ca si ne intoarcem la intrebarea
dv., Europa nu este decit foarte putin o
constructie politicd si deloc o constructie
culturald. Am tendinta de a spune: o na-
tiune mondiald? Poate, dar nu inainte de
doui sute de ani. O natiune europeani? Eu
cred cd suntem mai departe de infiptuirea
ei decit oriciind.

Deci raméne in dscutie si vedem
dac#i vom asista la o intoarcere a statelor
nationale, si rispunsul meu este da. Eu cred
ci in acest moment suntem intr-o extremi
sliicire a statelor nationale pe care o leg de
interventionalismele statului care erau obo-
site, uzate, corupte, birocratizate. Aceastaa
provocat un fel de deschidere, de globa-
lizare, de-mondializare. Dar in prezent
preocuparea oamenilor este de a evita
efectele unui sistem pur liberal si, deci, de
a evita fenomenele de excludere, de a evita
mirirea inegalitdtilor sociale, de a evita
violenta si insecuritatea. Eu cred ci téirile
occidentale in care statul national este in
crizl, au aceastd initiativi. Nu ca statele
nationale din secolele XVIII-XIX ci; vreau
s& spun, ca sisteme politice; §i mi se pare
din ce in ce mai important ci economiile,
acestea pe care le triim, vor fi economii in
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care, (contrar a ceea ce multi cred) functiile
de productie indirectd, pur civile vor fi din
ce in ce mai importante. Da, existi antre-
prize pur civice pe piata mondiald, dar ele
aduc putine locuri de munci si ceea ce este
din ce in ce mai important pentru lumea de
azi este sinitatea, grija faji de persoanele
in vérstd, educatia, securitatea sociali.

D.D.: Tema mediului inconjuritor
poate totusi s facd obiectul unei politici
mondiale.

A.T. Da, dar sunt finantate de
cine? Esential de citre statele nationale.
Ideea de progres nu este in mod necesar
legatd de mondializare, dar asa cum ati
spus, ideile evolutioniste par trecute. Dupd
mine; ele au fost intotdeauna putin epui-
zate. Ele au triumfat in secolul al XVIII-lea
= in rédndul céforva intelectuali §i printi.
Imaginii naive, cd progresul economic,
tehnic, in fine, modemizarea antreneazii
ansamblul populatiei, 1i credem din ce in ce
mai putin, chiar nu-i mai credem deloc.

D.D.: Totugi, in tdrile Europei de
Est integrarea in structurile europene este
asimilatd cu ideea de progres. In toate
aceste tiri intilnim un discurs mobilizator,
un consens politic, si ne orentim dupd
occidentul economic, democratic.

AT.: Ceea ce nu impiedica, nu-i
aga, ca in toate aceste {iri realitatea de
dupi 6 ani de la ciiderea zidului Berlinului
si fie descurajanti, sperantele i iluziile de
atunci sé fie risipite. Pe de o parte, se trage
spre Vest, dar nimeni nu mai crede c4 acest
lucru va aduce automat bogétie si fericire,
poate chiar inversul. Este foarte dificil sa
apreciezi cd dacd vom produce mai putin
vom frii mai bine. Dar nimeni nu mai
crede cd dacd producem mult, trdim mai
bine.

Si revenim, concluzionind:

Eu cred ci avem, prin urmare,
ideea nationald si crearea statului modern,
apoi nationalismul antimodern §i ci acum
in multe tari din estul ca si din vestul
Europei sau in America Latina, sau in alte
tari-ale lumii existd o intoarcere la natiune
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dar ca un sistem politic prin care se ope-
reazii politicile locale si retelele economice
internationale. Deci un stat; intr-o oarecare
misurd, 5i mai Wellfare State ca inainte.
Cred ci nu vom merge spre un stat hiperli-
beral, si mai putin spre un stat hipertotalitar
planificator, ci spre un sistem politic care
va gira relatiile intre deschiderea econo-
micd si lupta contra excluziunii, criza
urbani etc. Deci nu existd doull imagini, ci
trei ale natiunii: natiunea - subiect politic
modern; nationalismul antiliberal i care a
devenit de multe ori totalitar, si in al treilea
wind, céutarea unei constructii a unui
sistem de gestionare internd a unui progres
in care chiar aspectele economice si aspec-
tele sociale nu corespund unele altora. Cu
alte cuvinte, en nu cred in disparitia
natiunii; in fond, am o atitudine pozitivi cu
privire la ideea nationald ca fiind locul
unde economia §i cultura pot fi girate

D.D.: Dar dacd ludm in consi-

derare conflictul iugoslav este exact contra- -

riul; pozitivismul dv. este scurtcircuitat.
A.T.: Depinde cum- vedeti con-
flictul iugoslav. Eu nu am considerat nicio-
datid dispersarea Iugoslaviei ca pe un
conflict intre natiuni. Partea international
a conflictului nu a fost in viziunea mea
csentiald; ea a devenit, progresiv, mai im-
portanti. Dar nu este cauza conflictului ci
consecinta lui. Cauza a fost voinfa, pro-
iectul politic. al lui Milosevic, tema unei
“curdtenii” etnice, ag zice chiar vointa de a
recrea o dictatutd nationalistd pe ruinele
unei dictaturi comuniste  evitind demo-
cratia. E adeviirat cii a existat o congtiinta
iugoslavit inainte, un oarecare nivel de
calitate a vietii si de asemenea ci tirile
occidentale au partea lor de responsa-
bilitate in conflict. Dar responsabilitatea
centrald a fost proiectul autoritar al lui
Milosevic lufind aspecte extreme, carica-
turale chiar la Karcic. Acest lucru a creat
persecutii si rizboiul in c¢le din urmi. Dar
putem spune ci acum, mai mult ca'inainte,
suntem intr-o logici de lupti natiodal gi ci
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decit un regim sirb. El este de asemenea
nationalist, dar nu mai existdi un afront
national. Putem imagina in orice moment o
situatie un pic aseminditoare in Ungaria si
¢di ungurii ar provoca un rizboi: Roméniei
sau Slovaciei. Dar acest lucru nu se
intdmpla pentru ci Ungaria si-a construit
un sistem politic democrat.

Deci vedeti, suntem in cazul unui
nationalism de tipul celui de-al doilea
mentionat nu cu mult inainte; un tip auto-
ritar, in rupturd cu ideea unei lumi deschise
si teoretic si politic. Repet, afacerea iugo-
slavit a fost declansati de un proiect anti-

D.D.: In toate tirile Europei de
Est am constatat fird exceptie o importantd
_mugcare de reconstructic a memoriei, mai
mult sau mai putin Intrefinutd de subiectii
ci este vorba de muncd pe arhive, de
diferite evenimente, dé destinele diferitilor
actori sociali, de o gindire criticd, poate nu
imediat perceputd, dar cu siguran{d in anii
urmdtori, aceastd migcare de reconstructie
a memaoriei va lucra identititile nationale la
est. Cum vedeti aceastid migcare in con-
textul real i necesar la est de a rescrie
istoria fird exacerbarea conflictelor istorice
sau, dacd vrefi, care esle miza acestei
migcdri in constructia unui subiect politic?

A.T.:: Ceea ce numim prin no-
tiunea de istorie sau istoricism a consistat
in a sprijini o actiune nationald, o actiune
politicd pe un lucru care nu era national:
evolutia  istoriei, respectiv modernitatea
care a legitimat-o. Cuvantul memorie este
un cuviint, o nofiune mult mai limitata.
Memoria mea este o parte din identitatea
mea, in timp ce istoricitatea, misiunea mea
istoricd cum se spune, adicd modernitatea,
inseamnil sii apartii unor state nationale:
vreau sd construiesc statul meu national ca
si-merg in sensul -istoriei, pentru a -fi
modern. Acum memoria este foarte simplu
un fel de privatizare a istoriei. Deci nu mai
este vorba de un sistem de legitimare.
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mmmmm la
fel pentru “legile de dezvoltare istorics”,
~ “legile dialecticii istoriei” cum se spunea in
institutiile marxist-leniniste. Dar acest
aspect al memoriei poate fi pozitiv in mi-
sura in care aceasta conduce la afirmarea
dacil este esentialist, daci ar ciiuta, spre
exemplu, esenta germanittaii, a romanitatii,
mmudeat‘auehmmhinmdmul
tm’cppometc

: Ceummaumwesmddmm
nivelului: trecem de la imaginea istoriei la.
omaglmammmmmlm‘duh
o mmgmn universald  la o - imagine

sesia, recursul la memorie se
vedsﬁaartnb:mi::t:-ataricaFrmtamn
stirbatorit 1500 de ani de la conversiunea
lui Clovis la crestinism. Cum constiina
istoricd a statelor nafionale este in-ciidere,
acest tip de cultivare a memoriei il vad ca
pe ceva negativ, pare a fi nationalismul
séracului, a invinsului in opozitie cu ceea
ce numim Istorie, sau cind considerim un
personaj istoric, o batilie, pentru a marca
contributia noastr#i - la -istoria. - mondiala.
Céind memoria este un lucru prea inchis in
identitate este potential negativa. Francezii
sunt bolnavi de memorie; au prea multd
mmommdcareﬁmhm
. actuald,

D.D. Ammdndwmmn
reflectati asupra miscarii de reconstructie
a memoriei am avut In considerare citeva
particularitfi ale ei fn {4rile de est. Recon-
care recupereazd . martirajul, -victimele,
suferinta, care n-au contribuit-neapérat la
istoria mondiald, dar care pot ardta, daci
vrefi, un sens al istoriei umane; in general,
aceste miscdri au o dimensiune profund
morald.

A.T. Dacé reflexia asupra trecu-
tului- trimite 1a reflexii politice: - cum s&
eviti' ‘totalitarismul, rasismul, este fireste,
pozitiv. Dar accentuarea memoriei, este
oricum legatii de problemele de identitate.

REVISTA DE CERCETARI ' SOCIALE: --'-'l'f‘l 896

- ALAIN TOURAINE - DANA DIMINESCU

Frmampm:mcazmm.
Spania de asemenea, sau Anglia. Dar si
ludm cazul Italiei sau al Germaniei care nu
aveau o'identitate nationald péni la o dati
recentd; dar, dacd vreti, luati cazul france-
zilor, al spaniolilor... eu sunt uimit; vorbesc
despre Marea Spanie, lumea hispano-
americani. Portughezii la fel. Toate acestea
sunt respectabile, dar mi nelinistesc; nu
glsesc nici ci ar fi 0 maniera 2 la japonezi
de a cuceri lumea, ci 6 manierd xenofobi
de a0 vedea. Vedeti ins# ci in acelagi timp
iau “parte la aceastd nostalgie, apartin
acestei situatii, si trebuie s constat cii este
un obstacol in infelegerea umani.

- D.D.: De multe ori subiectii poli-
tici se sprijind pe acest lip de memorie
colectiva, mai ales pe unitatea emotionald
pe care ‘o inspird. Nu mé refer ca aceasta'sd
fie obligatoriu de esentd istoricd; poate fi
sportivd sau mediaticd: poate si nu fie
chiar expresia legitima auneimlscmcare
colecteazi tendintele identitare.

AT E adeviirat §i ‘acest lucru
indicd o extremd skibiciune a-wvietii -poli-
tice. Trebuie umplut un- gol politic. Cand
existd o crizd politici sau nationald sau-a
statului, acestea sunt inlocuite cu lucruri
relativ simple- si; deseori, prin personaje
simbol care pot reface unitatea: sportivi,
spikeri de la televizor, actori ete. Epoca
noastrd nu mai crede in politici. Politica
insemna altidatd progresul, vointa de
Totul este ins# azi pe cale de disparitic. in
revangi, acordim natiunii capacitatea de a
stabili- un sistem politic care s~ gireze
raporturile intre economic i cultural. Si
luadm cazul dramatic al Indiei. Ea si-a creat
aceastii fard mare amenintatd de  lupte
in acest moment politica devine de extremi
slabiciune §i este una din realititile pro-
funde ale zilelor noastre. Cum cunoasteli
bine, este teza mea generald: intre  econo-
mia internationalizatd si - calturile frag-
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mentare o intreagé lume sociald si politici
se duce pe apa Simbetei. In toate tarile
existd o lipsi de incredere in capacitatea de
a face lucrurile impreund. Tema funda-
mentald este cd aceastd lume este rupti in
doua, intre, cum ii spun in vocabularul
meu, o lume obiectivi si o lume subiectiva.
incercim s# ne descurcim, s triim o viaia
dubli, si participim la o economie mon-
diald, la un consum de masd si, in acelasi
timp, si apdrdm, sd pizim o identitate et-
nic#t, nationald, religioasd. Suntem desirati
intre - economie §i identitate culturald.
Secolul nostru a fost dominat de citre
socio-politic. Au existat fascisti, comunigti,
democrati etc. Azi existd o formidabili res-
pingere a acestei hiperpolitiziri. Dacd ma
gindesc la generatia mea, ea a fost alcooli-
zatd de politicd. Vreau si zic ci nu se
vorbea decit de asta: “Sunteti de dreapta,
suntefi de stnga, comunist sau liberal” etc.
Referinta politicd era cu adevirat identi-
ficarea esentiald. Astazi ar mai fi cineva
care si se identifice social si si spund “eu
apartin clasei muncitoare”?

‘DD.: Ceea ce se remarci este o
privatizare a socialului. Aceasta joaci mult
in degradarea categoriilor politice §i con-
duce la situatii foarte complicate. Cum am
putea refabrica legdturile dintre Jumea
economica §i flumea cultural, cum si ce am
putea face sd renascd subiectul politic?

AT.: Intro anumiti méisurs,
intotdeauna m-a preocupat aceastd temd.
Cred sincer e4 incepind cu miscirile
sociale apirute in ‘68. Ma asteptam ca de
atunci spatiul politic si se reinnoiasci, mé
gindeam la noi misciri sociale ‘care si
schimbe viata noastrd politici. Teza
subiectului politic m-a preocupat si ‘mai
mult incepind cu momentul in care ciderea
miscérilor sociale a fost evidentd si cind
mi-am dat seama de faptul ci ele nu vor
aduce nimic in politicd, e drept, in afara
cazului modest al ecologistilor din Ger-
mania §i in tot cazul in Franta nu, unde va
spun absolut fird nici o indoiala ci epoca
Mitterand a insemnat intoarcerea la vechiul
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discurs politic al vechii stingi a vechii
drepte. §i mi-am dat seama in anii ‘70 ci
ceea ce fusese vin in ‘68 s-a stins' foarte
curfind. Sciderea miscirilor sociale am
constatat-o in cazul migcirilor ecologiste,
dar si in cazul migcérilor feministe sau ale
homosexualilor. Ceea ce, in acelasi timp,
nu a impiedicat multe schimbiri in situatia
femeilor, in sexualitate, in atitudinea
noastrd in general. Mult mai putine
schimbiri s-au petrecut in educatie, pentru
cé este vorba despre o institutie. Universi-
tatile, scoala, sunt sectoare care au suportat
cele mai putine schimbdri, tocmai pentru
cé acestea au fost girate ca o problema
socio-politicd, in timp ce viata privatd s-a
schimbat enorm. Luati cazul femeilor, care
este extraordinar: miscarea politicd a
femeilor este slabi, este un esec formi-
dabil, in nici o parte a lumii nu s-a consti-
tuit un partid al femeilor; au existat citeva
incerciri firave, fdrf mici un rezultat.
Misciéirile feministe ca forte sociale sunt
astdzi ca gi inexistente. Invers, daci luim
in considerare  conduitele, comporta-
mentele, obiceiurile, ideile, atunci vedem
cli transformérile sunt gigantice.

Deci am putea spune: daci vreti s
schimbati ceva, striiduiti-vi ca acel ceva si
nu devind politicd. Desocializati proble-
mele sociale i luerurile se vor urni: Dezba-
terea asupra mnaturii statului, educatiei,
planificirii etc. Mai cunoasteti pe cineva
care si se intereseze de aceste probleme?
Nimeni.

D.D.: Programele de cercetare pe
care le-afi condus la CADIS n-au evitat
deloc aceste teme, dimpotrivd. Chiar me-
toda interventiei sociologice pe care o
descrieti pe larg in *“La voix et le regard”,
s-a ndscut in efortul acestor cercetiri.

A.T.: S& va spun atunci ceva si
mai radical, i propos de educatie. Educatia
vrea s4 fabrice un bun cetifean si o fiin(a
nationald. Dar cu fiecare an care trece mi
indepiirtez din ce in ce mai mult de
politic.

DD.: Nammamﬂmﬂ
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~ AT.: Din motive de generatie, eu
fac parte din lumea care are o asemenea
congtiingd politicd ce nu poate fi niciodata
eliminatd, dar de care acum mi indepirtez.
Tau exemplul educatiei: intelectual, pozitia
mea este si remarc ci scopul educatiei nu
este si fabrice o fiintd social, un cetiifean
etc., ¢i contrariul, adicd pe cineva care sit
fie liber, care si fie centrat pe propria lui
libertate si pe libertatea celorlalti. Din
aceastd perspectivd, eu ma consider un
liberal, adicd cineva care este atent si
limiteze puterea statului, decfit si o trans-
forme. A lua puterea mi se pare ultimul
lucru interesant. A o limita este deja mai
bine. Ceea ce mi-ag dori este o recon-
structie a vietii sociale in jurul temei
subiectului.

D.D.: Adica, mai precis?

A.T.: Adici s dai cele mai mari
posibilititi la un numdér cit mai mare de
oameni, ca acegtia sd poatd combina viata
lor personald, identitatea lor culturald, cu
actiunea instrumentald. Pentru ci gindeam
ca un intelectual; francez, eram pentru
universalism, pentru o lume detagatd de
toate inegalititile, eram un universalist de
stinga occidentald. Astizi mi se pare
imposibil sd apdr aceasti manierd de a
vedea lumea.

Universalismul francez a fiicut
riizboiul din Algeria si consecintele lui, a
legitimat incerciirile nucleare si alte lucruri
pe care le cunoasteti, si care nu sunt deloc
pozitive. Dar eu mi gindesc ci trebuie
evitat un contrasefis: si mi injelegeti, eu nu
sunt antipolitic; ceea ce mad preocupi este
reconstruirea actiunii §i glndinii politice
incepind cu preocuparea asupra subiec-
tului. Nu este vorba aici de a proiecta un
individualism in noi. Este pur si simplu si
avem o imagine a societatii care s nu mai
fie centratd pe societate. Un principiu pe
care il mentin: si gisim un principiu
nonsocial de organizare a vietii sociale, Nu
iubesc ideca de cetitenie, de natiune, de
regim; am oroare de regimurile comuniste
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D.D.: Dar atunci cind vorbifi de
importanta formdarii subiectului, de fapt
ardtafi un interes evident migcdrilor sociale.

A.T.: Absolut; eu sustin cid su-
biectul nu se afirmd decit prin luptele
liberald. Luptele contra unei lumi comu-
nitare, integriste, financiare, a pietii, da. O
viziune centratd pe libertatea indivizilor,
dar nu un individualism pe care s3-1 duci
apele oricum. In acest caz, sunt in situatia
dezagreabila de a fi un sociolog antisocial
sau mai curdnd un antisociolog pentru ci
nu viid in social o categorie explicativd a
socialului. ' '

D.D.: Lipsa unor libertdfi indivi-
Mmmmmﬁmmmm
unui subiect. Ea conduce la aparifia unor
conflicte cu miz# sociald sau culturali care
se pot concretiza sau nu fntr-o miscare
sociald. Inversul acestei situafii, nu abun-
denfa dar infinitele modalitdti de a combina
libertdtile individuale, nu conduc k
anomie?

AT.: Bu mu ftﬂosesd cuvéntul
anomie, nu face parte din vocabularul meu.
Anomia este un concept durkheimian, care
vrea si spund o crizd a sistemului social.
Ceea ce eu remarc, pentru cii este extrem
de vizibil in lumea pe care o trdim, este
criza subiectului: este ceea ce eu numesc
desubiectivare. Lumea care se drogheazi,
care se sinucide, care pierde capacitatea sa
de a fi un actor social. Conduitele de crizi
care au fost analizate ca niste crize ale
societidtii, ar trebui astdzi analizate din
perspectiva de crize ale subiectului. Ima-
ginea pe care eu o confer subiectului este
un pic prea grandioasd §i prea teoretici;
trebuie si ne intrebdm mai mult asupra
formelor elementare ale subiectivititii.
Vreau si spun conduitele, imaginatia,
capacitatea de a inventa povestiri, de a
opune un anumit-discurs lumii. De unde
importanta pe care o dim pirtii afective din
noi, a tot ceea ce constituie un spatiu auto-

163



POUERV SRS R R R R R

nom in raport cu lumea sociald, care nu
este aducitor de ordine, ci de dezordine.
Trebuie si& didm subiectului o imagine
-sensibild, dacii nu vrem sit cidem intr-un
moralism postromantic. -

D.D.: Care este povestirea dv.
biograficd?

A.T.: Am scris 0 carte care se
numeste Un désir d’histoire, prin anii ‘70,
o perioada foarte proastd in viata mea. In
aceastd epocid am scris cirfile cele mai
putin ' sociologice ca Lettre & une étu-
diante si alta care se numeste La société
invisible, care era un jurnal.

D.D.: Aceste idei sau teme despre
subiect pe care le-ati dezveltat in ultimii
ani In seminariile de la Ecole des Hautes
FEtudes en Sciences Sociales si in ultimele
cdrti, par s4 se fi ndscut in aceastd perioadd
in care pdreafi mai preocupat de experienfa
dv. personald..

A.T.: Da, este adevirat. Prima
carte pe care am scris-0 5i in care aceste
idei erau prezentate in - exclusivitate,
Critique de la modernité, este o lucrare
pe care am scris-0 intre anii 1988-1990.
Perioada Mitterand a anilor ‘80 m-a preo-
wpntfmapuﬁn.hschﬁnb.timpde6ani
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am tréit o viatd absolut particulari, domi-
natii in intregime de boala sotiei mele, care
m-a transformat mult §i incd mid mai
transformii. M-am consacrat ei pind s-a
stins. Si cum ea era o persoand foarte
subiect, foarte “privatd”, personald, am

inceput s4 md identific cu ea mai mult

deciit cu mine si, deci, motivatia mea
particulard este aceasta. Nu intdmplitor am
dedicat aceastd carte sotiei mele. Dar asta
nu inseamnd ci al{i cameni care au avut un
alt -destin nu -pot avea aceleasi idei.
Raporturile’ intre viata personald si viata
intelectual sunt lucruri complicate.

- D.D. De la ce lucrare v-am
intrerupt cu aceste intrebiri?

A.T.: Va fi publicatd la inceputul
anului viitor. Este vorba despre aceleasi
teme pe care le cunoasteti si pe care le
dezbatem in fiecare siptiméinid la semi-

naral meu: cum vom putea gira diversi-
tatea? Cum vom putea avea 0 comunicare

interculturald si interpersonald? Cum vom
putea depdsi aceastd disociere intre unita-
tea globald a pietei economice i diversi-
tatea culturilor, despre care am incercat si
ne punem de acord.
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