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- STUDIT

CUM A VOTAT
ROMANIA

0 ANALIZA A ALEGERILOR GENERALE SI
PREZIDENTIALE DE LA 27 SEPTEMBRIE 1992

up4 incheierea alegerilor de la 27 septembrie
D 1992, cuvintele care se putenu Intflini cel mai

des in comentariile din presa locald sau
straind erau "surprizi®, "soc”, "consternare”, "alunecare spre
stinga", "victoria antireformistilor”, "enigmd”, "catastrofi
politici”, "ervare a electoratului”,

Intr-adevar, rezultatele au contrazis asteptarile
majoritiitii analistilor 5i au infirmat prognozele electorale
ale tuturor institutelor de opinie publicd, cu exceplia
prognozei IRSOP difuzati cu 4 zile inainte de scrutin. In
sondajul realizat pentru agentia Rompres, IRSOP a fost
singurul institut care a prezis deznodimintul alegerilor
ci 0 marj medie de eroare de sub 2% pentru partidele
clasate pe primele 4 locuri, in condifiile in care 1a data
sondajului mai exista un procent de 5% persoane care
aveau de gind 4 voteze, dar incs nu gtiau cu cine.'

La suprafajd alegerile pot fi considerate
surprinziitoare, lon Diescu, pregedintele aflat In functie s
partidul sau, FDSN, aw cistigat in ciuda declinului constant
al economiei §i al secesiunii grave din cadrul fostului partid
de guverniimint Froptul Salviri Nationale” Conventia
Democratica, principala fortd de opozitie, nu a reusit s se
impund degi s-a structurat sub forma unei aliante politice
multipartide 3i a putut 3 apardl in fata electoratului cu un
credit moral neerodat de guverndri anterioare.

Pe planul imaginilor, s-a Incercat conturarea unei
confruntiiri intre implicatia de “perestroikism® si "sus-
piciung” de " aventurism®. lon ILiescu si FDSN au fost
portrefizali ca adepti al trecutului comunist, populishi,
conservatori si antireformisti, iar apozitia a fost Tnvinuitd de
aventurism, revangism, tendinte de restaurare a capi-
talismului silhatic, intenfii antinationale §i deslabilizotoare,
Dar cele dous imagini nu au avilt nici acoperire suficienta in
realitate, nici influentd foarte mare asupra deciziilor de vot.
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STuDI

Dintr-o altd perspectivi alegerile
din 1992 au produs totugi un reznliat
remarcabil. In contrast cu alegerile din 1990,
cind presedintele Ion Iliescu obtinuse 85%
iar FSN 66% din voturi, in 1992 s-a produs o
pulverizare a sistemulul partinic romidinese,
ascrmdnditoare ¢u scena politicl din Polonia,
A rezultat un partament in care nici o
formatiune nu era suficient de puternicd
peniru a forma sau a conducc un guvem
durabil.

Pe de altd parte, in cursa pentru
Palatul Cotroceni nici unul din cei 6
candidall prezidentiali nu a obfinut din
primul tur majoritatea absolutd pentru a
cistipa un mandat de pamu ani. A fost
necesar un al doilea tur de scrufin fnut 2
séiptimini mai tirziu in care lon Iliescu l-a
invins confortabil pe principalul sto
eontracandidat Emil Constantinescu, susfinu
de opozitie.

Alegerile din 1992 par a fi marcat
sfiirsitul *partidulul majonititi absolute” care
a dominat primii dol ani al tranzifiel de la
comunism la democratie,

REZULTATUL
ALEGERILOR

Alegerile nu  refnnoit  ambele
camere ale Parlamenmlu - Senaml s

Camera Deputatilor - constituite cu doi ani Tn
urmi la  primele alegeri libere, dup
prabugirea regimulul comunist.

Procesul electora!l’a fost devsebit de
complex. S-au prezentat 79 de partide si
aliante in cursa pentru Camera Deputatilor si
65 pentru Senat. Din totalul celor 16
milioane de alegitori Inregistrafi, cca. 75 la
SUtd s-au prezentat la urnele din cela petle
14600 de sectii de volare, Un numir
nenbisnuit de mare de vomr 1591071 aw
fost anulate din diverse motive.

Numai 13 dinore partide au trecut
progul de 3% voluri pe tard necesare pentru
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intrarca In Parlament. Adicdl 326.400 voturi
pentru Camera Deputajilor si 328900 voturi
pentru Senat.

Tabelul 1 infifiscazl rezullatele
alegerilor prezidentiale. Ele au fost dominate
de lon [liescu care a castigat primul tur cu o
diferentd de 16 procente fajd de Emil
Constantinescu,

Tabsl | Rezuleasle: ulogerilor prezidentisle de Je 27
+ seplembrie 1992 din Romdak. Prinwl tur.

Candickagi Vioork  Pocne Schishid In
pencaie
T i 19901
lom Ticsen (FOSN) - SAL0456 473 3
Emil Constantinescu (CTH 377006 3T

Gheorghe Punae  (PUNI) | 200388 (09

Can Tr, Dragomiz (FSN) 564655 48
Jon Mlnzans (FR) I62a8s X

Mirces Diuc (indep) 326866 27

Vo] waluhile 11 A8 LAE

Participase Vot IZAMA  TED 157

Sursa’s Motiterul Oficial &l Romlinsed, partes 1, an IV, o,
257, Ashivn Birpolni Elecrora] Cenrral

Dupd cum ou acitat sondajele
IRSOP, In toatd campania electorald cursa
pentru  pregediniie a  fost condusdé  In
permanentd de Ion [liescu Ja o distanid de
minimum B - 10 puncte fald de al doilea
clusat, Emil Constantinescu, Candidatul
CDR, inifial necunoscut de opinia public, a
reugit =4 atingd Tn circa 4 sfiptimidni o
popularitate situatd in preajma cotei de 30%,
pe care nu & pulut §-0 spargd 5t 84 continue
ascendenja.

Dintre ceilalti candidati  numai
Gheorghe Funar a inregistrat o crestere de
popularitate pe parcursul campaniei.

Chinar dacl Ion [liescu gi-a pierdut o
treime din alegitodii s&i din 1990, aproape
doud treimi din cei care 1-au votat cu 2 ani In
urmi |-au votat din now in 1992 dupd cum se
vede din tabelul de mai jos.
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Tohal 2. Alegfiworii hn Ton [iescu din 1990, Cum o veat
Ia alogerile din 1992
Candiduii Pricenie
lon Thescu 63
Emil Constantinesia 19
Gheorghe Funer i
Cains Tr. Deagomir 2
lon Minzam 3
Mirees Drue 2

Surss | Sondsj TREOPTNFAS realizat In fegites din secfin

de vol. Esantion nalionn]l  reprezentativ. 0=
16000, Arhiva IRSOP.

In cel de-al doiles tur de scrutin, de
la 11 octombrie 1992, la care au participal
numai primii doi clasati, [on Liescu a objinut
o viclorie categonicl.

Tabel 3. Rezulturole alepenlor prozientisle de Lo 11
octombrie 1992 din Romdinti. Al 2-les tor,
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Tabel 4. Rezvlmele nleperilor genemle de W 27
sepiembric 1992 din  Rominin. Camer
Dapumgilor

Partith Vomrd  Proceste  Locum

FDEN e 1 41 I L 1,7 117

CIR 21T 44 p. 1 1 82

FSN L. 108 500 102 43

PUNR £30.586 77 an

UDME Bl1290 13 27

FRM 424061 38 165

PsM J0378 Ap 13

Minoritdfi (sub 3%)® 152344 14 13

Adgit (aub 396) 2019239 1886

Viorur! volubile 10880252

Participore lavet | 2406430 Ted

Sursn 1 Moniforod Ofickd o Bomfinied, partsa T, sl TV,
nr, 257 din 15 octombrie 1992

= Poirivil urt4 din Logen 1. 58/1902, orgunizatille politice
ale minoritEior etnice core nu ating: pragul de 3%
voturi obtin T mod sttemat un loe In Prrdament. 12

Camclichiti “Woumi  Provente  Schimbiriln ulegerile din 1992 orgonizstiile politice abe wnui
procents Gt de numir de 13 grapurt etnice au fost in jceastd sinetic
peimul fur obtingind in total 13 locuri,
e, o1 TR bl A 312 Tube! 5. Reauliele wegeilr gemersle de b 27
Emil Constaniinesu 4,641 207 LT +248 brio 1002 din Rombaia. Sesoml
Vomr vablbile 12004 636 ! ' :
Participme lavat 12053310 33 a7 Partide Vowri  Proceste  Locun
FDSN 1102201 o i 49
Sursa : Montioral Oficial al Roméiniel, partea 1 amd IV, CDR 2210712 ma 2
nr, 260 din 19 octombrie 1997, Arhive Birowhd RSN 1136023 104 18
Electorul Central PUNR 890410 B! 14
UDMR 831460 75 12
de alegerile generale din 1990 FRM Ad243 s 6
% F'ﬂ Eﬂhh POAR 62427 a3 L]
§i de alegerile locale din 1992 pe scema o\ 549470 33 5
pﬂli[iﬂ& momineascd an avit loe schimban Alil (b 3%) | AS6.541 151
semnificative. Din piicate sciziunile gi
alinntele intervenite in pericada 1990 - 1992 Vo valabile 10964818
Participare 12,496 430 763

nu permil in toate cazurile o reflectare
adecvatd 8 cresterii sau a  descresterii
popularitatii difenitelor partide.

Dupd cum arati tabelele 4 51 5, in
urma votului, FDSN g CDR s-au conturat ¢a
principalele forie ale spectrului politic. Dar
performanta CDR a fost mai slaba decdt la
alegerile locale unde obtinuse 24 3% si mult
sub mivelul de popularitate cu care a debutat
in campania electorali.
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Suvsa : Monitoru| Oficial al Romdnde, pantea I, anul TV,
ar. 257 din 15 votombniz 1992

Pe tot parcursul campaniei,
sondajele IRSOP an surpring o ascensiune
continufi a FDSN de la sub 10% la 25% in 5
saptiméni, in timp ce CDR a urcat rapid la
304 In faza initial2 a campaniei, rAménéind
intii stationard, pentru ca in ultimele 2 - 3
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siptimini s4 Inceapdl si coboare Incet, dar
semnificativ statistic.

Al treilea partid ca milrime, FSN, a
inceput si ¢l campania cu 16-17 procente, dar
evolutia sa a fost sensibil coboritoare,

Electoratul masiv al FSN de 66%
de la alegerile din 1990 a migrat in cea mai
mare parte spre FDSN. Dupd cum aratd
tabelul de mai jos, FDSN si FSN au pulnt
pastra Impreundi aproape 60% din alegiitorii

FSN din urmi cu 2 ani.
Tabel & Opfiunile din 1992 slc vomntilor FSN de In
alegerile din 1990
Purticke Frocente
FDSN 41
FSN 16
CDR 14
PUNR 7
PRM 5
PsM 5
PDAR - 3
Al 9

Sursa : Sondj RSOP/INFAS realizat [a jegires din sectis
die wor, Bgnntion nntional reprezenturiv n=| G0N0
Arhiva IRSOF

Pribusirile cele mal spectaculoase
le-an fnregistrat PNL. s5i PDAR. Potrivit
sondajelor IRSOP, clind au pérfisit Conventia
Democratich dupdl alegerile locale, liberalii
avetn o popularitate de cca 17 procente. La
alegerile din septembrie ei n-au mai ating nici
pragul de 3% pentru a intra in Parlament. Al
doilea perdant, PDAR, care obtinuse 7.9%
din voturi in alegerile locale a reusit cu greu
54 plitrundd cu 3% numai Tn Senat. I-au Hipsit
cliteva sute de voturi pentru & intra si In
Camera Deputatilor.

Partidul etnicilor maghiari, UDMR,
gi-n pastrat neschimbata baza electorald din
1990 si de la aleperile locale din 1992. In
schimb, opusnl siu, PUNR, a reusit si-gi
dubleze numarul de sustinftori de ln alegerile
locale, Aviintul relativ pe care l-a inregistrat
partidul pationalist PUNR s-a produs la
citeva luni dupd alegerile locale in care
PUNR ohtinuse 4 9% din voturi.
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Faill de alegerile din 1990, in
Parlament au mai reusit si pitrundl Incd
cinci partide. Trei partide de onentare
liberals, PAC, PNLAT si PNL-CD. membre
ale CDR si doud partide de orientare
nationalistd gi comunistd, PRM si PSM. In
special prin PSM, comunistii an acum In
Parlament propria lor reprezentare. Pe de altd
parte, ecologistii au fost nevoiti sd batd In
retragere. PER, unul din partidele ecologice
parlamentare, a supraviejuit tactic intriind In
allanta forjelor de opozitie CDR. Celilalt,
MER, mai activ §i participant la guvernare 2
plirfisit scena parlamentard.

EXPLICATII POLITICE
ALE VOTULUI

Istoria sondajelor de opinie arath ci
popularitatea unui guvern tinde 83 scadd dupa
alegeri, atinge oota cea mal scizuth la
mijlocu! mandatului §i incepe i creascl pe
mdsurdl ce s2 apropie noile aleger, Dar In
Roménin, guvernul de dinaintc de alegeri nu
mai era cel care cisligase alegerile din 1990,
Devenise un guvemn de coalitie, incluziind s
liberali si ecologist. Apoi, fostul partid de
guvemnfimfing se scindase in aprilie 1992. O
parte dintre membrii Guvernului s-au
onental citre partidul lui Ton Miescu, FDSN,
o alta parte a rimas fideld FSN-ului Roman,
iar citiva nu gi-an declarat nici o optiune
palitic. Sciziunile s-au produs gi In rindul
partamentarilor 5i al organizatiilor teritoriale
ale FSN. Pentru electarat, singurul element
de "continuitate puvernamentall® 1l
reprezenta in mod paradoxal presedintele
lliescu, iar nu reprezentantii partidelor din
cadrul guvemului. Spre deocsshire de
siruagiile electorale normale din democragiile
stabile unde lupta se di Intre opozitie s
partidul de la putere, in Romflnia partidul de
guvernamint dispiruse de la putere inainte
de alegeri, apoi a displirut §i ca partid, iar
guverny] s-a declarat lipsit de orice culoare
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politich. Polarizarea putere-opzitie s-a produs
tolugi n imaginen alegitorilor, Emil
Constantinescu §i Convenfia Democratica au
fost identifical cu principala fortd de
opozifie, In tmp ce lon Hiescu §i noul s&u
partid FDSN erau percepuli ca detindtorii
actuali ai puterii, partial fmpdctith cu FSN
Roman,

Ca si In celelalte tiri est-europene,
decizia electorall a romdinilor a fost
pomordial  influentatt  de . problemele
irmbunditifirii economiei gi ale ranzigiel spre
democratie. Dar, alituri de prezenta clard o
multor evalulri §i aspirafii - generale
concordants, au exist. numeroase deosebiri
in agteptirile, anxietatile, interesele i
perceperea efectivd a evolujiilor politice si
economice de cidtre diferite grupuri g

Comunism versus
democratie

Mulji analisti au avut impresia cd
lema centrald a alegerilor din Roménia a fost
lupta dintre comunism §i anticomunism gau
dintre nostalgin trecutului 1 increderea In
modelul democratiilor occidentale,

In realitate, problema comunismului
a contat foartz pufin in opjiunile de vot. Asa
cum nu & contat, de altfel, nici la alegerile din
1990, Din doud motive. In primul rind, baza
sociald si credibilitatea ideologiei comuniste
muriser cu mult imp inainte de pribugires
In 1982 a sistemulu iUIahlEr Nicolae
Ceaugescuy  transformaase  fostul  partid
comunist §i doctrina comunistd in vehicule
de consolidare a puterii sale personale si
familiale. Astfel el a distrus si ultima iluzie
de  cmdibilitste o  osto-doxismululud
marxist In al doilea riind, un marxism liberal
ca cel din Foropa cenrali san o aihd
ideologie concurestd nu au putut s apard In
Romfnia datorit represiunil 1otalitare, A
vt loe, cum gpune Andrei Comesa, o
devalorizare penerald a ideclogiel In ziva in
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care '3 fost Tmpugcat Nicolae Ceaugescu, nu
cred ¢ in Romiinia au existat mai mult de o
ménfl de "true believers" saun de adepti
convingl ai comunismului, iar potrivit tuturor
sandajelor IRSOP, Intparceres la comuniem
era exclusi de citre marez majoritate a
populatiei. Cu drumul spre trecut considerat
inchis, opozitia comunism-democratie nu li
s-a plrnut majoritdfli aleghtorilor foarie
fologiloare pentru  calificarea evolufiilor
favombile sau defovorubile din societaten
roméineasci,

Intrun  articol despre  dez-
nodiméntul alegerilor din Romifinia, Adam
Michnik respingea si el nostalgin comunista
ca explicatie a votului. Dupd parerea sa
victoria electorali a lui Ton Tliescu mu
insemnz revenirea la comunism, ci exprima
increderea roménilor in puterea paternalistd
si dorinia lor de stabilitate ”

Explicatia' este mai complexi. In
petrecute Tn- Rominia dupd  cistumarca
dictaturii nu lisau s34 se jmwrevadd pentru
marea majoritate a electoratului perspectiva
unei reintoarceri la statul comunist. Potrivit
unui sondaj TRSOP publical cu putin timp
inainte de alegeri, B1% la sutd dintre roméni
considerau cid din 1989 pénd in prezent
libertatile politice au crescut, in timp <z
numai 7% erau de pérere cil libertafile s-au
diminuat, iar 12% apreciau ci au rdmas
neschimbate.

Numernase evolutii s aflan la baza
acestel impresii dominante. Cen mai
fn 1992 existau in Roménia 144 de partide
care se declarau active politic gi erau
angajate in competitie electorali. In decurs
de doi ani s-au finut de doud ori aleged §i un
referendurn  pentru nowa Constitutie, Este
adevirat cd partdele din opozifie s-au
considerat stnjenite In accesul la televiziune
5i la miljloace materiale pentru desfasurarea
unei campanii eficientz. Dar, dincolo de
incerchri minore, de frande, intimidéri
sporadice §1 nereguli organizatorice, cele trei
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evenimenie electorale au fost totusi libere si
s-au consumal [rd violenie sau incidente
iegite din comun, Cel putin alegerile locale
de la 9 februatie 1992 su fost apreciate
unmnim ca libere gi corecte §i au determinat
modificii  substanfiale ale  structurii
administratiei locale.

Libertiitile politice erau vizibile si
in cele peste 1500 de ziare nesupuse nici unei
cenzuri, nici mécar obligadvitiii de
respectare A stendardeior morale general
accepinte pentru relatdrile de presa, Mai pot
fi incluse granitele deschise, libertatea
credintelor gi culelor religioase i, evident, o
noufi Constitufie despre care nu s2 putea
spune ofi nu e intemeiatd pe valorile
fundamentale ale democratiilor occidentale,
chiar decll unele articole ersu considerate
contestabile de ciitre o parte a opozitiel
politice.

Desigur, persista emigma impliciirii
fostei securitifi in represiunile din perioada
comunistd §i suspiciunea continuitagii politiei
politice. In cercuri resirfinse de intelectuali
existan diviziuni adénci cu privire la
amfinarea san  urgentarea  deconspiriirii
publice a fostilor informatori ai securithtii,
Dar marca majoritate a populatiel nu era
preocupatii de aceasti problemi, iar in ciuda
unor acuzatil ficute de o serie de ziaristi sau
lideri politici nu se cunogtean cazuri dovedite
de supraveghere sau persecutie politic.

Pe bundl dreptale, actiunile violente
ale minerilor din iunie 1990 si septembric
1991 au fost considarate reculurd in evolutia
spre democratie. Dar la nivelu] sentimentelor
generale ale populatici, violenjele minerilar
din Romifinia an avut mai degrabi efectul de
a Intari dorinta de liniste §i stabilitate sociald
decit de a provoca neincrederea opiniei
publice In atasamentul guvernului faja de
democratie.

Televiounea, ocuzatl de a H
controlatii de pregedintie, reprezenta §i ea o
sursd permanentd de nemulfumire politics. In
Ungaria ea era controlatd ferm de ciitre
guvern. In Bulgaria la fel. In Litwania
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miscares Sajudis i presedintele
Landsberghis @u  pierdut  alegenle
parlamentare din octombrie 1992 cu o
televiziune angejati net de partea lor.
Disputn pentru ceen ce umi lideri politici
numeau democratizarea transmiterii stirilor
nu a reugit insd sd mobilizeze efectiv opinia
publick si a rimas cantonati la nivelul
cercurilor - politice. In el trei  ani
premergitori alegerilor din 1992 toate
sondajele IRSOP asupra comportamentuiui
de utilizare al mass media au constatat cd
televiziunea era perceputh ca neutrd din
punct de veders politic de ciitre majoritatea
populatiei, In ce méisurd are publicul
posibilitatea de a evalua obiectivitatea unei
televiziuni filrt existenta unor canale
nafionale concurenmte este o altd problemi.
Este de asemenca ciit s¢ poate de clar ¢ o
televiziine democraticd trebuie &3 fie
independent de crice guvern §i nesubor-
donata mici unui grup politic. Dar Roménia a
fost totugi prima i mult timp singura tard
est-curopeandt care a admis aparitia unor
posturd de televiziune prvale cu caracler
regional. Cel mai important era postul de
televiziune SOTI din Bucuresti care emitea
28 ore pe siptiménd pe al doilea canal
naional. Apoi a fost dificil & se creeze o
pripastie majordl de credibilitate intre public
si televiziunea romiind cere retransmitea
sears de seardl integral programele de stiri ale
BBC, TVS din Franta s ale televiziunii
spaniole, cu oft mai mult cu cit potrivit
sondajelor ceea ce populatia astepta in
primul rind de Ia televiziune era mai multd
distractie §i mai pufind politicd.

Filozofii sociale concurente

Teorin electorald arsth cd, atunci
ciind voteazd, aleghtorii tind =2 aleagi ntre
filozafii concurente 51 nu Tnire echipe de
manageri aflate Tn competitie.

Care au fost filozofiile sociale
concurente care au stat in faga alegdtorilor
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din Roméinia in 19927 Practic nici una din
forjele politice aflate In competitie nu &
avansal o filozofie sociald coerenti. Absolut
foatz  partidele s-au  proounjat - pento
demouratie §i economie de piagd. Dar daciiin
privinta democratiei Tucrurile erau ceva ma
clare, in ceea ce priveste transformarea foste:
economii  socialiste  supercentralizaie i
elatizate intr-o economie eficientd de piag,
mimeni nu se putea liuda cu o solutie sigurd
§i rapida.

Cauzele absenjei unor programe
electorale continfind  allenative clare 5i
distincte trebuing ciutale in camciersticile
structurii.  sociale din Romdnia s in
dificeltitile enorme ale restruciurini eco-
nomice. In 1992, 60% din populatie era
ocupatli Intr-o industrie aflatd aproape in
Intregime in proprictatea statului, Circa 30%
lucra intr-o agriculturd privatizatd recent si
lipsith aproape total de mijloace tehnice §i
resurse financiare- necesare supravieuirii
economice. Numai 10% din populatic era
ocupati In sfera serviciilor, privatizate in
proportic de sub 50%, Natura economiei §i a
siructurfirii sociale nu a permis aparifia unor
clivaje sau diferentieri sociale care sl
conducd la polarizéd politice. In consecings,
partidele politice nu erap in mésurd si creeze
programe allemative peniru a atrage simpatii
stabile din partea unor secpiuni distincte ale
populatici. In aceste conditii decizile
glectomle o fost influentate mai pulin de
concepfii ideologice sau filozofii sociale
diferite, ci de rispunsurile date de diferite
forte politice la doudl leme centrale care au
predominat in opinia publicd : dificulditile
economice 51 problema. stabilitati si
securitiilil nationale.

Rispunsuri la problemele
economice

Un raport al guvernolui Stolojan
publicat in octombrie 1992 ariita cii dupl 3
ani de la inceperea reformelor pentru crearea
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economiel de piajdl problemele ecconomice
deveniserii aproape coplesiloare.*

Productia industriald  schzuse  Ia
45% fagt de 1989. Deficitul bugetar ajunsese
la 136 miliarde lei, reprezentind cca 2% din
Produsul Intemn Brut. Inflatia cra in august
1992, cu o lund inainte de alegeri, 1929%
comparativ ¢u un an in wmi. Sorajul se
ridicase la aproape | milion de persoane,
adici 11% din towalul fortei de munci
neagricole, Nivelul de wai al populatici
regresase conbtingy, fn primul rind datoritd
sciderii productiei, Prefurile au  crescut
constant mai mult decht veniturile, Pe
parcursul anului 1992, Guvernul a redus cu
25%, in 2 rate, subvenjiile pentru circa 26 de
produse §i servicii, 1ar la o parte din produse
- camea de pildd, cle au fost sistate In
totalitate. Fath de 1990, in toamna lni 1992
preturile la alimente au crescut in medie de
14 - 15 ari. Comparativ cu celelalte (ari
est-europene, in Romima declimul nivelulu
de trai a fost s¢ pare mm pufin accentual, dar
mai apdsiitor datoritd nivelului mai coboriit
de ln care a pornit reforma economicd.
Grupurile sociale cele mai afectate au fost
persoanele cu veniturd muci, familitle cu copii
§i pensionarii, dar intr-un fel sau altul socul
cresterii rapide a costului viegil a fost resimtit
de Tntreaga populatie. Intr-un sondaj realizat
de IRSOP cu 3 siptimini fnainte de alegeri,
preturile si  somajul erau considerute
problemele cele mai importante cu care s
confrunta Roménia in 1992, dupd cum se
poate observa din tabelul 7,

Tubel 7. Opinia populafiel despre cele mul Impottanic
probleme cu care s cenfrunts Romfnia In 1992

Probleme Procente
Prequrile 20
Somail 12
Necinten politicienibor 11
Caritplia 1o
Scileres produciiai L]
Declinul morid 5
Comunisrmul 5
Crirnimali P
Relnjile intereimice 4
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Sinfitntea
Inegalitaton sociali
Sitcat il
Sircagin bitednilor
Locuinlels

Al

LR S C RO

I : Care este probleme cea mamd importantd cu care se
eonfrmmti Romini n mementel de fap 7
Sursa ; Somdnj nathonal IRSOP reslizat pe un eyantion
reprezentativ n = 4420, Arhiva IRSOP,

in abordarea problemelor
economice, intre FDSN si CDR au existat
citeva deosebiri clare cu privire la trei
probleme: ritmul reformei, protectia socmld
§i reconstituitea structurilor proprietitii
private de la terminarea celui de-al doilea

Pe de o parte, CDR a susfinut
necesitatea cregterii ritmului reformei prin
"demararea rapidil §i desfiisurarea accelerati”
a unei privatiziri pe scarli largh.' Dar duph
liberulizarea preturilor §i instalarea brusch a
dificultdtilor de viath curentd populatia a
inceput sil s¢ teaméd de procese reformatoare
cu derulare rapidi.

Conceptul de proteclie  sociald
prezentat de CDR punea in mod consecvent
sccentul principal pe formarea proprietd(ii
private ca fiind mijlocul cel mai sigur de
proteclie Tn fafn consecintelor secundare ale
tranzitiel economice’ Dar promisiunea
atingerii unui nivel de proprietate personali
care si asigure o proteclie convenabild nu a
apdrut multors foarte plauzibild pe termen
scurt. Pe de glti parte, reducerea
responsabilitiitii gi rolului statului in protectia
sociali nu avea cum & -trezeasch un
entuziasm foarte mare In rindul unei
populatii  dependente in majoritatz  de
intreprinderi de stat,

In ceea ce priveste reconstituirea
structurilor de proprictate de la 1945,
opozifia a atins un punct sensibil indeosehi la
cele doud milioane de chiriagi din imobilele
nationalizate si la noli proprietari din mediul
rural. Una din acuzagiile aduse opozitiei in
campania electorali a fost aceea chi vrea sét
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readucl mogierii Tn agriculturd, De fapt, =a
nu a afirmat niciodatd acest lucru, Dar a cerut
n schimb revizuirea si perfectionarea Legii
fondului funciar prin care in 1991-92, 30%
din terenul arabil trecuse fn proprietate
privatd. Revizuirea urmirea printre altele
recuncasterea Legil din 1945 prin care s-an
expropriat de la perscane fizice terenurile
agricole care depdseau suprafafa de 50 ha''
Poulntia rorald improprietdrith s-a iemut ¢ In
urma noilor revizuin si ale revenidi la
situntia consfintitd de Legea pentru reforma
agrardl din 1945 g-ar putea sil-§i piardd noua
proprictate si autonomia economich,

In contrast cu aceastl perspectivil,
FDSN a promis o privatizare mai lentd, filril
liberalism excesiv si filrdl precipitarea
decalajelor sociale. Accentul a fost pus pe
cresteren  interventionalismului  statal  n
economie, diminuarea i Stabilizarea pre-
turilor, cresterea salariilor, eliminarea
somajului i garantares dreptului la munci,
privatizarea fard  aparifia  inegalitagilor
sociale, Principalele acuzafil aduse acestui
program din partea opozifieci au fost
populismul i lipsa de  realism. Din
perspectiva reformei  economice ambele
acuzatii eran intemeiate. Dar din perspectiva
gentimentului public dominant promisitnile
FDSN erau exact ceea ce alegitorii vroiau sil
audi in toamna Tui 1992,

tn problema economicd, confrun-
tarea s-a redus In cele din urmd intre ideca de
reformd cu cel mai inall dtm economic
posibil gi o reforma cu "cel mai inalt ritm
socialmente acceptabil™”, intre o tranzitie cu
reducerea autorithtii statului si o tranzifie cu
mentinerea controlului guvernului  asupra
economiei.

Problema nationala

Faptul ci problema stabilititii =
securitdtii nationale va juca un rol in decizia
electorald a rominilor s-a conturat deja la

REVISTA DE CERCETARI SOCIALE . 171994



aleperile locale din februarie cind PUNR a
realizat o eregtere notabild de popularitate.

Cresterea pregcupirii pentru proble-
ma nationalé nu era intAmplatoare. In primul
rind cil pe scena poliicd gi-av Tcut Joc
oltranationalistii de la "Roménia Mare®. Pe
de alid parie, dupd alegerile din 1990,
pastorul Laszlo Tokes, liderul pantidului
maghiar, a ficul numeroase declaralii despre
atmonomia  Transilvaniei, far in  tmpul
campaniei electorale a intrat Tntr-o0 grevi a
fonmei care a durat © zile 51 a creat in opinia
publich teama declansiitii wnor  tulburdn
politice. O emofie au stimit si Congresul
diasporei maghiare 5i Conferintn mondiald
atupra Transilvanies tinute la Budapesta Tn
vara lui 1992. S-a spus ¢i aceste reuniuni
aveau infentia s ceardt  autonomizaren
Ardealului. Unele declarafii iredentiste ficute
inaintea acestor reuniuni au -determinat
ministrul romiin de extemne 3 adreseze o
notd de profest omologului s maghiar,
Evenimentele au fost puternic speculate de
toatl mass mediz, desi pénd la urma ati
guvernul  maghiar, <@ si  majoritatea
participanfilor la cele doud reuniuni au
adoptit o poafic moderaid in  problema
Transilvaniei."

Un sondaj national realizat de
IRSOP ssupma surselor de aprehensiune ale
populatiei in 1992 arita ci wama de conflicte
einice ocupa un Joc Tnalt pe scena
ingrijordrilor sociale.

Tabel 8. Sunie de Tigr ijfrare ale rominilos in 1992

Aprehonsionl Pmmm
Declinul econmrmic nu va puten fi stopa a5
Criminalitaies va cregte 2
Wor aphrea conflicte elnice 9
Wa reveni cormurisml T
Democratia va fioprita 3
Tura se vat thermembn 3

Alnele 9

[ Ce ve ingrijorescs cel mai multin 1992 7

Sursn @ Sondof magionsd [RSAP renlizal pe un cgantion
ropresentalty n= 100, Achivae IRSOP 1952,
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Opozitia  paliticd din  Romdnia,
CDR, s-a format impotriva FSN din 1990 i a
FDSN din 1992, Fard sa avanseze pozifii
nationalist ‘extremiste, FSN originar &i cele
dou#t fractiuni care s-an desprins ulterior din
Front au abordat ¢u mare atentie problema
unititii i security)ii najionale. Prin aceasta
ele s-au Tnseris cu ugurintd intr-un corent
general al opiiei publice. Electorutul romén,
ca de altfel orice electorat din lume, respinge
extremismul, dar devine extrem de
aprehensiv ciind se nasc ambiguitdti fafd de
un interes profund cum esté integntatea $i
gecuritatea nationali, CDR a dat nagtere la
asernenen  ambiguitdti, Mai Tntdi, aliania
dintre CDR 51 UDMR a pus in dificultate
sustindtortl roméni ail CDR de fiecare dath
clind unii lideri ai partidului maghiar sau
personalitat: politice de Ja Budapesta au ficut
declaralii considerate pe scara larga ca fiind
antiroménesti. In al doilea rind, liderii cei
miai proeminenti m opozifiei au ficut apel la
statele i organismele occidentale sa nu
acorde Romfniei ajutor economic pe motiv
ol in fard nu s& schimbase nimic, iar puterea
se afla in mhna fostilor comunigti deghizati
™ democrati. In al treilea rind, CDR s-a
aridat divizatd in problema monarhiei. Pentru
majoritates romédnilor insd fostul rege Mihai
I de Hohenzollern, izgonit de comunisti din
tard ka 27 de ani, nu erm un exponent al cauzei
nagionale. Potrivit wnui sondaj IRSOP
realizat pentru agentia Reuter cu o lund
Tnainte de olegen, 64% din populaic nu
doreau ca fostul rege sfi-si reocupe tronul in
Romiinia, I8% erau de acord cu restaurares
monarhiei, ior |8% erau indecisi.

Tactici electorale

Configuragia vowrilor de la
alegerile din 27 ssptembrie se explicd $i prin
diversele wetici utilizate inainle si in timpul
companies electorale,

Influenta wnor personalithti caris-
matice a fost aproape decisiva. De alifel,
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situafiile politice fluide caracteristice nstiizi
fdrilor din Europa risdrifeand confin un
potential enorm de posibilititi pentru aparifia
unor lideri carismatici. lon [liescu, care din
punct de vedere temperamemtal este opusul
lui Elfin saun Whalesa si-a plstrat in mare
misurll popularitatea datoritd sigurantei
calme, a limbajului clar si unui fel de a fi
foarte apropiat de ocameni. Problema
limbajului i-a despértit pe lon liescu gi Emil
Constantinescu. Primul a folosit un discurs
simplu adaptat la capacitatea de intelegere a
perscanclor cu pregiitice medie 5i redusé, jar
al doilea a lasat frecvent impresia ch se
adreseazii  Indeosebi  intelectualilor g
persoanelor cu o pregitire mai  inaltd,
Subliniind importanta aspectelor semantice,
Michnik ardta cd in alegerd nu ciigligd
neapirat cel care are un program mai bun, ci
cel care are un limbaj mai usor de ingeles de
céitre constiinta colectivi.”

Dificultatea lui Emil
Constantinescu nu a constat numai in
limbajul inadecvat, Din punct de vedere
politic e purtitorul unui mesaj care nu e
elaborat de el, ci de Conventla Democratici,
Din punct de vedere personal, cariera sa de
profesor universitar §i rector al Universitiii
din Bucuresti nu avea cum si producd la
electorat  increderea cd hiderul opozigiei
poseda experienia necesard pentru asurnares
presedintiei unei (Ad traumatizatd de
convulsiile prin care trecuse i aflati in plind
crizit economicll. Un bandicap fourte serios
l-a constituit faptul ci Emil Constan-tinescu
a fost prezental electoratului numai cu doud
luni Thainte de aleperi.

Modul in care unele partide s
personalitill  si-au construit  campania
electorals a dovedit de asemenea mult
amatorizm §i lipsa de cunoagtere In domeniul
sirutegiilor electornle. Campania electorala n
Convenjiei a fost aproape in exclusivitate
centratli asupra candidatului ¢i 1a pregedingie,
in timp ce alinta partidelor de opozifie
aproape cd nu gi-au ficul deloc simtitd
prezenta in confruntarea electorald.

92

Fe de alid parte, lon Liescu si liderii
FDSN si-au facul campanie in sate, in orase
mici gi Intr-o diversitatea de medii sociale si
politice. Liderii Conventiei Democratice au
rimas in oragele mari, au organizal mitinguri
la care s-au prezentat in special adeptii lor gi
au frosit o bund parte din timpul campaniei
Intreprinzind turnee lungi In SUA §i Earopa
occidentali.

Aproape toate partidele au pierdut
voluri din cauza unor greseli tactice, uncori
elementare, FSN Roman, desi se sprijinea pe
un clectorat in mare parte loial presedintelui
Hiescu pe care il votase cu doi ani Tn urmé, a
propus un candidat propriu la pregedingie in
persoana  medicului  Caius  Dragomir.
Rezultatul a fost cd o parte din sustindtorii lui
Liescu au cliutat consecvenfa migriind cu
totul de la FSN spre FDSN, iar ceilati au
votat pentru FSN, dar nu §i pentru candidatul
FSN, ¢i pentru lon Liescu.

Neintrarea in parlament a liberalilor
i-a surprins pe mulli analisti, Impresia
generaldl o fost ol liberalil au comis o gafi
clectoralé clind i-su propus fostului rege
Mihai domiciliat in Elvetia sit candideze la
presedintia Roméniei. In realitate aceasts
propunere nu a avul mci un impact asupra
electoratului, Nici iegirea liberalilor din CDR
nu & dus in sine la pierderea popularitigii.
Egecul a fost cauzat de aparitia in inleriorul
Conventiei a unei noi fractiuni liberale care a
umplut vacuumul creat prin iegirea PNL."
Electoratul liberal s-a simiit reprezentat in
Conventie §i a volal cu aceastd coalitic
apréciind ¢l opozifia unitd are sanse si
cligtipe alegerile, lar victoria electoral® a
opozitici a fost consideratl mai importanta
decht intirirea relativil a pozitiei propriului
partid pe esichierul politic.

Un alt exemplu de calcul gresit l-a
furmizat PDAR cuare s-a decis 8 nu acorde
sprijin nici unui candidat la presedintie desi
em cunoscutd popularitatea lui lon Iliescu
printre simpatizantii PDAR din mediul rural.
Agrarienii gi-au pierdut electoratul lor in
special In favoaren FDSN. Fogtii votanti
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surali & PDAR care la alegerile comunale
sprijiniserfi din raliuni pragmatice nomen-
clatura agrariand locald s-au simfit mai bine
reprezentali de FDSN la nivel national, in
primul rind datorité identificiri partidului cu
persoana fui lon Hiescu,

: fegirca de pe scena  politich
parlamentart a Misclirii Beologists (MER)
$a datorat faptulul i o serie de personalititi
din conducerea partidului participante la
guvernul anterior au fost implicate in
- scandalul depozitirii unor deseuri toxice
striline pe teritoriul Roménici.

: EXPLICATII
SOCIOLOGICE

; Teona politicit aratl ¢d pentru a fi
- wiabil pe termen lung un partid are nevoie de
o buzi sociald proprie. O asemenea baza
poate fi un grup etnic san religios, o regiune
geoprafic san o clasi sociald. Desigur un
partid va primi §i voturi din afam bazei sale
socigle. Dar fiird o bazli proprie, nici un
partid nu se poate fortificu din punct de
vedere politic si organizataric pe termen
fnng.

In ce milsurdl se poate vorbi de
geneza bazelor sociale ale noilor partide din
Roménia? Care sunt principalele clivaje sau
diviziuni sociale care si conduca la polarizéri
politice §i la aparifia unar partide preocupate
si reprezinte interesele distincte ale unui
grup sau akul?

La prima vedere 0 serie de tendinte
structurale ' din Romdnia par a lucra in
favoarea unei orientiiri politice predominante
in directian stingii clasice san social-
democratiel  traditionale. Aceste condiji
includ : numéiral mare de luctfitort manuah n
comparatie cu |arile occidentale, absenta unei
clase mijlocii §i superioare, preponderenta
proprictitii publice, educatia crescutd si
relativ omogendl a populatiei, dificuluitile
generale ale nivelului de tral. Cu toate
acestea alegerile de la 27 septembrie 1992 an
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produs citeva diferentieri clare ale optiunilor
palitice in funciie de o serie de caracteristici
sociale ale volantilor, Intrebarea este daca
aceste diferentieri semnalizeazi configurarea
unor prupuri cu interese sociale si politice
care se exprimA unul si acelasi clivaj social si
anume, intre cei care clistiga si cei care pierd
de pt urma procesului de schimbare &
modemizare sociald, Pentru a incerca si
riispundem la aceast intrebare este necesar
si  cxamindm mai  inthi  structum
comportamentului de vot de la alegerile din
seplembrie. Aceastd structhurd a avul cined
camacteristici: diviziuni electorale etnice;
diferentieri regionale; deosebiri intre zona
ruralil si urband; diferenticri dintre votantii cu
calificare profesionaldi infedoard $1 cei cu
pregitire supericard, §i deosebiri intre
vatantii tineri §i cei virsmici.

Diviziuni etnice

La toate cele trei aleperi din 1990
pénfi in scptembric 1992, UDMR a stréins in
olalitale voturile celor circa 7%  etnici
maghiari care ftritiesc in Romdinia, Baza
sociald a acestui partid se confundd cu cea
etnicd & se afld localizath Tn 7 judete din
nord-vestul §i centrul (Arii  (Covasna,
Harghita, Cluj, Satu Mare, Sillaj si Bihar).
Opusul partidului maghiar este PUNR care
isi obtine majoritatea  simpalizantilor din
aproximativ aceleasi judete ca s UDMR.
Cele doul partide, desi antagonisie isi
datoreazil reciproc stil supravieuirea, ciit i
cregterea  forfei politice. Intrucht singura
sursd a Intdrini lor este ascufirea conflictului
emic din Ardeal ambele partide sunt
intercsate sii-l mengind.

Diferentieri regionale

La alegerile generale din 1990, FSN
ciistigase compact in toate zonele geografice
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§i in toate mediile sociale.

Dupé doi ani, la alegerile locale din
1992 s-a produs o regionalizare pregnanti a
optiunilor politice. FSN a clgtigat In
provinciile exterioare lanjului carpatic -
Moldova, Muntenia, Dobroges si Oltenia, iar
Conventin Democratica a cligtigal in Banal si
partea sudicd a Transilvaniel - Bragov gi
Sibin. PUNR s-a impus Tn judeful Cluj, iar
UDMR in Crisana-Maramures si in judeicle
Mures, Harghita si Covasna.” Regionalizarea
politick &-a menfinut §i &-a conturat mai clar
la alegerile generale din 1992, FDSN a
ciistigat in Moldova, Muntenia si Oltenia, far
CDR a iesit invingfitoare Tn Banat gi Crisana-
Maramures la scor apropist cu UDMR.
Partidul maghiar s-a impus in Transilvania
urmat de CDR si PUNR. In Dobtogea, CDR
si FDSN au tolalizat un scor aproape egal.
Celelalte partide parlamentare s-au distribuit
relativ uniform in wate provinciile istorice.
Partidele care au baze electorale mai
puternice Tn anumite zone deciit In altele sunt
prezentate in tabelul 9,

Tabel 9. Baza gleciocali o patidelor in diferie provincii
istorice ale Roménied, dupd alegerile de la 27

sopidmbie 1902
Froceate
Puria Bast  Crisna Dobeo-  Molks-  Mome- Dbsais  Tiusil-
M- Ve niy vanks.
T
FISN 18 15 k1| il 37 kL 13
CDR n u ) 11 23 el | 1
FEN 12 7 12 12 13 11 1
PUNE 3 I3 3 3 3 ] 1%
AR 4 21 - i - - 1%
FEM 5 4 L 4 i 6 &
PEM | 2 3 2 1 12 2
Al 18 I« i I 1B i3 i3

Sursu : Soadaj IRSOPIMFAS realizat I fegires din sectia
d= vor, Esamtion nesional reprezentativ ne=l 6.000,
Athiva [RSOP.

Trei factori explicd aparitia acestor
configuraii politice regionale: mportul
urban-rural subadincent, compozifia etnicd §i
focalizarea campaniei politice. Ton Iliescu si
FDSN au obtinut suprematia In Dobrogea,
Moldova, Muntenia si Oltenia unde populatia

04

rurali este mai numercasd decit Tn reswl
(i, proventul minorititilor etnice este
neglijabil, iar campania electorald a FDSN a
fost mai intensd deciit campania CDR. In
schimb, Emil Constantinescu si CDR au
obfinut rezultate mai bune In zonele din
Banat, Crigana-Maramures §i Transilvania pe
seama unei populalii urbane mai largi, a
minoritifii etnice maphiace §i a atentiei mai
mari pe care au acordat-0 acestor regiuni in
umptﬂnmnpnmm

Deosebiri intre zona rurald
si cea urband

In Roménia populatia care triieste
in mediul rural se rdicd la 47% falf de 53%
locuitori ai oraselor. Un asemensa raport
putes fi gisit in Anglia la inceputul secolului
19 i in Austria la 1890,

Pénd 1a alegeri, in urma noii Legi a
fondelui fanciar, 80% din terenul arabil si
65% din cel agricol twecuserd in propriclate
privatd desi existau man intdrzieri n
eliberaren titurilor de proprietate. Starea de
spirit o mediul rural era amestecath. Pede o
parte erau euforia proprietitii si recistigarea
h’buﬂplpodudmﬂmduapmcm:tcemr
§i de @ vinde la prefurile stabilite de- ei.
Improprietarirea §i aulonomia  economici
determinaserd o cregtere fird precedent in
ultimii 50 de ani n resurselor materiale ale
locuitorilor rurali. Pe de altd pane, greutafile
erau coplegitoare. Din totalul populatie
ocupale in agriculturi 2 treimi erau femei 5
tot 2 treimi erau n virstd de peste 55 de ani.
Lipsa de credite, de unelte, de seminge, de
ingrisdminte, prefuri reduse de achizitie.
cientd, suprafejele agricole mici, la care s-a
mai adiiugat 5i seceta din 1992, alcfituian un
tablou destul de descurajant al - satului
rominesc.

$i totusi, populatia rurali a votat
masiv pentru fon Tiescu si FDSN, dupit cum
se poate vedea in tabelele 105 11.
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Tubel 10 Performantele candidifilor bn presedinge in
localititile urbane sl rurale la olegerile din 27

saptembrie 1992
Procents
lem Emil Ghecrgha ~ Caimn. e Mices
Orwge mari 36 42 1l 4 3 4
Dome mici 49 3. 11 3 3 3
Eiml 54 P 3 2 3

Sursa | Sondaj [RECFINFAS la esirea din sechia de vol.
Egamtion mafional  reprezentativ  n=16.000,
Arfiiva TRROP
Tabel 11, Performanta partidelor in localitatile urbane g
rurale: In nlegerile din 27 septembrie 1992
Frowenle

Orpage mari | Omge mici L

FDSN 19 28 15
TR k" 2 18
FSN 1 12 11
PUNR ] Fj 1
UDMR # 6 7
PRM 5 4 3
PSM 2 3 4
Al 16 18 15

de vor, Esention national reprezentativ n=16.000,
Arhiva TRSOP.

Existd mai multe explicatii pentru
acest vot care a produs constemnare In randul
majorititii analistilor, In  primul rind,
populatia rurald si cea din ormgele mici avea
interese comune. Aceste grupuri au fost
afectate pozitiy de improprietirirea rurall
inifiath sub presedintin lui [on Hiescu de clitre
un partid care diparuse intre timp. De aceea,
electoratu] satelor §i al micilor orase a votat
prepanderent pentru persoane si nu pentru
partide. El s-a decis in proporfie ma: mare
pentru  Ton Iliescu decit pentru Emil
Constantinescu din donfi categorii de motive,
O categorie importantd a fost problema
perspectivelor  economice  ale  moilor
propriclari rurali, Térnii s W general
locuitorii rurali clstigaserd efectiv de pe
urma puvernfirii FSN si a presedintelui
Miescu. {51 primiserti pAmfntul, incepuserd s4
prospere §1 nu aveau mici un motiv s8-5i
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inchipuie cd aceeagi persoand ar inversa
procesele initiate. Dar, confrumati cu
dificultiti enormc § £u perspective incerte de
a-g1 pilstra paméntol, noil propriclan aveau
nevoie de un sprijin putsmic din partea
statului. Votindu-1 pe fon Iliescu ei au speral
cd statul va prejua o pante din dificulultile lar,
ajulndu-i si prospere si s8-5 salveze
proprietatea, In acelasi timp, vow) a fost si
reflexul  aprehensiunii ol opozitia
intenfioneazi sid modifice Legea funciard
prin care fuseseri impropriethriti §i sd
inifieze 0 noud redistnbuire a proprieléi
rurale. Al doilea motiv a fost preocuparea
sciizuti a CDR de a pitrunde In zona rurali.
Aceasta @ fost 0 cauzii majord a infriingerii.
In explicarea abseniet din sate, Conventia a
invocat in special lipsa resurselor financiare
5i a mijloacelor de transport. Fostul lider al
CDR, Comeliu Coposu, mentiona mai tirziu:
"Accesul nostru In medinl rural a fost blecat.
In primele alegeri ne-a fost imposibil sa
ajungem la sate. Am fost oprii Tn mod
samavolnic, prin echipe 5 prin comandouri
inarmate, si Juim coniact cu comunele. In
alegerile din 1992 contactul a fost posibil,
dar cu mari dificultiti, noi nedispunfind nici
de mijloace de transport, nici de fonduri
financiare penlru & contracara sloganurile
mincinoase care s-an lansal in timpul
campanici electorale. Deocamdat realitatea
este od nu am reugit sd padtrundem la sale asa
cum aveam in program $i il lumea satelor
este incl striiind de ideoiogia noastra §i
dezinformatd in ce priveste obiectivele pe
care le unmdrim"®, Lipsa banilor si o
mijloacelor de transport a constituit fara
indoialdl un obstacol seros, desi partidul cel
mai puternic al Conventiei, PNTCD, afirma
cd dispune de organizajii locale. in 2600
dintre cele aproximativ 3000 de localildp din
Roménia. Probabil c& CDR gi-a evaluat gresit
atractivitatea in réndul populatiei rurale sau a
crezut ¢ participarea la vot In mediul rural
va fi foarie schzuld pentru off sdtenii ar fi
evenual nemulfumifi de reforma  agrard
inifiath de Frontul Salvirii Nagionale.
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Divizarea politicii a
grupurilor de varsti

Diferentierea preferinjelor politice
in functie de grupuri de vimsid reprezinti o
caracteristich a tuturor electoratelor, Dar
pindl in prezenl nceastd relatie a fost mai
mult constatatit decht expliculi,

Dupl cum aratd tabelul 12, In
prezenl in Romflnin s-an  conturat - trei
generatii politice.

Tabel 12. Preferinla partinich s gropirile ds viirst] o

ulepenle din 27 sepiembrie 1992

Procente

Vinis FODSN DR FSN PUNEUDME PRM PDAR PEM  AlE

17
19
13
i

9
7

1M 20 28 10
5.4 19 211 9
b Rt s B N |
a5 2 22 1l
64 A5 21 92
B4+ 36 2810

-

o=l W0 DD D
=] v =100 O BA
[TLI R CRES LR -
Bl LD BB L
Bl e e L R

Sursa | Sondnj IREOPANFAS realizat In ipginen din seefin

de vol, Exmtion najional reprezentativ n=16.000,
Arhivu [RSOF,

Votanili pind 1a viirsta de 34 de ani
au sustinut aliana partidelor de opozitie, in
timp ce persoanele peste 44 de ani an sprijinit
FDSN. La mijloc se afli o generatie de echi-
libru fntre 35-44 de ani ale clrei preferinte
sunt divizate egal intre cele doud partide.

Vol pentru candidagii la
presadintie ilustreazd i mai clar disparitatea
dintre vitrste, Emil Constantinescu a fost
sprijinit Totr-0 mdsurd mai mare de
persoanele pind In 34 de ani decit de cei
peste 34 de ani, T timp ce lon Hiescu a
primit mai  multe voturi din partea
persoanelor trecute de 35 de ani decdit din
partea generafiilor mai linere,

Cu toate acestea, © cercetare reali-
zatli de [RSOP in 1992 nu a giisit pind Ia
virsta de 64 de ani diferentier geénerationale
pregnante In privinta atitudinilor politice fati
de schimbarea socinld, ca de pilda adeziunea
la privatizare gi la piata liberd, aprobarea

dreptuli  striinilor de a
intreprinderi romfnegti §i  acceptarea
inegalititi socinle. Atitudinea favorabild fajh
de reforma eco-nomicd stritbfitea grupurile de
viirsth de Ta 18 1a 64 de ani, cu mici scider
de intensitate In grupul 35-64 ani, Dar o linie
clari de demarcatie apdrea intre atitudinile
persoa-nelor ping th 64 de ani §i a grupaolui
de virsti de peste 65 de ani, Atitudinile
substantial mai rezervate ale persoanelor
viirsinice faffi de reformf derivau din
dependenis mare a acestni grup fath de
asipuririle sociale si fapi de o economie

etatizati. Aceste rezultate arath ¢l nu vilrsta

in sine, ci alti factord subadiacenti par a fi
responsabili de difercnticrea  preferintelor
politice. Probabil cit divizarea politich =&
generatiilor a fost mal corind consecinia
unor clivaje Intre caracteristic] sociale ale
grupurilor de varstd, decit efectul unel
rupluri intre filozofii generntionale diferite.

Stratificare sociali si
preferinte partinice: geneza
unui clivaj politic

Sondajele IRSOP si  rezultaiele
alegerilor de la 27 septembrie an ariitat ca
statutul  socioeconomic,  mdsurat  prin
instruire gi ocupatie - atit separat, cft i
impreund - este putemic comlat cu

In Romfinia existi inci o con-
cordantd pregnantli Tntre tipul ocupational i
nivelul de instruive. De acesa, vom utiliza
ocupatia pentru. definirea statutului socio-
economic, Tabelul 13 arulil o cregtere clard a
voturilor pentru Convenia Democraticd pe
miisura cresterii statutului socioeconomic si
o relatie inversd In cazul FDSN, Preferinga
pentru celelalte partide nu pare a fi afectath
de nivelurile variabile ale starutului socio-
£Conomic.
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Tabel 13, Statutul socioeconaric 5 poefecinta partinged la
alogedle din 27 septembrls 1992
Proceniz

FENCINE FEN MOAR PRMW PShd PIRNEIARIR Al

Thani % B3 £ 1. 1 83 5%
Miscied 25 M 12 3 4 4 9 7 16
Telislckonl

bl 2123 10 4 6 4 W0 T IS
nandi ymenbil

Pareomal "

meudi 15 36 B 3 6 1 10 4 16

miperivare

Suren | Sonda] TRSOTVINFAS realizal [n fegires din soetia
de vot. Bsantion nationn reprezeniativ 16000,
Arhiva IRSOT,

Voturile pentru principalii  doi
candidati 1a presedintie prezinti o stucturd
similard in functie de statutu] sociveconomic,
dupa cum se poate vedea din tabelul urmditor.

(Tabel 14, Semoml  socioeconomic  §i proforinga
prezideniiall Ia alegedledin 27 septembrie
%2

Procente
Loy Bl Al
Hicem Coonstmtinescn
Tarani 21 24 12
| Muncitor a5 ] | 24
Tehaicien.
| "Amcfonarien 40 5.
stumii medin
Personnl en
| soudii sperioae. 79 46 75

Sursa ; Sondej IRSOP/INFAS reulizat la icgires din secjis
' dle vot. Bsmtiom taponizl mpresentativ n=HE 000,
Arhiva TRSCP,

Aceste date aratd pe de o parte o
tendingd  incipientd de formare a bazelor
- sociale san de clast ale politicii, inr pe de altd
parte - dupd expresia lui Simmel - o
"incrucigare a cercurilor sociale". Dack
privim indeosebi distributia atagamentului
partinic observiim ¢ baza sociall a FDSN
s-8 conturat in tdndul tdranilor, In tmp ce
| CD s-a fortificat in categoria intelectualilor i
in general a persoanelor cu studii superioare,
Masa de salarviati manuali 1 nemanuali cu un
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nivel sociosconomic mediu este divizad
politic in proporfii relativ egale. Dar,
deasuprs acestor chivaje ocupationele exista
§i 0 intersectare sau un grad substantial de
cansens politic care traverseazdl wonte clasele
51 straturile sociale.

Mai intiii  trebuie $8 exphcim
cauzele acestei  alinierd partinice i
prezidengiale ocupagionale, in  conditiile
existente! unei polariziin reduse intre clasele
§i  pgropurile  socinle  din  societntea
romidineasca, Tn al doilea dind, s stabilim
dach pe langi polarizarea redusd si noutatea
sistemului  plurpartid roménesc au mai
existal In 1992 si alle cauze pentru carg
acelagi partid a obfinut un sprijin consistent
din mal multe straturd sociale.

Alinierea thranilor 'si a zonelor
rurale Jn FDSN si la presedintele lon Nliescu
mi conline  mmic  surprinzitor, Degi
conservatori s reticenti fapi de reforme
economice radicale, fdranil au fost marii
cistighton ai periondei  postrevolutionare,
Optiunea lor politich exprima recunoasterea
amtoratilui  schimbéirii  ¢i  sperania
consolidanii noilor realithyi economice rurale.

O calegorie distinctd o reprezintd
muncitorii manuali gi nemanuali ¢u wn nivel
de pregitive mediu. Aceasth masit salarialil de
calegorie mijlocie a votat jumiitate cu FDSN
§i jumétate cu opozifia, iar pentru postul de
presedinte a fnclint mal mult spre Ton
liescu, ‘Existh mai multe explicalii pentru
cele "doull fete" ale clasei salariale mijlocii.
In primu) rind, uceastd categorie a suportat
cel mai dur declinul economiei si dificultitile
post-revolufionare ale  tranziliei  spre
cconomia capitalisti. Dar In acelasi timp,
poenstll clasdl numeroasd este mult mai putin
omopend decit clasa rurald & decll stratul co
studii superioare. Lipsa de omogenitate
provine din mai mulfi factori: stamtl de
proprictar sau  ne-proprietar al  locuinged
personale”, existentn sau nonexistenin unor
legauri rurale cu beneficii aferente de pe
urma privatizidi pimdntilul, mobilitatea
sociald diferentiatd, munca in Intreprinderi cu
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grade vanabile de echipare ichnologich,
prosperitate  economicA  §  securitaie
ocupafionald, suportul sau povara economicl
reprezentatd de  generatiile. virstnice din
cadrul familillor de salariati, prezena sau
absenta unor ccupafii secundare aductoare
de venit suplimentar etc, Aceste diferentieri
sugereazdl In mare existenfa unor grupur
expuse deteriordirii situaticl materiale s a
unor  grupuri  capabile sh  compenseze
dificultitile economice existentiale.
Victimele tranzifiei s-au Indreptar ciitre
opozitic din protest fali de continuitatea
guvernamentald sugerald ds FDSN si lon
Hliescu, in tmp ce grupurile mai favorizate
au  wolal pentru continuitate, De altfel,
sondajele TRSOP au arfitat cif tendinia de a
vota cu un partid de opozifie era mult mai
putemich la persoanele care apreciau ci
nivelul lor de viaid a sclizut comparativ cu
anul trecut, declit la persoanele care estimau
ci nivelul-lor de viatd a ramas la fel gau s-a
imbuniititit.

In cazul grupului de persoane cu
studii superioare i cu statutul socioeconomic
cel mai inalt dihotomia privare-compensare a
avut un efect invers decilt la (drani sau lo
categoriile mijlocii. Intelectualii au totusi
mai multe resurse personale de naturd
profesionald i chiar economicd care i
situgazl intr-o pozitie avantajoash in cazul
acceleriirii reformei pentru crearca ¢conomiei
de piatd, Incidenta ocupatiilor secundare
aducitoare de venit suplimentar este
substantial mai crescuti in cadrul acestel
eafegoril. De asemenea, atractia reformei §i a
valorilor liberalismulul economic este mult
mai accentuntil la intelectuali deciit Tn rindul
alior grupuri sociale,

Consensul politic apreciabil care
traverseazi totusi diferitele clase sociale are
la bazh trei factori mai importanti : clivajele
deocamdatd  reduse  intre  categoriile
ocupationale, lipsa de omogenitate a tuturor
straturilor sociale §i sincretismul ideologic al
actualelor partide politice din Rominia.

o8

Sfargitul unei iluzii si
viitorul culturii politice
roméinesti

Pentru toate partidele politice din
Roménia, alegerile de la 27 septembrie au
marcat sfirsitul unei jluzii. Timp de aproape
rel ani dupd revolutia din 1989 impresia
dominanti in peisajul politic roméinesc a fost
aceea ci s clivajele determinate  de
diferenfele dintre sisterne de valori au un
efect mai mare asupra conflictului palitic
decht clivajele determinate de diferenfe
economice sau de siaul  socipeconomic.
Evident, interesgle sconomice nu au fost
negate, dar ele au fost tratate In termeni
foarte generali §i considerate subsidiare
factorilor valorici.

In 1992, majoritaten aleghtorilor
considersn ¢4 problemele  economice
presante nu aAvesu aproape nici o legiiturl cu
confruntéirile ideclogice, fiind mult mai
importante decil orice disputda pe leren
ideologic, Tntrucit exista un-consens destul
de larg privind necesitatea reformelor
orientate spre economia de piatd si spre o
democratie de tip occidental, intrebarea pe
care gi-0 puncau alegiitorii nu era "ce " fel de
schimbdni si fie introduse, ci "cum" si fie
mari § intr-un interval de Umop cu duratd
rezonahila. In consecinta, alegerile de la 27
septembrie au fost decise de confruntarea
alegiitorilor cu probleme economice §i nu de
confruntarea dintre valori politice si orientiiri
ideologice.

Doi Iactori vor continun s aibil o
influentsl decigiva asupra evolutiei sistemului
partitist i a viitorului culturi politice din
Romfinia: strategia reformel economice si
socioeconomic al diferitelor segmente de
populatie.

Atractivitatea §i evolutia partidelor
politice vor depinde de strategia  reformei
cconomice pe care @ vor sustine in fag
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electorandui. At panidsle care susfin
liberalismul extrem §i strategia radicall; cfit
51 partidels cars se situeazi pe pozitin opusi
a reformismulol ultra-temperat riscd  s&-5i
erndeze credibilitatea si simpatia In rfindul
sustindtorilor. In toale (Arile Europei
risAritene, rispunsul public faja  de
schimbiirile sociosconomice radicale a fost si
rimine preponderent negativ, Infringerea lui
Mazowiecki In prima runddt a alegenlor
prezidentiale din Polona in noiembrie 1990,
8 lvi Landsherghis h octombrie 1992 in
Limania, ciderea guvermului UFD din
Bulgaria In toamna lui 1992 si clsgtigarea de
cdre fostii comunisti a alegerilor generale
din Polonia Tn 1993 reprezinti exemple clare
in acest sens. Pe de alil parte, trenarea
reformelor economice nscd regruparea §i
consolidaren forfelor antircformiste,
perpelusres  structurilor  economice  ine-
ficiente, cresterea rezistenjed fagh de reformé
gi, in ultimd ™ instantli, periclitarea
perspectivelor democratied.

Dar  gpoziia  dintre  liberslismul
excesiv s tendinfele moderate sam chiar
conservatoars nu existd numai intre partidele
care compun spectrul politic romfinesc, ¢l 5
in interiorul sustindtorilor fiecarui partid in
parte, In cadrul partidelor din CDR se vor
confrunts tendinjele liberalismului exirem g
orientfirle care susfin reducerca  ritmului
schimbirii §i necesitatéa programelor de
protejare a indivizilor fatd de vicisitudinile
tranzitiei §i ale economiei de piaid.

Partidul cligtipitor, devenit PDSK,
va cunoaste §i el cel putin doull evolupi
opuse: una in directia militantismului
populist §i a temporiziirii reformei §i alta spre
sccelorarea unor componentc reformiste
esentiale, ca de pildd privatizarea.

Antodinea politich a electoratului
v4 continua Incd multd vreme 4 se refere la
ciectele strategizi economiei globale 5 nu In
modul In care se realizeazd producerea gi
redistribuirea boglitiei nationale, Deocamdati
nu existd viziuni explicite si clare despre
astfel de probleme com or fi gradul de
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céentralism  puvermnamental necesar sau
dezirabil pentru etingeres unel varieldfi de
scopuri  socinle, nivelul la care sunt
reglementate afacerile private san nivelul
dezirabil al proprietdtii publice. Cénd vor
apirea viziuni conflichale expliciie cu
provire la aceste probleme, ele se  pot
transforma in surse ale divizidi politice i ale
restauririi rapormiui dintre stinga si dreapta,
ca reflectdd  conflictuale distincie ale
intereselor specifice diferitelor stratun §i
gropun sociale, Pind atunci, va conlinua s&
se product fagmentarea politich intemit a
partidelor In cluda incercirilor de coagulare
5i de consolidare a alianjelor electorale de ja
alegerile comunale i generale din 1992,

Pe de altd parte, un grad substaniial
de volatlitate va continua si reprezinie ©
trsiiturd principald a clecloratului roménesc,
Marea majoritate a electoratului va ezila sa
se ancoreze ferm intr-un partid sau altul, Dar
datoritd velatilitddi, grupuri man de
populatie pot deveni cu usuringl accesibile
uncr liderl carismatics, presxistenti sau noi,
san pot fi mobilizate de orice forta politica
care exploatenzd dificultitile economice ale
tranzified.

Presupun ca, la Tel ca §i pind acum,
toate partidele politice vor Incerca prin
ideologie, imagine, liden si actiuni politice s
atragd de-n valma toats clasele 5i pitunle
sociale, tradilionale saw noi, precum §i
chgtightori §i perdanti individuali., Acest
amestec de grupuri-tintd aflate in fata tuturor
partidelor face ca politica s& devinid o
activitate tot mai dificild, foarte dependenta
de un marketing eficient.

Probahil ¢ ofertele politice ale
majoritigli partidelor vor pune tot mal mult
accentul pe doull Juerun: promisiumi de
recompenss ecopomice imediate si exploa-
tarea resurselor psihologice ale wvalorilor
nagionale  wadigionale. Dar o oresieme
spectaculoasd  a  atractivitifii  mesajelor
nationaliste este greu de presupus, Spre
densebirz de alte zone din aceastli regiune a
Buropei, in Romiinia retorica nationalistd a
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intimpinat pAnd Tn prezent mai degraba
suspiciune publicd declit entuzinsm popular.
Romiinii nu au transformat conflictul din
Transnistria fntr-o cauza nationald. In opinia
publicil, unirea RoméAniei cu Basarabia este
primitél de ambele piirti ale rului Prat moi
malt ea on proiect sau ideal de perspectivii
deciit ca o realitate imediati. Un sodaj
IRSOP realizat in decembrie 1993 a ariltat cii
numai 32% din populatia Roméniei doregte o
unire imediatd cu Republica Moldova.
Aproape lot aliitia - 36% - doresc ca cele
douli tiri 54 rimind independente, iar 25%
preferd ca ele s se uneascd mai tirziu, In
tmp ce 7% nu se pronunid.

La nivelul opiniei publice, nici
relatiile dintre roméni §i maghiari nu par a
evolus in direclia unei erize scute, IRSOP a
constatat ¢ Ungaria este pe locul 2 dupd
Grecia iIn cesa <o priveste preferinta
rominilor de apropiere fatd de (arile din
regiune. Grupul partidelor tomfinesti nafio-
naliste, PRM si PUNR, au inregistrat de fapt
un succes modest Tn alegerile de la 27
septembrie 1992, Partidul emmic maghiar
UDMR este si el sinibitut de numeroase
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