
1 Cu c.xceplJII numeroaselor element e air dreptulul succeseml. 
a :fie lntre .sotl, He lnlre pll.rj_n\t 111 copU, in famllla Jegttlm.a sau cca rulura.la, 

ccrc­uJ nml largo l forudlrll dlrecte 31\U prln aUantll. 
a Al clirci impol, a Cost dat de di. Jenn Foxer, mlnlstru de justltte. 

1. Din 1964. pina. in 19iJ, o serie de reforme funtlamentale au sehim­ 
ba.t aproape in intregime dreptul civil franeez al familiei: 14 dee. 1964, 
reforms tutelei ~i a emancipatii j 13 iulie 1965, reforma. regimurilor matri­ 
.moniale , 13 inlie 1968, retorma dreptului 'peraoanelor inapte majore ; 
4 iunie 1970, legea privind oerotirea parinteasclt; 3 ianuarie 1972, legea 
privind filfaiia; 11. iulie 197.i, reforma divortului W a eparatiei de corp). 

2. Importanta acestui fenomen Iegislattv iese in relief pnn tntin- 
derea ~ adlncimea sa. : cuprlnzind aproape in totalitate -1 problemele de 
ordin ext:rapatrimonial sau patrimonial 1n ansamblnl relatiilor de fami­ 
lie 2, acesta conatitnie o reforma globala. a dreptului familial francez (mai 
ales daclt se adaugl ~i unele modificar! deloc de neglijat, dar de alta natura: 
retorma Infierii prin legea din 11 mlie 1966; legea din 5 inlie 1974 fixind 
majoratnl la "'Virsta. de 18 ani, Iegea din 3 inlie 1971 privind raporturile 
de suceesiune, reductiunea liberalitay.ilor ~i partajele a eendentilor ; Iegea 
din ~1 decembrie 1976 privind organizarea Indivizinnii ~i legea din 22 
decembrie 1977 1·elativa la absenta), 

Producind o urevolutie lini~titll.­" actinnea se distinge prin transfer­ 
mki radicale, avtnd nn caracter novator, ca de exemplu : oonsfinteste 
egalitatea sexelor in, c..>tsatorie ~i in dreptul ocrotlrii phin~. ti; tabileste 
ruaca.i: in principiu, egalitatea, tuturor copiilor Iegitimi sau naturali in 
raporturile cu ta tlll ~i mama acestora i creeazii noi tipurl de regimuri 
matrimontale (preenm regunul conventional a.1 participarii la bunurile 
.achititiot.mte in timpul casniciei) ; instituie dtvortnl prin eonstmtammtu; 
mutual, admite divor~ul ­pentru i.labirea facultit.tilor mentale etc .... 

3. Oare de unde provine, in i toria dreptulni nostrn, aeeasta reinnoire 
tiscn1iiala t Orlgtnalrtatea acestei serii de legi sti in faptul ca. ele sint 
legate de aceeast actnme 3• Toate aceste pretaceri au aeeeasi o.rigine. 
Ele tunt produsul aeeleasi noi metode legislative. Nout.atea lor nu se 
dat,oreaza faptulni cit legislatorul francez s­ar fi boUrit &'1, realizeze refer­ 
mele codnlni din 1804, farl ~ rastoarne perspectiva, inloouind doar 
pnnet cu 'punct vechile dispoaitii prin altele noi : proeedeu al carui rezul­ 
tat ­ puttn speetaeulos ­ ar fi fo. t de a da Fmntei un non cod al fami­ 
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' De exemplu, p~tru utillzarea prezumtJllor Jegale de puter_e, a se vedea tllllj departe,. 
nr. 36. ' 
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6. ,,SoW ~i da.torea.zi reciproc fidelita.te, a.jutor, sprijin'­r (C­odul 
civil art. 212) ; ))Copilul, la, orice vtrsti, a.atoreazll. cinste );Ii respect tatalui 
~imamei sa.le" (C. civ. art. 371): deoi, inoo nus­a. schimbat totul. Totu~i,. 
puterea. pa.terna. a. de­venit oorotirea ~in.teas~. Aceasut d~blit &eninifi­ 
ca.µe, pm:tMoa.re de simbol, ne informea~ ca a a,vut loc o sohimbare in 
strueturile familiei ~i in vaJ.orile ca.re constituie baza. dreptului familial 

' ·- ..... 

liei, inglobat in Oodul lui Napoleon. Votate dup~ prooedura constitu­ 
tio~, aceste legi ~i gbeso originalitatea in faptul clt proiectele gnverna­ 
mentale supuse Parlamentului aill fost preg<ltite pe basa lucr!trilor unui 
[urlseonsult­ inSllrcina,t cu conooptta ~i elaborarea in protect a fiecltrei 
reforme. (DI . .Tean Oarbonnier). A rezulta.t printre alte hlsaturi, o utilizare 
exemplara a. ~tiintelor auxtllare legislatioi. Mai multe din aceste legi au 
fost precedate de cercetari sociologlce (anchete de opinie, date atatistice), 
Printre sursele reale ale acestei legislatii, datele istorlce l}i comparative 
constituie contributii interesante. Este puttn paradoxal clt legislatii straine 
au servit, cu preoisie, ca. model, sau ca, referin~, chiar' tntr­un. domenlu 
legat de traditiile nationals, dat fiind cit majorita.tea. Iegislapiilor din 
Europa sint, din multe puncte de vedere, animate de tendinte asemi1Tu"iitoare 
~i ea intre isteme [urldice de ~i nivel se deschide, pentru Mhnicile 
juridice de bazll. • o piata de liber schtmb ~timiific. Ar fi ambiguu sn. a.fir­ 
mlm ca legislatfa. izvorita din aoeste urse este o legisht,ie sooiologiclfi. 
Sondajele­0.e opinte n­au dictat legi (duplL cum a afinnat deoanul Oarbo- 
nnier). Preeum Istorla ~i dreptul comparat, i,i sociologla, ai contribuit la. 
docnmentarea legislatorului. 

!n mod cert, utilizarca. aeestor contribuyii diferite in acel~i creuzet, 
a.oociatlli cu umtatea­ de serlere ~i gtndire confer~ seriei a.cestor legi o coo­ 
rcmta perfecta. Reformclo din 1964 pinii in 1975 constituie un corpus 
de legl ale caror elemente se clarifi~ unul po ceUUatt. 

5. 1n acest ansamblu, ne­a retinut atent;ia, in. mod special tlreptttl 
conjugal (dreptul ra.porturilor dintre so~i) ~ dreptul ocrotiril p~ihtefiti 
( dreptul .raportnrilor intre ta.ta ~i m~, cu privire la coptii lor, fie m 
familia. legitimA., fie in familia natura.11). Rezultind, in principal, din 
legea din 13 iulie 1965 care adnce jmbunitai,iri :regiJ:nurilor .matrim.oniale 
l}i din legea din 4 iunie 1970 privind oerotarea pari:hteascA, aeeste doutt 
dreptu.ri condnc, in ade­vh, prin potrivirile lor, la aparivia unni model 
familial ~1 a. unui model legi&ativ : 

­ modelul familial­: prima tmsatura a dreptului conjugal ~i de 
ocrotire pi1.rinten.scl. nu ar fi aeeea ae a. dezva.lui o no1m frnagine a !a.m.ilieit 

­ modehil Iegislativ : cealalta. contrfbupie a, acestor' modificlil'i nu 
ar putea a.vea. ca. scop o noua abordare le.gisla.tiva Y 
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6 rorc rcun~t.c fn mllrule sotulul, fn n!ara ge.,Uunu proprUlor bunurf, pe cea a bunurUor 
comunc ~l bunurUe proprl1 ale so11eJ sole (C. clv. nrt. 1505), cu excepttu bunurOor rczervato 
(rcalltate de nccutn).. 

7 .a. 1n manifestarea sa cea mai vizibila., rezulta sa.tisfacerea. prlnot- 
plulul cgalitatil sexelor in casatorie ei in rsporturile fa1,a, de rude. Strnc­ 
tnrile noi ale familiei sint, in principal, struoturi de egalitate ~i nu de 
ierarhie. Puterea maritali; ~i cea paterna. au disparut, Aceasfa. inseamni 
ca intronarea unor raporturi egalitare apare Istoric vorbind ca o promo­ 
vare a femeil (sofie ~i m.'Ulla) in cadrul cuplulul 1°. In noul drept, totusi 
~ceasta egalitate nu este absoluta, dar influenta sa. este astazi loarte 
mare (este prima sa caractenattea). 

8. 1 ntre soJi egalitatea jaridica este deplin realiza.tit prin normele 
care se aplic~ 'tuturor familiilor, ca. urmare a. cll.si1.torie4 oricare ar fi regi­ 
mul matrimonial al soplor ~i in pofida, oricli.rei convenp.i contrare (c. crv, 
n.rt. 226). ~i trebule reeunoscut ca. domeniul de egalitate care reiese din 
aceste reguli generale ~i imperative este tot atit de elementar pe cit 
de primordial: datoriile c~slttoriei slnt reciproce (0. oiv. art. 212, 915); 
fiecare sot; are deplina capacitate de drepb (art. 216); fieeare sot poate 
~­~i deschiM arit consim.t~m1ntul oeluilalt oriee cont de depuneri san 
de titluri pe nu.mele sau propriu (art. 221); fieeare ~ot este liber sit exer­ 
cite, faro consimjdmlntul celuilalt, profesia aleasa. (art. 223); fiecare sot 
tncaseazlt cil}tigurile ~i aalariile sale, de care poate dispnne in mod Iiber, 
clup~ ce­st va. fi indepllnit obliga}iile de caaatorie (art. 22­1). Pleeare se 
bucura deci in toatit libertatea de o depliru1. autonomic profesionalA ~i 
do o totaffi. au'.tonomie bancara, 

9. Totu~i, sotii au un regi.tn matrimonial propnu­zts. Or, d.~ 
el au posibilitatea aa al~~ un regim conventlonat perfect egalitar (sepa­ 
ra.rea. bunurilor, admi.ni.strarea bunurilor aehizitionate in timpul cltsatoriei 
~ bnp~iil'ea 1n caz de divorv) Iibertatea conventillor matrimoniale le 
inglduie sa prefere un regim inegalitar (de ex, de a resta.bili prepends­ 
3.·ent;a rnaritala adoptind poseslunea in comun cu clauza unitatii do admiuis- 
trare) 11• Bste adevltrat clt daca clt~toria are loo f~ a se tncheis in prea­ 
labil vrco convenue matrlmoniald (ceea co este cazul pentrn 80% din 
lamilii), sotii so gti,seso de drept sub incident& legil de drept comun, care 
este azi rcgirnul legal al comunitff.iii de bunuri, margin.it la bnnnrile 
.aehizitionate in timpul oosatoriei. Or, noua posesiune oomuna a bunurilor 
.a.re o struoturtt. egalitara. Da1· aceasta. afirma~ie oere o subliniere. Acea ta 
este ve.rliica.ta. atwici cintl so~ia, excrcittnd o profesie diferit.1. dobinde~te 
bunuri p1•in mun ca. sai. Comune fiind, aceste bunuri aint destinate stl. fie 
.adtntni:3t.,rate de ootro sofie. !ntr­o aimetrie perfecta, regimul oomunita}ii 
ii inzestreaz~, cu aceleru;i drepturl, pe so~ iri fruntea bunurilor comune 
ordinare, pe so}ie in fruntea. bunurilor dobindite prin munca. proprie 
(0. civ. art. 14211 1425) ~i la&t fiecltrufa, aceea~i putere tn gestiunea bunu­ 

1·ilor proprii. Dar acest siste.rri. ~chioa.pata daca l!Otia nu exercita o profe­ 
siune separata.. Atunci, fata. indoialit ea cl.mine awciata. on aotele cele 
ma.i grave privind qunurile comuno ordinare (0. civ. art. 1422, 1424). 
Dar, 'in lipsa unor bunuri dobindite de sotie, nu ni fi dcoit o singnra 

A ­ Remodelarea strueturJlor lamUla~ • e, 
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• .Exemplu: C. dv. art. 1420, 1430,~1471_ ~1 1472. 

categone de bunuri comune, care stnt, pentru gestiunea curenU1, admlnis­ 
trate de sot. 

ltsto adevarnt, ca in toate ipotesele, noul regim legal mai ru cunde 
alte cU<'va elemento de inegalitate, dar care sint mai pu1111 suparatoare 
fiind in avantajul sotiei, tn favoarca cireia legea din 1965 a. pltstrat 
citQVU, ~aran\ii specialo *i ctteva privilegil II conform cutumei c5 
prln fol't'f"' obisnnintei, i­of ii vor continua, tn tapt, ~ intervtna, ml1car 
pe durata unei perioade de tranzitie, tn treburile so\iilor lor. Diferite 
proiecte ~i propuneri de legi au ca obieet eliminarea aeestor rA.zrul~ite 
~i stabilirea intre Roti a unei egalitMi perfecte. 

11. !1itrr pui·i,i/i, o a tfel de egalitate dornneste deja, cu o sin{ttlr­l 
oxceptle, eel putin in frunilia legitima. . .Anwn.ito di pozitli fnndamentale 
a.firmd., in principiu, cit sotH asigum impreuni'i, conducerea mo~ lji mate­ 
rialf't l'li iamiHei (0. ctv. art. 213), ~ ocrotirea pru­inteMcll. ~part,ine atlt 
tatMui, cit ~i mamei (C. civ. art. 371­2, al. 1), ro in timpul clt~toriei 
tat~l ~imam.a, i~i e.~ercit5. in comun ocrotirea (0. civ. 372). Amtndoi, ca.pi 
de familie, pe plclor de egalitate, taW &i mama sint in aoela.~i timp 
co­titulari ~i co­girant! ai ocrotirfi parlntestt, In aceasts privinti, doar 
un singnr element de megalitate ramine, in fa.voarea. tatalui. .Acesta. pri­ 
veste prerogativele parinWor relative la bnnurile persorial ale eopilului . 
.Atunci cind arnbii plfrinti ~int in via.1A ~i nu Rint divort,a~i, niei ~parati 
de corp, ~i dn.ca ambii slnt, ap­µ s?i­~ exercite ocrotirea pikintea:cl'i. (C.civ. 
art. 383, 389, 389­1373), administrarea legala este ex:ercitata de clitre 
tata, ca.n1ia ii apar[tne ~i foloxinta legala a bunurilor copilnlui Iegitim minor 
(de 16 ani). Ac­ea::i1i\ prerogn.liva paterna este totusi temperata, caci tatiU 
exeroiW. acea.stiS. administrare, preclzeaea textul, cu concursul mamei 
(O.civ.art,. 383 al. 1) §i aceasta bencficia.zli de presumtia legal.a. de to:i.pu­ 
temieire, care ii u.1g!tduie sa. indeplineasca singura actele de ge ·tiune­ eele 
mai pu.tin grave (C. civ. art. 389­4:). 

12. 1n filiayia natnrala, divizibilita.tea bunnrilor de £ilia.tie, facfl ca 
problema eg~lita~ii tatalui ~i a, mamei naturale sa nu e puna .tn aceia.'ji 
termeni. .A.ceasta problema se pune doar daca filiatia natu:raa este l­ta­ 
pilita, tn acela§i mod, cu :privire la, ambil J?arinji. Da.oa e.<rte cazul. le~ea. 
f.ranceza, din 1970 ~ adoptat un nou punct de vedere. Oonsiderind copilul 
:na.tur~l cai relativ ma.i a,propiat de mama, sa.J care de mult­0 ori il cre­~t.e 
.singura, iegea., µnind cont de aceasti realitate sooiologicli., a instituit 
predomi~nta J:D8ire;rna.. Daca copilul a. fost recuno.<;ent de buni voie de 
ambji parinti, sau daea, in lipsa recunoa.l}terii de bun~ Yoie1 filiatia. sa. 
a. fost pta,bilit~ p& cale judiciara cu privire m ambil parinti, nnmai mama, 
in principiu, este aeeea. care­§i exercita in intregim.e oc.rotirea parinteas~ 
(0.civ.a.rt. 3H, 374­1). !n aceasttt paralela, prezen~ mamei este mai 
4nporwnta. Ou toate ace$tea, aceasta ruptur:t a egalitatii in fa.voarea ei 
poa,te fi cotectata, fltcind loo unei exexcitru­i comune a, ocrotirii phinte~t.i, 
printr­o decizie judecatoreasca : tribunalul poate, Ia cererea. llll.uia din 
pill'in"t;i (sau a Mi:nist.etului public, C. civ. art. 374, al • .2) sa deciM ca. 
ocrotirea pitrinteasca sa. fie ~ercitati de comun acord de catre ambli 
parin.~i (de exemplu 1n ca.zul 1n care, de fapt, oonvietui.esc). Dacli. ega.Ii- 
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• ­ c. li'U 

1 Sotul, nsuprn bunurtlor romunc ordlnore; so11a, a.supra bllnurllor rczcr\'lllC. 
• A se vedea mat departe 111 • 4.1 • 

tatea sexelor nu este ehiar perfecta, ea. este considerabil sta.bilita, cu valoare 
de principiu. 

13. 2° In domeniile in care este consacrata, egalitatea _prezinta o alta 
caraeteriatica, Nu se realizeazcl tntotdeauna. t,i acelaji mod. Ea e 'mani­ 
fe ·ta in multiple felnri. A~ada.r, drversitatea modurilor de reali.zaro' a egali­ 
tatii intre sott san intre parinii este poate factoml eel mai clar revelator 
al functiilor variabile ale t­galitatJ,i. Egalltatt­a are Intotdeauna ­ macar 
ca sim bol ­ o valoare in sine. Dar, ea. se incarca. cu alte funct;il care 
variaza., dupit modul In care egalitatea se coneretizeaza. 

14. Uneori, Iegea stabileste egalitatea 1ntre t:1o~i asoeiindn­i unei 
acµuni in mod necesar comune. Pentm indeplinirea annmitor aete, legea 
cere oonsim.Jamfotul ambilor eoti sau ambilor parinji. Legea subordoneasa 
ac1iiunea unui acord din partea lor. FJa stabile1te egalitatea £itt>·-o cu:Jiune 
unita. Dealtfel, in regimul legal al comunit~:iiii de bunnn, nici unul din 
soµ nu poate s.:itvir~ asupra bunurilor comune pe care le gireaz~ 7 actele 
cele mai grave pe care le enumera articolul 1424 0. crv. (tnstdtinarea sau 
ipotecarea unui imobil etc .... ). De asemenea, actele cele mai grave 
relative la persoana copilului legitim nu pot fi hotarite decit de oourun 
acord de catre tatal ~i mama sa. (daca aoo$tia, ~i exercita in comun oero­ 
tirea, 0. civ. art. 372). Prin aeocierea sotflor sau p!trintilor m actiune, 
acest mod de realizare a egalitaW are ca functie speciiidHnfiiptuirca unei 
intelegeri depline in.tre acestfa, Postulatnl unanin1it~1,ii eonjngale sau 
­parinte~ti este ca, ajutindu­so unul pe cclalalt, li1mm·indu­se reciproe, 
sotii sau parinµi nu se vor tnsela, daca sint de acord. Unanimitatea, 
este garantia bunelor hoUtrki. Dar, fata indoiaHt, aceasta tnseamna ei 
un rise de paralizie. Fiecare din w~i fiind investit cu dreptul de ,,libem.u1 
veto", obligaµa de unanimitate presupune ca ambil co­titulari a.i oero­ 
th·ii parinte~ti ro a,junga lai nn acord. Postulatul Intelegerll iiind clteodata 
dezminVit, legea a trebuit i,;i't prevada, in cae de nelntelegere sau de absen~, 
un mecanism [udiciar de ,,deblocare''· Pentru a ic~i din impasul de deza­ 
cord i:au de solitudine, legea a organizat un tntreg sistem de arbitraj 
[udiciar (0. eiv. art, 217, 219, 1426, 1429, 372­1 etc .... )•. Contencios. 
marginal : familia, in trei este un cuvint tle autor ~i nu o 1·ealitate 
familiala. 

15. Dai: in special, penti11 a evita ciiderea in acest irnpal­1, ~i de 
asemenea. (chia1· in af~a orioi!.rui dezacord) pentru a indepa1·ta clificul­ 
taten. unei aciiuni Unite, legea a p:t:eferat? in anumite sectoare., sit reali­ 
zeze egalitatea nu in interdependeutl, c1 mtr­o in<lepenilenta rel-iprnoil. 
Legea 814bile1te egalitateci, "cordtnd fiecd,rwi so; puterea de a aofiona singtir, 
Jara consimfarntntul celuilalt. Ai:!Uel egalitatea presupune aici o functit• 
diametral opui­1t : ea <la libertat<.> cle init,ia.tlvi indivicluah't fieclrufa .. 
Totu~i, nu o realizeaza. intotdeauna in acela~i !el. Citeodata, puterea de 
actiune izolatn. este datit fiecttruin, in parte pentru ohestiunile care U pri­ 
,reRC personal, in exclusivifate : fiecare &O~ cstc in drept i,;it ex.ercite o 
1>rofesiune separatlt ~i ~­~i cleRChidi1. un cont bancar per~nal. Dar, in 
aJte puncte de vedcre, cele doua initiative individuale sint eliberate in 
direo~ia. aoolor~i probleme. lndeplinirea. aooleia.c,i aotiuni 1­ovine, 
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in egala nmsura fieclruia. in parte. Ega.lita.tea este atunoi sta.bilitltin eoncnren­ 
~­ Actiunea s~ la disgozitia celui care are initiativa mai prompta. :Fteoa.re 
sot poate, a.ctiontnd singur, Sc'\ eontractese d.atorii de familie (~i ~ angajeze tn 
mod solidar prin aeeasta pe celilalt sot, O.civ.a.rt. 220). Dat­0ri~ prezumtiei 
Iegale ::.Ui bilit4 de art: 373­2, fiecare dintre p;lrinti poets face un singur act uzu­ 
al al ocrotirii }>'lrinte~ti prrvttor la persoana copilului. Sistemul de aut,orizaiu 
pru­inte~­t.i acord~ important' a.Ct"~tet duble surse de initia.tive unilate­ 
rale (o inguri, aut.oriza,µe pltrintea.soo. ~­ te suficientffi, indiferent clad. 
este a ta.t!Uului san a mamei ; este u.ficient clacit un singur sot;, sau un 
singur pitrinte conannte, t§i <lit aeordnl, aut­0riz~). E$te casul autori­ 
zatiilor de cll.l\ii.t.orie (0. civ. J.­18), a.l tnitiativei de emaoQip~re (0. civ. 
art. 477, al. 2) etc .... Acest sistem de gestiunc concurenµa,15 stlmu­ 
leazl promptitudinea celui mai aotlv ( cu riacul de a pcovoca uneori cumul 
sau rivalitate) dar totnsi simplific!t, pentru actele simple, gestiun.ea coti­ 
dian5. e. 

rructura familialil, este deci series remodela.t~ de principiul egalltar, 
nu lntotdeauna ln acelasi sens (deoarece prinelpiul poate uneori s.lt con­ 
duclt mai repede la rigiclitatea una,nimitAµi, decit la flexibilitatea i.Jlterveu,­ 
tiei indiTidualo). Singura. tro&'ttnrll comuna este aeeea cli, sovia este in 
avantaj. 

16. b. Bemodelarea tructurilor fa.miliei este lega,M. in para.lei, 
de o alta. evolutfe veoin~, dar di. tinctlt de precedenta : cste ceea ce s­ar 
put<>a. numl, In flinul familiei cu sens larg apariJ,ia 1-oiei dominan~ con,- 
jug((/e. ~ oile legi franeeze au realizat ­ sau m~car au acoentuat­nu 
numai promovarea femeii in cadrul cuplului, dar ~i promooarea cupl-ului 
tn. famUie. ln praetica, celo dou11 evolutii coincid adl)sea in etectele Iqr 
Sn favoarea sotiei, In masnra in care aceasta supravietntnd sopului, se 
trlse~te de fapt in itua.tia de a reprezenta cuplul ca. so~ aupravietuitor. 
Dar in afa.ra. ace tei cotneidente oeazionale, tendin~a Jeg1slativ­l. apeol1icll. 
de crestere a importantei cuplulni in ansamblul t:ela.iiilor familia.Je ~ 
mine izolaUi.. 

17. Fapt este c.a, In soeietatea noastrn., ~i in dreptnl nostru, grupul 
elementar fonna.t din cei doi sop. ~i, da.clt este cazul, dill copili comuni 
- familia, nucleu sau nucleul matrimonial ­ constituie celuJ.a. de ba.zl:L. 
Pozitia real:\ ~i tu!idim a. sotului, a sotiei in raporturile cu ceilal}i membri 
ai familiei man (ascenden~i, tr-aiii, sµrori, veri) se int~re~te. S­ar putea. 
desigur spuno oo. dreptul nostru ,,devine conjugal". ~adar, ~stlt a!!oe~­ 
siune nu este caractel'izata de nioi o eliminare. De aceea noua lege a con­ 
~crat, 1n texte, relati,'\ bunici­nepoti, care este foarte puternioo. TatM 
~i ma.tllBo nu vor pute­.l, cu exceptia. unor motive grave, ~ tmpiedice reh\­ 
tille personale ale copilului cu bunicii sai (0. civ. art. 371­4}. !nt!trirea 
functiei conjugale in raporturile familiale nu este pentru a.ceasta ~~i 
puyin clam tn manifesttl.rile sale. 

18. Fieca.re din aoti a de­venit rnai intii, intr­un fel, cea mai apro­ 
piato rad.a ~i protectoriil natural al celuilalt. l;,i nu numai atit, dar este 
vorba de o evolutie lnceput~ de mult, deoarece drepturile sotului tn succe­ 
siunea a.b­intesta.t a. celuilaJt aof au crescut 10• SA a.vem tn vedere, oa. limiU., 
in acest sens, ca t!O~ su.pravie~it.or nu este un mo~tenitor rezerva.ta.! 

• Se regas"te tdeea ca accste reglemeotlrf. au runcµJ pollvalente. A se veden nr. 36. 
10 Vezi C. clv. art. 765 ~ urmAtoarele. 
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u Dacli este ln aft\ra poslblliUl\ll de a­1;1 txprhna votn\A dlnlr­o cauzl oarecare (boa14, 
dcpiirtare e'tc.), dacA a tost coudamnat peutru abandonul fam11Jef Jau a detA.zut dln drepturUe 
pllrlntcotl etc .... (Ase vedea C. cJv. art. 373 ~ 373­1). 

,., 
2L Daooi dreptul :familiei este expresia pozitiv§i a anumitor valori 

:fundamentale, modmckile recente pot fi considerate drept manifestarea 
nu a unei rasturnki, ci mai degraba a. unei deplashi de valori. 

J3 ­ Redlstrlholrea l­'alorllor 

"1tl celu.i care moare primul: Ceear ee ~'to mai tipic este fa.ptul ~ Jeg~ 
admite de aici Inainte, c~ daea llotii dorese, ei vor pu tea prin eonventl! sproe 
'J)iate (adica prin clauzele eontractului de oosatorie. .sau prin conventii 
'matnmoniale modilicative in timpul casatoriei) sa hnblllll~tea:sca. consi~ 
derabil situavia sotulut supravletnitor, faclhdu~l ~ benefioieze prin dreptiiI 
Jegal stlpulat, al supravletuitorului de avantaje matrimoniale Importante, 
Olatlza atribuirii sau a,chizitionarii de cltre unul din soµ a unor bunnri 
proprii celuilalt in partajul succesiunii ace tuia. (0. eiv, 1390 ~i nrmatoa­ 
.reto) este de aici tnatnte connrmata, Ia. fel $i elauza prelevari! bunurilor 
eomnne in sehlmbnl unei despagubiri (0. eiv. art. 1511 ~i llrmatoarcle} 
care va ¥dui, de exemplu, unuia din soµ ~ pastreze in orice Impreju- 
Jta.re, fondul de comerv comnn. Sotii au chiar posibilitatea. sli. adopte comuni­ 
tatea tuturor bunurilor cu atribuirea in_tegra]A a a­cestora snpravietnito­ 
rulni, ceea ce eonstitnie o modalitate de a­ asibtui'a .secuntatea fina.nciara. 
a.. 'Bupravievaitorului (0. ctv. art. 1524: i}i li97). 

· .19. Esfo de asemenea caracteristio ca, in~ din timpul 'Vietti, fiecare 
­sof este desemnat de leg~ ~ eaz de necesitate, in ealitate de a.jutor 
natu:ral, fiind eel dintii Mru:ia ii va cere sp.rijin . .Astfcl da.ca ­facultaµle 
mentare ale unnia din sop au slltbit, incit sa fie neeesar nn regim de 
protectie, celalaJt soy va fi tutorele de drept al celni tncapabtl, dad. eel 
J>Utin convtetuiree ex:ista intre ei (0. eiv, art. 496). Daea, in cursul functio­ 
nkil regimulnt matrimonial, unul din soyi nu are 'poSibilitatea. de a­~i 
manifesta, vointa, celalalt este natural chemaf ~l inloou.iasca en ajutorul 

­ a't>ilitarilor jµdiciare neeesare (C. erv, 2191 It26­1429). 
• 20. !n ac~i spirit, pru:intele valid, in caz de dificnltate, este 
considerat, de lege ­ primul. sprijin ­ ca proteetorul, natural al copiilor 
comuni. Daooi unnl din puinii moare sau se ga,se~e intr­unul din caznrile 
enumerate de lege u, ex­ercitarea ocrotirii pltr~ti se otrvine de drept 
celuilalt p~.in,te. Pieeare I?kinte, avin.d in vedere situayia pe care o creeaza 
celalalt, poate sa­,i asu:me singur situayia.. 1n aeeeasi ordine de idei, decesul 
unnia din sovi nn mai face necesars acVciunea. de de.schidere a. tutelei. Sotnl 
supravietultor ­ tata sa.u marrm ­ devine administratorul legal al bunu­ 
rilor copiilor comuni (cu precizarea ca adroinistrarea. va. fi de aeum pu.sil. 
sub control judiciar = 0. civ. art. 389­2). Nedeschizindu­se actfunea de 
tutem, pltrintele respectiv s­ca.pi de sub supravegherea consiliului de fami:­ 
lie, ~i el insu~i in acest sens, de un fel de tutela familfaJlt, El beneficiazit 
­de­ increderea, acordata de lege. Este o p:romovare. 

!ncepind cu aceste modifioori de structura ~i d.incolo de ele, se pro­ 
jecteaza, in dreptul francez, o noua scara de valori. 
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u S­nr putffl race ntet­n,1 dcmons~rn\le pentrn pcrenJtntea lradltlel comunlli1U de bunurl. 
,\legerca ea reg1m legal a poseshtnll In co mun ­ chln.r !Imitate la bunurUe ac:hlzltlooato tn Umpul 
d~nlclel ­ atestd Corta ~I \!ltollta\l"a lnteresulul Crancezllor pentru reglmul po.seslunU fl) comun. 
Ace1;t rcglm ctte dealllel oles de 80% dln fa.mllll. 

a. 1n ­reforma valorile considerate ca tradiJionale 11 tn oonceptta 
lranceza a familiei, au fost in ansamblu menj,inute. 

22. Este imporlanta sublinierea Indatorlrilor cttrora cll.~t­0rui. le 
<la nastere Intre sou. Intr­adevar, anumite modificari in materle, in sensnl 
rnaleahilitatii sau al a.<lapthii meritlt st\ fie eesisate, fll,r;l echivoc, in adev~­ 
ratul lor int,eles. Astfel, din 1975, femeiai c~torita nu EMtci de drept, 
domieiliata la, sotul ei, Fieeare sot, are domiciliul &tu. tn general, cei 
doi sotl vor avea acelasi domicillu, pentru C,}t vor avea ~i unul ~i ceUUa.lt, 
in aeelasi loc, resedinta lor prtneipala, crlteriu de detenninare a domici­ 
Iiului (C.civ. art. 102). Dar prin aplicarea aceluiasi criteriu, acest loo 
]><>ate fi diferit pentru unul ~i pentru celalalt . Articolul 108 arata con­ 
secinta : sotul ~i sotia pot avea un domiciliu distinct. Pe de alta parte, 
retorma divortului a redus sanettunile pentru adnlter. Adulterul nu mai 
e. te fa ta de legea penalit un deliet. A.dulterul nu mai este, in legea. 
etvila, o cauzai hotaritoare de div­01·t, 1n sfiri,it, prin aceeasi reformit, 
deafacerea cilsatoriei prin diyort pune capat indatoririi de sprijin care 
existi intro sott in eel puttn 3 din 4 eazuri de dtvort admrse de legea 
noul (0.civ. art. 270}. Tndatorirea de sprljin nn.se mentine dupa, divort, 
decit rn eazul in care aeesta este pronuntat pentru .mperea viepi comnne 
(0.civ. art. 281), in timp ce in vechea lege, a divortulni _pentra gre§eala,, 
sotnl nevinovat putea obtine intot<l.eauna de la iostul sot, o pensle ali­ 
mentara dup~, divort, (in lcgl1turiL cu indatorirea de sprijin sau dispa­ 
ritia, sa). 

23. Ca, urmare a. aeestor trei constatari, ar exista oare motive temei­ 
nice pentrn a. trage conelnzia ca aceste reforme aduc prejudicii tnstitutle! 
ca.satoriei suprimind datoria de coabitare a sottlor, ca. ~i obligatia de 
ffdehtate, ,i ca agravcaza situa~ia l!oynlni nevinovat dupa divorj; f 

41" fi exagerat. Adulterul continua $~ fie cauza de divor] pentrn 
.gre.~eala, con­stitnind o violare a datorie! de fidelitate, dar nnmai in eondi­ 
yile generate ale arrieolulul 242 din Oodul ci­ril, daica judecato:rul considera ca aceasta violare este suficien,t de grava ~i face insuportabila eonti­ 
nnarea vietii in comun : admiterea unei puteri judiciare de apreciere 
atenueaza, farl indoiallt severitatea sanc~i.mii. Dar, relativa inpdu.inta 
.a societatii contemparane so va inti·oduce 1a adi1postu1 aprecierii judec£1­ 
t­0rului. 'finind cont de evolu~ia moravurilor ~i a menta.litltµlor, eate vo~ba 
ma.i mult dE' o slitbirQ a rigodt lor, clecit; de o r~sturnare. 

24:. Rispun:ml e$te inci\ mai cl.al,· pentru dualit.ateai de domicilii 
~i datoria de coa.bit.are. A:rtjcolul l08 p:recizeaz~ ca, deosebiren. de domi­ 
ciliu nu aduce prcjudicii yictii 1n comu.n.. Daclt so~ii au fiecare un domi­ 
ciliu, ei nu sint pentru acea.!ita scuti\,i 1*'t convietufasoo. Viaµt in comun 
se desfll~ar­l intr­1m loo pe care legea noui\ il numeete re~int.lt de familie 
(~i pe care sotii o aleg d~ comun acord : 0. civ. al·t. 215). 1n definitiv, schim.­ 
barea este terminologiclL Domicillul conjugal a, murit: traiascl\ re~edl.nta 
!arniliala ! Totul i;e L"\murei,te daca tnielegem cu. :io'\iii, coabitind in aceasta 
r~l'dintit, vor pute'.t. avea. totu~i un dorniciliu perironal distinct, dacl 
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11 ArUcolul 371­ 2 din Codul civil : ,.Ocrolircn csle dntorln tatlllui ~I mamel pentru II 
proteja t"Op1lul tn ct. prlv~te securJlalea, sAniitalea ~I ntQrtlUtntea sa. El au Ia~ii de el dreplul 
ti dBlCll'ia de tngrljlrc, supravegbere ti edUrotle. 

it A se vedea Codul civil, art. 205 ; Pilrlnlele care­$1 asum4 cu Utlu principal sarclna 
t"oplllor 1najorl care nu se pol lngrJJI de nevolle tor, potlte cere celullalt sot su-1 pldteuci o coo. 
lrlbnfle pentru tntreµncrea 111 educai1a !or. 

unul sau ceUUalt, 8.:\U a.nibii Ioculesc tn alt& parte, din oauza ci'I. (free­ 
vent in epoea noastra) unul exercitit o profesiune (firma comerciala, lntre­ 
prindere industriala) in orasul vecln, sau ca celiUalt are, de asemenea 
in alt4 parte, un domiciliu din cauza iunc~lei (de exempln, .femeia­magis­ 
tl'9tt tntr­o juri&lic\ie de alt resort). 

2J. !n !ifu1it, desfiintarea pensiei alimentare dupu. dlvort esto com­ 
pen:sata ­ daclt se poate spune a~a, ­ prin irultituirea unui alt mod de 
a de p~gubi soiu1 care imfera in urma lipsei de armonie ce duce la desfa­ 
cerca leg{l,turilor conjugale : presLa~ia oompeusatone (0.civ.art. 270 ~i 
urmatoarele), !n realitate, sub reserve unet atenuar, a atltudinii intran­ 
slgente, noua lege a mentinut, tntre soii, un model de cli&.'ttorie avind 
aoelea.<;i exlgente. Se poate spune ohtar oo. i s­a tlat mai multa plenitudine 
enunttndu­se pentru prima oam ­ ca datorte priocipaHi, ­ et'\ ot;ii se 
obi~ mutual la, o via~ in eomun (O.civ.art. 215). 1\fai ampl:li ~i mai 
evoeatoare declt datoria de eoabltare, acoostn. nouI\ tormuUI. sugereazll. ea, prin voeatle, c1~toria esre o unice pe via\;a (consortium, onwis tit<1t). 

26. Din aceaata vointit de mentinere, s­ar putea face o demonstratle 
asemanatoaro privind tndatorlnle pitrmiilo1· fatlli de copili lor. Dar ea este 
prea evidentl't. Definind ocrouroa pltrintea,scli tn Interesul copiilor, Iegea 
o confi.fin~te solemn ca pc un drcpt­funcpe, un ansemblu de tnda­ 
toriri .,i tmpntemtcut destinate protectlei oopilului 13• Ocrotfrea pttr.in· 
tea. ca nu oste drept de dominaiie tn tnteresul pro-in~ilor. Este lID. snsambln 
de saretni ~i funciii a carer exercttare este completsta, dacll este eazul, 
de sancttuni tmpotriva acelor pitrinti care se araUl. nedemni, Oooortrea 
la, 18 ani a vlrste] majoratului ru• putea face sl'i. se creadlt clt pitrin~U 
au ct, tigat 3 ani pentru deacll.rca.rea lor ~i ca rcsponsabilita.teai Ior s­a redus 
in tlmp. 1n realirate aecasUt aclW.ero este compensa.tai de regula dupi\i 
care p:"u·in~ii (ehiar claclt divorteaza) trebulo &'l. continue a~~i a mrna obligatia 
for de intretinere a copiilor Ior, chia.i· dupkt majoratul aeestoru ~i aceasta 
pini\ la termlnarea ciclului de f:!tudii (citeoclatit 26 do ani) 14• 

27. b. na.cit, nb toate aceste raporturl, valorile tra.di~ionalo au 
fo. t pa."t.rate, tecentcle diHpozitii fao dirnpotrivit sd se observe­, sub alte 
aspect<1, ridfoarea ,u,nor n,oi ~,alori. Acea t:'1 deplasare nu va cluce la unanimi­ 
tate. Este totn~i greu de ncgat ca op~iunile fi1.oute au, mitcar din unele 
per~ctivc ­ intr­o altai moralit otteodata ­ o valoare. 

2 . Po a.cea.sta cale, sporirea latitttd'i->iii cle Zibertcite ittdividt,ala. in 
dirija.1'£>a, de catre ficcare, a, doatinului situ familial constituie tendint,a 
cea. mai acoontuaUl.. .A.ceasta liboralizare a transformat, in profunzime, 
parti inti11:­1e ale dreptului familiei, oai·~ erau 1>1na mai inaiute des.supra 
vointelor privntc ~i care nu puteau fi aLinse. 1ntr­adevar, traditia libe­ 
ral1!. nu esoo strll.in~ droptului fraucez. Libertatea convent,iilor matrimo­ 
nialc lasa fieca.rei fru:nilii dreptul de a adoptai, main.tea ca~itoriei, regimul 
matrimonial ales. Dar domeniul conventiilor conjugale iH\ liirgit astazi 
foarte mult. !n aceasta ex.tensie, reforma divort;ullli adacc inovatia cea 
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.... 
mai spcctaculoasa. Legea din ll iulie 1975 adinite di':or~ pnn consim> 
~t mutual. .Aceasta sehimbare atinge domeniile cele mai diverse. 
Lege.a; franceza. a pamsit principiul imuabilita~ii conventiilor .matrimoniale. a timpul ~toriet, S<>~ii pot convent si1i sehimbe un regim matrimonial, 
san sa­1 modifice pe eel adoptat de ei, 1n timpnl instanvei de divotj; 
(cind nu este vorba de un divor~ prin con~untarnint mutual) noua lege 
,._ nu nnmai ca tolerea.za ­ dar incura.jea.za. annmite int,elegeri Intre 
sotii in di.or~. Ea. admite ca. ~tia. &\ supun~ [udecatornlui uncle int,elc~ 
geri ~i aranjamente destinate sa reglementeze problemele care se ivese 
dupit divot;, (de exemplu tncredintarea supravegherli oopillor ~i stabilirea, 
eontribuue! pentru Intretinerea lor ). Legea in vita pe.judeeator sa '(;init cont 
de aceasta (0. eiv. art. 290). Sotii pot de aici inainte, in timpul instantei de 
divor], sa incheie toate eonventiile pentru Iiehidarea ~i partajul buntmlor 
comnne in timp ce pina aeum conventiile de Iiehidare anticipata erau 
sub inci<lenta nulitaiii) ~. 1n anu:mite cazuri mentionate, numele unui copil 
poate fi ~i schimbat la. cererea tatalui ~imamei naturale (0. civ, a1·t. 334­2? 
al. 1) san la. eererea mamei l}i a; soµuui acesteia (0. civ. art. 334:­51 al.I) 
pe ealea substituirii numelui 1 tatalni sau al sotulu; cu numele mamei 
purtat de eopil, 

29. :Inseam.nit oare aceasto cit legea lasit institut,ia oitsittoriei la dis­ 
oretia; bunului ploof di' fi o parere inesacta, Este esen1iial de remarcat; 
cli. legea. acorrul. aiei Incredere nu unei vomte isolate, oi unei 1nycie.geri 
comnne. Toate. modifiMrile permise au ca. bazli. o oonvenyie intre S01ii. 
Puterea. este roounoscut~ ca urmaee a. vointei lor unite. Nu este prea mult f 
Divorµil prin oonsim~int mutual nu face ca, dintr­o institu1ie, ~&Ir 
tori& sli, fie doar un "illlplu contract t Ooncluzta ar fi pripiti'i. N ece.~ara., 
conven1ia. dintre sott nu o ~i suficientiL. In toate eaznrile precedents, 
conven'tiile modilica.tive, intelegetile sa.u aeordnrile trebuiau supuse 
judeclttorului. Proiectnl conventional de sehimbare a. reglmulni matci­ 
menial este supus omologani [udioiare. Divortnl prin consim"tmutnt 
mutual este departe de a fi pur contractual. soiii au obli­ 
gaµa. de a supune a.probm­ii jud(..>eltoruhti un proiec.t de conven~ie care 
hot~te ansamblul de consecinte a.le divo$llui l}i, chiar in acest c..'U, 
de judeclttor depinde pronunt;area divor~ului (0. civ. 232). D~· a.oost.a. 
el nu trebuie sl\­1 pronun~, dectt dacl. are convingerea ca vointai de 
a divort6 e~e libera, din partea !iecltrui soi ~i dacai aproblt conventia 
care stabile~te consecintele divor~ui (are din partea. legii, in toate aceste 
punote, o anumita putere de. control ­ 0. civ. art. 232 ~i 278). 1ntr­u.n 
cuvint, sporirea. latitudinii de autonomie individualn. nu este ana.rhi~. 
Ea se dezvoltt\ sub egida. ju~titiei, la ad§.postul jurisdiciiei binevoitoairo. 
2°. iji alte modificll.ri P!)t ii constata.te. Vom 1·eµne do'Wl. exemple. 

30. Dd regimfil 15unurilor a tost reflcut in ansrunblul sli.u, acea.sUi. 
· :refacere globall. est.e insotitl de interveniii precise ~i semnificative. 1n 

anumite chestiuni, dreptul matrimonial general este dublat de un fol 
de drept matrimonial special. !ntr­un cuvint, legea ia. in consideraro anu­ 
mit.e bunuri private ~ntru a. le supune unui sta.tut special care eet.e un 
tatut preferential de prot.eotie, a.vind in vedere importan1i8, esen~iallL pe 

care legea. o a.cord.A. a.cestor bunuri. Astfel, I~ a instituit, prin di­verse 
, I 

11 A se vedea arUcolele 1450 fl 1'51 din C.Odul ctvfl. ~ I~ !i'Mi&lf ,tn1 imr.:,q !Jll11 II J 
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masuri eomplementare un drept civil special al Ioouintei .f&miliaJ.e . 
.Peatrn a o apara impotrivai inip.ativelor isolate ale unnia sau celuilalt 
so], ea pretinde, sub amenintare de militate, ca. toate actele de dispo­ 
ziµe, privind drepturile prin care Iocuinta de familie este asigu:rata, sa fie consimtite de ambii sott de comun aeord (0.civ.a.rt. 215, al. 3). 
f;>i alte masnri protectoare merg in aeelasi sens .ie. Instrumentele necesare 
profesiunii sotilor fao de asemenea obiectul unor dlspczitii Speciale (pentrn 
a nn­l lipsi de mijloacele sale de munea pe sotul care exercita profe:Sia) 11• 

Aceste masnri speciale sint revela.toare pentru importanta deosebita 
pe care legea. o recnnoaste, de aici inainte, in societatee noastrl1, loeuintei 
i:,i muncii. 

31. 1n optiunile de valon, prin noua legi.~vie o ultimlt tendin~ 
este reprezentatML : '1Ja1orificarea anumiio» situafii de Japt. A.tent£!.. la. 
realit~ti, legea ia in considerare situa.fii de fapt pentru a le­ da conse­ 
cinje juridice. Astfel, au fost considerabil mtarite consecintele dreptului 
separatiei de fapt intre sop sau parin}i. Legea. divortulu! ~ exemplu;t 
eel mai stralncit. Separa.tia. de fa,pt devine O cau.z~ obtectrva de divorv, 
pentru incetarea convietuirii, dacl. ea. a du.rat ~a.se ani, indiferent de 
motiv (chiar aeela dintre soti care l­a p~ra.sit pe ceU­lalt se poate prevala 
de aceasta separat;ie de care este vinovat pentrn a objine pronunjarea 
divortuJui­0. eiv. art. 237). De asemenea, slltbirea. tacult,Vilor mentaJe 
a unuia dintre SO?, constltuie pentru ceWalt un motiv asem:lnittor de 
divort, daoit dureaza de sase ani ~i daclt reiese la. capliitul acestui timp 
clL nu mai subzista vreo ior~ de convietuire intre soyi (0. civ. art. 238). 
Daca s­ar aminti chestiunile de filiaiie, cresterea notabia a efeotelor 
posesiunii de stare ­ situ.atie de fa,pt ­ ar confirma faptul c!'i. a.ceasta. 
tendin~l cuprinde intr­o manie.ra coerenta ill tota.1,ita.te noul drept al 
familiei. 

32. S·ar putea obieeta ca nu e. to vorba intr­adevlr do o valoaro. 
Vom mai disouta. Ade\fil'ul este cit faptul generator do drept este tot­ 
deauna o situatie durabilli. care sffri,efjte pr.in, a se impune, deoarece este 
deja instalata. Dreptul nu se poate tncltpti.~ina s.'t. ignore situa~ia care 
s­a creat i;i St" perpetueazs; ( otul poate cl. ,,$i­a refll.cut" v.iatn,, ~i­a inte­ 
meiat o nou~ frunilie etc .... } §i sfJ"r~~te prin a recunoaste o situatie 
de fapt. Urmarea de drcpt este dealtfel, ctteodata, in favoarea t5ot,ului 
care nu are nimic Bii-f:i impute. !n cazul dei:;faceril cltsittoriei (p1·in clivort 
sau deces) dreptul cle a cere ftcarea. da.tei de desiaeere lE.11 o perioadft 
antt!riOara celei ID. car~ incctase intro soti orice ft>l de coabitare BaU 
eolaborare ­ este m1 privilegiu rezervat soyul,ui caro nu este rospunzil.tor 
de t;eparatie (§i cliruia. ii este oferit cind are interes ~ opre~solt prooo­ 
dura impfuiiril bunurilor la aeea dat~, 0. civ. art. 1442, al. 2). Divot1ul 
pentru mceta.1·ea. conviepiiril e te, in dubla sa calitate, u.n divot1 ill sar­ 
cin.a. celui care 1­a cerut, cell11a.lt sot beneficiind atunci de urmllri pro­ 
teoooare prev!tzute in mod special in acest caz de divort, { exemplu, men­ 
tinerea. inda.toririi de sprijin, a diepttilui la nu.me, a avantajelor matri­ 
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Legi~latorul incl'arCl'i mai tntti s[­,i a,ijUlUC in mod direct divcrsitalea. 
sitna1iilor familialc. prin modalit.l\~i apropriatc. Cele mai tipice modalititVi 
iiit Ri foarte ilusttative pentru metoda sa. 

036. 
a. El ~ste decis ­ p1·jmul exemplu ­ sit instituio instrumcnte 

polivalente. Pune in mi~<UU'C tcbnici deschise care convin sit,ua}iilor diverse 
i,i impfulei;c finalib'iti multiple . .Accst mijloc esto ilustrat 1n principal prin 

Reforma drept.ului conjugal ~i a oerottrii p:1rinte~ti elite in aeelasi 
timp *i produsnl *i descoperitorul unui nou mod de a. legifera. Ea. indica 
un nou mod de a conduce societatea, de a da vie\ii sociale o normlt 
juridic.\. Prin aceasta ea e 'le purtatoares, unei noi conceptd a dreptului 
(a functiei legislative !}i jurisdic!.ionale). 

La. prima vedere s­ar putea afirma ca acest mod este absolut realtst. 
Totu~i, realismul acesta nu exclude un annmit idealism. Reformele drep­ 
tului conjugal ~ ocrotirii p~rinte~ti Iolosesc o Idee morala a famlliei. 
Ele au, ca. baza, o ierarhie a valorilor careia. i­au integrat realisarul {dupi 
cum s­a vlzut. ­ paragrafele nr. 31 k,i 32). 

3.J.. Astfel cit e le mai bine de a, repine din acest ,,realism" cii. el 
te, pentru legislator, c~ atitudine :funchunentaiJaJ la originea. unei repre­ 

zenHil'i a socictatii a.5<'l CWlJ este in infinita ei diversitate. EvenimenfoJ 
. ,· l nu e te unic, oi divers. Bvenlmentul familial este mnltiplu. 8­ar 
putea spune e"I. Ieglslatorul a. pornit de la a.censtA. vizlune globa.J~ : in so­ 
eietatea noa ·tra. exi ·ta o infinitu. vartetete de siluatii familiaJe­ casMol'iti 
uniti, resemnati sau desputiti, divortati, separatt de corp, separat! de 
fapt, vaduv, vaduvn., eelfbatar, partnte i.zofat etc .... PluraUtatea situa- 
Jiilor de f a11iilie este postulatul. tuiti legisla,tii asupra familiei ~i fenomeuul 

• nu e te static ci evolutiv, caci situatdile, nefiind niei ele, imuabfle ci 
schimbatoare, se Inserin in dclifi'l.~areni unei vieti, in istorta unei fnmilii. 

35. Din aceasta constatare ia, nastere o solutie legislativti care earae­ 
terizeazu. noua abordare : Lcgeo, 1i-0ud a ales solutia pluralismuhd 19i aflexibi- 
lito/ii, adictt a, adapti'\rii. Dreptnl provenit din acest ratfonament este opus 
unui <kept monolitie ~i fix dintr­un aistem rigid. ERenyia.Jul in aceaM,11. 
perspectiva este de a. accepta apelul diversitAvii. Dar cum! Legislatoru L 
se straduie:,te, Intr­o larg­l ma ·urit, de a raspunde la provoeare prin 

·olu~ii generale. Dar ~i ace la pleaca de la hleea ca judec.­tto11Ului, mai 
aproa.pe do realitiiti, merit.."i. sa i se atribuie uu adaos de mijloaoo pentru 
a raspundc divcrsitAtii cazurilor. 

1 .IT 

moniale) . .Adevarnl sociologic nu tinde m· mod obligaloriu in favoarl'a. 
vinei, el are o valoare tn sine. Porta aeestei tendinte este a.tit de puter­ 
nica tncit ea. nu numai ca particil)a la. mtregirea Imagtnil familiei care se 
contnreasa din aceste legi, dar ea. e ·te in inima noii metode legislative pe 
care aceste reforme au dezvaluit­o. 
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mtrebntntarea, astttzi silitematioa in dreptul conjugal ~i al ocrotirijplifin· 
t~ti, a. prezv:mtiilor legale de putere ~i de inter e. Prccedeul con~ta 
pontru legislator in a hotilri dacl, atunci oind nn sot sau nu purinte, 
se prezinta singur pentru a in(leplini un act anume, e te considerat, fat[ 
de tertii de bun,a credin1h, ca avtnd tmputemieirea de a face in mod valabll 
aceat act, aoliontnd stngur. Astfel, de exempln, pentru dispunerea de fon­ 
durl ~i titluri depuse tntr­un cont in bane! (C. civ, art. 221, al. 2); pentru 
dispnnerea do bunurile mobile pe care sotul lo detine individual (C.civ. 
art. 222); de asemenea peutru Indepltnlrea de catre fieoare din p~rinti a 
actelor uzuale relative la persoana eopilului (C. civ. art. 373­2) · indeplini­ 
rea de cure tat~ sau mama 11 unor acte de gestiune curenHi., in administra­ 
rea bunurilor eopilului minor (C'. eiv, art. 389 -1-). Relative, ace te prezum­ 
tii l<>gnlc nu acopcrd initiativa unnl soi sau & unui pi1rinte deoit fat.a 
do terti de bunr1 m·e<linta, a.vintl ca Iunetie general~ pe aceea de a da. 
nsiguriLri (01>ozi~ia 101· fiind dczarmaut de aeeasta sigru:antlt). Prudente, 
aceste prczumtil nu se refora, in general, <leoit la aete slmple care tin de 
gestinnea curontn. U~urin!;a pt.' care o aduc tn ge stiune intra in vlata 
cotidinn~ ni familillor ~i consta, in principal, sa permita, s1t. autorizeze 
~i deei st!. fa\'ol'izezo init tatlva individuala in familic : initiativa tatalul 
actionind singur, sau in special a mamei aetionlnd ingurll 

37. Dur t\ceasta finulltate gtmerala e tncarca cu o semnifica(ie <lia­ 
UH\trnJ opn1$il. dupiL oum actionoad Intr­o situavie familiah"i. datii ssu In alta. 

bunel elnd functioncaza Intr­o ramnte unita, iu stnul ci'lreia donmeste 
tncredeeea illutua.la, prezumtla legala stimuleasit energiile fieclu·uia ~i 
permlto oricaruin. dlntre sotl ­ deci celui care este mai avantajos 
plasat in respeetiva clrcumstauta ­ sa actloneze in mod util. Puterea 
familie! oste multi1>lic.1.ta. Via~a. cotidianit a fainiliei unite este u.~uratll, 
facilitntlt de aceasta. uublit posibilitate de Interventii individuale. Dar, 
intre 130tii KCp1nnti de Iapt, preznmtia. legala va Iunetiona tntr­o su totul 
nlt:L pcrspecliYit. Ea vii permlte sotiei abandonate, care trltie~te :iingura 
cu C:.lpiU s?H, stt nu. f ie blocn.ta. in indepllnirea sareinilor ei de abaent l\i oeroti­ 
ril rnaritale. L<>gea eviU\ blocaJul ~i impasul in aceste sitna1ii clelicate. 

sumit1dU.­1$i finaliUt~i multiple, p1·ezumtia. l~"'al~ ei;te tipic polivalenta. 
De fiecn,re datiL, iucltrcindu­le cu un intere, deo ebit, ea <la fieci1rei itua­ 
tii un tlspuns. Mijlocul este util. Dreptul ma.tI·iiuonial a, permi punerea 
la, punct n, unui model pe care dreptul ocl'otirii piirint~ti 1­a, adoptat de 
a.Rcme11ea, l)i pe care reforma i.udiviziunii 1­a relu:1t (C.civ.art. 813­2, 
al. 2). 

38. b. 1n a<:ela~i sens, legea pune la dibJ>ozitie un evantru. de i<>lufii 
uradtite caro oorespund fiecare, intr­wi anumit gen de ituatii, wiefa din 
maniiestririle sale. Legea, stal>ile~te o sca.rl\. de modnlitati, unde fiec.­are 
h·~a,pt­u. corespundc gradului de iruremnatate a sit.uatici. '.A tfel este evident oa slilbh'ea, faculta.iilor menta.le poate imbrlca lonuc foarte variate care 
nu iruplica intot.doo1wa penh.'u eel in cattz~ aceea~i novoiu de Jll'O«:cFe. 
Pl'11t.ru a r!tspuude intensitatH relative ale aces tor nece.sitati, legea. n, hot'<1rit 
t.l'ei regihlmi cl~ protectie: un ,\;IBtem greoi i,i complet, tut •b; un 1·cg.im 
mcclln, cuttlitela. i o proteciie U.ioaril, ocrotitea. aoordata de ju ·titie. ( . 
civ. at t. 490, al. 1). Dar aceasta c~alonare a gravitiltii poate ti repusil in 
clisc;mt,ie in functie de alto considera.tii de asemenea variabile, ca de exem­ 
plu, importania inegalu a, intcre clor oe urmeaza a .ti a.pirate. Astfel daci\ 



B. Reeursul la Jude~tor ')~ 
tt ') 

39. Orteare ae ii efortulsau de previziune, Iegislatorul a simtit nevoia 
(sentiment tn care decanul Carbonnier a observat un oareeare autoseepti­ 
cism) de a. se supune hotaririi [udecatorului. Recursul la. judeeator (retri­ 
miterea la, un judecl:itor mai apropiat de caznrile particulare) este una din 
trisltturile cele mai deosebite ale rczolviirii unor probleme in noua Iegisla­ 
t,ie. Rezulta, pe ansamblu, o amplificare eonsiderabila a rolului atribnit 
[udeeatornlni, in dreptul familal, iar din pnnetul de vedere al calitatii, 
o evolntie 1n insa~i coneeptia funetiei [urisdietionale. 

a. De~~ura.i:ea recursului la. judec..'tto­r reiese din chiar analiza 
diieritelo» masuri pe care judecatorul are puterea sa. le ia conform Iegii, 
la, eererea celor interesati. 

40. JudecMorul apare, mai intii, ca, Iactorul deeisiv al adaptarilor 
necesare in sohimbro­ile ~i vicisttndtnile vieµi familia.le. El este la originea.. 
a­utorizat,iilor §i abilit~ilor ­ pe care un so~ san un pari .. nte le poate eere 
in timpul convietuirii cuplulni ­ ca ~i a, ret:rageril unor miismi proraoril. 
Legea a Inmultit astfel tnterventiile posibile ale justitiei in functionarea 
regimului matrimonial. Astfel, daca. unul din sott este pentrn o caud, 
oareeare (boala, detentie1 c.Uatorie) in imposibilitatea do a­~i manifesta 
voin~, celalalt; sot, poate objine din partea judecatorul'Ui imputernicirile 
necesare. Regimul matrimonial dispune de o serie complcta de ma uri 
jucij_ciare de proteotio ~i de adaptnre (0. oiv. art. 217 ~i 219 m toa.te r~imn­ 
rile ~i subregimuril<' comunit~tii de. bmmri, transferurile judici!lre de 
b:nputernicire a articolelol" 1426 §i li29). 

41. 1n situatme lamiliale critice de un alt gen ­ situayiile conilic­ 
tualc ­ judeclU.ontl apare de aceasta data in calitate de arbitru al oonflicte­ 
lor C'onjugale .snu parinte~ti. Daca cei doi soti nu se inteleg a.supra oportuni­ 
tatii unui ad de gestiune, eel care vrea i:i! actioncze poate solicita. judecato­ 
t­Orului sa rezolve neintelegerea lor (0. ciY. art. 217). Dad unul din soti, 
suAtragintlu-s~ obli"'atiilor salei pune. 1n pericol interesele familiei, celalalt 

gravitatea sit11atiei ar justiflca desohiderea tntelei, totust ea nu va fide ­ 
chisa,, dactl, ~inind cont de importanta minora a intereselo:r in caud, shit 
sufioiente mijloace, mat simple. Tot astfel, nu este eazul s~ se de.<ichidA 
tntela (unui major) cuvenit~ de drept sotului, dacll. prin apliearea dispo­ 
.zit;illor regimului matrimonial (adic§. prin au toriza.~iile ~i abilitarile [udlciare 
prevazute de articolele 217, 219, 1426, 1429 din O. ctv. ), el poate r­l punde 
sa.tisfilcator de interesele persoanei proteja.te (0. eiv, art. 498). Intr­o 
maniera mai general.a, [udecatoml tutelar, t;inind cout de importanta mino- 
ra a bunurflor de gtrat, poate constata inutilitatea instituirii complete a. 
tnteler l}i se poate limita la numirea, printre persoanele eompetente ( exem­ 
plu, administratornl unei oJAdiri spitalicesti), a unui girant al tutelei, 
~arai tu tore subrogat niei consiliu de familie 18• Legea insa,i a lnstituit 
aotiuni mai simple, care of era cu toata flexibilitatea solntfi blinde. Cu toate 
aoestea, Iegialatornl ~i­a, :simt,it propria limita 1n organizarea acestor adap­ 
t:'l,ri prefabricate. 
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poate obtine de urgenji o muura de proteetie (de exemplu, interdic1ia. 
de a dispune de anumite bunuri ­ C. civ. art. 220­I). Daea, oei doi pru­inti 
titulari ai ocrotirii parinteijti nu se inteleg cu privire la ceea ce reprezinta 
avantajnl copilului lor, judeclit­0rul dttpa ce va fnce.rca sl\­i conciliese, 
are autorttatea, la, oererea unuia din ei, sa transese contestaua, (O.civ. 
art. 372 ­1, al. 2). b 1 , 

42. !n viat­a. familiilor, reeursul la judeclttor constitute. in principal 
un element care poate determina sehimbarea hotlmii, de unde deeurge 
o protectie potentia.la ~i virtuala. Dar legea face in a~a fel in.cit, in practiea, 
ea sa poatl deveni efeetiva daca este necesar. Adeseori ea, acorda compe­ 
tenia unni [udecator apropiat de Imprteinat], usor aecesibil (jude~­ 
torul tutelar pentrn eonflietele Intre ph'in1i din art. 372 ­1 0. civ.; 
presedintele tribunalului suprem statuind procedura urgenta, pentrn 
masurile urgente de crim a.le art. 220 ­I 0. erv.), Esenpalul, lam 
indoiala, incl nu a fost ducida1. 

J3. b, !n cles:ffi:}urarea. astfel atribuita interventiei judecMorului 
In dreptul familiei, ceea ee este mai specific se referl chiar la menirea 
fncreclinJatci de le{Je. Din.colo de natura masnnlor posibile, ceea ce este 
revelator este natura criteriilor pe care judeeatornl este chemat slt le 
pnna in functie pentru a lna astfel de masuri. Binelnteles, judeeatorul 
g!se.";,te in lege criterille hotarlrti sale . .A_cea.sta serie de criterii sint nn dat 
legal Dar se va vedea, Iuind in considerare eele do~ serii mai semnifiea­ 
tive, ca aceste criterii realizeaza in diverse meduri un adevarat transfer 
al puterii legislatorului cMre [udeeator. 

'14. In majorttatea eaznrilae ­ astazi, _printr­unnl din procedeele 
cele mai tipiee ­ legea pune la dispoziyia, [udecatorului pentru a­I indruma 
hotarlrea, un criteriu deliberat flexibil : interesul copilului, interesul fami- 
liei, interesul sotilor, Solu}ia a.,teptatil de la jndeeator depinde, in fiecare 
eas, de o estimare de eatre acesta a. confonnitiapi solutiei date unui annmit 
interes. Seria. de autorizatii ~i abilitar! {0.civ.art. 217, 219, 1426 ~i 1429) 
a omologarilor (C.civ.art. 1397, schimbarea de regim matrimonial) sau 
ohiar a arbitrajelor in caz de conflict (C. civ. art. 220­I, 372 ­1) smt 
astfel subordonate unei eT"aluari [udiciare de oportunitate bazat~ pe Iuarea 
in considerare a intereselor copilului san ale familiei.1n punerea in functie 
a aeestor criterii directoare, orientarea genera.la este data de lege, dar solu~ia, 
este data, in fiecare caz, de judecator. 

45. Mai mult chiar, judeciitorul devine, in alte ipoteze, ,,legi.slatorul 
unui caz particular". !n anumite cazuri specificate (in numu limitati'V 
~i restr"ms, dar simbolic foarte importante) legea confera judecatorului 
puterea extra.ordinara de a inlli.tura, in mod exceptional, aplieareai ob.i.!}­ 
nuiUt a, reglementitrilor, atnnci cind, tinind cont de ansamblul circumstan­ 
telor problemei prezentate, aceast~ aplicare obi'}nuita ar avea, in adev!r, 
consecinte profund neplacute, fiind prea severe. Legea, in conjuncturi deter­ 
minate, invest~tc pe judeclttor cu puterea extraordinal"l de a deroga 
legea pentru a statua in eohitate, *i nu oonform nonnelor de drept strict . 
.AceasUl putere derogatorie exceptionala se manifesta, in mod tipic, ca 
o adev~rata putere moderatoare. Astfel, dupa ce a reali.zat o inova~ie, 
propunind, la, alegerea sotilor, un nou regim conventional privind imphii­ 
rea bunurilor achizitionate in timpul ca a.toriei, ca.re comporta opera,tii 
complexe privind calculul implirti!ii, legislatornl a prevbut, tn mod pru­ 
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<lent, c, d~ ~plicarea reglementarilor legate de evaluare stabilite tle e.l 
ax duce lo un resultat evident opus echititii, tribunalul va putes, Ia cerel'Ql; 
unui.a din soti, deroga legea (C. civ. art. 1579); in reforma. divoit!tlui 
utilizarea puterii moderatoare este exemplars. Ratificind ,,clau~ de 
duritate" in drvortul pentru ineetarea eonvletuiru, Iegea perm.ite judedto­ 
rnlni sit nu pronunte divortul, desi cauza divortulni este obiectiv eon ta­ 
tatl\, dad, ­ tmtndu­se cont, de exemplu, de vir fa, celuilalt sot, ~i de 
durata climiciei ­, pronuntnrea divortului ar avea consectnte do o exeep­ 
tionala duritate (0. eiv. art. 240; a se eompara pentru alte sitnatdi C. ctv, 
art. 238, al, 2; i,i pentru acordarea nnei prestatii compensatorii cbiru· sotn­ 
lui gasit vinovat C. eiv. art. 2 0­1, al. 2). 

46. Aceasta. putere extraordinari.. de a deroga legea. in virtntesl 
Iegtl nu este eonferita, judecatorului dec!t in cazuri exeeptionale. Ou 
toate acestea, privita. ah1turi de utilizarea ­ mnlt rl\. ptnditit ­ a erlte­ 
riilor direetoare, constintlrea chiar marginala a puterii moderatoar la, & 
sa e tntrevadit o evolutie tipica tn chiar eoneeptia legialatornlui despre 
funct,ia, jurisdictionala in dreptul conjugal ~i de ocrotire pa.rint.ea.sclL 
Dar nu este exclus ca, dupa ce aceste snbiecte au servit oareenm drept 
experiment sa se eontureze alte reforme, modele.Iegislattve cu vocatie mat 
larga. 
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