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IMPACTUL CRIZEI DE SISTEM ASUPRA SOCIETATII CAPITALISTE

dr. Ana Bazae

Caracteristica generald a evolutiei capitalismului in epoca coniemporani este criza sa
de sistem, pierderea treptati a puterii de influentd si dominatie pe plan mondial. Aceasta erizd
se manifestd in ritm inegal, neunitar la nivelul diferitelor fari ale sistemuluf. Trsisi dezvaltarea
diferentiatd a capitailsmului (in tari puternice, medil sau aflate la periferia sistemului) reprezinti
o lege a sistemului. Aceastd dezveltare diferentiati este premisa constituiril uner rezerve pentry
tarite eapitaliste dezvoltate, 5i in general pentru acel fenoemen care se rasfringe asupra celotialte
tari mai slabe prin ,,exportarea’™ in cadrul lor, a tuturor fenomenelor critice si a disfunctionali-
titilor. Pe de aitd parte, aceastd dezvoltare neunitari constituie si un fendament al motivatiel
cresterii luptei antiimperialiste. Exploatarea din tdrile mai stabe economic apare agravatd de
acest impert fortat de contradiciii, maselor largi care suporti aceste contradlefii aldturindu-li-se
sl o parte a burgheziei nationaie care, datorltd situatiei el neavantajate, nu e ostila ideii de a
lupta impotriva monopelurilor supranationale, pentrn promovarea propriuliti sin rol. in orice
caz, dezvoltarea nreunitard a sistemului capitalist, progresul realizat intr-un numir redus de
tari, pe seama exploatirii ,restoulni® lumil, impun concluzla dupd care cerinfa istoried a revoln-
fionarii capitalismului este determinatd nv numaj de citre mecanismul Intim al crizei din fiecare
tard capitalistd ci si, din ce in ce mai muit, de inconsistenta istoricd a relatiilor de exploatare
si asuprire internationald.

n acest sens, deosebit de importantd apare clatificarea roluluei progresist al hurgheziei,
De-a lhingul unei anumite perioade, interpretarea marxisti dogmaticd considera cid rolul pro-
gresist al burgheziei s-a sfirsit odata cu victoria reveluflel burgheze, in condijiile situdrli burghe-
ziel pe o pozitie cpusd maselor In fruntea carora Juptase anterior pentru ,liberlale, egaliiate,
fraternitate™. Aceasta opticd se baza pe ideea simplistd dupi care misjunea istoricd a unei clase
este aceea de risturnare a vechii societati, de a fi purtatoarea discontinuititii istorice, Or, fiecare
clasd sociald este, in primul rind, continuatearea {pe plan superior desigur) a civilizatiei umane
in cadrul spatio-temporal dat, filnd deci sl o forla sociald de reproducfic a civilizatiei,

Din acest punct de vedere rolul progresist al burgheziei pe plar politic a incetat tntr-adevér
odati cu instaurarea ,,oficiald”” a noii societéti. P2 plan economic, tnsl, burghezia determind
dezvoltarea capitalisti, modernt a for{elor de productiie, revolutia industriald. Aceasta s-z
realizat tntr-un proces Indelungatl, fiind modalitatea eseutiali de consolidare a sistemului
capitalist.

Com apare insd criza de sislem « capilalismulni? Evidentiati cu claritate dupd victoria
procesului revolufionar care a deschis catea fiurirll unul nou tip de civilizatie, opus si in acelasl
timp superlor, bazat pe valorl §i velafll nol, crlza de sistem a capitalismului este un rezultat
- tipic* al dialecticii subtile a mobilurilor si consecintelor acestora in societitile bazate pe exploa-
tare. Legea fundamentald a capltalismului, maximizarea profitului privat prin exploatare si
dominalie, a presupus dezvoltarea maximalj dar inegald a resurselor productiel, Aceasta a
insemnat si inseamnd:

L adlneivea exploatdrli fortel de muned din ce in ce mal perfectionate si maj cultivale
pentria produetia si elvilizatia moderng si,

2. creflerea risipef in valorificarea superioars a resurselor naturale gi artificiale ale socie~
titii. Aceste conlradictli, antagonice prin esenfa privati a proprietdtii, s-au convertit in crize,
momente de stagnare $i chiar de invelutie a civilizatiel wmane, marcate de disfunctionalititi
funciare. Ele au demonstrat 51 demonstreazd cd durgheria nu poale 33 stdpineascd §i st direc-
fioneze, pe ftermen lung, infegralitatea dezpolidrii In sens ascendent pentri infreaga socielate umand.

Din domenlul fundamental, cel economie, crizele s-au rdstring 5t asupra celorlalte domenii,
reflectindu-se in toaie aspectele vietll sociale, mai mult sau mai putin evident, mai repede sau
mai tirzin in functie de condifit concrete. In consecinta, sistemul capitalist are din ce in ce mat
multe dificaltifi in refacerea rezervelor sale de dominatie, mulliplietndu-se atit crizele cit sl
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domeniile afectate. Pierderea infhrentei si dominatiei capltalismului asupra societafil globale
este, potrivit unui termen sugestiv aparut in dezbaterile actuale asupra problemei, un sistent de
crize. Criza de sistem a capitalismului este, deci, nu numai rezultatul coexistentei cu socialismaul
si in general cu lupta anticapitalistit a unor forte interne si externe diverse ci, in primul rind,
consecinfa directd « dinamicii sistemufui capitalist, a legitililor sole.

Trebule mentionat insd faptul cd, criza de sistem a capitalismului nu trebuie considerati
in mod automat, ca avind forma unei avalanse. O datd inceputd, ea nu se adinceste avtownat,
in ritm accelerat, fars ,, probleme” pentrv fortele picii, progresului si socialismului. Dimpotriva,
a trecut destut de mult timp pind ce, in interpretarea actuali a problemelor, a fost depisits o
anumitd inielegere a tezei lui Lenin privind imperialismu} ca mtima fozé a capitalismualui
muribund. Intr-adevidr, imperialismul este ultima fazi a capitalismului, un ,,capitalism de
tranzitie”, ,, muribund”, bazat pe exploatareaintregiilumi slab dezvoltate de citre ,,state-rentier”,
s»»parazitare’’, dar aceasta na exclude ¢i dimpotrivd implici ideea ritmurilor istorice diferite,
inegale, de dezvoliare a,,imperialismelor'’ si implich maij ales recunoasterea expliciti a capacitatii
de dezvoltare a socletdtii capitaliste si de cristalizare a noi rezerve, a noi supape de siguranta
ale sale, Cind Lenin & analizat etapa capitalismubs premergitoare primului rizbol mondial,
era Interesat si demonstreze caracterul de tranzitie al imperialismului, faptut ¢d prin ascutires
contradictiel fundamentale, a cresterii socializarii mruncii etc., imperialismul pregiteste de fapt
terenul revolutiei socialiste, a noit socfetatl, El nu a facut abstractie de capacitatea de rezistenta
si diversiune a capitalismului, dar esential era atunci s demonstreze maselor jJargi inevitabilitates
istortedi a revolugiondrii capitalismuini pregititid de fapt in insast dinamica sa interma. Or, inter-
pretirile ulterioare ale unor ideologi marxisti nu sublinian indeajuns o consecintd logicd a demon-
stratiilor marxist-leniniste anterioare si anume faptul ¢d victorin revolutiei socialiste nu este
numai rezultatul maturizirii conditiilor obiective, al perimdirii istorice a capitalismului ¢i si
cel al pregatirii subiective a revoluiiei, a intelegerii corecte a raportului de forte, a miscarii aces-
tora. Accastd optich nu numai ci nu a folesit ¢ a afectat constituirea unor strategil eficiente
de lupta 2 maselor impotriva imperialismuolui, intrucit masele nu avean de luptat cu un ,,sim-
pla” sistem istoriceste depisit, care isi depusese armele, ¢i cu unul mai puternic, plin de ,,inven-
tivitate” politicl in ceea ce privegte gasirea unor mijloace de supravietuire si dominatie.

Jati de ce, printre altele, a fost un timp vitati sl nevalorificatd ideea, neinteleasi exact
nici de Lenin in acea asprad lupta impotriva viziunii oportuniste si reformiste, a complicdrif liniilor
directoare ale strategillor imperialiste. Cu alte cuvinte, nu a fost continuata si dezvoltata tp
sens consecvent revolutionar, de pilda, 1deea privind modalitdtife noi de actiune a capitalismului

Dupd ce tusese o deductie centraii a fondatorilor gindirii dialectice asupea istoriei, in
primul program comunist, conclizia privind necesitatea uririi internationafe a proletariatulul
urma enuntdri ideii de unire a tueturor puteriler, pe atunci {dear) a ,,hitrinel Europe’ impotriva
comunismului, Posibilitatea unita{il pelitice a burgheziei, ca modalitatea ei esentiald de actiune,
fn eadrut luptel de clasd, a fost, dacd ni trecutd sab tdcere, in orice caz prea putin anallzatd in
noile conditii istorice. Ideea unitatii de clasi a fost la un moment dat carecum echivalaty ce ¢
trasaturs a protetarlatului, care trebule transpusi in realitate, ficindu-se abstractie de faptul ci
o relativi (51 sfisiatd de interese opuse) unitate se poate infaptul si in cadrol burgkeziel, mai
ales odatd cua ascuijirea lupiei de clasid impetriva formelor centralizate internationale (3i deci mai
puternice) de capital, Ca o consecinti, analiza critici a capitaiismului actual impune cu necesitate
revederea atmosferei social-pelitice din perioadeie antericare ale capitallsmului — studiate de
clasici — nu pentru a stabili similitudini intre comportamente st strategii politice ci pentru a
observa ci strategia de mentinere si dominatie a capitalismului are un pumar relativ mic de pitoni
de sustinere pe care insd i roteste, it foloseste cu o amumits ritmicitate, uzind de aparenta lor de
inovatie sl de socul produs de aceasta.

Viziunea simplistd si dogmaticd a interpretdvilor ulterioare 1ui Lenin a avut consecinte
ieoretice si practice negative. Astazi apare deci din ce in ce mai evident fapiul ¢a, in dinamica
crizei de sistem a capitalismului, mecanismele de reglare in interesul matitor uniuni menopoliste
nationale de stat si internationale, jocul concurenti-alianfi, ae un rol deosebit de important iar
strategiile anticapitaliste toemai acestor mecanisme irehuie =i le raspundd, si le facd fatd. Pen-
tru acest motiv, trebuie evidentiat faptul ci societatea capitalisti » continunat sa se dezvolte,
dupd trecerea sa in faza monopolist® si imperialistd, dupa intrarea sa in eriza de sistem, cel putin
sub doui aspecte:

1. ca civilizalie, ¢a rezultat al muncii creatoare in toate domeniile a maselor populare si,

2. ca sistem social-pelitic $i rezultat al inovatiei social-politice a marii burghezii pentru
a-si pistra dominatia. Aceasta impune nol strategli eficiente de Tupts anticapitalisti.

jn alt context, ideea folosirii de catre reveluiia sl societatea socialista a progreselor incon-
testabile realizate in civilizatia capitalistd nu este noud. Implicind conceptia dupd care socialismnl
apsare §i se dezveoltd pe fundalul achizitiilor progresiste ale civilizatiei antericare, ale capitalis-



COMENTARII 1143

mului — el nefiind numai un moment de rupturi in istorie dar si de continuitate — Lenin nota :
..5arcina neastrd e si invatam de la capitalismul de stat” I, Aceasta nu presupune numai prelu-
area, crilich fireste, a vechilor valori cl si dezvoltarea pe haze nol a unor aspecte sauw structurt
social-politice, economice, culturale ete., importante sub rapertul eficlentel, al disciplinei etc,
De mnlte ori Lenin a precizat c4 in revolutia soctalistd nu e vorba de distrugerea vechiului aparat
de stat fard discernfimint, cf de {ransformuarea acestuia pe principii i relatii nef, marcind in
noile mecanisme politico-sociale wechiul,, general-uman’ ca si traditionalul spirit de ingeniozitate
in erganizare, eficientd ete. Noilor modalitdti de reglare si supape de siguranid ole caphialis-
mului, socialismul trebuie si le opund nol si eficiente forfe moalrice. Iar rolul vonduedior al clasel
muncitoare, unitatea moral-politicd a poporului ir jurnd partidulai consecvent revelutionar,
demeocratia soctalistd, ru trebuie 53 file doar conclazii teoretice, cuvinte de ordine san lozinci,
¢i, dupd cum sublinfa cu ferinitate promotorul gindirii social-politice creatoare in Roménia, secre-
tarul general al Partidului Comunist Romin, modaliiaf! reale de mandfestare demoeraticd a intregulni
poper, de participare la organizarea $i conducerca trebutiler tarll, de integrare constienta in
evolutia socialistd a tarli, numal astfel dezvoltindu-se libertatea si creativitatea,

Decodificarea fenomenelor proprii dinamicii crizei de sistem a capitalismului are o impor-
tanti deosebitd pentru stapiniren de ciitre fortele picii, progresului si sociallsmului a evelutief
epocii contemporane. Astizi apare din ce in ce mai evident faptul ¢4 sensul obiectiv inexorabil
al istoriei, frecerea de la capitalism la soclalism, se realizeazi treptat, trecind prin etape in care,
capitalismul — in forma sa cea mai reprezentativi, cea mal puternicd — poate sa stApineascd
temporar in unele $iri fenomenele de crizd, s indepirteze momentele revolutionare, acest lveru
tiind usurat 5i de faptul ¢ forfele de stinga pot avea o viziune mai putin crentoare, san capabild
de a interpreta rapid aspectele practice nof, peniru a determina o mal largs mobilizare revolutio-
nard a maselor. Desigur, in vnele tarl existd exceptii, dar cu cit ne apropiem de etapele actuale ale
¢pocil conternporane, aceste {arl vor fl mal putine tocmai pentru ¢a Limperialismul a invitat sj
intimpine din ce in ce mai bine armat , surprizele’” de acest fel sl s4 contureze strategli din
ce in ce mai diversificate. Acest fapt obligd fortele de stinga de a nu se baza pe evenlnala
sau aparenta situatie de exceptie, <i de a alege momentul potrivit, cadrul spatio-lemporal propice
procesului revolutionar, care nu pot fi hotarite, in nicl wn caz optind in mod excesiv pentru
elementul surprizd ¢i prin pregitirea hi minvntioasa atit pe plan teoretic cit sl practic.

De fapt, dernlarea epocii contemporane a evidentiat un fapt incontestabil, Cu cit este
mai ¢ritica situayia capitalismulut, cu atit devine acesta mal mohil in tactici, mal alert in generaren
unor strategii globale, a aliantelor menite a surmonta dificultatile. De aceea, cu cit se adinceste
crlza de sistem a capitalismului, cu atit mai mult se impune ca, in spirlt creator, fortele picii.
progresului si socialismulul 84 lupte cu noile supape de sigurant, actuale si nu cu imaginile vechi,
chiar numal de 10— 15 ani ale capitalismului.

Apare astiizi evident faptul c&, o primd supapd de¢ siguranti (atit din punct de vedere
Tegic cit si istorlc) o constitnie coneendrarea si centrallzarea copilalglui, formnarea §i dezvoltarea
monopolurllor pe plan intern si international ca urmare a ascutivll concurentel. In fond, esenia
burghezi 2 dominatief capitaiiste se realizeazi si se intireste tocmai prin adincirea concurentet
intercapitaliste. Ca urmare a acestui proces, s¢ pot ohserva astazi citeva aspecte ;

a. fntirirea (relativi) a fortel de domina{ie a burgheziei — inir-o masurd difetiti pe
plan national si international, in funetie de conditiile conerete §i ca urmare a scidderdi ef numerfce.
In legitura co aceasta se inregistreaz3, pe de o parte, ascutirea contradictiilor intre monopolurile
internationale si statele nationale, si, pe da alti parte, o anumiti subordonare a statelor natio-
nale fald de monopolurile supranationale, mai ales datorita ,.ajotorulul” temporar dat de citre
acestea statului (prin folosirea forlet de munci, relatii econotnice preferentiale etc.} ;

b. pe lingid prolefarizarea creseindd a unor eategorii sociale din ce in ce mai largi are
loe st o lirgire a ,,aparatului” $i categorliler auxiliare dominatiei monopoliste. De fapt — este
un lucru analizat incd de Lenin — cu cit marea hurghezie scade, cuv atil mai mult are nevole ea
de categorii tot mai largi 3i bine stapinite prin care isi poate resliza efectiv dominaiia. Acest
aspect atrage atentia asupra faptului ¢i proletarizarea nun este un fenomen galopant unilateral
si automat, ¢l trebuind a fi lnteles la justete i proportii in flecare fard capitalistd in parte.

In ultimul timp, ca urmare a adinelrli crizel ea si a perfectlondrii strategiilor partidelor
coministe si muneitoresti in sensul infaptuirif largilor alianfe populare, 2 avut si are loc o multi-
Ppolarizare a centrelor de inovatie politick anticapitalistd si la nivelul alior categorii (miscarile
eeologiste, de femei si fineret ete.).

O altid supapid de siguranid puternic folositd in mecanismul de dominatie monopolists si
Imperialistd o reprezintd consuma!, in crestere gi la nivelul maselor ping in anii 65— 70, desigur

¥ V. L Lenin, (pere complefe, vol. 43, Bueuresti, Edit. politicd, 1966, p. 215.
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in conditiile cresterii pelarizarii sociale, Astazi, dupd adincirea crizei de sistem a capitalismu-
lui §f izbuchirea problemelor globale, polarizarea a crescut 5i creste, politicile hurgheze de ans.
teritale inghetind practic posibilititile de crestere a consumuiui maselor.

Aceastd stipinire defectucasd a supapei consumulul a constituit $1 constituie un motiv
de Ingrijorare pentru marele capital. Drepl raspuns, ca o modalitate de diversiune a fost adinciti
wartificial” pe plan mondial criza hunurilor de consum, mai ales a celor alimentare. Si in acest
sens poate fi inteleasd cresterea consecintelor crizei de sistem a capltalismului asupra restului
mii (inchusiv & socialismulul) fatd de carve strategia globald nu poatefi decit aceea a luplei pentru
o dezvoltare independentd in cadrul uner relatii internationale hazate pe echitate. In sfirsit,
In legituri cu acest aspect nu este Jipsit de importantd sa remarcim c¢&, mai ales in aceste ctape
ale cresterii interdependentelor pe plan mondial, capacitatea de previziune operationali pe termen
Iung in socialism trebule sa ajnungid si depiseascd decalajul in tinip i diversitatea (pe plan
globaly a strategiilor imperialiste,

Agravarea crizei de sistem a capitalismului a adus cu sine, in acelasi timp, o multiplicare
{4r3 precedent a medelitdfilor de ofensivd si diversinne a forfelor reactionare, Ymperialiste jimpo-
triva socialistnulud, a forielor progresiste. Pe plan politic se observa nu numai o ,,rotire™ a tacti-
cilor ci 5 o lolosire concomitentd a lor. Aldturi de multiplicarea gi intirirea grupelor de presitne
de dreapta — pe plan intern si international — an avui loc treceri ,,pagnice™ spre regimuri poli-
tice conservateare ca si cresterea manipularii politice de catre burghezie a2 unor organizatii in
esenta lor non-burgheze, generarca de rizboaie locale, Jovituri de stat si interventii in , state
inai putin sigure”. in sfirsit, nu trebuie omisa politica de ajuter preferential pentru dezveltare,
acerdat unor state in vederea felesirii lor ¢a .avanposturi” impetriva altor state. Pe plan ideo-
logie, s-au accentuat lupta impotriva socialismmlui, a viziunilor umaniste, progresiste asupra
istoriei umane, promovinda-se obscurantismu!l si propagarea unor idei §i comportamente dezu-
manizante. Semnificativ este faptul c&, dacd in 1928, cum arata Simone de Beauvoir — a putut
apare in preajma marii crize, in Franta, un eseu filozofic privind un nou ,,mal de fin de siccle”,
astizi o linie centrald a ideologiei burgheze este, din nou, scepticismul, lipsa de ideal sl de incre-
dere i capacitatea omului de a cunoaste, controly si directiona istorja.

O supapi de sigurants, velativ noud si care, in orice caz, isi va arita eficienta mai degrabéa
fn anii care vin, este folosirea in inieres capitalist o prodlemelor glabale pe care le-a generat exploa-
iarea capitalisti. Este evident c& deczvoltarea tebmnologiei ecologice — carispuns la problema
ecologicd — conferd principalelor tavi capitaliste dezveltate, marilor monopoluri internationale
situatia de pionier in acest domeniu, deci sub un anumit aspect o situatie avantajoassd, dominanti
pe care aceste {arl tind sd o transforme tntr-o mmodalitate de pistrare a decalajelor economico-
sociale existente pe plan mondial. Acest aspect readuce in atentie problema raportului dintre
fortele s5i relatiile de productie in capitalismul contemporan. Anumite réspunsuri tehnice corecte
1a rezclvarea unor probleme privind ecologia, urbanizarea, economisirea si valorificarea superioara
a materiilor prime gl energiei prelungese, de fapt. pesibilitatea dezvoltdrii fortelor de productie
in eadrul relatiilor capitaliste. In acelasi timp, insd, trebuie subliniat faptul c& aceste posibilitaii
de supravietuire oferite economiei capitaliste, sistemuiui capitalist in general sint micsorate
puternic de aspectul unilateral, contradictoriu al dezvoltaril in capitalism — dezvoliare inegali,
siub forma decalajelor, atit Ia nivel intein cit si international, gradul ridicat de nefolosire a fortei
de muncd, canalizarea dezvoltarii in dauna eulturii si civilizajiei masetor, in scopuri militare,
antiumaniste — aspecte care se rasfring din ce in ce mai puternic pe pianul luptei de clasi, a
consgtiinfei popoarelor , a maselor largl

Desigur, eriza de sistem a capilelismulni este inainte de toate, o crizé a cresterii econonzice.
Aceasta Inseamna imposibilitatea realiziril unui mecanism economic functienal pentru marele
capitai care si-i asigure un profit permanent ascendent. Concenfrarea profiturilor determini o
dezvoltare inegald, cresterea Iuptei, atit intre monopaolurile transnajionale si statele si monopo-
Jurile nationale, cit si intre menepelurile internalionale. Tocmai de aceea infelegerile politice,
economice la nivelul centrelor de putere sint sfisiate de fupta dintre ele. S, implicit, criza cresterif
se repercitteazd asupra folosirii defectuoase a forfei de muned. Neasigurind nicl folosirea integrall
§i nicl pregatirea pentru ¢ manifestare i utilizare creatoare a forfei de munca, organizarea capi-
talistd demonstreazd ci nu este economicoasd si viakild pe termen Inung.

*

Cele citeva aspecte menticnate sint relevante pentru evidenticrea capacitd#tii de astizi
a marelui capital de a indepirta de sine — chiar dack no de sistemul capitalist in ansamblnl
siu — momentele revolutionare. Tecmal aceastd capacitate, meodalitatile actuale de dominatie
capitalistd trebuie studiate, eunoscute si previzute, intr-o gindire consecvent revolutionard
maturd, creatoare, de catre foriele progresiste, revolutionare si democratlce pentru a grabi si
,5ura”’ procesul obiectiv al periinirii capitalismului.
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