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The paper is

focused on the concept of
subculture, namely, the
youth subculture.

The first part presents
several definitions of the
notion.

The main features of this
particular subculture are
mentioned: the values, the
language, the clothing, ete.
The final part addresses
the malter of the counter-
culture concept, which the
youth subculture seems to
be, according to some
contextual situations.
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ultura tinerilor poate fi conceputid atat ca

formi a culturii societiitii avind ca functio-

nalititi satisfacerea asteptdrilor generatiei
tinere cat si ca element al culturii ca sistem. Putem
sustine definitia culturii tinerilor ca acel subsistem sau
parte a culturii unei societiti care se adreseaza tinerilor,
este directionati spre tineri, fiind asteptati si adoptata de
ciitre acegtia. Pentru a defini si intelege subcultura tine-
rilor credem cd putem porni de la acceptarea ideii ca
orice culturd contine si dezvolti odatd cu sine subculturi
ca §i componente actionale §i evolutive. De asemenea,
dacid avem in vedere viziunea sistemnici, sistemul culturii
in intreaga sa dinamica, creativa, de stabilitate si utili-
tarist-consumatoare, contine elemente care se manifesti
ca subsistem atdt cu procesualitate proprie cat si integrat
in intregul sistem. Studiile de sociologie si culturologie
disting clar atat conceptul de subcultura cat si continutul
acestuia — desi existd controverse in definirea subcul-
turilor, in identificarea elementelor componente, ca §i in
acceptarea a mai multor apartenente pentru aceleasi ele-
mente care pot aparitine mai multor subculturi. Intr-unul
dintre primele studii afectate chestiunii subculturii M. M.
Gordon' propunea definirea ‘acesteia (notiune generala)
ca o subdiviziune a culturii nationale alcituitd din
combinarea situatiilor sociale... care formeazi o unitate
functionald influentand participarea camenilor ca indivizi
sociali. Vizand un caracter mai concret, Cl. Fischer® con-
siderd continutul unei subculturi ca un set de credinte,
valori, norme si obiceiuri asociate cu un subsistem social,
in care functioneazi un ansamblu de relatii
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interpersonale s§i institutionale, care se
manifesti intr-un sistem social si cultural
mai larg. Perspectiva actionalisti ne-o
propune David Pitt’ subliniind ca subcul-
turile pot fi definite in termenii interac-
tiunii uneia sau mat multor caracteristici
sociale comune sau distincte (ocupatia,
profesia, mediu de locuire, religia, limba,
inrudirea, etnia). Interesantd este aprecie-
rea cid subcultura poate determina, mai
mult sau mai putin direet, relatii cu anumi-
te pozitii in stratificarea sociala, in functie
de status-rolul, de puterea pe care o pot
exterioriza indivizii dintr-0 comunitate.

Cultura tinerilor poate fi discutata,
intr-o primé viziune, ca o subculturid avand
un segment de populatie clar in societati,
cdruia i se adreseazd — generatia tinerilor.
Propunandu-si si studieze raporturile intre
generatii, M. Mead* le vede manifestin-
du-se in contextul a trei tipuri de culturi
sau subculturi:
« subculturi postfigurative, in care copiii
invati de la inaintasii lor;
+ subculturi configurative, in care copiii §i
adultii invata mai ales de la cei de aceeasi
varsta,
+ subculturi prefigurative, in care adulfii
invata de la copii,

Am expus aceastd viziune pentru
a incerca si vedem cui se adreseaza fiecare
tip de subcultura si, astfel, pe care am
putea si o denumim subcultura tinerilor.

Cei mai multi dintre cercetatori
recunosc aportul cronologic primordial al
lui R. Bell” in definirea subculturii tinere-
tului, pe care acesta o concepe ca pe un
sistem coerent, care in interiorul sistemului
global al culturii nationale reprezinti o
existentd (umana) aparte. Aceste subculturi
pot avea un rol aparte in evolutia unor
particularitati structurale si functionale
care determind deosebiri intre proprii pur-
tatori i actori si ceilalti membrii ai socie-
tatii. Este cunoscuti pozitia unor sociologi
si psihologi care au incercat si puni pro-
blema formarii si evolutiei culturii tinere-
tului pe seama schimbarilor dupa ce-al
de-al doilea rizboi mondial §i chiar pe
seama unor schimbdri in sens rdu, impu-
nind o evolutie egalitaristd a tuturor tine-
rilor, determinata de educatie §i cresterea

104

|
Iy
standardului de viata. Putem accepta ipote-
zele dezvoltarii subeulturii tineretului dupé
rizboi, dar la fel putem sustine ca fiecare
etapd istorica si fiecare comunitate a cu-
noscut manifestiri ale tinerei generafii pe
plan cultural, in functie de aspiratiile aces-
teia, ca si in functie de conditiile socioeco-
nomice specifice. Trebuie, de altfel, sa
recunoastem o revitalizare si_reevaluare a
tuturor conceptiilor, aspiratiilor, atitudi-
nilor, normelor, principiilor, valorilor care
reprezentau interesele tinerelor generatii,
odatid cu fiecare intensificare s1 afirmare a
miscirilor sociale, si mai ales a celor de
tineret. De aici si o dinamizare a subcul-
turii tineretului, dar fara si credem ci
aceastd componentd a culturii ar functiona
doar in asemenea perioade, pe care isi
asuma rolul si le explice intr-un mod
specific populatiei pe care o reprezinta.

Puniand problema relatiilor so-
ciale, F. Tenbruck® sustine ¢é, pentru a pu-
tea functiona, o subculturi trebuie si repre-
zinte o comunitate, O grupare, care s se
deosebeasca suficient, sa se delimiteze de
celelalte forme de organizare sociala, ca si
de societate in general. De aici, diferen-
tierile care se manifesta pe plan economic
si social se pot extinde i in aria subculturii
tinerilor, care este diferentiabild intr-un
mod congtient de alte subculturi. Accentul,
sustine autorul, care se pune in recunoas-
terea subculturii sale de catre tineret este
determinat de trebuintele tinerilor prin care
se identifica pe plan social ca personalitati,
fie in grup, fie individual.

Raspunzand obiectivului — satisfa-
cerea unor trebuinte ale tinerilor — subcul-
tura acestora ar trebui sa se raporteze la
anumite structuri sociale rezultate ale stra-
tificirii sociale, sustine M. Brake’, aceleasi
nevoi fiind expresia unor conditii obiective
care pot fi solutionate in mod diferit, dupi
disponibilitati, dar si dupa modul in care se
stabilesc relatiile intre tineri s1 intre acestia
s1 adultii din societiti. Credem, astfel, ca,
prin subcultura tineretului fiind oferite so-
lugii, raspunsuri la problemele societitii,
sunt evidentiate optiuni in explicarea aces-
tor probleme in sens general.

Pentru a putea intelege si explica
mai consistent conceptul de subculturd a
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tineretulul ne putem propune identificarea
elementelor acesteia, atat pe plan functio-
nal cat §i sistemic, pornind de la structura
culturii in ansamblu si incercand si vedem
de ce apartine tineretului:

a) adaptind elementele fundamen-
tale ale culturii in general — sistemul de cu-
nostinte, idei, credinte, convingeri ca elemen-
te ale subsistemului acesteia — subcultura
tinerilor — susfinem ci acestea oferd un mod
de a intelege si explici problemele, situatiile
cu care se confruntii acesti tineri din perspec-
tiva lor, Subscriem ci ele nu sunt doar proble-
me ale tinerilor, ¢i se constituie in modalitati
dinamice de promovare a unor moduri de
evolutie sociald care vor continua si dupa ce
acesti tineri vor depasi limita varstei lor spre
cea adulta.

L. Rosenmayr® atrage atentia asu-
pra unei limite a subculturii tinerilor care
nu oferd rezultate concludente in explica-
rea problemelor sociale, rezultate care sa
ofere conditii optime pentru socializarea ti-
nerilor in societate. Acceptand anumite li-
mite in capacitdtile explorative ale tineri-
lor, alaturi de explicatii insuficiente §i une-
ori inadecvate asupra unor situatii, nu
putem sd nu recunoastem disponibilitatile
acestor tineri spre o investigatie continui
pe planul cunoagterii, care si conducd la
noi raspunsuri, noi provoedri, ce reflecta in
fapt un mod specific de a participa la pro-
cesul cunoasterii. Am putea sustine ci ace-
le nemultumiri, neincrederi, dezacorduri cu
ceea ce li se propune spre infelegere nu
constituie refuzuri sau delimitari, ¢i incer-
cdri spre altceva ce ar fi posibil, alte
viziuni.

b) Participand la diverse activitati,
tinerii stabilesc si promoveaza intre ei anu-
mite relatii cu caracter functional sau doar
de sustinere a manifestarilor respective,
relatii care au un caracter specific §1 care
reflectd atdt un mod de organizare a grupu-
lui cat si transpunerea unor proiectii pentru
evolutia acestor grupuri. In multe situatii,
asemenea relatii sunt continuari sau repre-
zentiri ale apartenentei tinerilor la structu-
rile sociale dominante si functionale pentru
ei si familiile lor. Asemenea acceptiuni au
Ttonstituit puncte de susceptibilitati la adre-
sa continutului subculturii tinerilor care ar
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trebui consideratd o continuare a culturii
societdfii in planul accesibil tinerilor si
care nu reprezinti un domeniu total dis-
tinct. De asemenea, putem propune o dife-
rentiere a acestor relatii intre relatiile for-
male manifestate intre subiectii tineri in
cadrul institutional in care sunt implicate $i
cele informale, stabilite intre acestia in
participarea la diverse activitdti comune.

c) Atat cunoasterea cat §i sistemul
de relatii in care sunt implicati tinerii pro-
pun §i promoveazi o serie de atitudini care
nu au deloc un caracter minor, ele fiind un
fundament al reprezentirilor si, de aici, un
punct de pornire pentru proiectare care si
concretizeze aspiratii, idealuri. Promoviand
anumite modele proiective, asemenea
atitudini 11 direcfioneaza pe uneri spre
tipuri $i modele actionale cu finalitayi i
sarcini concrete.

d) Implicindu-se in diverse acti-
vitdti in cadrul unor grupuri sau in contex-
tul unor relatii, tinerii trebuie s cunoasci
si si adopte anumite reguli, prescriptii care
directioneaza, regleaza si controleaza tot
ceea ce intreprind, formand astfel un sis-
tem de norme specifice formelor de prog-
nozare in care sunt cooptati. Desi multe
dintre asemenea norme sunt preludte din
comportamentul adultilor, formal sau in-
formal, care are fiecare o dependenia so-
ciald, aplicate in planul delimitarilor var-
stel tinere, normele tinerilor se constituie
in elemente comportamentale care, alaturi
de cele specifice, alcatuiesc un continut al
subculturii tinerilor.

e) Vizind participarea tinerilor la
intreaga viald sociala, trebuie sd ne punem
problema valorilor in continutul subculturii
tinerilor atat ca raporturi intre ei si ceilalti
membrii ai comunitatii cat si ca standarde
ale evolutiei si, in acelasi timp, sistem
complex de credinte si convingeri. Deyi
multe dintre valori sunt specifice intregii
societiti, tinerii fie ca acorda o importanta
mai mare unora, fie ca neglijeaza altele sau
chiar le eludeaza, recunosc si adoptd in
multe situatii valori care le reprezinta con-
tinutul subculturii specifice. Asemenea va-
lori nu actioneaza ca preferinte individuale
in functie de un obiectiv, ci prin functiile
normative §i coercitive pot asigura o
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evolutie normald a grupului sau a comu-
nitiitii tinere, corespunzitoare unei ordini
consensuale. Alaturi de valori dominante
social: adevir, bine, altruism, egalitate,
dreptate. onestitate, cinste etc. putem dis-
tinge valori specifice subculturii tinere
care sunt specifice acestor grupuri: incre-
dere in prieteni, atasament fata de grup,
spirit critic, respect reciproc, respect fati
de promisiune, recunoastere a unor dife-
rente etc.

f) Promovand un spirit activ si
concret in intreg comportamentul lor, tine-
rii isi construiesc §i alte elemente ale sub-
culturii specifice;

- limbajul folosit, atat din punct de vedere
al continutului ¢t si al modului de utiliza-
re — notiuni cu intelesuri specifice (jargon),
intelesuri difuze i multiple cuvinte neac-
ceptate, pana la termeni obsceni, porno etc,
- complex de gesturi si mimicd cu ingele-
suri adecvate unor situatii de moment;

- vestimentatie diferitd, excentrica, provo-
catoare in sensul atractiei intersexuale, dar
$i cu anumite insemne, inscriptii, semne §i
chipuri proiectate etc.

- muzicd, film, literaturd, picturd care si le
reprezinte pasiunile, optiunile §i convin-
gerile artistice,

Multe dintre asemenea elemente
ale subculturii tinerilor sunt considerate
fird semnificatii distincte, chiar cu caracter
marginal, dacd avem in vedere c4 in evolu-
tia lor tinerii renuntd uneori sau modifica
modul de utilizare a unora dintre ele. Dar
nu putem neglija rolul si influenta intregii
subculturi pornind de la pierderea unor in-
fluente, sau chiar renuntarea la aportul u-
nora in favoarea altora. Sustinem rolul sub-
culturii tinerilor in contextul culturii socie-
titii in care tinerii se manifestd ca subiecyi
activi in sensul evolutiei societatii, raspun-
zand prin comportamentul lor asteptarilor.
In acelagi timp, in societate putem intalni
manifestiri comportamentale care, rdspun-
zind unor convingeri, conceptii, cunostin-
te, se opun evolutiei dominante a societafii
si a valorilor sale.

Astfel, aceastd subculturd evolu-
and impotriva elementelor, modelelor, va-
lorilor dominante din societate se trans-
forméa in contraculturd. Desii in discutiile
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despre , subculturi” ca elemente ale cultu-
rii in general putem accepta destul de facil
existenta subculturilor ca si componente,
problema contraculturii pune multe semne
de intrebare. Cum se formeazdi aceastd
contracultura? Apartine culturii in general?
Daca apartine acesteia, cum se manifesta
in sens contrar? Care sunt si cum se mani-
festa elementele de continut?

Discutiile despre problematica
formarii si evolutiel contraculturii au ince-
put intens dupa al ll-lea rizboi mondial,
dar manifestirile pe plan social s-au inten-
sificat dupa anii 1960.

In modul cel mai general, contra-
cultura presupune elemente ale culturii ca-
re functioneaza in opozitie cu cultura do-
minanti in societate. Th. Roszak”, punind
problema studiului contraculturii, face apel
la conceptul propus de citre J. Milton
Yinger (care l-a utilizat pentru a descrie
mal consistent termenul de subculturd), pe
care il concepe ca o entitate reala care se
opune valorilor §i modelelor dominante ale
unui grup. Avind in vedere evolutia prime-
lor misciri de tineret care au contestat
sistemul capitalist, sociologii si politologii
au pus continutul contraculturii pe seama
reactiilor si obiectivelor acestor misciri
impotriva ordinii sociale existente.

Bineinteles, nu am putea susfine
ca tineretul este singurul ,producitor si
beneficiar” al contraculturii. In orice socie-
tate existd idei, norme, modele, convingeri,
conceptii, valori de naturd diversa, sociala,
religioasd, etnicd, politicd, profesionala,
educationald, care se manifesta si actionea-
za impotriva culturii ce reprezintdi socie-
tatea, puterea in societate sau anumite elite
din aceasta. Asemenea perspectivd a fost
promovatd de H. Marcuse', care considerd
inceputul contraculturii in procesul de alie-
nare a individului in societate. Cunoscutul
filozof, acuzind modul de organizare al
societdtii occidentale industrializate, pro-
pune formarea si evolutia unui om, in locul
celui unidimensional, care sa se bazeze pe
libertate, ratiune, justitie, legi capabile sa
reprezinte valori umaniste opuse structu-
rilor sociale stabilite in societate.

Anticipand evolutia unor idei ulte-
rioare, putem spune cd H. Marcuse a consi-
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derat ca prim izvor al contraculturii, struc-
turile sociale care nu corespundeau astep-
tarilor membrilor societdtii.

O alta viziune in formarea si evo-
lutia contraculturii pune in discutie capaci-
latea societatii de a produce si oferi spre
consum bunuri §i servicii pentru care anu-
miti ,,beneficiari” nu sgi-au pus problema
muncii, creind astfel posibilitatea unui
consum eliberat de munci. Asemenea si-
tuatii au creat predispozitii pentru forma-
rea unor modele de consum s$i de munca
specifice claselor de mijloc, care nu numai
cit defineau, dar se opuneau in mod direct
societitii care a fundamentat modelele care
existd. In asemenea conditii, indivizii au
posibilititi mai mari pentru educatie, pen-
tru creatie culturald, pentru reflectie, pen-
tru alte activitati prin care isi formeaza un
alt tip de personalitate, care nu are un con-
tinut ideologic.

La nivel comunitar, anumite
grupuri i indivizi au posibilitatea de a-si
forma i utiliza anumite modele, conceptii,
valori care se opun culturii dominante in
societate, §i care formeazi contracultura.
In acest sens, contracultura poate avea re-
prezentari diverse — religioase, etnice, ocu-
pationale etc. Dacé supunem atentiei ideea
prin care contracultura contine credinte,
idei, valori care se opun sistemului puterii
in societate promovand posibilitati alter-
native in locul acesteia, atunci continutul
contraculturii are caracter ideologic. Desi
in multe discutii contracultura este susti-
nutd in mod apolitic §i nonideologic — doar
ca o forma sociald opusa unei ordini exis-
tente, opozitia fald de cultura dominanta
ar parea fiard sens daca nu s-ar extinde §i
fati de modul de conducere, fata de socie-
tatea condusa de o putere anume.

Vorbind, pe de o parte, despre
membrii societitii care contesti mai acut
societatea, dar care sunt aceiasi care In
aceastd situatie sunt favorizati in compa-
ratie cu generatiile adulte prin modul cum
participd la consum, putem recunoaste ti-
nerii ca principalii purtatori ai componen-
telor care formeazi contracultura. Privind
din pozitia celor care au asemenea posi-
bilitati, dar si aspiratii, putem sustine ci
tinerii au fost cei care, beneficiind si de
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acel ,nou tip de consum” si de predispo-
zitiile educationale, au fost si creatorii
elementelor de contracultura.

Contracultura a fost injeleasa ca o
reactie, dar §i ca un tip de actiune a tine-
rilor fatd de ceea ce generatiile anterioare
fundamentasera intr-o societate care se
dorea progresista, dar si stabila; echili-
bratd, dar §i concurentiala. Esentiala in
nasterea contraculturii a fost aceastd domi-
nantd, concurentiald, a societatii, care cre-
and conditii pentru manifestarea perso-
nalitatii individuale, nu tine cont de sanse-
le concrete ale tineretului care este defa-
vorizat fata de adultii ce au deja o pozitie
cuceritd, si stabila in societate.

Pentru cét nu au acces la ceea ce
aspird, tinerii cred ¢, pe langa opozitia ge-
neratiilor antecedente, nu au fost pregatiti
suficient si in functie de aceste aspiratii de
citre cele doud institutii cu caracter edu-
cativ — scoala si familia — fiecare fiind
organizate si conduse de citre adulti.

De asemenea, tamilia, prin socia-
lizarea primard, reproduce structurile si
raporturile de autoritate intr-o etapé in care
tinerii nu-si recunosc o dependenta abso-
luta fata de parinti, proiectandu-si prin au-
tonomie §i independenta un mod de viata
liber, dar si opus celui impus de citre
parinti. Acest mod de viald se regiseste in
sistemul de norme, idei, convingeri, forme
de organizare, modele comportamentale,
care se vor actiuni concrete, fard sa se tina
cont de conditiile sociale, dacéd acestea ris-
pund unor trebuinte constante si permanen-
te sau chiar de moment. Intr-o tendinia de
diminuare si eliminare a unor constante ale
societatii, ca responsabilitatea, controlul,
rationalitatea, respectul fata de normalita-
te, tenacitatea, perseverenta, tineretul vi-
zeazd o schimbare in sensul eliberarii fata
de acestea ca de orice restriclii §i constran-
geri. Orientdndu-se spre o schimbare care
se vrea radicald dar nu este acceptati de
cétre societate, de catre institutiile legitime
si legal constitite, promoveazi, in fapt, nu
doar un comportament libertin, rebel si
delincvent in comparalie cu modelele si
normalitatea consacrati a societitii. Din
asemenea motive, in multe situatii, contra-
cultura si/sau subcultura tineretului a fost
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infeleasi gi definita din perspectiva devian-
tei si delincventei sociale.

Dupa razboi, T. Parsons a propus
o definire a sistemului de alternative si
interdetermindri care caracterizau compor-
tamentul tineretului ca o reflectare a mo-
dului de intelegere de citre acesta a stirii
de anomie care domina societatea in pe-
rioada respectivi. In acest fel, subcultura
acestei generafii presupunea ‘o civilizatie
care le permite tinerilor de a se separa in
jocul de orientari contradictorii, incercand
sa reduca anomia si sd creeze spatiul unei
deviante tolerate, ridspunzand functiilor
reglative ale sistemului'',

Aceeasi evolutie cu caracter de-
viant constant a avut-o marea majoritate a
miscarilor de tineret, inclusiv cele studen-
testi ale anilor *60-"70, care refuzind valo-
rile $i structurile societiitii dominante au
propus modele de organizare dominate de
idei de egalitate, fraternitate, echilibry,
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