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RAGUS ALIGICA

economistilor fath de posibilitafile descriptiv-

explicative §i  normativ-predictive  ale
paradigmei neoclasice s-a reflectal In wlumul deceniu Tn
constitiirea mai multor puncte de vedere §i orientic
teorelice ce o pun in discutie gi incearcd si formuleze
piternative ln accastn. O caracteristich comunfl 8 acestora
este faptul ci au un caracter polemic accentuat si ca foarte
multe dintre ele sunt mai degrabi cristalizale ca urmare a
unor reaclii de respingere a unor postlale sau presupozifil
ale teorim neoclasice declil de susiinevea unel viziund
sistematice si-coerente asupra realilafii economice.

Folosind drept criteriu gradul de distantare de
paradigrna neoclasicd aceste altemative sunt clasificabile Tn:

a, leorli ce incearcd si  pilsireze  elemente
neoclasice sau care se dezvaltd in jurul unor teme neoclasice
(economia politich a reglementlinii, teoriz anticipiicilor
rafionale);

b. teoni ce cauth s Tneorporeze  viziunes
neoclasicll Tntun context tepretic mai larg (economia
constitutionald, neo-institufionalismul);

¢. leorii ce se delimilcazd in mod net de puradigma
neoclasiclh  respingiind  sau  reformulindu-i  postulatele
fundamentale. Socio-economia face parte din aceast
categorie, iar In cele ce urmeazli se va incerca o prezentare
sumard a aeestein.

Ilmuli.sfncl.iu resimtith  de comunitatea
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Dat fiind faptul ¢4 socio-economia
se contirezit ca o meaciie de respingere a
postulatelor neoclasice (fiind inaime de wate
un demers négativ) in prézentarea ¢e va urma
sc va pésira acceasi linie: scurtd expunére B
poziliei mneoclasice §i apoi prezentarea
punctului de vedere al socio-economiei. De
altfel, acesta este si modul in care procedeaza
de obicei in lucririle lor promotorii
curentului,

Inainte de a trece la prezentarea
propriu-zisih a pozitiel acestom sil pothm ci
principalul exponent al curentului este
Amital Etzionl; cd cea mal reprezentativd
lucrare pentru curent este The Moral
Dimension - Towand a New Economics
de acelagi Fizioni; cd alii promotori sunt
ALutz si K Lux; s ci in zona europeand un
nuclen important al acestor cercetirnl este
centrul de pe lingd Universitatea din Bath
condus de A Lewis.

Individualismul  metdalogic -
trisitura ceniralii a paradigmel neoclasice -
presupune asumarea unei viziunm specifice
asupra actiunii umane. Altfel spus, edificiul
teoretic construit de neoclasici se bazeazd pe
un mod particualar de a vedea:

1. fixarea scopurilor  actiunii
(motivalta umand);
2. alegerea mijloacelor pentru

realizarea acestor scopuri (rajionalitaica);

3. entitdtile ce
actioneara (actorii sociali).

ian decizid sl

Aceastll viziune particulard asupra
actiunii este pusd in discutie de socio-
economie, arfitindu-se ci este lipsitd de
realism 5i cfi  trebuie  schimbatd s
sugeriindu-s¢ in acelasi tmp ¢ aceastd
schimbare ar duce Ia o reconstructie radicalit
a stiinjelor economice, reconstructie ce ar
avea realtate benefice atdt In  planul
realismului epistemologic, cit si in plan
practic.

1. Motivalia umani.
Preferintele si mono-
utilitatea

Teoreticieni neoclasici au expus in
mod explicit, in ciiteva rindud, pozitia lor cu
privire la natura §i insemniitatea scopurilor
umane. Accasti pozitie poate fi rezumatl
prin & spune ¢l stinia sconomicd ne seocupl
de studicrea, formarea sau justificarca
scopurilor. Discutiile despre motivalie sunt

condensate la minimum in conceptele de
‘preferintil 31 utilitate. Aceste doul concepte

permitl analizei economice 54 se desffigonrs
fara a fi nevoie de investigafii In direcjia
genezei preferinfelor i naturii  utilicA,
Preferinja este din acest punct de vedere un
construct leorebic ce condenseazd toli factori
ce o delermina. In analizi, se pleaca de la
preferingi ca datd, fird 58 se ia Tn discutie
originea el. Aceastd pozifie a fost numitl de
K.Boulding "doctrina imaculatei conceptii a
preierinielor”. Altfel spus: actiunea are loc ca
urmare a unei preferinte, actiunea are niste
rezultate, acfiunea impreund cu rezultatele ei
formeazd domeniul de cercetare al
economaei, iar originca preferinfel ce pune in
migcare acliunea nu inlereseazd.

Cam acelasi lueru 11 exprimd in
contextul analizei economice §i concepul de
utilitate. Oamenii sunt fiinte ce actioneazil cu
scop. Scopul lor este obfinerea (pentru umi
maximizarea) de utilitaie. Analiza economici
pomesie de la asnmarea acestei propozifii s
se concentrsazi pe actiunile i rezultatels
actiunilor ce cauldl sh realizeze (maximizeze)
utilitatea §i kasd la o parte natura gi originea
wiilititii, ca sursd & actiunii. Dinte-un anumit
punct de vedere folosirea conceprului de
uttlitade (mai ales in sens restrdns de plicere)
esle mai restrictivd pentru ci el poate [
interpreint i ca o incercare de explicare a
surselor preferintei. Pe de alti pane,
conceptul de preferinjd este mai maleabil, el
neexprimiind vrec sugestie cu privire la
originea sa. Cu alte cuvinte, sursa
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preferinfelor poate {1 atiit utilitates ca plicere,
cht §i morala san orice alth valoare sau normd
comunitard,

Indiferent inséi de - diferentele in
modul care  privesc  aceste  probleme,
neoclasicii sunt de acord oil sarcina lor este
de a investiga actiunea si rezuliatele achunii
ce decurg din asumarea preferinjelor san
ciutnren utilith{ii 5i cll neglijarea naturdi §i
onginii acestora din urmd ou are efecte
distorsionante asupra investigatiilor lor.

Din punctul de vedere al socio-
economiei, formuloren in acesti termeni a
progmmului de cercetare a realitifii
economice are la bazdl erori ce 1l fac de
neacceptat, Aceste erori s¢ referd la:

a. pozitia pe care o au preferiniele
in explicarea actiunii umane:

b. nafura surselor preferinfelor
umane si posibilitatea Insumirii lor sub
conceptul de utilitate,

Adeptii  socio-economiei  atrag
atentia asupra “faptului ¢A: doca  scopul
cercetiivii esle achunes umani §i rezultatele
sale atunci natura §i sursa preferingelor ce
stou la originea acestor actiuni nu sunt
indiferente  cercetilizi.  Schimbdrile In
structura actiunii sunt determinate, pe de o
parte, de schimbiri In mediul institwlional
normativ g natural, care dau limitele gi
constriingeride actiunii gi, pe de alth purte, de
schimblii In preferintele actorului social.
Existd o relatie striinsd intre schimbdrile de
preferinie 3 waciunike actorului H
consecintele acestor actiuni. Prin urmare
studierea acestora din urmd  cere cu
necesitate o analizd a originii si naturii
preferintelor. O preferitd bazati pe o
evitluare moralll san pe respactul pormelor
este radical diferith (a1 in termeni de stare
psihicll, cfit gi In termeni de consecinte Tn
planul actiunii} de o preferin{i bazati pas un
calcul de utilitate-plicere.

Aceastd  observatie este si baza
argumentulul Tmpotriva tendintei neoclasice
de a subsuma toate surselor evalufrilor si
preferinielor  sub  conceptul  de  wiilitnte
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(eventual conceputd ca Cutilitate X -
abstracti"), Natura radical diferitd a acestor
surse cere' ca analiza s aibi in 'vedere
pluralitatea de actiuni ce derivd din. ele.
Existéi acfiuni ce derivd dintr-un calcul cost-
beneficiu 51 existi actiuni ce derivil din
imemalizarea  valorilor s respectarea
narmelor. Diferenta dintre ele ar fi aceen
dintre: "lucrez peniru ¢lf sunt plitit, ior plata
acoperdl efortul” si "lucrez pentru ci este bine
{necesar) 58 o fac”. A Incerca 53 le fortezi pe
ambele sub’ nceeasi  stnuchird  teoretHcd,
pornind de la meno-utilitatea ahstractd, este
din punctul de vedere al socio-economiei o
stergere a unor distinetii fundamentale pentru
intelegeren realititii economice §i blocheazi
cercetliile ulterioare.

Pozitia propusi in loc sustine
teoretic afirmatia cf actiunes umend este
structurati  diferit n  functia de natura
motivatiei (sursa preferintelor). In acest sens
se considerd cd actorul social se afla sub
influenta a cel putin doud seturi de surse ale
preferinfel: pllicersa 51 datoria fatd de
respectarca normelor. Acesti doi factori ce
determindl preferintele opereazd diferit Tn
funcfie de contextul cultural-istoric si in
funclie de personalitatca actorului. Pentru a
intelege actiunile indivizilor si a studia
consecinjele acestor actiuni este necesar sil
intelegem forfele ce modeleazit cele doud
tipuri de factari gi relatia reciprocd dintre
acestia.

Incercarea neoclasicl de a subsuma
ambele categorii de factor sub ideea de
mono-utilitate a distras atenfia dé la realitated
cli oamenii nu cautd maximizarea plicerii, ci
realizarea unul  echilibru  Infre  sporirea
bunssticii gl respectul fai de norme, Tn alfi
termeni, constanta comporiamentalli pe care
trebuie cliditd teorin  economicd  este
echilibraraa ¢ nu maximizarea.

Aceasti presupozifie cu privire la
comportameniul uman reprezintd o distantare
considerahilit de viziunea neoclasica §i are,
cel putin teoretic, posibilithi semnificative
de o oferi bazele unel pamdi grme concurente.
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2. Rationalitate si actul
alegerii. Rolul afectelor si
normelor

Teoria neoclasicd priveste actul
alegerii ca fiind dominat de miionalitale,
Indiferent de diferentele de interpretare ce
apar de 1a autar la antor cu privire la ceea ce
este "rafionalitatea”, neoclasicii au in general
un model conun al "omului rational” (numit
ciiteodath si "homo economicus®). In acest
model omul este inthi fingd rafionali g1 apoi
afectiv-normativa, cu alte cuvinte factorii
logico-empirici (rafionall) sunt dominanti.
Tipul uman "sdeal” este cel rational. Esenta
umanititi  este rationalitatea: afectul g
normele sunt factari a cliror existentd nu este
negath (eventual necesar) dar care sunt
priviti ca perturbatori g distocsionanti ai
rafionalititii esengiale, Altfel spus, in relagia
dintre logico-empiric §i normativ-afectiv
accentul este situat pe rationalitate. De
aceastil atitudine s¢ leagd o excludere a
factorilor pormativi-afectivi - din - analiza
economici. Economia neoclasicd nu ia in
calcul nici alegeri si actiuni dominate de
facton nurmativi-idectivi si nici nu wdreste
sistematic cum acestia influenteazd acfiunea
rafionali,

Socio-economia pomejte de la o
viziune diametral opusd asupra  loculw
rationalitiii in matura umand gi ajunge la o
cu totul alti atitudine fatl de incorporarea
factorilor normativi-afectivi  in  analiza
economich. In opozitie cu omul rational al
neoclasicilor, adepii socio-economiei sustin
ideea "omului ca fiintd normativ-afectiva”,
Afectivilatea i coexistenfa Intr-un spatiu
comumtar ordonat prin reguli §1 nomme sunt
trisdturile esenfiale ale naturii umane. Cele
mai importamte baze ale alegerilor sumt
normativ-afective, Departe de a maximiza
permanent, camenii fac cel mai adesea
alegerd non- gl sub-rafionale din motive ce tin
atfdt de criterdile normativ-afectiv pe care i
fundamenteazd  alegerile, cit §  de
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capacitiifile intelectuale limitate pe care le au.
Altfel @s, mijonalitaten este exceplia § nu
non- san  sub-rationalitatea.  Factorii
normativi-afectivi crecazii contextul In care
are: loc activnea rafionaldl si nu invers.

Varud din aceasti perspectivi,
incercarea neoclasicd de a construl teoria
economicl pornind de la ideea rafionalitifii
dominante este o eroare. Socio-economia
recunpaste existenfa unor zone limitate in
care considerentele logico-empirice
(ragianale) sunt dominante dar chiar si aceste
zope sunt definite §i aplrate de factori
normativi-afectivi. Zonele in care alegerea se
face pornind de la criterii logico-empirice se
afldl In 0 cxtromd & unui continuum ce are la
cealahti extremi alegerea pur normativ-
afectivd, cu excluderca tuturor factorilor
logico-empirici. Peo acest conlinuum  se

1. 0 zonk In care nlegerea are loc
firli explorarea de altemnative. Aici scopul
este legat exclusiv de anumite mijloace,
considerentele logico-empirice fiind excluse
(excmple: acfiunile considerate ca aviind
sacealitate intrinsecd sau ce au loc in arii
privite ca sacre, tabu-ul etc.);

2. 0 zoni de mijloe in care alegerea
este determinatd de un amestec de factori
normativ-afectivi si logico-empirici i in
care, filrl a se exclude explorarea de
altemative, opfiunmile cu privire la aceslea
sunl ierarhizate pe criterii diferite de cele
logico-empirice. In aceastl zond factordi
normativ-afectivi perturbii realizarea corectii
a unor operatii san oconsiderafil logico-
empirice; ,

3. 0 zond care este definith de
factorii normativi-afectivi ca fiind potriviti
alegerii pe criteril Jogico-empirice. Aceusta
este zopa alegerii rajionale  propriu-zise,
alepere ce este permisi §i sustinutd de factori
normativi-afectivi.

Se sublinnzd fapul cd anile de
indiferentil la factorii normativi-afectivi nu
sunt normale, ci reprezintd exceptli si ¢l cele
trei zone ap miirimi diferite, cea maoi Tngustd
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fiind zona de indiferents datoritd faptului ca
existi foarte puline caziri n care toate
optiunile aflate Tn fata unui actor social au
acelasi statut normativ-afectiv.

cit studierea realilitii economice trebuie sd
aibd In vedere toate aceste determinatii ale
actului de alegere. Principala consecingd a
viziunii neoclasice * asupra - rafionalitigii
considerati cu’ stare muturald a fost piendersa
din vedere a caracterulul de resurss limitath a
acesteia. Pentru a i ragional este nevoie de
efort depus Impotiva tendintei normativ-
afective dominante. Acessta presupune ©
investitie  prealabild de resurse. Cu alte
cuvinte rafionalitatea trebuie tot timpul
manufacturgtd st sustinutd. Odatdl constituitd
ea nu se uulo-sustine. Ea presupune investifi
si costuri # 1a rindul lor acestea depind de
existenta unor resurse individuale si sociale
disponibile pentru acest scop.

Neglijind rolul pe care il au factorii
normativ-afectivi ‘In  alegerea i actiunea
umand ‘§i c& urmare a sacestel stitudini,
nesesiziind natura coonomicd a problemei
rationalititii, leora economicd neoclasicd
este din punctul de vedere al adeptilor socio-
economie]l o Incercare esuntd de o oferi o
explicalie a realititii economice. Pentru
acestia din wmii, o noull incercare de
inelepere a acestein trebuie sd aibd in
vedere: studiersa ciracterulu socio-culluril
51 istoric al factorilor ce determind maporl
dintre normativ-afectiv §i logico-empiric in
aleperea gl actiunea umand; rolul normelor gi
afectelor in procesul deciziei; precum si
problema miionalitifii vitzuth din perspectiva
cosmirilor si imvestitiilor in crearea i
sustineren ei.

3. Individualismul radical.
Rolul societitii s1 puterii

Individualismul  este  trilsBtura
metodologicA centralfi a teoriei neoclasice.
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Punctul de vedere socio-ecanomic. asupea
preferinjelor §i rationalitfifii cere insi cu
necesitate repuntarea  la  individualismmpl
metodologic. Datoritd faptului ci preferingele
sunt determinmte social si ¢l rafionalitaten
este in ultimf instanid  circumscrisa §
sustinuts culteral, analiza alegerii si actiundi
economice pormeste nu de la individ, ci de la
colectivitate. Astfel, locul couzalititii - si
centrul pulerii de explicare esle la nivel
macra. Pentru socig-econamie colectivitatea
este ireductibili la indivizii ce o compun, iar
analiza structurli  ocesteim  este  cheia
infelegerii naturdt s sensului - acliunilor
individuale. In acest fel devin foarte
importante modurile prin care colectivitaiea
influenfeazi  actiunea mdividuald, Aceste
modud ar  puten i clasificale . in:
internalizaren de clitre individ 4 normelor si
valorilor sociale; influenta structuri sociale
¢l o pozitiilor pe care actoni le ocupd in
aceasta, sistemul de nporme gi reguli
neinternalizate, ce constring indivizii in
manierd "cxternd”.

Ca wrmare 4 recuncasteri acestui
fapt teme ca: ierarhizarea, tipul de cantral,
comunicares Intre grupun sau coordonarca
actiumilor comune - teme fird Insemnftate
pentru teoria neoclasicd - devin teme
importante ale analizei realititii economice
in varianta socio-economici.

Ruptura de mdividualismul
metodologic permite  socio-economiel o
viziune diferii de cea neoclasicd asupra
pielei si competitiei. Pentrn  economigtii
neoclasici, piata cste rezultatul naternl al
interaciivnilor umane # desi unii dinire e
recunosc posibilitatea ca piaja s fie nu o
categorie universalll a interactiunii umane, ¢
O construciie institujionald Tntr-un context
social specifie, acestia nu considerd necesar
sA fach exploriri h aceastii directie. Pentru
socio-cconomie insd, piata §i corelatul ei,
competitia, se afli prinse intr-un context
social care le determind existen{a si structura.
Pornind de la aceastd ides, cercetlirile asupra
pietei 51 deplaseazd  accentul de la
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problemele echilibrului, competitiei pure i
ale monopolului inspre relatia pietei §i a
competitiei cu capsula socialé ce le cuprinde,

Competitia fiind privitd ¢a o formd
de conflict, devine deosehit de importanti
problema structurilor sociale ce alcituiesc
coniexiul actiunilor compettive gi care pot
menjine conflictul In limite non-distructive,
Contextul social este deci nu sumat o
precondifie o existentel pietet, ¢ si un factor
de menjinere o competifiel i limiie
suportabile  social. Diin  aceastd cauzd
structura i functionares  sistemuluoi  social
devin elemente centrale ale  analized
economice.

Promotorii socio-economied sublind-
azdl ol odaidl reconoscoi acest lucru, maliza
ortodoxd a structurii piefei capitl alte
dimensiuni, Existents relatici intre factorul
politic, ca element al contextului social, si
acliunea econornicd in cadrul pietei face ca
maliza modului de distribuire a puterii
irterventioniste sd fie foarte semndficativi
pentru analiza economic. In timp ce analiza
nepclasicih se limita la mijloace intra-
cconomice de a ciistiga monopolul, analiza
socic-economicd sc extinde §  msupm
modului n care puterea palitichi este folositd
pentru realizarea unor teluri economice s
modificaren  structurii relatiilor intra-
economice. Alimr de tradifionala studiere a
monopolului, oligopolului si a pietelor
competitive, socio-economia aduce studiersa
diferitelor forme da distdbuire a puteri
palitice:  pluralismul,  oligarhia s
hegernomia.

Prin urmare, din dcest punel de
vedere, 0 analizd profundd a pictes 5 @
competifiel  economice nu  cercelenzd
oligopolul. sau piata liberd in sine, i
aligopoll  n  conditii  de  pluralism,
oligopolul in conditii de hegemonie, piata
liberd in conditii de oligarhie ete. Nesxistind
a corelafi= natoralf Intre formele de
distribunire a puterii economice si a celei
politice, existd posibilitaten a numeroass
combinnti, Promotori  socio-economied
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considesdt ¢l urmitnirea modului In care se
realizeazd aceste combinalii creste realismul
analizelor economice i capacitatea lor de a
oferi baze solide pentru politica économicl,

Desi "paradigma socio-sconomicd”
este departe de a fi conturatd clar, se pot face
totugi chteva observatii cu privire la natura §i
posibila ei evolutie.

in primul riind se remarcd faptul c@
in ciuda doninjei de rupturd radicalli de teoria
neoclasicl, sotio-economin continud 58 fie
lepatd de aceasta, ea fiind constituith in cea
mai mare méisurd pomind de la criticl aduse
postulatelor san presupozitiilor seoclasice,
Ca urmare a acestui fapt, problema actiunii
riméne centrald in socio-economie. Cel putin
asa cum reiese din Jucririle de pini acum ale
promotorilor i, ea tinde 5§ se contureze ca 0
tearie a actiundl gi 0w ca o teorie 4 structurii,
Impresia noastrd este ot acest lucru are loc,
intr-un  anume  sens, impotriva  intentiei
autorilor care (mai mult sau mai pufin
congtient) ar dori transformarea (eoriei
economice dintr-o teorie a actiunii intr-o
teorie a structurii. Datoritd insd modului in
care 51 Incep demersul (critica teorici
neoclasice) rimfn cantonati Tnir-un spatiu in
care presupozijille celor doud tipuni de teorii
se¢ amesiecd, blocind posibilitaten  de
dezvoltare {eoreticd ulterioard.

In plan metodalogic, blocajul :se
concretizeazii in tensiunea ce apare intre
individualismul metbdologic si  holism.
Socio-economia - cel putin asa cum apare ea
in acest moment - suprapune In mod neclar
sceste doud tipurl de demersun, declamiile
anti-individualiste fiind constant contrazise
de preocuparea pentru acliunea indivaduald,

O alth observatie importantd se
referfi la natura crticilor aduse teoried
neoclasice, Practic aceastd critich se face
folosind orice tearie, ipotezd san interpretare
a unui corp de date empirice ce poate shiji
acestui scop fiird a {ine cont de faptul cif de
cele mai multe ori aceste tearii, ipoteze §i
interpretfiri  sunt reciproc  inconsistente.
Aceasid lipsh de unitate este un alt factor ce
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face ca trecerea de ln critich la analiza gi
constructie teoreticd si fis Ingreunats.
Sociosconomia @ putea  fi
imaginati ca o direclie de cercetare a
realititii economice foarte interssantd i
productivil. Deocamdad insd nu  avem
exemple substantinle de ceen ce ar £i analiza
$i rezolvarea din  perspeclivd  socio-
economicd a unor probleme traditionale ale
cercetirilor de economie. Acest lucru poate fi
pus, mai Tnainte de toate, pe seama faptulu
ch preocupdrile pentru acest tip de demers
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