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Prin lucrarea sa Septimiu Chelcea ne oferi
aun real dialog cu cititorii, in ‘care pune in
‘dezbatere © temid de mare importan{d si
actualitale practicd si teoreticd pentru cei
preocupati de complexul domeniu al relatiilor
umane, Ridieind probleme, oferind soluiii,
precizind pesibile contraargumente si lasind
loe (chiar invitind) meditaliel personale,
volumul 'sé citeste cu mare plicere si eu un
real spor de cunoastere, fiind o chemare pentru
initierea unor experimente bine pregitite
si folosite, pentru cresterea interesului dar
si la pregdtirii de specialitate in rapert cu
acest important. instrument al stilntei.

Bun eunosefitor a ceed ce s-a fHent si sa
seris in domeniu, S. Cheléea olerd o adevirati
lucrare monografici (de la prezentarea isto-
ricdi a preocupdérilor, la dezbaterea de conlinut
a problemei, inarmarea celor interesali ‘cu
‘un ghid de aclivne si surse de ciutare a moi
‘cunostinfe $i— in ' final— Ja exemplificarea
tuturor celor expme prin analiza unor expe-
rimente fdcute de allii si de autorul insusi).
N ne gindim a evidenfia toate aspectele
remarcabile ale lucrdrii. Am dori doar -si
reludm citeva dintre contribuliile personale
maiimportante sia ne permite a expune opi.nja
asupra lor.

7 De la inceput, autorul atrage atentia asupra
complexitdlii problemei :  militind  pentru
extinderea folosiril metodei experimentale,
accentueazi si greutatea realizdrii ei in mod
stiintific, eficient. Stiintele sociale si practica
conduceniinsocietilii noastre —arati autornl—
confirma pe deplin rolul deosebit al experi-
mentului.  Finalitatea experimentului = este
cunoasterea © verificarea’ ‘ipotezelor, darsi
problematizarea realului, depistarea unor
noi clmpuri cognitive. .,...In cadrul experi-
mentului cercetitorul actioneazi direct asu-
pra_naturii, a realitdlii sociale, maodificind-o
dupéi un plan dinainte stabilit. Finalitatea
acestui demers este insd cunoasterea ... expe-
rimentul plfistreazd valoaréa’ de criterin al

udevinll&i, specificst taturor formelor practieii
sociale, ‘FArd' insd ‘a’ sé' substitui acestora’
(p. 52). Chiar cind experimentul na ‘duce la
confirmarea unor ipoteze (asa cum uneori se
petree Tuerurile), el ‘igi men{ine funclia ‘sa
cognitivii. Analiza facutd de aulor uner expe-
rimente celebre ni se¢ pare remareabild toemial
prin dimensiunea cognitivii ce este relevati ;
pentru’ cunoastere,  uneori, un ‘éxperiment
nerelevant pentru scopul siun direct ‘are o
valoare deosebitd pentru gtiingd, descoperind
(sspe negindite'’) probleme cu totul noi pentru
cunoagtere.

'Dar, pentra’ eca experimentul sd fie, in-
tr-adevir, un instrumient al stiinfel, el trebuie
“fundamentat pe o teorie bine elaboratd si s
poatd fi interpretabil in cadru) unei asémenea
teorii. ,,Pentru a-si indeplini functiile cogni-
tive, experimentul trebuie si se fondeze pe
teorie. Nu existd experiment relevant care
sit nu porneascdi de la o teorie; din aceastd

~canzi experimentul se aplicd intr-o etapa mai

tirzie a - cunoasterii -stiintifice”. In afara
teoriei, experimeniul este o activitate sterild”
(p. 53). Daed experimentul presupune nece-
sar o tleorie, nu  inseamnd insd ci el trebuie
sii se conformeze  totodeauna unei teorii.
Lucrarea  insisi aduce numerpase exemple
prin care se atestd posibilitatea ea un experi-
ment s depdiseascii cadrul teoriei ce a generat-o,
initiind si el noi teorii. De aceea, avem rezerve
la afirmatia ci ,Dacd in cazul observaliei —
asa cum se stie— prin serendipitate (desco-
perirea unor fapte neagteptate, aberante,
capitale — nota autorului) pot [i descoperite
fapte semmificative, care sii inilieze teoria,
experimentul porneste de la o teorie, veri-
ficind-o ; este, dupd cum se vede o fazd mai
tirzie a cercetﬂru" (p- 53).

Din  perspectiva  coreldrii dqucts dintre
experiment si teorie; autorul mai pume in
evidenld ined un fapt esenlial: este wvorba
nu numai . de. teoria domeninlui direct de
aplicabilitate a experimentului, ci de sistemul
teoretic in care este implicati stiinta, inclusiv
(si esential) considerentele de ordin etic, cici
s, valoarea expeﬂlﬁentulul variazd in functlie
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e conceptia generald a cereetiitorulni, de pozi-
tia lui teoretico-ideologica™(p. 61) si ,,Atit in
<egea ce priveste desfisurarca experimentelor
pe oameni— element specific experimentelor
* psihosociologice—, eit si aplicarea rezul-
tatelor acestora, trebuie ru?gctzte I&ri ex-
ceptie normele dmmlogice, (ps. 61).

In sfirgit, ca o ldmurire preilminarﬁ a
problemel, retinem (si subscriem in intregime)
ideea valor sferei de aplicabilitate
_a experimen 2t L-Din perspectiva materialis-

mului dialectic si istoric, respingind dihotomia

- psihosociologic mumai asupra gropuriler miei.
Considerind  ¢i. experimentul . este wﬁcabﬁ
in  toate domeniile. psihosociologici
asupra. necesitiitii de a conjuga stndlnl expe-
rimental cu studiul de teren (experimentul cu
ancheta psihosociologieil) $i, in cadrul studiului
experimental, subliniem cerinta de a combina
€X] ul de laborator cu expertmentul de
teren. (p. 127).

Ideea valoroasd si mtrali, conform cdreia
nici un experiment ce antreneazd grupul wman
nu poate fi realizat intr-un ,,vacuum social’’
(p: 124), este folositi de autor in construirea

“unei teorii bine articulate, capabild a riispunde
Ja intrebirile eruciale hﬂt& de mm §l
limitele experimentului.

" Dar, ce este in fond munemn Punind
iﬂ‘me “diferite definitii, $. Chelcea isi
precizcazi mfﬁnﬁéhab vedere mai personal.
»Vom spune, asadar, ed experimentul psiho-
:me constid in analiza efectelor unor
independente asupra variabilelor

" dependente intr-o situatie controlatd, cu seopul
verifietirii ‘ipotezelor cauzale. Observaren i
“manipularea efectivit-a variabilelor de citre

" cereetitor  sint elemente caracteristice’ doar
“anumitor’ ﬂﬁm ﬂﬁ e:tpu!meh%e, nu ttfm!'om”
(p. 66). '

“Avem rezerve in éega ce priveste resmn-
‘gerea domeniului de aplicabilitate a_experi-
mentelor psilivsociologice doar la determinarile
‘cauzale. Lasind la o parte aceastd problemd,
din neu, _ginalmltea i profiin-
aﬁaﬂzeror oferite i atitor. Caracternl
ultiplu (sl con‘xplex al relatiilor cauzale (cu
P or din m‘cith}gj impune o
ﬁ!‘egilire si prduu'm foarte minulioasd a
experﬁhen‘letor Buna intelegere teoreticd si
'Stépinire (controlare) a variabilelor cuprinse
in experiment réprezintd o cerintd esentiald.
'ﬁepmatea ‘variabilelor, diferentierea 'lor in
‘raport c¢u Tocul ocupat in prucnsul studiat,
‘jerarhizarea -Jor sub aspectul importantei
(relevantei ex; u&ﬂvq ete. nu sint |, date
Eercetitorugm. ci se clstigh prin _demersul
teoretic, ,,variabila” nu trabule confundati
", el esle rezultanta unei pre-

cu _,realitate
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Aueriiri teorctico-metodologice pe care o rea- .
_analizat,

. cuyinte, experimentul nu poate fi doar un

. rimentald cuprinde ansamblul persoanclor (cer-

~ precum $i condifiile conerete in ‘care ae

lizeazdl experimentatorul in raport cu obiectul
intr- exl;esrlzm t psihosoci e 1
un en ologic, poate fi
variabild independents, pentrn_a vedea cum |
influenfeazd asupra absenteismului. Nimeni |
TR ‘cii sporirea retributiei ar fi inde- |
pendentd de factorii politici, economici etc.
Im:r-un bglljti experiment, remuneralia ar putea |
dependentd, de exemp) dacd s-ar
urmlm sl se vadil cum eiﬁ:%u influenjatd de |
‘o anumilk modalitate de ‘normare & muncii”. |

- (p. 70).

Asadar, variabilele sint. constructe teo-

_reti¢e, elaborate ale demersului explicativ si

tocmal in- aceasta consld marea dificultate

~de proiectare si- realizare a experimentelor.

Mdiestria cercetdtorului—experimentator con-
stii, printre altele, in capacilatea (faniezia,
imaginalia, forla gindirii analitice si sintetice,

_gradul de pregitire si experien{d efe.) dea |

construi sistemul de variabile ce intrd In expe-
riment, a specifica pe cele dependente inraport |
cu cele indepumta, a celor eoutm!ute st d
necontrolate ete. 3
O problemd centrald se- rutcrl lnni Ia ¢
metafundamentarea - experimentului. Ince
misurd putem realiza experimente relevante?
Existii— din pariea upor epistemologi —
obiectia de prineipiu conform  eirein orice
experiment crecazii o situatic noud, deosebiti
de realitatea pe care am dori s-o0 cunoagtem
»prin _intermediul”. experimentului. Cu alte

instrument de cunoastere a unei realitiji inde-
pendente  de acest instmmeg:; ciici oameni
— aflati'in sitnatia expevimentali— isi modifi-
. cit (chiar Inconstient) mpommwgla. astfel
Incit nu putem cunoaste deeit o realitate
‘modificatd (si nu cea anterioard sau indepen-
dentii de experiment). Autorul ahordeazd pro-
blema dind un rispuns faverabil'privitor la :
relevanta - experimentelor. . Sifuatia = expe-

eetiitori, personal ajutitor, auhlecti de gxp:-;
rimentat}.nlnblecte'lar aparatura de
‘4 stimulilor, de mregtatrm a react

pot fi naturale sau de laborator, create de
“cercetdtor. Siintr-un eaz si in celdlalt trebuie
avol in vedere ci elementele wnstlnunlg ale
situatfiei expa{mentnlg intergctioneazd, fa-
cilitind san, dimpotrivii in a;;.t.luneﬂ
variabilélor dependente”, (p. 72—73). .,Si-
toatia expaimmta!ﬁpeate, ea insdsi, nterveni
‘ca variebild independentd in experiment,” da-
toritd faptuluicd, spre deoschire de stiintele
naturil, In $tiinjele sociale subiectul experi-
‘mentulni este un t activ, constient,
care intrd intr-o formi speciala de interactinne
socialiil cu experimentatorul'’, (p. 84). Conside-

soard ‘experimentul. Situafiile’ am&!menﬁle '
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Ih seﬂﬂoﬂm mai m!m ﬂiﬂ: ln alte dis-

“riscul “de 8 prer:éita tojmu!ﬂrl
rezultate ';ftumstéi’ea ‘comund dr
coneluzit stiinfifice, Tn. i care socio-
logia ea activitate demmemﬁ o (i

reia in cadrul unéi culturi nafionale, ’d'npa a
Tungd ‘inirerupere, ptuljahllitatea unei, astfel
dezﬂ:uaw v,pte ;i ufai mare, Condiii si efecte de
aceastd -au facut din plin simtite in

%ﬁgﬂ tclnnm-ga el

itagl i proeedee L&!é 'xﬁ%ﬂrﬁﬁl
1 fost tratate disparat in alte
e sodo}ogici din litera-

ne referim este o pﬂgx I
a _aspectelor cptstequosice _ﬁ tehnicc ale
mﬁsurﬁrli In sociologie.

L qwﬁ“p&hu o mda a:peem i
ne!erltoare %nnmq;,mnm misurdrii,
locul ei in cadreul procesului de cercetar

_dimensiunile specifice ale geestui proces de
' cunoastere. in. sociologie in raport cu mani-
festiirile sale din alte domenii ale mwtcdh
; m‘m catCus A

© Sub -aspeet telmic sint pﬂmm pﬁn-

‘ cipalb’lel procedee de misurare a variabilelor.
'Smle!e*“ﬂmﬂ@ ‘sau‘eompuse sint analizate
ca procedee de ‘misurare Wﬂmm in
‘baza unei documentdri ample si a unei se-
rioase ex ar}mtﬁﬁprﬂde eercetare socio-
ipra misuritorilor multidimensio-
- insistd mal putin, fielnd totusi

ﬁ‘utms sb&mim a mmw n mmamm
put fi fohaltb" fwting ‘

u MJth m apﬂw'é —1 acestes
:?nt recomandiiri 'de mwmg@muﬁ

Saem T ehna ele menti ate -ale lucr
an mafﬁt?*de adiugal st cgﬁtatea nqutg!:’
de a formula. axplit;it o serie_de probleme
troversate ale misnrarfi oferind in acest
unit bazd pentru stimularea v nen d&s—
bateri fertile in. dmnenlu La citeva
a avea i.n

ne vom referi in ¢ uare, -fird

yreun_fel intentia unﬂ """ lgﬂ complete.
Mimm-ea ca proces dm .atribuire a unor

mbelurl. numerice. sau  nenumerice unor

‘aspecte cantitative ale realitifil, in conformi-

tate cu anumite reguli, este o componentd
esbntla}& ‘a analizei “cantitative in procesul
de' verificare'a ‘unor teorii 'sau modele teoretice
de cercetare, Crearéa unor procedee de mésu-

rare '§i - efectuarea uner méisurdtori - pot

ootk Giraated otz dneemiet:

el
concepte, la formularea wnor !potm si, in
genere, la dezvoltarea teoriei (R. K. Merton).
La toate aceste funcfiuni ale mim-lrﬁ.
relevate in lucrare, ar mni i de: de  addugat
si funefia ‘el pragmatic, de” "deferminare.
cantitativii.a unei anumite caracteristici pentru
fundamentarea directd a unor actiuni sociale :
o serie de cercetdri aplicative sint destinate
modului in care o atume Mﬂlﬂ" se

distribuie intr-o populafic dati. Pe baza acestei

‘cunoasteri, in anumite conditii sint luate decizii’

- de politicd socialit sau cconomicd, [drd a ‘mai

proceda la o eoutmnmmth rmﬂhu!e
Misjunnﬂiﬂglt&hﬂﬁa I"i

cercetare sociologicd este  depenc
modul in care este defd y

Daci se ‘admite est 4
: &aim;ci se poate “sta-

prow!-“tl tit:
bili, precuin ?:mul lucrdrii la care ne referim,
) di;ﬂncﬁg clarii tnms misurarea proﬁrlu-ﬂsii'

prelucrarea si aficl. Cores-

-pu tor acestei bel'spectqu, Jucrarea. este
'oﬂggu?;mspe&aluma mésurdirii varia-

bilélor 'si, tn spﬁﬁ, asupu prbmleeloi- de'
sealarel” i



172,

- Dacdi se consideri licit ca obiect al

masurdrii nu pm:;gi@tﬂe 'sau seturile
de propueaih, ci si relatiile cantitative din-
tre neestea, at;mﬂ ragorml dintre _misurare.
si_prelucrarea datelor devine mai complex.
Misurarea relafiilor dintre proprietiti se sub-
sumeazd situatiilor in care pentru a wverifica
sau a falsifica o teorie se procedeazii la transfor-
marea unor valori numerice date, referitoare la
proprietiiti miésurate disparat, intr-o valoare
numericil sinteticd prin care se caracterizeazil

relajia dintre proprietiiti. Regula de realizare.

a unei astfel de transformdri este datd de
formula de calcul destinatfi misuriirii inten-
sitifii pe care o are o anume relatie (eazul
coeficientului de corelafie). In fapt, avem de-a
face cu doudl tipuri esenfiale de mdsurare:
a, prin transformarea datelor nenumerice in
date numerice sau in simboluri cu functie de
clasificare a obiectelor ; b. prin transformarea
unor date numerice in alte date numerice
mai adecvate pentru a exprima un anume
aspect cantitativ al domeniului de méam‘l
Altfel spus, pot fi distinse masurdri
i mésuriiri derivate. In aceastd ultimi clasd
se Inscrin nu_numal mésurdrile ﬁu relatii cf
q\l o serie de masurdiri multi ﬂmi@a!e
si masurdri ale unor caracteristici
ale colectivitifilor (tendintd centrald, dis-
persie ete.). Problemele de fidelitate si vali-
ditate se pun in “ambelor tipuri de misu-
riri (In mod diferit, insi).

‘Din perspectiva acestor clasificdri, rezulti
i misurarea implica in grade diferite operatii
de prelucrare a datelor. Astfel de operatii au
o pondere mai redusid In cadrul mésuririlor

1k

de variabile 5i mai ridicatd in cazul misurdrilor
de relatii.

In analiza cantitativiia fmaﬂelm' sodale,
mésurarea, fie cd este primard sau derivatd,
are rolul de a pregiti datele necesare pentru’
validarea unor modele conceptuale ' sau empi-
rice. Analiza de corelatie, spre exemplu, este
o misurare a intensitilii unor relatii  dintre
variabile, premergitoare operafiilor de - esti-
mare a configuratiei pe care o au relatiile
cauzale dintre wvariabile.

Pentru cititorul interesat de mb
metodologice, Mdsurarea in soﬂo!ogie inciti
la reflexie si asupra altor probleme, precum
rolul indicilor sau indicatorilor generali si
modul de construire a acestora (comparatia
cu situalia din cercetarea economicéd in acest
domeniu ar fi de un real folos), modul de
ponderare a indicatorilor in realizarea unor
misuréiri multidimensionale, semmnificatia on-
tologicd a modului de agregare a indicatorilor
in, indici (prin mdsurare, multiplicare) etc.

Bine  structuratd, utilizind o formulare
clard, ilustratid frecvent cu exemple, lucrarea
lui loan Mirginean constituie un . instrument
deosebit de util pentru infelegerea si rea
unor importante principii gi tehnici de .
Ideea adoptati de antor de a realiza capitole
de metodologie aplicatii ne pare a fi mult mai
adecvatd nevoilor pe care le resimte comuni-
tatea sociologicd din fara noastrdi, decit pre-
zentarea unor luerdri de ,,metodologic purd’’,
in care lipsesc argumentdrile si ilustrdrile
referitoare la procedeele, tehnic}h 5i metodele
in Iegﬂtq.rﬂ e care se  fac recomanddri.

Hﬂmifrn Sandu

Lazir Vlisé"eﬁﬂu, Metodologia cercetirii sociologice. Onmﬁn ;1 'probb_eme,
Bucuregti, Bdit. stiinfified i enciclopedicit, 1982

Nu. se intimpld da patine orl, ca discursul
sociologilor sé fie intimpinat cel pulin cu
rezerve de citre filosofi i teoreticieni., Existd
teama cd ceea ce. spun . sociologii pare a
semiina prea mull cu ceea ce ne poate spune
un bun simi relativ instruit si  cfi, invers,
ceea ce apare intr-adevir spectaculos in
concluziile unei cercetiiri sociologice ar putea
fi mai daém'hi rodul unei sofisticdri a tehnicilor

'ee,rufirc decit al pitrunderii_in adincimile
sociale studiate, relevate si interpretate de
soclologie wRiceala’ cu care filosofii citesc
de cercetare soﬁologlci este, si
In eazu] eﬁrolu;r sociologiei noastre, justifi-
catii de un fapt pe care sintem tentati adesea
sd-1 trecem pur si simplu eu vederea. Anume,
cii intre teoria §i cercctarea sociologici nu
functioneazii totdeauna principiile unanim

anceptate ale  dialecticii teumlie-emplﬁc. 51
pare straniu sit se intimple asa dupd ce au
fost publicate si la noi destule lueriri eonsa-
crate metodelor si tehnicilor de cercetare socio-
logicd ; dupdt ce ciliva sociologi si filosofi au
fdcut destul de mult pentru a explica si chiar
norma statutul stiintific al faptelor teoretice
fati de cel al faptelor empirice. Dar nu mai
este nimic neobisnuit daed vom recunoaste
ci logica cercetdrii teoretice si cea a inves-
tigaliei empirice au nivele diferite de relevanti
si se fundamenteazi pe strategii nu totdeauna
complementare de analizd. Nu doear pentrn cd
una eéste predominant induetivi in timp ce alta
este mai ales deductivi, Nu doar pentru ci
o teorie inductivisti in sociologie s-a dovedit
a fi mai degrabd un esec decit o ww.lvma
problemei teoretic-empiric si un succes in
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«<onsolidarea statutului stiinfific al teoriei
sociologice. Ci i pentru cé formele de adecvare
logicd a teoriel §i investigatiei empirice in cer-
cetaren sociologicd sint suficient de numeroase
pentru a nu tndrept&ﬁ speranta in realizarea
unui consens.

L. Vlaseeanu se re‘.!esidoax la. doud dintre
ceea ce el numeste ,,orientdri ale practicii
metodologice’” in  sociologie, respectiy la
practicile metodologice ,,obiective’” si inter-
pretative. Distinetia dintre acestea are o bazit
ni dear metodologicd ci si ontologicd. Cdaci
{aptele sociale sint cel mai adesea evaluate
fie ca. faple ,,naturale’’ sau ebiective, fic ca
fapte ,simbolice” sau interpretative. Altii
preferd o ,,trilogie”, in care addugarea ,,prac-
ticilor metodologice actionaliste’ nu are
doar rolul de a evita caractrul sec si fermitatea
discutabili a clasificdrilor dihotomice, dar i
de a gisi optiuni intermediare sau sintetice.
Existd, desigur, unele rezerve fatd de aceastd
a trela categorie de ,practici metodologice’".
Intr-adeviir, si unele dintre pra ticile obit'ctlve,
si altele dintre cele interpretative aj
yyactionalism™ in aceeasi mésurd. Cazul socio-
logiei lui Pareto si Weber sint elocvente in
acest sens. Apoi, L. Vldsceanu ne avertizeaza ci
realizarea unei sociologii stiintifice In sensul
,»tare’” al cuyintului, necesiti realizarea .,nhlee—
tivitafii cunoasterii sociologice™ la toat -
lele ei, ontologic, epistemic, m
ideologic si praxiologic (p. 173).
perspectivil, am puteaintelege cia alismul,
suprapus_in vremea din urmi deseori cu
,cercetarea activd’ sau ,cercelarea-acfiune”,
rimine mai degrab& un_tip ,,Irasmentar"
sau ,,limitativ'"' de cercetare sociald decit o
practlcﬁ metodologici pe aceeasi scald de
vn.lorl epistemologice cu sociologia ,,obiectivi*”

pinterpretativd”, Multor filosofi marxisti
de la_noi aceastd idec le poate piirea doar
un_truism, mai ales celor care au o anumitd
experientd in cunoaglerea si evaluarea dimen-
siunilor metodologice ale analizei marxiste.
L. Vldsceanu nu este de aceeasi pirere. El
abordeazii conceplia marxistd despre obiecti-
vitatea cunoasterii sociale nu ¢a un dat ci
e o tezdl care trebuie demonstratii teoretic,
dar mai ales susfimutd practic si istoric, De
aceea, prima parte a lucrdirii sale este consa-
cratd unui excurs istoric al practicilor metodo
logice de cercetare sociologicdi, pe aceastd
baz#, doar, evaluindu-se potenfialul global
al metodologie marxiste de analizi sociali.
Ceea ce-1 prilejuiegte observatii critice perti-
nente §i schifarea unor solutii remarcabile
pﬂvin& evolutia metodel dinlectice marxiste
tn analiza sociald. Cum ar fi: ,réminerea in
urmé a sociologiel marxiste fatil de alte orien-
tiri sociologice™ Ia nivelul ,,mijloacelor sau
metodelor particalare de transpunere (a prin
ciptuTuf metodologic orfentativ al acestei socio-

5 — e. 1275 8
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logii) In practica efectivia de éeﬂ!etate sﬂ.u!-
de abordare materialisi-dialecti fl
1 &

istoricd a relititii sociale empil'ice
adecvate care nu sint altele decit mietodele
stiinfei” ; faptul cii ,simpla repetare d afir-

mafiilor [ilosofice generale se poate constitui
ca_ sursd a Impiedicirii dezvoltdrii ﬂnn;mce
a sociologiei ca stintd sociald construitd in
intetiorul §i pe baza teoretico-metodologicd
a materialismului istoric” (p. 148); ¢l ,,Filo-
sofia ideologizatd poate deveni o piedicd in
dezvoltarea stiintei sociale” (p. 150). Solu-
tia oferifi de autor pentru aceste probleme,
,,opfiunea sa metoﬂoldmci", este cea a cCom-
plementaritagii tehnico-metodice a strategiilor
de cercetare. Opliune ,.care se¢ orienteazi
ciitre acceptarea ideii ¢d diversitatii ontologice
a fenomenelor sociale trebuie sd-i corespundd
o diversitate de metode si tehnfci de investi-
gatie, calitative si cantitative, de analizd
obiectivd a datelor empirice sau de analizd a
mecanismelor subiective ale actiunii si inter-
actiunii sociale’” (p. 165),

" Este o solutie sau o,,optiune metodologicd’
care se sprijind teoretic pe o reevaluare a logicii
sau rationalitdtii actiunii sociale, iar practic
pe cerintele normative ale ,,genezei unui
proiect metodologic de cercetafe sociali”.
Acestora le consacrd autorul partea a doua a
Iueriirii sale. Teoretic, ¢l porneste de la distine-
tia dintre tipul homo economicis §i cel al lui
homo socivlogicus, intre eare unii diritre socio-
logii nostri nu viid o mare deosebire. Pentru
cii reduc acfiunea sociald la una rafiondld de

pirind astfel a wita non-logicitatea
) unui domeniu larg de actiunt sociale,
domenhﬂ efectelor emergente sau perverse
(R. Boudon). Practic, L. Viisceanu ndicd
doar citeva dintre modelele san alternativele
investigatiel empirice, formuleazii citeva eri-
terii de culegere si analizdi statistico-matemati-
cit a datelor empirice, pentru a putea in final
sii conchid& asupra unor dimensiuni ale speci-
ficitafli limbajului teoriel soclologice.

Cu unele dintre afirmatiile, aprecierile i
punctele de vedere cuprinse in lucrarea Mefo-
dologia. cercetdrii  sociologice —mulli dintre
cercetiitori si cititori ar putea si nu fie de
acord. Personal, cred cd metoda principald a
sociologiei preconizatd de Mead nu este atit
observatia cit experimentul psihologic, care
este Inlocuit la interactionistii simbolici cu
ceea ce el numese ,explorare sociologicd”,
observatia fiind doar ,inspectie” sociologici
(p- 17); cit_existd cel pulin o nepotrivire
intre pledoaria justdl a autorului pentru abor-
darea obiectivil integrald a socialului $i iner-
tia unor clasificiri si aprecieri ale metodelor de
analizd sociald In teoretico-explicative si de
cercetare sau propriu-zise (p. 23) ; cil distincfia
dintre ,,;soclal din punct de vedere ontologic’”
si ,,logica socialului® nu' este corects dacd averny
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in vedere ¢l logica socialutui este intrinsecd
onto,logiei acestuia si nu este doar o constructie
gneseologicd sau teoretica (p. 190} ; ,,unitatile
primare ale analizei sociologice’ nu sint
totdeauna actorii sociali, cum. susfine autorul,
ele pot fi unitdfi independente de actori,
_siut normele in sociologia durkheimists,
sau canstitutive acutora, cum sint structurile
ereditar-biologice (biograma} in conceptiile
sociobiologice.
Unele aprecieri, corecte in fond, par cel
putin exagerate in formd, cum este aceasta,
de la pagina 194 : , Pentru perioada post-
belici aproape ei nu putem mentiona o
singuri cercetare empiricd cu pretentii de
reprezentativitate a esantionului §i generali-
tate precisd a concluziilor teoretice”. Sub-
stanfa Jucrarii Ini Lazir Vidsceanu este insi
cea care oferd o serioasd perspect.iv& de sin-

fezd in metodologia cercetirii sociologice.
i, am putea spune, In mare misurd una noud,
bazati pe o pledoarie pentru . competen(d

si profesionalitale inaltd in cercetarea noastri
sociald, Se demonstreazi astfel nu numai cf cer-
cetarea saciologicli nu mai poate fi privité ‘nici
la noi cu superioritate ,,filosoficd”, cum fac
unii, sau cu seepticism .,Pragmat!c“, cum
fac altii. C& un Is_tudlt_t_ stiin{ific de sociologie
are nevoie de resurse intelectuale adesea mai
mari decit o exegezd (filosoficd elegantd.
Si ed este mevoie, de aceea, de mai, multd
refleetie si in eazul unor cercetéiri sociologice
altminteri ,,corespunzitoare’ cerintelor teh-
nico-metodologice ' tradifionale ale invesﬂa!—
tiel. -

br. Ton Ungureanu

SOCIOLOGIE SI CUNOASTERE

Adam Sehaft, Istorie si adevir, Bucuresti, Bit. politiot, 1982

Dempqmea adevi.rulni esu mnsﬁmﬂvn
pentru orice disciplind teoreticd,. iar ln ce pri-
veste stiin{a istoriei, acest demers reprezinti
rafiunea sa de a fi. Cu toate acestea si uneori

in pofida acestui tapt si trecind peste. pretenﬁ.a
ds obiectivitate a multor scrieri care mistifici
eu bund stiinid - faptele istorice. reale, se
constatéi ¢d asupra unor intregi epoci trecute
si a eauzelor unor evenimente . politice. majore
care , au . influenfat . considerabil  evolutia
omenirii in ultimele secole si decenii, istoria
serisél . consemneazil  imagini surprinzitor de
diverse §i nu rareori opuse. Aceastd realitate
duce in mod inevitabil la problema rolului
factorului subiectiv in . elaborarea scrierilor
istorice deoarece, contrar lozincilor pozitiviste
dupd care istoria ar trebui si fie o ahnplﬁ
relatare a faptelor ,asa cum 's-au petrecut”
{ird nici un adaos din a celui care le
c&mm;ﬂeaz& constatim ci o astfel de istorie
(ca si orice fel de teorie) este de-a dreptul
imposibili: ,,...¢éste vorba de a infelege cil
procesul éunaaqterll (si orice scriere istoricd
veridica nu poate face excepfie de la aceastit
rémﬂfe n.n.) este intotdeauna si ohiectiv
si suhlecﬁvr cil ¢l comportd intotdeauna un
factor sublectiv; aceasta nu numgi in sensul
individualitatii istoricului, ¢ mai ales, in cel
a) factorilor sociali, dintre care interesele de
claai stat cele care conditinneazb, in pr,imul
rind, atitudinea istoricului’’ (p. 7). Doud idei

majore  cillfiuzese, dupd propria mﬁ:turis;_ua.

a autorului, lucrarea ‘lui Adam Schaff,
una dintre cele mai interesante elaboriiri
marxiste in domeniul filosofiei istoriei, apé- 5
rute in ultima perioadd: istoria ca stiints
trebuie 58 tindd citre adevérul obiectiv asupra |
procesuluj istoric real, evitind In primul rind |
prezentismul adicdi proiectarea intereselor sau
a politicii de azi asupra trecutului, greseald
care ar mistifica faptele istorice fdcind tre-
cutul ininteligibil si zdd#rnicind abordarea
lui stiintifici. De asemenca, recunoasterea
rolului factorului subiectiv (n fratarea istoriei
inseamns, pe lingd respingerea pnﬂhﬁs—‘
mului §i afirmarea principinlui  partinita{ii
in teoria istoricéi: istoricii scrin in moduri
diverse Istoria desi trifesc in aceeasi epock
dar in biri diferite ; chiar si istoricli din aceedisi
tardi apartinind uner scoll de gindire sau cu-
rente politice deosebite, vor ajunge la conchzﬂ’
adeseori divergente.l

Marea revolufie francezd de la 1789 1i
oferit lui Adam S(:hnﬂ.' un conyingitor exemplu
despre diversitatea frapanid in care ilug
istorici francezi au reflectat pini in secolul;
nostru asupra cauzelor acestui eveniment
crucial. Contemporanii revolufician denigrat- -0
sau au considerat-o ca factor de progres
dupé cum le dicta propria lor orientare politicd,
Asa_ de  pildd; .abatele Barruel ,adv.ersarl
fanatic al evolutiei" o considerd ,,rezulta-
tul  unui complot. international al iacobi-
milor, . ."" (p. 25). Dimpotrivi, Iase_phBarnavq_
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membru al Adunirii Constituante; o évalueazi
ca avindu-si cauzele in dezvoltarea forfelor
de ‘productie, in 'schimbarea  raporturilor
de forta ‘intre clase in ‘favoarea burgheziei,
in sldbiciunea si politica nefastﬁ dusét - de
monarhie §.a.m.d. :

‘La ‘mijlocul secolului trecut, Jules Miche-
let intrevede intre cauze atit dezastrul finan-
ciar al statului francez, arbitrariul puterii
regale $i mai ales mizeria poporului.

In schimb, Alexis de Tocqueville dezvolti
o tezd diametral opusi lui Michelet : nu mizeria
maselor ¢i dezvoltarea economicéd a térii care
a impins in mod obiectiv cfitre pribugirea
feudalismului, a fost principala cauzi a revo-
lutiei.

Mai tirziu, polemica asupra ecauzelor
revolufiei framceéze este continuatd de ciitre
Taine si Jaurés; in timp ce primul reia teza
despre mizeria §i suferinia in special ale fard-
nimii, drept cauzd fundamentald a ristur-
ndrii revolutionare de la 1789, fgl de al
doilea considerd ca factor pnnclpkl in acest
sens  ,dezvoltaren forfelor burgheziei ¢a
clasi, care, datoriti acestui fapt, aspira
sl prcia puterea” (p. 53). Aceastd disputid
este reluatd, ulterior, intre alti mari istorici
francezi i striini, care invoed, pe tot par-’
cursul :’iccstui secol, cind unul c¢ind celdlalt
dintre argumentele folosite de citre ilustril
lor pl‘edec:eson, completindu-le $I adiungin-
du-le noi ‘date isterice. Desi aceastd ‘disputi -
nu este incheiatéi nici astilzi se poate constata
totusi, cii evenimentul meniionat nu a avut
o cauzdl ,,umivocdl” | jexclusivd™ ¢i ‘ed punctele
de vedere ale istoricilor mentionati pot fi consi-
derate mai curind complementare, ,, In conse-
cintd, putem si dim dreptate atit celor care vid
canza revolufiel in dezvoltarea économici §i
in consolidarea poﬂfi«i burgheziei, cit si
celor “care considerfi mizeria drept hmpuls -
dl exploziei revolutionare’” (p. 76). Adevirul
istoric apare, din aceastii’ dispuﬁ, din ce in
ce mal complex, plecind de la adevéruri
partiale $i totul depinde de felul ln miatwldi
formulezd si dezvoltd tezele lor ve.
Asadar’ este posibil adeviril ~obiectiv ln
istorie ‘dat fiind faptul cd istoricii plecing
de la surse identice ajung la concluzii atit
de ‘diferite? Este, de fapt, prinel ‘intre-
bare pe care o ridicd si incearcdi' s o rezolve
cartea lui Adam Schaff. Inevitabilitatea
impliedirii filosofiei in oricare din domeniile
teoretice priveste in mare mésurd elaboriirile
de naturdi istoricd, in eforturile lor cétre
relevarea adevirului in legiturd cu anumite
evenimente incadrate intr-o epocd, oricare
dintre “istorici flind “fributari unei anumite "
conceptii filosofice. Chiar gi cei care se pre-
tind mebtri in raport cu orice influentd dé
acest gen (sau mai ales acestia) suportd o
influentd, adeseori nedoritd, din partea anu-
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mitor curente filosofice nestiingifice. ;.. toe-
mai filosofia este respomsabild pentru eon-
fuzia teoreticd a istoricilor, mai ales, atunci
cind este vorba de problemele aflate la limita
istoriei §i a filosofiei: Exemplul c¢lasic ¥

constituie problema obiectivitiifii’ wnbasterli 4
si a adeviirului in’ stiinfa istoriei, problemi
filosofied prin excelentii, pe care teoria tra-
ditionali a’cunoasterii a dus-o la ohscurihte"
(op. cit.,, p. 86).

Dezbaterea realizatdi de autor in jurul
notiunii de ,,fapt istoric” contribuie si ea 1'1;_
bund mésurd la limurirea ciii ce trebuie urma-
te de cétre orice istoric pentru aflarea adevii-
rului obiectiv.

Ce este faptul istoric? Orice manifestare a
vietil sociale poate fi aga ceva, dar nu. in mod
necesar. Nu orice eveniment din trecut, ei
numai acela care are o anumitdi importanta
pentru procesul istoric poate deveni obiect al
stiintei istorice. ,,Rezultdi de aici ¢d orice
fapt istoric este un eveniment,.. Insi nn
sl imvers nu orice eveniment al trecutuluf
este in'mod automat un fapt istorie™ (p. 241).

Dar autorul ne previne asupra necesititii
de a distinge eu griji faptul, ca eveniment
istoric obiectiv, de ,fapt” ca reflectare a
a primului in spiritul uman. Printre carac-
teristicile de bazil ale faptului istoric obiectiv
se numdrd, fird indoiald, capacitatea lui de a
influenfa asupra mersului istoriei (un' fapt
care a avut efecte in trecut), €] este, de age.
nienea, un fapt ‘social, deoarece el nu poate’
produce efecte decit in §i prin opinia publicd'si
ret‘:it;noscut ca atare de ¢dtre ams{a (p- 245;
26 ¥l
_In ce priveste evaluarea faptelor, peniru
a atesta valoarea lor de adevir, trebuie remar-
catd pozifia lui Schaff (dimpreunsi cu aceea
a lui Lucien Febvre) dupd care istoria nu
constdl In aceea cé face un tot din niste fapte
particulare ,,ci si in explicalia, de ce aceasta,
s-a_petrecut asa si nu altfel” (p. 279). In
aceasta rezidd de fapt si deosebirea dintre
istorie si cronici. In opozifie cun cronica
istoria explicd fenomenele pe care le consem-
nepzd. .
vAdevérul ohiectlv se degajﬁ, evident, din
ralnﬁn dintre faptul istoric si acela  carel-
cerceteazdi.,  Faptul istoric este impartial,
istoricul  insé niciodatd, cel putin in sepsul
strict. al acestui termen. El trebuie sé ia ati-
tudine, s evalueze. Cel mult, putem numi.
imparfialitate capacitatea istoricului de ,a
se distanta in judecdfile sale de,  scopurile,
striine adevirului istoric si convingerii sale,
stiintifice”’ (p. 326), Existd, ne previne Schaif,
doudi feluri de subiectivitate : cea legat# firesc
de rolul activ al subiectului in cunocastere si
care nu poate fi’ complet eliminatf, dar efec-
tele sale negative pot fi deplsite in procesul’
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infinit al perfectiondrii cunoasterii. Existd
insé si subiectivitatea provenitd din surse
extra-gtiinfifice (interes personal, anumite
animoziti}i, prejudeciti s.a.) si care este; de
aag;lﬁ. ao;;tmt sﬂem in prn:tziei cele
se. intrepdtrun cazu _jﬂprl«
cului veritabil, posibila innueutﬁ
tivitdtii extra-stiintifice trebuie d&cﬁ nu
complet eliminaté, cel pulin {inutid sub con-
trol.
Se degaji un optimism viguros din acest
demers consistent realizat de Schaff, In ce
priveste posibilitatea adevirului obiectiv in
stiinta  istoriei. Este intr-adevir posibilid
manife
avem In vedere procesualitatea cunoasterii
in istorie, atit in ce priveste selectarea fap-
telor istorice cit §i demersurile realizate de
ciitre subiectul cunosedtor. Istoria este scrisd

tarea acestui adevdr, dar trebule sd
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si reserisll, pentru cd apar perspective noi de
interpretare a fenomenelor istorice, dupd cum
prezentul ugio;;e I.m:nune,t;a e::; mme;t d?t
exigente ce prives uarea faptelor
istorice. $i daed partinitates. in mtapm@
riei este inevitabild, este bine si se refindcd
nici. o pozifie - partinici nu_este, prin ‘sine,
suficientd pentru aflarea adevidrului. ,,...in-
dicafia care recomandd adoptarea pozifiilor
de clasd si de partid ale proletariatului, con-
siderate ca pozitii optime din punct de vedere
cognitiv in situafia sociald datéi, nu implici
in nici un fel ed se considerii cunoasterea
astfel obfinutd ea fiind perfectd, integrald
51 adevirul pe care el 11 confine— ca fiind
absolut” (p. 342). ;

Virgil M@wwm

William Iekes and Erie S. Knowles, Personality. Roles and Somal '
Behaviour, Springer Series in Soeial Psychology, Springer-Verlag

New York, Heidelberg, Berlin, 1982

Urmirind posibilitatea convergengei infer-
disciplinare, a aborddrii psihelogice si socio-
logice, lucrarea Personalitate, rofuri §i com-

mod explicit, o dezvoltare conceptuali si meto-
dologicd, ca si o infelegere, cu prelungiri
practic-aplicative, a punctelor de contact
intre perspectiva psihologicd i cea sociologicd a
comportamentului. Scopul siiu constd in a
oferi repere explicative pentru interpretarea
si evolufia integratd a studinlui fenomenelor
apartinind sferei psihologiei sociale si pentru
o comunicare interdisciplinard intre orien-
tiri si puncte de vedere diferite.

Optind  pentru  reunirea in acelasi
volum a unor studii de nuantd diferit, redac-
tate de autori apartinind ambelor orientiri
mentionate, editorii lucririi au avut in vedere
faptul ci interdisciplinaritatea constituie, incd,
un deziderat, netranspus in fapt, in misura
tn care nu existdi un consens unanim intre
specialisti pentru a califica o anumit# inter-
pretare teoreticd sau metodologici ea fiind,
propriu-zis, de naturd psihologici, fiecare
dintre ele accentuind anumite laturi, in defa-
voarea altora, insistind asupra unui ehmeu
mult mai mult decit asupra altuia.

Pentru acest motiv, lucrarea pe care o
recenziim reprezintd, ma& mult, o culegere
de studii de psihologie si sociologie decit o
lucrare de psihologie sociald, de sine stifs-
foare, liisind posibilitatea autoriler de a-si
localiza si reprezenta, eci insigi, punctele de

contact Intre aceste pozifii teoretice — com-
patibile, dealtfel intre ele—gi de a-si prezenta
propriile puncte de wvedere si interpretiri.
Dincola de aceastit ,,conciliere” de naturd
paradigmaticdi, ordonarea capitolelor si sub-
capitolelor lucriirii este de naturd a oferi lec-
tormlui un material complex de studin al
domeniului psihologiei sociale, realizat prin
desfdsurarea succesivi, dar mai ales prin sinte-
za generald a prezentdrilor ficute de reputati
specialisti ai abordérii personalitilii, rolurilor
sociale -§i ecircumstanfelor situationale ale
acestora. In concordantd cu tematica generali
a luerdrii si en necesitatea impusii de editori,
de accentuare a dimensiunilor de bazd ale
psihologiei sociale, diversele studii dezvoltd
in mod progresiv, de la elementele cele mai
abstracte pind la cele mai concentrate, un
punet de vedere unitar asupra teoriei, metodei
si. mivelelor specifice de analizi ale acestui
domeniu, din ee in ce mai mult, ancorat in
interdisciplinaritate. In acest sens, primele

Originea $i - menjinerea  rolurilor
cazul rolurilor de sex; Rolurile
compelenfe de inleracfiune), semmnate de
E.R. Knowles, P.F. Secord si respectiv,
M. Athay si J. Darley, edificd o perspectivi
generald si abstractdi asupra personalitétii,
a comportamentului social si rolurilor sociale,

fn. cadrele de referint specifice ale giel.
si sociologiei. Tratind, de pildd, nivelele
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succesive de analizd centrate pe individ sau
grup ‘ca elemente dialectice ale ‘stiintelot
sociale, E. Knowles examineazii modul in
care tensiunea dintre aceste elemente si
nivele au influenfat, deopotrivii, dezvoltirile
teoretice i metodologice, orientind cercetarea
spre o infelegere mai profundi a mecanismelor
localizabile 1a nivelul grupurilor mici (cap. 1).

Pornind de la aceste mecanisme, specia-
listii domeniului au putut si conceptualizeze,
in mod mult mai adecvat, pozitiile indivizilor
sub forma explicirii emergentei si mentinerii

' rolurilor sociale, in raport cu normele si va- .

lorile de'grup si cu interactiunea membrilor
acestuia (cap. 2). Aceastd interactiune tre-
buie, ea insdsi, vizutd in ansamblul ei, eca
un proces de schimb in care influentele rolu-
rilor si ale dispozifiilor personalitdlii asupra
comportamentului  social sint mediate de
capacitifi interpersonale aparte, denumite
de Athay si Darley (cap. 3) ,,competente de
interactiune”. Studiul acestor dol autori,
deosebit de iuteressnt “in cadrul lneﬂ:di,
propune o reconceptualizare a notiﬁ‘nﬂ de
rol care ar permite o funclionare mai adac-
vatii a configuratiilor structurale, fird a mﬁ
include actorul ,.ntr-un sistem automatizat,
pe care sociologii tradifionali au fost acuzatfi,
deseori, i incearcil sd-1 construiascd”.

In toate aceste capitole preliminare, com-
portamentul este examinat din punete de
vedere analitic-graduale (individual, diadic,
grupal si societal), Urmitoarele doud capitole
— al patrulea si al cincilea (Determinanii
cordialitdfii in inleracliunca diadicd — sem-

nat de D, Davis §i Personalilatea si implicarea
nonverbald: o .analizd. funcfionald — semnat
de M.L. Patterson) se ocupii, aproape in exclu-
sivitate, de nivelul de analizdi diadic, accen-
tuind ctiva individuald . (centratit pe
individ) numai penlru a ilustra contributia ei
la explicatia proceselor de interdependentd
care caracterizeazdt interacfiunca indivizilor.

Un studiu aparte  din intregul velum pe
care il prezentim il reprezinti cel semnat
de ciitre D.M. Wegner si T. Giuliano si care
constituie substania tematicd a capitolului §
intitulat Formele congtiinfei soeciale. Accen-
tuind perspectiva perceptiei sociale (ca opusd
fiind perceptiei de sine sau comportamentului
-deschis), acest studiu desi Ineorporeazd mai
multe nivele de analizi (personalitate, rol,
variabile situationale), propune un model
sugestiv in cadrul ciruia se evidenfiazd o
explicajie de ansamblu asupra modului in
care comportamentele sociale pot fi, cel
pulin parfial, determinate si influenjate de
felul in care sint privite de citre actori situa-
tiile, sociale semnificative. Studiul celor doi
autori constituie astfel, o analizii integrati a
comportamentului social si interactiunii’ so-
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ciale care imbind perspectiva soelolqgjei
interactionalismului  simbelic e¢u dtveﬁele
teorii psihologice ale cunoasterii sociale.

Urmitoarele capitole ale Jucrérii reprezinti
diferite dezvoltiiri. tematice ale studiului
mentionat, ocupindu-se atit de teoria iden-
titatil ca produs al interactionalismului sim-
bolic si de utilitatea ei predictivd (cap. 7,
Angajement,  evidenficrea  identildfii si coni-
portamentul de rol: leorie i exemple practice
semnat de S. Stryker si R.T. Serpe), cit si
de alte probleme circumscrise perspectivei
interactionalismului simbolie. Printre acestes
se numiird, de pilda, cele ‘1egatc de definirea
fdentitdtii individului (prin diferitele tipuri
de legituri sociale existente) si de schimbdrile
acestel identitdfi in urma apariliei si recu-
rentel unor evenimente personale {ca moarte,
divort, cte.) semnilicative pentru viala indi-
vidului (obiectul capitolului 8, Pierdere i
legdturd umand: o exploatare in naltra rela-
fiei sociale, semnat de L.H. Lofland), O ase-
menea problematied este dezbiitutd si in
capitolul 9, semnat de (6. Gordon si P. Gordon,
si intitulat Schimbarea ' rolurilor, seopurilor
§t concepliilor despre sine: remultatele unui
program de ufilizare a forfei de muncd femi-
nine, unde sint examinate schimbdrile care
apar in rolurile sociale, scopurile personale
si concepliile despre sine ale femeilor care
si-au pierdut soful, devenind, astfel, singurele
suslindtoare ale ciminului. In continuarea
ideilor articolului Iui Gordon, capitolul 10
(Justifie discrefionard : influentele rolului so-
elal, personalildlii i situafiei sociale) discutd,
pe baza datelor unei cercetdiri concrete, in-
fluentele relative exercitate ‘de persbnnlita‘!ﬁ
rol si variabilele situajionale, asupra deci-
zillor eu putere legald, elaborate de sistemnl
justitiei eriminale. Semnat de G.J. ‘MeGCall,
acest studiu propune un cadro de referintd
c¢onceptual pentru iInfelegerea mecanismelor
justitiei, eviden{iind dificultitile metodologice
legate de separarea influenfelor personalitatii,
rolului si variabilelor situationale asupra
deciziilor judeciitoresti.” Autorul sugéreazi
cdi studiile de laborator inireprinse asupra
proceselor interpersonale pot fi utile in éva-
luarea modului cum se combind influeniele
acestor: variabile.

~ Ultimul ' capitol al Jucrdrii, al unspre-
zecelea (0 paradigmd  fandamentald pentrn
studinl ' personalitdfii, roluriter $i° comporta-
mentului social ) seminat de W. Ickes, repre-
zintd un fel de concluzie a intregii lucriiri,
contribuind la edificarea unei paradigme de
cereetare originald, care combindi  cele mai
adecvate caracteristici ale laboratorului, cu
studiile intreprinse pe teren. Acest studiu deta-
ligzi principalele categorii de studiu al
personalitiitii, rolurilor si comportamentului,
trecind, totodatd, in revistd cele mai impor-
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tante contribuiii din istoria psibhologiei in
legiiturd cu aplicatea nmmdentﬁ a paradigmei
schitate,

Asamblind, in mod unitar, mai multe
studii diversificale, atit din punctul de vedere
al stilolui redactirii, cit si prin problematica
abordatfi, volumul editat de W. Ickes si
E.S. Knowles, cunoscuti specialisti in psihologie
de la Universitatea din St. Louis, Missouri
si' respectiv, Universitatea din Wiseonsin
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(5.U.A.), reuseste sa redea o imagine cu-
prinzitoare a _ eforturilor interdisciplinare
intreprinse, . astiizi, in domeniul psihologiei
sociale, prezentind o serie de preocupiiri sem-
nificative pentru studiul integrat al influen-
telor exercitate de caracteristicile personalititii
si de rolurile sociale asupra comportamentului
indivizilor,

Sorin M. Rdduleseu

Petar Emil Mitev, Sociology faeing the Problems of Youth, Sofia, Edit,

M. Stefanov, 1982

Cercetarea problematicii tineretului a luat
amploare in ultimul deceniu in unele téri
socialiste. S-au infiinfat institute de cercetare,
au fost editate lucriri de inaltd {inutd stiin-
tificd, rod al unor investigatii empirice sau
al unor clarificiiri teoretice si ideologice.
Printre colectivele de cercetare se numiri
si cel de la Sofia, a cirui activitate de cerce-
tare si publicisticii s-a concretizat in ultimul
timp in numeroase volume ce relin atentia
specialistilor. In rindul acestora sc inscrie si
lIucrarea directorului Institutului de cercetare
stiintificd a tineretului in tara vecind, Petar
Emil Mitey, cercetitor cu contributii ori-
dinale la elaborarca unor conceple si teorii
despre tineret, la fundamentarea investigaliei
stiintifice a p%]ame]nr tinerei generalii.

Editatd in 1982, lucrarea Sociologia in
fafa  problemelor {tinerefului reuneste texte
prezentate de autor la intilnirea internatio-
nald, devenitd tradifionald, de la Primorsko,
itexte care au reprezentat baza dezbaterilor
organizate cu  acest prilej. Volumul este
impdrtit in patra capitole: teoria sociologics,
cercetiiri. empirice, raportnl dintre stiiniele
sociale si practicd, abordarca sistemicd a
cercetrii tineretului.

Inscriindu-se in dezbaterile actuale cu
privire la tineret Petar Mitey incearcd o analizd
propric a problematicii tinerei generatii.
Autorul stiruie in cartea sa asupra unora
dintre definitiile date tineretului, ne infiti-
seazd conceplia sa despre medul cum poate fi
definit tineretul. Pentru . sociologul bulgar
o definitie a tineretului trebuie, in mod obli-
gatoriu, sé {ind seama nu numai de procesul
de socializare (asimilarea rolurilor si status-
urjlor sociale) ci si de procesul de iuventi-
zare. Pentru explicarea  mai riguroasi a
acestei teze antorul considerd ci  este necesar
sd se aibd in, vedere patru situalii sociale :
iuventizarea produsd in cadrul socializdrii,
socializarea generatd in cadrul iuventiziieii
iuventizarea socializdrii si socializarea iu-
ventizirii. Rezultd deci cd pentru Mitev inven-

tizarea are rolul de a evidentia in mai mare
misurd decit conceptele folosite pind acum
particularitdtile tineretului in raport cu alte
categorii de virstd si procese sociale. Ce este
iuventizarea? Dupd cercetiitorul bulgar, iuven-
tizarea este conceptul care deserie schimbirile
introduse de tineri in relatiile sociale. Daci
socializarca reflectd continuitatea generatiilor
precum si pe cea a dezvoltarii sociale, iuven-
tizarea exprimi inovatia care o aduce tine-
retul in devenirea sociald si, in consecinti,
discontinnitatea dezvoltirii sociale. ,,Socia-
lizarea acoperdd procese prin care societatea
produce tineretul si iuventizarea este procesul
prin care tineretul produce noi fenomene
sociale” (p. 18).

‘Dialectica relatliei dintre tineret si socie-
tate este investigatd prin raportul socia-
lizare-fuventizare. O adecvatd implicare a
tineretului in viata sociald e¢ posibili numai
daed tineretul contribuie efectiv la dezvol-
tarea societitii. Pentru cfl o activitate sociald
creatoare este posibili numai In contextul
continuitiitii sociale, altfel spus cind iuventi-
zarea este adecvatil socializdrii. Neéluarea
in seamd a raportului dialectic dintre cei
doi termeni duce la  disfunctionalititi. Pe
buni dreptate subliniazié auvtorul, plasarea
socializéirii in afara juventizarii duce la conce-
perea tineretului numai ca obiect de influen-
tare, de educatie, ceca ce poate: avea drept
consecintii manifestarea la tineri ‘a unmi
comportament conformist, iar procesul de
iuventizare  in afara &ocializm duce  Ja
devian{d, la  avangardism.

Pentru nuantarea fenomenelor legate de
rolul tineretului in viata seciald Mitev intro-
duce un nou concept definit ca domeniu in
care juventizarea si socializarea coincid :
initiativi  sociald actuald, Prin initiativa
sociald tineretul nu se adaptezd pasiv la
viata sociald, el aduce noi schimbiri sociale.

Pe baza celor trei concepte prezentate mai
sus Mitev propune o definifie a tineretului
care reugeste, cel pulin parfial, si depiseasci
unele definitii  consacrate in literatura de




specialitate, cu deosebire pe acelea de sor-
ginte structuralist-functionalistd. Astfel, dupi
sociologul bulgar , tineretul este un concept
al generatiei din momentul in care socializarea
devine socializarea iuventiziirii si iuventizarea
devine fuventizarea socializéirii pind in momen-
tul in care socializarea si iuventizarea ince-
teazd sé fie procese relativ . independente.
Aceste limite acoperii distanta sociald necesard
de timp pentru pregdtirea finald si includerea
unei intregi generalii noi in wviala sociald
activd” (p. 25). .
Volumul prezintd si rezultatele unor cer-
cetdri concrete, axate pe cunoasterea triisii-
turilor morale ale: tineretului. In' principal,
autorul studiazd relatiile ' dintre generatii
intr-un domeniu foarte complex cum este cel
al moralei. Datele prezentate pun in evidentad
asemdndirile dar mai ales diferentele -intre
piirinti si copii privind atitudinile fati de
probleme general-umane si de acelea specifice
fieedrei generatii. Iald, de pildd, idealul moral
este studiat prin cunoasterea  opiniilor piirin-
tilor si copiilor, = evidentiindu-se  deosebiri
insignifiante in ceea et priveste rolul
profesorilor, literaturii social-politice. In
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acelagi timp se constatd o descrestere a ‘impor-
tantei dati mediului educogen in care tinerii
sint direet implicati (familia proprie, périntii,
fratii si  surorile), descoperindu-se freevent
calitéitile ideale la prieteni saun alte persoane
din afara cadrului familial. Tinerii renunté in
tot mai mare misurd la limitarea moraldi,
creseind rolul deciziei personale in. alegerea
unui model moral. Ei vor schimbéri in rela-
tiile familiale, pe de o parte, intre soti, pe
de altd parte, intre piérinti si copii. Ei doresc
ca aceste relatii sd fie mai armonioase, cu
alte cuvinte wviata familiald sd ofere cadrul
dezvoltirii plenare a personalitdfii. O asemenea
atitudine se coreleazd cu tendinta dominanti in
rindul tinerei generatii de autorealizare gi
autoformare in educatia morald.

in cele de mai sus am incercat si infifi-
sim citeva dintre ideile cuprinse in volumul
semnat de Petar Emil Mitev. Fird indoiali,
cei interesati in studierea problematicii tine-
retului vor parcurge filele acestui volum,
incitant prin modul personal de a aborda o
temd complexd si deosebit de actuald.

Constgniin Schifirnef

«* & The Quality of Life: Gmparatws Studies ; Sage Studies in Inter-

national Sociology, 1950

Cartea pe care o prezentdm, datoratd
stiruintelor lui Alexander Szalai si Frank
Andrews, apdrutd sub egida Asociatiei inter-
nationale de sociologie, cuprinde studii pri-
vind ,,calitatea viefii”, concept impus. defi-
nitiv in multe {iri de pe toate continentele.

In literatura de specialitate termenul a fost
adoptal in ultimii 15 ani, ca o consecinti
fireascd a interesului suscitat peste tot de
aceastd problematicd de maxim interes pentru
oameni.

-La Congresul Mondial de Sociolegie de
la__ Uppsala, in. 1978, a fost organizati o
intilnire specialéi dedicatd studiilor .compara-
tive privind calitatea vietii. Rezultatul,  dis-
cufiilor si interventiilor s-a materializat in
elaborarea volumului de fati, la care au cola-
borat o serie de personalitiilii a cdror pre-
ocupare majord este studiul calitifii vietii.

Capitolele lueriirii sint independénte unele
de-altele 1 ele reflectdl gindirea si munca  des-
fasuratd de autorii respectivi; de asemeneca
sint eterogene in confinut precum si in per-
spectiva abordata. Cu toate acestea Epilogul,
seris de F. Andrews, sintetizeazd, identifica
si comenteazéi o serie de idei comune apirute
pe parcurs.

Cei doi editori nu sint de acord cu unele
din pirerile exprimate, dar un scop al cirtii
este si incitarea la diseutii, schimburi de
péreri care nu pot decit imbogiti conceptul
de ,,ca]itato a vietii”.

Lucra.rea este impirtita in trei ‘sectiuni
mari : studii ce prezintd rezultate empirice
si. ridicd . probleme metodologice; cinci pro-
puneri prwincl modul in_care  cercetarea
calitatii vielii poate fi dirljaf.ﬁ in viitor; des-
crierea a trei proiecte madorr: al ciror scop
este incercarea de conceptualizare a calltﬁhl
vietii. !

De la tnchut autorii incearcd o clarificare
chiar a termenului de ,.calitate a vielii”,
mai ales cd nu se poate vorbi de o definitie
general admisd. Cea mai corectd abordare
este consideratd acceptarea calitdtii vietii
ca termen generic, indivizibil cu un infeles
relativ vag la inceput, dar care si poald fi
clarificat ulterior in urma cercetdrilor concrete
si a reflectiei.

A se proceda prin astfel de mijloace in
stlin}d este ceva obisnuit: termeni stiingifici
consacmtl definitiv ca ,energie”, | for{d",
wevolutie”, satitudine” ete,, au trecut prin
acelasi proces. Ideea'’este susfinuti 'si in
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capitolele redactate de Igor Bmtn;w—l.adn‘
si Savdar Kiuranoy % i

Pdirerile tuturor autorilor mvm in
apregierca  ¢ff - termenul ,calitatea - viefii”
corespunde parfial §i nu este sinonim cu alti
termeni ca ,indicateri seciali”; mnivel de
viatii”, ,,mod de frai”. Pind la un punct acest
luerp este adeviirat deoarece calitatea wietii
formeazi o parte a unei familii intregi de
concepte care, in majoritate, graviteazd in
jural buniistirii cameniler. Cu toate acestea.
calitatea wvietii s-a dezvoltat intr-o  directie
specificd a studiilor seeiale, cu o manierd

proprie de pus intrebiiri si colectat rdspunsuri,
movmmwopﬁempramhmgaluimde
probleme.

0. cale posibild de a studia calitatmvietii
constdl in a pune intrebiiri oamenilor ce simt
si ered ei despre wiafd sau,- poata, despre
intregul curs al wieétii lor.. Dupd primirea
raspunsurilor, ce pot fi eialate pe o scard, de
la | foarte nefericit’” pind la ,.foarte fericit”,
cu p largd gami intermediarii, investigatorul
poate intreba ,.de ce?” persoana in cauzi
simte in felul rispunsului dat.

Raliunile de ordin personal care-1 fac
pe om s fie fericit sau nefericit sint in functie
de prioritatea pe care el o acordid unui factor
sau altul care-i influenfeaza viata in anumit
fel: starea de séndtate, gradul de satisfactie
al muncii efectuate, sitvatia financiard,
starea convietuirii conjugale, situalia politica
a f{arili, starea generaldi a economiei ele.
Enumerarea poate continua, nimeni nu
poate fi congtient de fofi factorii care-i influen-
{eazdi conceptia despre viatd. Fiecare om este
supus, in_cursul vietli, unui set infinit de
factori si Tapte ce il delimiteazd si 1i conferd
caracter de unicat printre semenii séi.

Se poate afirma, deci, ¢i adevdrala cali-
tate a vietii unei persoane nu poate fi des-
erisd fn termeni stin{ifici. In aceasti
manierd se exprimd in Prolog Alexander
Szalai, mentionind cd nu as '
sociolog care si fi Incercat ﬂ miisoare cali-
tatea vietii unul om.

Este adeviirat cé indivizi izolati sint ches-
tionati de investigatori referitor la tia

re viatd, a lor sau a lui. Dar,
datele obtinute in acest mod sint folesite de
cercetiitori numai pentru a evalua @Mea
vietii nnui grup social, a unei w:iﬂl,
nafiuni de care aparfine individul. t!‘e'[,
in actuala acceptie deé concept al cercetarii
sociale, calitatea vietii este atribut colectiv

1 Way of Life and Relaled Cmﬂpm,qs
quu of a Sistem of Sacial Indicators,
Inte; Indicator of the Qanldg
of Wor_lr and Qualily of Life.

care se adreseazdi grupurilor sau categoriilor
de oameni si nu persoanelor izolate. !

In culegerca de fatd, subintitulats , studii
comparate”, este comparatd calitatea vietii
unor grupuri variate. Dar ce se compari, de
fapt? Esenta unui studiu comparativ este
examinarea similarititilor si diferenfelor intre
grupuri plwpuse diferite pe fundalul enl-

Cemetﬂrﬂe asupra eal!ww vietﬁ efectuate
de B. Blishen gi T. Atkinson # demonstreazi
cii se pot selecta o serie de parametri mésu=
rabili, dimensiuni sau indicatori ai  eali
vietii in compararea grupuriler sociale.
acelasi - fel . economistii compard « starea de
siindtate sau standardul de viatd din difumr
mgtuni sau {ari

"~ Doar ‘asa pot i studiate comparativ dou#
subgrupe ale aceleiagi natiuni — francezi si
englezi eanadieni — care nu pot fi diferentiate
din punct de vedere material. In alte situatii
pot fi luate in considerare si variabile socio-
logice traditionale, ca virstd, sex, status
pentru a diferen{ia grapele comparate, asa cium
procedeazd H, Minor, N. Bradburn, N, Schaef-
fer®, Gu totul diferit se prezintd studiul Jui
Stone®, unde baza distinctiei este timpul,
examinindu-se eventualele diferente inter--
venite in anumite perioade de timp. Cercetd-
rile asupra calitafii vietii opereazi cu doud
tipuri de “indicatori : obiectivi si subiectivi,
Felul in care acestia sint utilizali depinde in.
mare masurd deé investigatori: in general,
cei aspeciati birourilor de statisticd guverna--
mentald si care folosesc date furnizate de
acestea, au tendinia si se concentreze
indicatorilor ,,obiectivi”, in timp ce lnvuﬁ—
gatorii ce lucreazii cu organizatii neguver—
namentale acordd preferintd celor,,subicetivi”.
Se pot constata si tendinte da a urmdri, simul-
tan, cele doud tipuri de indicatori, folosindu-se
npﬁnmmuumntdaeokgtmadgtelnr
necesare.

In studiul calitatii vielii. sociologia se
loveste de o dificultate majord : documentele,
faptele pe care le studiazi sint infaptuite de
altii, de ,,actorii” jocului, pe care-i observi,
Informatiile obfinute sint, de fapt, informa-

pe care ¢ei in cauzi au dorit s le comunicee.

consecin{i. susfine R. Rezsohazy®, gra-
nifa dintre ,,obiectiv” si.,subiectiv" este sinu-
oasdl si greu de delimitat. -

3 Amlopkoug and mem Differen
ces in Perceplion of the Qualily of life in Ca-
nada.

4 The Struclure of Life A
Cquawm Analysis  Across Soeial Gmupa.

3 Organic Solidarity and Life Qualily

Indicalors.

® Ways of Life and Social (Ibangc
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‘Cercetirile privind ealitatea vietii au luat
un avint deosebit fiind in atentia organis-
melor specializate ale ONU, a guvernelor
sau institutiilor neguvernamentale. In acest
scop sint recoltate numercase date pentru
tot felul de investigalii, inclusiv cercetdri
comparative. Dar, in timp ce activitatea
empiricd ia proportii, ceea ce este unlucru
bun, totusi ea, in s!l_:e. nu reprezinti ined un
factor de progres. Se simte nevoia acutd
de concepte adecvate, de o metodologie bine
pusi la punct pentru ca asteptérile si speran-
tele puse In realizarea unei adevirate callfm;i

a vietli sid poatd fii satisficute pe deplin.
Este speranta cu care se incheie acest volum,
sugerindu-se mnecesitatea, in continuare, a
unor noi reuniuni de lucru.

Incitanta, penetrantd, interesantd — iati
termenii care ni se par cei mai potrivifi pentri
a rezuma confinutul eirfi a ciirei aparilie
este utild si binevenitd. A fi in pas cu vremea,
cu aspiratiile oamenilor céitre o viat#i mai bun,
reprezintd o misiune nobild pe care sociologia
si-a asumat-o de la inceputurile ei.

Dinu Tenovici
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