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PREFATA

Am trait mul{i ani cu romi in jurul meu. Am avut colegi despre care se presupunea ca sunt
romi, dar asta nu prea conta. Erau ca toti ceilal{i oameni. Imaginea mea despre romi, ca de altfel a
marii majoritati a romanilor, era insd o imensa cortind de hartie pe care se miscau continuu
imagini ale unor tiganci ghicitoare, tigani cu mari palarii §i pantaloni negri bufanti mergand pentru
mici afaceri despre care nu aveam habar, cete de copii desculti care se tineau dupa trecatori. O alta
lume, la marginea lumii noastre.

Acestia erau pentru mine romii. Intre mine si romii reali era imensa cortina de hartie.
Habar nu aveam ce sunt oamenii care traiau in spatele acestor imagini-tip.

Era Revolutie. In 21 decembrie 1989. Eram, ca multi romani, in stradi. Deodati, de
undeva, a tasnit un tiganus. Ca toti figanusii, dar am fost uimit de ceva. Venind din spatele cortinei
de hartie, spargand-o, s-a aruncat in lumea reald. De atunci m-a obsedat acea imagine. Un copil de
0 puritate $i un entuziasm pe care numai un copil il putea avea, eliberat de hainele stereotipiilor
noastre.

Acel copilas m-a facut sa inteleg ca dincolo de imaginile din cortina de hartie exista o lume
umand reald pe care nu o cunosteam si, ca sociolog, nu facusem nimic pentru ea.

In 1992, din discutia cu sotia mea, Elena Zamfir, avind aceleasi pareri, a rasarit proiectul
primei cercetari sociologice a populatiei de romi. Au venit si destul de multi colegi si am realizat
impreuna o cercetare, cu sigurantd, cea mai extinsd din lume, la vreme aceea, a conditiilor socio-
economice de viatd a romilor. Nu tigincile care cantau si dansau in frumoasele lor costumele, ci
oamenii reali care, In ciuda saraciei cumplite a multora dintre ei, avea ca toti oamenii sperantele
lor. In acea cercetare, impreuna cu colegii nostri, am cunoscut oamenii reali dincolo de cortina de
hartie. A fost o experientd extraodrinara nu numai sociologica, dar si umana. A fost un proiect de
cercetare facut din toatd inima, cu multa responsabilitate.

S-au facut nu numai cercetari sociologice, dar cate ceva si pentru a sparge barierele
traditionale, de a atrage romi in societatea reald de dincoace de cortina: in administratie, in
invatamantul superior.

Mai bucur cd deschiderea noastra din 1992-93 a dat roade. In Institutul de Cercetare a
Calitatii Vietii colegi mai tineri au continuat sa transforme interesul uman in cercetari sociologice
ale acestei lumi care este si ea o parte a lumii noastre reale. O asumare a responsabilitatii
sociologilor roméani. S-a realizat o biblioteca solida de sociologie a romilor care, cu sigurantd, va
ramane ca o pagina importanta a sociologiei roméanesti.

Aceasta carte, datorata a doi dintre initiatorii primei lucrari din 1992-93, Elena Zamfir si
Vasile Burtea, reia traditia inceputa atunci, dar se concentreaza asupra unora dintre cele mai
importante rezultate ale procesului de doud decenii, la care si noi am adus o contributie, cat de
modesta a fost ea. Studiul de fata Tnsa nu ar fi fost posibila fara initiativa CNCR-ului si a
directorului ei, doamna Mihaela Zatreanu, a carei colaborare cu ICCV-ul a fost continua si
benefica pentru cercetarea culturii rome. Cartea deplaseaza interesul de la segmentul cel mai fara
sperante al romilor, la segmentul de succes, oricat de subtire ar fi parut el. Am constatat cu
surpriza ca acest segment de romi de succes social si economic, intelectuali cu prestigiu, nu este
atat de subtire, cat se credea; ci, consistent, si purtdtor de sperante.

In ce ma priveste, eu as dedica aceasti carte acelui copil rom din 1989, deschizitor de
viitor.

Catalin Zamfir



Introducere

Proiectul nostru a avut ca obiect de cercetare, nu populatia de romi in ansamblul ei, ci
doar acel segment care poate fi considerat unul de succes : intelectuali, oameni de afaceri,
activisti  social-politici/lideri comunitari. Cercetarea s-a desfisurat in cadrul
proiectului”’Prezent si perspective in Cultura Roma in viziunea intelectualilor, liderilor si
oamenilor de succes romi”, facand parte din preocupdrile tematice ale Ministerului Culturii.
Realizarea unui studiu de cercetare in randul romilor de succes este de naturd a cunoaste mai bine
complexitatea stilului de viata al acestora si a evidentia aspectele pozitive vizibile, cristalizate In
procesul integrarii romilor intr-o societate modernd. Datele cercetdrii vin intr-un moment oportun
in care imaginea romilor atat in Romania, cét si in Europa s-a asociat tot mai mult cu o cultura a
delicventei si a sdrdciei generatoare de perceptii discriminatorii ale populatiei majoritare, perceptii
ingrijordtoare pentru echilibrul si securitatea comunitatilor moderne.

Identificarea specificului nevoii de cuprindere a unui larg segment din populatia roma,
saracit si marginalizat social, in actiuni de schimbare pe linia normalizarii situatiei lui socio-
economice, apare nu numai ca un deziderat, dar si ca un imperativ al eliminarii discriminarii si
respectarii drepturilor omului cerute de contextul modern european multicultural. La acest proces,
deloc simplu, de integrare normald a culturii rome in cerintele unei comunitati moderne, un rol
insemnat revine si grupului de elitd a romilor care poate constitui un reper convingitor pentru
schimbare si modernizare, venite din interiorul aceste etnii. Intirirea capacitatii de integrare
educationald si pe piata muncii a romilor in acord cu performantele unei economii moderne tine
insd de formarea unei noi culturii a muncii §i a responsabilititii profesionale ale carei norme
trebuie interiorizate de un nou comportament organizational.

Analiza noastrd a urmarit cauzele principale care au dus la modul de formare a perceptiilor,
atitudinilor si comportamentelor referitoare la mecanismele de functionare a succesului pe scara
sociala 1in randul elitelor rome. Au fost evidentiate totodata si acele practici de schimbare a
normelor culturale de viatd a romilor, ca beneficiari sau potentiali beneficiari, cu ajutorul liderilor
politici sau comunitari, a intelectualilor sau oamenilor de cultura recunoscuti in comunitate.

Cercetarea noastra nu a beneficiat de un orizont de timp generos pentru a putea observa
impactul schimbarilor la nivelul normelor culturale de viatd prin difuzarea unor modele de buna
practica oferite de grupul de succes al romilor. Aceasta a avut doar cateva luni la dispozitie pentru
a Tnregistra puncte delicate, sensibile cultural, referitoare la dinamica reusitelor sociale, economice
si intelectuale a romilor. Cercetarea s-a desfasurat in perioada octombrie 2011 — aprilie 2012.

Obiectivul major al cercetarii a fost acela de a face o analizd cat mai clard si mai
apropiatd de complexitatea realitdtii socio-economice si culturale, proprie comunitdtii rome.
Scopul propus este de a congtientiza §i ajuta actorii comunitari si factorii institutionali in
imaginarea unor noi strategii de dezvoltare a culturii rome in contextul unor transformari globale
moderne. Totodata prezenta unor servicii de informare si cunoastere a diversitatii culturale si a
rezultatului intersectiilor culturilor ajuta la formarea unei atitudini tolerante, flexibile, de acceptare
a varietatii modelelor culturale de viata, cerintd a procesului de globalizare. Mai mult, aceasta
contribuie la eliminarea prejudecatilor ce stau la baza intolerantei fata de alte culturi decat cea
proprie - a etnocentrismului — dar, si a discrimindrilor culturale care pot aduce prejudicii grave in
sfera securitatii si echilibrului comunitar.

In acelasi timp, ne-am propus ca rezultatele cercetirii si ajute la formularea unor
recomandari si propuneri pragmatice necesare unui proces de formare a unei culturi a relatiilor
interpersonale centratd pe principii antidiscriminatorii, orientatd de valori si norme morale de
acceptare reciproca a culturilor. Totodata, inter si multiculturalitatea, intr-un spatiu nou european
sau global, impun cerinte ale pastrarii identitétii culturale proprii.
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Cercetarea populatiei de romi se confrunta cu problema distributiei acesteia. Pornind
de la premiza cd orice comunitate prin variatia sa ne oferd o imagine complexa a unei populatii
diferentiate in timp, putem spune ca o parte dintre membrii ei (e drept, putini la numar), vor reusi
la varf, o altd parte se va situa in clasa de mijloc (acestia, de reguld, fiind majoritatea) si vor
beneficia de un nivel rezonabil de prosperitate. Din acest segment se recruteaza si persoanele de
succes ridicat; ei sunt purtatorii aspiratiilor, proiectelor de exceptie daca fac eforturi sustinute. O
minoritate insd va raméne si la nivelul de jos, cu risc ridicat de saracie. Distributia oricarei
populatii este de tip Gauss,

Grafic 1: Distributia Gauss sau “normala”

fo(x)

Populatia de romi prezintd insa un alt tip de diferentiere cu o puternica deplasare spre
partea stdngd a continuumului. Marea majoritate se plaseaza la un minim de supravietuire, un trai
de viata in conditii de precaritate, greu de imaginat. Un grup mic, la mijloc, are un risc continuu de
a cadea in saracie sau sanse mici de a progresa. Un alt grup, foarte redus, este de succes. Si din
acesta, uneori, o parte din cei care au reusit sa aiba performante de varf, se distanteaza prin situatia
lor socio-economica/ si stilul de viata, de identitatea roma.

Grafic 2: Distributia populatiei de romi

fy(x)

Ultimele cercetari realizate pe esantioane nationale nu cuprind segmentul de succes al
romilor. Acest deficit de atentie a cercetarii are efecte negative asupra moralului populatiei de
romi, dar si asupra atitudinii populatiei majoritare fatd de romi. De aceea, luand in calcul doar
situatiile dramatice de saricie sau neintegrare sociala a romilor, e drept, situatii foarte extinse in
prezent, imaginea rezultatd din cercetare este una demoralizantd pentru ei: nu existd sanse pentru
un viitor mai bun.



In cercetirile ICCV din 1992 si dupd, am cautat si surprindem intreaga plaji a stirii social-
economice si culturale a populatiei de romi pentru a evita o distorsiune a realitatii culturale
complexe, specifice stilului lor de viata. Poate de aceea, proiectul nostru se centreazd acum pe
segmentul de succes al romilor: intelectuali, activisti social-politici/lideri comunitari si oameni de
afaceri. Cateva motive care au stat la baza acestei optiuni de cercetare:

In primul rand, echilibrarea si intregirea imaginii de sine a populatiei de romi, dar si a
schimbarii perceptiei populatiei majoritare fata de romi. Rezulta de aici o imagine mai realista,
mai completa a varietatii situatiilor de viata prezente in comunitatea roma.

In al doilea rand, cresterea optimismului privind posibilititile de imbundtitire a vietii
romilor §i motivarea actiunilor lor pentru depdsirea conditiei de subdezvoltare. Rezultatul ar
putea fi ( asa cum s-a desprins si din cercetarea noastrd): “iatd, se poate si altfel”; ,,sunt destul de
mulfi care au reusit” ,,oamenii de succes sunt adevarate modele pentru noi”.

In al treilea rand, s-ar putea consolida strategia succesului prin modernizare: educatia si
profesia obtinuta prin calificare fiind principalii factori ai succesului personal de obtinere a unui
statut social , Tnalt dezirabil.

In plus, segmentul de succes al unei populatii trebuie si fie factorul cel mai productiv,
promotor al adaugirii valorilor autentice proprii la cultura existentd si la difuzarea patrimoniului
ei prin diferite canale de comunicare in masa.

Acesti factori au fost confirmati si de cercetarea noastra. Astfel, asteptarile romilor fata de
cei care fac parte din propria lor elitd, desemnate ca modele pentru comunitate, sunt mari si cu
sperante nca neacoperite de actiuni reale in favoarea comunitatii lor.

Nu in cele din urma, am identificat mecanismele succesului individual si social, factorii
care faciliteaza sau blocheaza promovarea sociald la o etnie care, nu s-a bucurat in timp de reusite
extinse la nivel de comunitate.

Studiind grupul de succes din rdndul romilor, am pornit de la premisa, intaritd de teoriile
psihosociologice, care subliniazd rolul motivant, de tip intrinsec, al reusitelor individuale. Asa
cum afirmau psihosociologii romani Mihai Ralea si Traian Herseni 1n cartea ,,Sociologia
Succesului: ”nimic nu intretine mai bine succesul decat succesul insusi”. Este cunoscut ca
motivarea intrinsecd a actiunilor este cea care sustine cel mai bine performanta insotitd de
realizari recunoscute social /succese confirmate si acceptate ca semnificative pentru comunitate.



Capitolul 1: Interesul cercetarii pentru populatia de romi

Au trecut 22 ani de la Revolutie.

In aceasti perioadi de timp s-au inregistrat schimbari pozitive de care si romi au
beneficiat. Dupa 1989, odata cu inlaturarea sistemului comunist in Estul Europei, romii au primit
o atentie nationald si internationald sporita. Consiliul Europei a facut din atitudinea fatd de romii
din Estul Europei, un caz de discriminare a acestora in timpul regimului comunist, in speranta ca,
prin aceasta, situatia lor sociald se va Tmbunatati substantial. Nerecunoasterea mult timp a etniei
rome a fost insd o situatie generald in Europa. Ea a fost mai accentuatd in unele tari comuniste,
cum este cazul Romaniei, sau recunoscutd, in forme ambigue in alte tiri. Nici in Europa
occidentald etnia roma nu s-a bucurat in trecut de o atentie speciald, constantd. Ca dovada, lipsa
unei vointe de a sprijini dezvoltarea culturii rome cu valorile ei autentice.

1.1. Romii — un obiectiv prioritar al cercetarii sociale

in Romania post-decembristd s-au promovat noi abordari in politicile pentru romi. S-au
acordat resurse financiare pentru suportul romilor, atit la nivel european, cat si national.
Cercetarea stiintifica 1n sfera socialului a avut ca una dintre temele prioritare situatia romilor.

Este normal ca acum, dupa 22 ani, sa tragem cateva concluzii.

Cazul romilor ca grup este insa unul special: o populatie, cu un profil etnic distinct cu un
grad foarte ridicat de saracie plasat mereu la marginea societatii. Romii au fost §i inca sunt slab
integrati ocupational, cu un nivel scizut de scolarizare. In acest context, nu romii ca persoane sunt
obiectul interesului colectiv, ci romii ca populatie, ca grup.

De aici si interesul stiintific pentru populatia de romi in ansamblul ei: diagnoza conditiilor
social-economice colective, identificarea factorilor responsabili de efectele acestor conditii la
nivelul intregului segment. Pentru a dezvolta o politicd de suport nu individual, ci colectiv, e
necesara cunoasterea din perspective multiple a starii acestei populatii.

Cercetarea ¢ satisfacutd cand si-a facut responsabil datoria: producerea unei diagnoze
corecte pentru o interventie sociald corespunzitoare. Inci din primii ani ai tranzitiei s-a realizat o
masa apreciabild de cercetari in acest sens.

In cercetirile ICCV centrate pe problematica romilor din 1992 si dupi, s-a inregistrat o
larga plajd a stérii sociale, economice si culturale a populatiei de romi.

Romii apar ca un segment al populatiei cu dimensiuni semnificative, greu de definit, dar
care prezintd si o larga variatie internd. O foarte mare parte a lor trdiesc in conditii de mare
precaritate. Putini sunt cei care au reusit sa-si realizeze un standard de viatd rezonabil, prin
integrare in procesul de modernizare.

Intrebarea pentru intreaga comunitate este: ce sanse are populatia de romi si depiseasca
starea de subdezvoltare /marginalizare? ce ar putea face colectivitatea pentru a o sprijini ?

In plus, fatd de romi exista o datorie colectivd. Ea nu a avut sanse social-economice si nici
sprijinul necesar sa-si dezvolte potentele sale culturale in trecutul comunist. Nu este intAmplator ca
existd o vointa colectiva puternica a romilor de afirmare sociala si de dezvoltare a potentelor sale
culturale. Si, complementar, o vointd politicd, nationald, dar si europeand de suport pentru
dezvoltarea culturii rome.

Situatia colectiva actuala este rezultatul unui proces complex:

* Un mod de viata sedimentat istoric, cu predominanta defensivd, de adaptare la situatii
sociale de marginalizare si sdracie severa.

* Natalitate ridicatd care a consolidat pozitia lor marginala. Conditiile de marginalizare ar
fi trebuit sa impuna §i o politica de crestere a calitatii nasterilor.

* Atitudinea majoritatii, si ea solidificata istoric, de marginalizare/ discriminare a romilor,
chiar daca nu fatis, de cele mai multe ori, in mod implicit /indirect.



1.2. Cum a reactionat comunitatea la inceputul tranzitiei. Romania si Europa
in fata problemelor romilor

Dupa Revolutie, problema romilor s-a europenizat. La inceput, Consiliul Europei si
ulterior Uniunea Europeana a acordat o atentie speciala romilor si sanselor lor de integrare in
comunitati moderne.

O componenta importanta a politicii Uniunii Europene este cultivarea pluralitatii culturale.
Impotriva tendintei de uniformizare culturald nationald, dar si globala, valorile culturale au fost
promovate ca surse axiologice distincte. In Romania, dupa 1990 s-a produs un proces de
,reabilitare’ a culturii rome: limba, folclorul, traditiile. Promovarea distinctivitatii culturii rome
reprezinta totodata un instrument al schimbarii imaginii colective a romilor.

Dar s-a facut, cred, si o eroare de prioritate. Considerdndu-se ca principala cauzid a
situatiei actuale a romilor este discriminarea, s-a dezvoltat un efort important de combatere a
discriminarii. Desigur, acest efort este un obiectiv important cu efecte pozitive clare: o modificare
a discursului public cu presiune asupra comportamentului social. Dar nu putem sd nu remarcam si
un rezultat frustrant: discursul antidiscriminatoriu, ignorat in fapt de factorul politic, s-a
confruntat cu riscul de a raméne “gol”, datoritd procesului de adancire continud in saracire si
marginalizare social -economica a etniei romilor, proces care nu a putut fi stopat. Putem
presupune ca aceasta orientare a fost alimentata si de o iluzie: transformarile social-economice ale
tranzitiei vor produce rapid un proces de crestere economica care, automat, ea insasi, va rezolva si
problemele sociale ale romilor.

Ulterior, se pare ca Occidentul a facut si o a doua eroare strategica in desfasurarea
programelor pentru romi. Au fost sustinute adesea, cu resurse financiare importante, initiative
non-guvernamentale, ignorandu-se importanta unor politici publice consolidate si orientate de
0 viziune strategica in timp. Nu dispunem, 1n cei 22 de ani, de evaludri independente ale efectelor
tuturor acestor programe, dar imaginea publica pare sa fie dominatd mai degraba de dezamagire.
Rezultatele par acum a fi fost modeste raportate la resursele acordate si eforturile umane implicate.
Am asistat la o fragmentare a suportului pentru romi in functie de urgente, intdmplator stabilite.
La aceasta s-a adaugat si o lipsa a specialistilor in derularea unor programe mari la nivel national,
acompaniatd de o finantare fluctuanta, nesustenabila. De reguld, proiectele au fost centrate pe
obiective marunte, arbitrar alese de finantatori, necorelate cu o viziune a prioritatilor strategice de
dezvoltare durabila a etniei. Nu trebuie nsd ignorate si acele importante efecte pozitive ale acestor
programe, dar care ar putea fi considerate mai degraba secundare: s-a oferit oportunitatea multor
romi s participe si sd-si dezvolte competenta si motivatia pentru activitati de interes public; s-a
format deja un segment important de lideri romi; indiscutabil s-a imbunatatit situatia economica si
sociald precard a liderilor romi si, mai larg, chiar a participantilor. Efectul asupra beneficiarilor nu
este nici aici insd foarte clar. Partea negativa a fost ca Occidentul nu a acordat aceeasi atentie si
programelor publice /administrative, preferand la inceput doar abordarile non-guvernamentale in
speranta, neprobatd de altfel, a dezvoltarii unei miscari civice, durabile si extinse, de tip non-
guvernamental. In lipsa unei sustineri de catre sistemul administratiei publice locale, multe din
initiativele acestor asociatii nu au putut fi continuate dupa terminarea finantarilor externe.

In Romania, datoritd agravarii problemelor economice, politice si sociale ale tranzitiei,
situatia complexa a romilor nu a devenit o preocupare publici majora desi au existat si unele
programe institutionale demne de mentionat.

Se pot aminti aici multe initiative In sprijinul romilor, care pot parea ca punctuale, dar
efectele lor pozitive s-au dovedit importante prin multiplicarea lor. Un exemplu, semnificativ
pentru cercetarea noastra referitoare la segmentul de succes al romilor: introducerea unor locuri
rezervate pentru romi in sistemul universitar. La inceput, in 1992 initiativa a venit din partea
sectiei universitare de asistentd sociala de la Facultatea de Sociologie, Pedagogie si Asistenta
Sociald din Bucuresti. La Facultatea din Bucuresti, asistenta sociald a primit anual 10- 15 locuri
rezervate pentru romi §i a continuat pana in prezent. Un an mai tarziu, in 1993, locuri rezervate la
sectiile de asistentd sociala s-au extins si la Unversitatile din Timisoara, lasi si Cluj. Exemplul a
fost urmat si de unele noi universitati: Oradea, Craiova, Sibiu etc. S-a deschis astfel o oportunitate
deosebita, provocand o motivare in rindul romilor pentru educatia universitara, prin exemplaritate.
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Unele masuri de acest fel, dar nu de o asemenea amploare, pot fi identificate si la alte specializari
unviersitare (economie, stiinte politice si la filologie pentru specializarea limba romany).

O alta inifiativa: in 1991, prin ordin al ministrului MMPS la toate Directiile judetene si in
Minister s-a introdus obligativitatea angajarii unui specialist rom care sa se ocupe de formele de
suport social si de inregistrarea situatiei romilor. Se pare ca, aproximativ la jumatate din directiile
judetene au fost angajati romi pe asemenea pozitii dedicate. Ulterior, ideea, din pacate, nu a
primit o sustinere prin extindere.

Alte initiative mai tarzii: angajarea de experti romi la primarii. Din pacate unele angajari
au fost pe pozitii neclare, insuficient definite. Aceeasi situatie o gasim si in cazul mediatorilor
sanitari si a mediatorilor comunitari.

Elaborarea Strategiei Guvernului Romaniei de Imbunititire a Situatiei Romilor in 2001
(HG 430/2001) a avut un impact direct asupra standardului de viata a romilor dar, din pacate, cu o
durabilitate si constantd mult prea redusa in politicile publice centrate pe raspunsuri la problemele
multiple ale romilor.

Dupa 1990 - si pana in prezent - asistdm la o pluralitate de initiative ale ONG-urilor
sustinute prin finantare externa, dar mai mult ca eforturi individuale si sporadice, care au avut
efecte importante asupra solutiondrii unor nevoi sociale punctuale in anii care au urmat. Ele au
fost departe insd de a acoperi aria larga a problemelor sociale ale comunitatilor rome sarace, care
de fapt s-au multiplicat in timp, adaugindu-se mereu la cele din trecut. Lipsa unor politici
guvernamentale structurate la nivel national, centrate pe integrarea romilor intr-o economie
modernd de piatd de tip concurential, s-a simtit in timp, in viata de zi cu zi a familiilor rome si n
special a tinerei generatii. Vulnerabilitatea acestor politici guvernamentale a fost pregnant vizibila
in plan educational si profesional. Rata ingrijorator de mare de respingere a romilor de pe piata
muncii sau a imposibilitatii de acces la un loc de munca stabil a fost si rimane, poate cel mai mare
risc de marginalizare pentru etnia roma.

1.3. Cercetarile pe tema romilor

In acest context este explicabil interesul stiintific pentru domeniul populatiei de romi.
Cercetarile pot fi clasificate in doud mari categorii: cele referitoare la diagnoza conditiilor social-
economice ale populatiei de romi si cele centrate pe o analiza a programelor sociale de suport in
refacerea conditiei sociale si economice a etniei rome. Pentru a dezvolta o politicd eficienta de
suport nu individual, ci colectiv, e necesar sa se cunoasca corect care este starea acestei populatii.

Dacia se porneste corect de la stabilirea profilului nevoilor, cercetarea poate propune si

raspunsuri punctuale pentru solutionarea lor prin servicii sociale de suport specializat.
Incd din primii ani ai tranzitiei, in cercetarea problematicii comunititilor rome s-a adunat o masa
apreciabila de rezultate si concluzii pragmatice ce puteau fi convertite in actiuni orientate spre
schimbari sociale dorite. Din pacate, acestea au fost fructificate prea putin de factorii decizionali,
iar In anumite perioade de timp, chiar ignorate. Asa se explicd faptul ca, deseori, in elaborarea
unor strategii guvernamentale pentru incluziunea romilor Intr-o societate moderna, recomandarile
realiste, reusite ale multor cercetdri din domeniu, bine ficute si cu o ,,imaginatie sociologica”
demna de luat in seamd, nu s-au regéasit deloc.

In cei 22 ani ai tranzitiei s-au facut foarte multe cercetiri pe esantioane nationale centrate
pe dinamica situatiei socio-economice si culturale a romilor. Multe dintre cercetarile empirice sunt
focalizate pe diagnoza problemelor sociale. Altele pe politicile sociale de suport si pe evaluarea
programelor destinate romilor care ar fi putut sa stea la baza schimbarilor institutionale in vederea
imbunatatirii vietii lor. Foarte putine sunt insa acele cercetdri care monitorizeazd rezultatele
schimbarilor sociale In procesualitatea lor si a modelelor de bunad practicd care s-ar fi putut
extinde la nivel de comunitate.

In acest studiu vom utiliza ca analizi secundari a datelor cercetiri asupra situatiei socio-
economice a romilor, desfasurate in timp, bazate pe esantioane reprezentative la nivel national.
Vom evalua , ca repere pentru analiza noastrd, concluziile unor lucrari realizate de echipe de
cercetatori, cu impact asupra grupului tintd: segmentul de succes al romilor.
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Capitolul 2: Romii in literatura de specialitate. O analiza
sistematica a publicatiilor stiintifice din anii 1990-2011

”...doresc sa Inteleg traiectoria noastra spre recunoastere — nu ca un Celilalt exotic, obiect al batjocurii si
dorintei, ca problema de rezolvat, ci ca subiecti, cetdteni sau chiar membri ai unei umanititi comune.” (Ethel
Brooks, 2009)

Citatul de mai sus apartine unui conferentiar la Facultatea de Studii de Gen si Sociologie
de la Rutgers, care a contribuit cu articole, studii si carti de specialitate la literatura tot mai ampla
cu privire la persoanele de etnie roma. Ethel Brooks este cadru didactic, cercetator, autor, activist,
femeie si apartine etniei rome. Pe de-o parte, afirmandu-si cu deminitate etnia, autoarea are
imaginea unei “persoane rome integrate si de succes”—un model apreciat si demn de urmat—dar
pe de alta parte, ca "membru al unei umanitéti comune” autoarea refuza sa fie incorsetatd intr-un
tipar rigid 1n care specificitatea etnicd devine mai degrabd un mit caracterizat de o prezervare
artificiald a tuturor modelelor etnice traditionale. Aldturi de ea mai sunt si altii precum: Nicolae
Gheorghe, Alexandra Oprea, Vasile Burtea, Mihai Surdu, Delia Grigore, lon Sandu, Mariana
Sandu, Mariea lonescu, Letitia Mark sau Gelu Duminicd, pentru a mentiona doar cativa dintre
specialistii, activistii si cercetdtorii care si-au asumat public si 1si sustin apartenenta la identitatea
romad, contribuind la Tmbogatirea culturii rome din spatiul geografic romanesc. Acestia, pledeaza
pentru integrare (si nu asimilare), promovand manifestarea etnica specifica, dar fard o mentinere
artificiald a modelelor etnice care, in mod natural, se diminueazd odatd cu transformarile si
schimbdrile caracteristice societitilor moderne. In acest sens, Delia Grigore (2007: 58), activist
intelectual rom noteaza:

...e normal sa preludm anumite lucruri de la populatia majoritara, insa problema apare in momentul in care nu
constientizdm ca acele obiceiuri/modele nu sunt ale noastre si ele trebuie adaptate cultural.

In general, un grup minoritar atrage atentia majorititii prin anumite atribute “distincte” sau
pe baza calitatilor “naturale” ale membrilor considerati ’reprezentativi”, iar aceste atribute devin,
apoi, puncte de referinta (Rosch, 1973). Astfel, pe baza procesului cognitiv denumit in psihologie
categorisire sociald, oamenii elaboreaza criterii care 1i ajutd sa perceapa si sa explice realitatea
inconjuritoare (Corneille & Leyens, 1997). In ceea ce priveste explicatiile oferite grupurilor
minoritare, acestea sunt deseori facilitate de salienta perceputd a unor aspecte superficiale precum
culoarea pielii, limbajul sau portul dar acestea implica si o explicatie de esentdi—care poate lua
forma unor explicatii genetice, rasiale, culturale, sau istorice—care le confera sens, si determina o
diferenta categoriala mai mare intre "noi” si ’ceilalti”. Asadar, etnicul rom este frecvent perceput
de populatia majoritarad prin prisma “prototipului” de rom, care intr-un mod destul de previzibil,
nu poate oferi decat o imagine simplistd, deseori eronata, si inadecvatd in facilitarea intelegerii
celor care fac parte dintr-un grup atat de heterogen. In realitate, asa cum observa Eniko Magyari-
Vincze (2009), nimeni nu se naste rom, ci doar devine rom, deoarece categoria de “rom” nu exista
in afara sistemelor de clasificare dominante in contextul social dat. De aceea, noteaza autoarea,
pozitiile 1n care sunt localizati printr-o multitudine de mecanisme sociale si economice, visurile pe
care si le pot imagina, conditiile in care trdiesc, normele culturale care li se prescriu, sau
prejudecatile prin care sunt perceputi, toate la un loc ii creeaza ca si subiecte sau categorii sociale
ce primesc denumirea de rom”.

Dupa evenimentele din decembrie 1989 cand au devenit evidente cateva noi tendinte in
ceea ce priveste populatia roma, atdt comunitatea, in general, cat si specialistii, in particular, au
cautat sa inteleagd, sd explice si sd ofere solutii pentru ceea ce purta tot mai des eticheta de
”problemele romilor”. Printre primii autori care au oferit o diagnozad comprehensiva a situatiei
romilor au fost Elena si Catélin Zamfir (1993) in lucrarea, cotatd ca referintd pentru cercetare,
Tiganii intre ignorare si ingrijorare. Cercetatorii au notat cinci noi tendinte ale populatiei de romi
dupa 1989 si anume:
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1. Conturarea unei miscari active de afirmare etnicd si politici a romilor, insotita de
revendicdri cu privire la respectarea unor drepturi fundamentale si sustinutd de procese si
tendinte europene;

2. Aparitia unui segment redus de romi nstariti (pe cai legale sau mai putin legale);

3. Saracierea segmentului majoritar al populatiei de romi in comparatie cu nivelul de trai
majoritar;

4. Amplificarea gradului de vizibilitate a delincventei si violentelor (atipice traditional)
romilor. Datorita portretizarilor in mass-media a romilor ca infaptuitori de acte criminale,
perceperea sociald generala a fost ca delincventa si rabufnirile violente sunt mai frecvent
intalnite in randul etnicilor romi decat in randul populatiei majoritare, aspect insa ce tine
mai mult de tendinta psihologica a corelatiilor iluzorii decat de realitate (Hamilton & Rose,
1980);

5. Aparitia unor conflicte intergrupale dintre o parte a membrilor grupului majoritar si diverse
grupari de romi, care in unele zone au luat proportiile unor conflicte interetnice.

Toate aceste tendinte au contribuit, mai mult sau mai putin, la ntarirea dihotomiei dintre
”noi” si “ei”. Mai mult, cercetdrile si publicatiile cu privire la romi, initiate de persoane care
apartin etniei rome, oferd o perspectiva mai “intima” a diverselor experiente, provocari, realizari si
aspiratii care se afld in spatele imaginilor, stereotipurilor si reprezentarilor abstracte ale “romilor”.
De aceea, literatura de specialitate ofera informatii valoroase cu privire la ’Celalalt”, iar datorita
faptului cd un prim pas spre intelegere este cunoasterea, dorinta autorilor este ca incursiunea in
domeniul publicatiilor stiintifice cu privire la romi sa aibe, cel putin, potentialul de a reduce
distanta sociala perceputa intre ”noi” si “ei”, astfel incat ”Celélalt” sa ajunga, treptat, sa fie privit
intr-o lumind noud, ca membru al unei umanitati comune.

2.1. Importanta cunoasterii factorilor de influenta in cercetare

Lucrérile de specialitate cu privire la romi sunt influentate de cel putin doi factori
interelationali si anume: contextul social prestabilit si abordarea individualizatd a autorilor ca
raspuns la acest context. Pe de-o parte, orice publicatie are loc intr-un anumit context social
prestabilit. De exemplu, in perioada regimului socialist, atitudinea generald care s-a manifestat
efectiv in practica politica si sociald cu privire la romi a fost denumita de specialisti universalista
(Zamfir & Zamfir, 1993). Astfel, accentul a cazut indeosebi pe “’idealul cosmopolitismului”, unde,
in realitate universalismul deseori era doar o incercare superficiald si impusa fortat, de mascare a
imperialismului politic, cultural si economic. Prin urmare, s-a asistat la asimilarea fortatd a romilor
la modelele populatiei majoritare prin mijloace administrative, intarite de obiectivele politice.
Consecintele acestei atitudini universaliste s-au resimtit atit in ceea ce priveste atitudinea
populatiei majoritare fata de romi cat si a romilor fata de propria identitate. De exemplu, pe baza
interviurilor realizate in diverse comunitati de romi, Adrian Nicolae Furtuna (2007:10 ) noteaza ca
“un important segment al romilor si al populatiei majoritare, inca, inteleg ca asimilarea reprezinta
unul din importantii pasi spre integrare”, nepercepand-o ca pe o renuntare la o serie de valori
culturale. In acest context, un activist rom citat de Mihai Neacsu (2007: 58) remarci:

...alor nostri, parintii, rudele, se raporteaza la ceilalti, la majoritari. Nu ti se spune (de multe ori) sa inveti bine
sau sd stai cuminte pentru ca e o norma bine de urmat, ci ti se spun o gramada de lucruri pe care trebuie sa le
indeplinesti “ca s nu te faci de ras fati de roméani”, s fii ca ei pentru ca ei reprezintd modelul de succes. iti
vine sa te intrebi dacd nu cumva romanii dstia sunt cei mai cuminti, cei mai destepti iar calitdtile acestea le au
nu pentru ca au facut ei mari eforturi sa le dobandeasca, ci pentru c sunt romani, iar tu daca vei sta cuminte,
vei invata bine, vei fi si tu ca ei (roméan)”.

In perioada socialista, politica egalitarismului, in cadrul cireia romii nu erau recunoscuti ca
minoritate nationald, In care idealul era sd fii roman, romii care s-au integrat au fost cei care au
facut eforturi catre o aculturatie totald. In aparentd, romii pareau sa-si fi gasit un loc in societatea
roméaneasca: aveau loc de munca (mai mult sau mai putin stabil), aveau locuinte (cu chirie), si
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mergeau (obligatoriu) la scoald. Iar cei care au trecut de 40 de ani si sunt astazi Intrebati ce parere
au despre epoca socialistd, majoritatea sustin cd: ”Era mai bine ca acum”, ”Aveam slujbe stabile”
”Aveam cu ce ne imbraca” sau “Copiii puteau merge la scoalda” (Grigore, 2007: 29; Olah &
Baltatescu, 2008; Voicu, 2007).

Perioada post-socialista a fost, in general, caracterizata de o perspectiva etnicistd in cadrul
cireia exista posibilitatea manifestirii etnice a tuturor comunititilor (minoritare sau majoritare). in
ceea ce priveste romii, pe de-o parte, recunoasterea (si uneori promovarea) identitatii etnice le-a
permis mobilizarea, organizarea si implicarea politica si culturald. Pe de altd parte, insd, s-a
accentuat marginalizarea economica si sociald a unui segment semnificativ al romilor (Pons,
1999). Ca reactie, programul etnic cel mai frecvent promovat de catre populatia majoritara a fost
unul minimal si anume “combaterea intolerantei si promovarea unui climat de acceptare
suplimentat adesea de sprijinirea unor caracteristici etnice specifice ale minoritatilor” (Zamfir &
Zamfir, 2003). Din punct de vedere teoretic, aceastd perspectiva are la bazd o presupozitie
simplificatd si naiva ca sursa principald a “problemelor romilor” constad in prejudecitile si
discrimindrile romilor de citre neromi. In consecinti, sunt ignorate problemele sociale si
economice, cat si efectele marginalizérii Indelungate asupra minoritatii rome. Reactia minoritatii
rome a constat, in acest context, in formarea unei elite a miscarii romilor, care pe langa aspectele
pozitive, poate sa aibd si un efect contrar celui urmarit. De pilda, Neacsu (2007: 61-62) atrage
atentia asupra faptului ca deseori “elita romilor” este formatd din romi asimilati care nu cunosc
fundamentele culturii romany si care au interiorizat complexele si frustrarile etnicului rom asimilat
cultural dar neacceptat de ceilalti ca si rom. De aceea, este nevoie de o elitd a romilor (care de
altfel, incepe sa prinda contur), cunoscitoare a elementelor principale a culturii romilor, care sa
promoveze fundamente ale identitatii etnice precum limba, cultura si istoria proprie, dar intr-un
context modern, al schimbarii, in care accentul principal trebuie sa cadd pe dezvoltarea
capacitatilor de afirmare pe plan socio-economic si cultural.

2.2. Obiectivele analizei

Pana in prezent existd putine analize ale literaturii de specialitate cu referire la populatia
romd din Romania (Berevoescu et al., 2002; Fosztd, 2008; Marginean et al., 2001). In acest sens,
fie s-au realizat liste complete ale lucrarilor dintr-o perioadd determinata care au avut ca obiect
minoritatea romd din Romaénia, (Marginean et al., 2001), fie s-au sugerat liste de lucrari
reprezentative (i.e. liste bibliografice) in functie de populatia investigata (Berevoescu et al., 2002)
sau tematicile abordate, ordonate in functie de tipul publicatiei (i.e. volume monografice, studii
stiintifice, rapoarte de cercetare, etc.) (Fosztdo, 2008). De exemplu, In prima analizd
comprehensiva, realizatd de o echipd de cercetatori coordonatd de loan Marginean (2001), cele
160 de studii identificate cu privire la minoritatea roma au fost abordate prin prisma domeniilor de
analiza si a perspectivelor utilizate n cercetare.

Pe de-o parte, continuand traditia cercetarilor precedente, iar pe de altd parte dorind sa
contribuie la dezvoltarea cunoasterii stiintifice cu privire la populatia roma, lucrarea de fatd si-a
propus sa investigheze caracterul continuu sau discontinuu al abordérilor teoretice si metodologice
ale diverselor publicatii din literatura de specialitate cu privire la populatia de romi din perioada
1990-2011. In acest sens, pe baza unei lecturari preliminare s-au identificat cateva categorii de
analiza cu ajutorul cirora s-a putut, apoi stabili continuitatea sau discontinuitatea abordarilor. in
primul rand, s-a descris dinamica 1n timp literaturii de specialitate cu privire la populatia roma, in
functie de contextul social, economic si politic in care a aparut publicatia.

In al doilea rand, s-au identificat problemele punctuale abordate in literaturd, analizindu-se
modul in care acestea reflecta si intdresc o anumita imagine a romilor in societatea romaneasca, n
functie de prezenta si frecventa urmatorilor doi factori:

1. factorii protectori—considerati de specialisti ca avand potential profilactic cu rol in

pastrarea unor conditii sociale, economice si culturale echilibrate, in vederea integrarii
sociale si a promovarii bunastarii populatiei rome;
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2. factorii corectori—considerati de specialisti ca avand un potential ridicat de reducere a
riscului de saracie si excluziune sociald a romilor.

In al treilea rand s-a analizat rolul educatiei ca factor de dezvoltare a unei elite rome,
definitd ca un grup social format din indivizi ale caror performante sunt considerate superioare
mediei grupului din care fac parte.

2.3. Criteriile de selectie a publicatiilor

Lucrérile analizate au fost identificate, in primul rand, cu ajutorul motoarelor de cautare
existente pe Internet. Astfel, s-a apelat la bazele de date internationale: ProQuest, EBSCO,
CEEOL, Index Copernicus, Scopus, Thomson Reuters, PsycINFO, Eric, PubMed si Google
Scholar si Google. De asemenea, a fost consultatd reteaua informationald oferita de WorldCat, in
mod special pentru identificarea cartilor de specialitate cu privire la populatia roma. Termenii
cautati au fost: “populatia roma”, “tigani” , “minoritati etnice” “elita roma’; Romanian
Romani”, ”"Romanian Gypsy”, "Romanian ethnic minorities”, "Romanian Roma elite”.

Au fost excluse toate lucrarile publicate Tnainte de 1990, articolele de presa, tezele de
doctorat si lucrarile de analiza genetica sau biologica ale caror subiecti au fost de etnie roma. De
asemenea, au fost selectate doar lucrari scrise in limba roména sau engleza. Lucrarea de fata a
optat pentru criteriul “vizibilitatii” pe Internet, din urmatoarele ratiuni:

1. accesibilitatea—se cunoaste ca Internetul a devenit prima optiune de cautare
informationala att a specialistilor cat si a publicului larg, astfel Incat, analiza lucrarilor la
care au acces majoritatea celor interesati devine nesesara;

2. verificabilitatea—metoda aleasd, datoritd accesibilitatii sale, ofera posibilitatea altor
echipe de cercetare de a verifica, valida si Imbunatéti nivelul cunoasterii pe masura ce noi
studii devin “vizibile” pe Internet;

3. certificarea calitatii—majoritatea articolelor publicate in jurnalele indentificate prin bazele
de date internationale ar putea constitui o garantie (cel putin decentd), a calitétii, datorita
trecerii printr-un minim proces de recenzare. Desigur, sunt lucrari care au un nivel ridicat
al calitdtii si care nu au trecut vreodatd de o comisie de recenzori si lucrari de o calitate
indoielnica nedetectatd de procesul de peer-review.

In al doilea rand, au fost verificate referintele bibliografice citate de articolele de
specialitate din ultimii cinci ani pentru a se include lucrarile relevante care au fost initial omise.
Astfel s-au identificat, in prima faza, un numar de 218 lucrari, iar pentru analiza de fata, criteriile
de includere a lucrdrilor In esantionul cercetarii au constat in:

1. descrierea sau analizarea unor politici, programe sau masuri care au potentialul de a
duce la (sau care au contribuit la) bunastare si incluziune;

2. descrierea sau analizarea unor politici, programe sau masuri care au potentialul de a
reduce (sau care au redus) saricia si excluziunea;

3. explorarea factorilor de dezvoltare care contribuie la promovarea unei elite a etnicilor
romi.

Pe baza acestor criterii au fost selectate 144 de lucrari care au fost codate si analizate In
functie de urmatoarele variabile:

1. categoriile de analiza: (a) dinamica in timp in functie de contextul social, politic si
economic a publicatiilor cu privire la romi, (b) problemele punctuale abordate, (c) elita
roma.

2. caracteristicile politicilor, programelor sau masurilor descrise in functie de caracterul
mainstream sau targeting pentru un grup la risc;
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3. evaluarea  metodologica:  obiective (diagnoza nevoilor sau  evaluarea
programelor/politicilor), si metode (calitativa, cantitativa, complexa);

4. efectele asupra factorilor de risc, a celor protectori si/sau corectori si a celor de
dezvoltare in cazul programelor, politicilor sau masurilor riguros evaluate (e.g. post-
test, pre-post test, statistica inferentiala, statistica descriptiva).

2.4. Dinamica in timp a literaturii de specialitate cu privire la romi

Domeniul de analiza a etnicilor romi din Roménia nu a cunoscut niciodata un interes atat
de vizibil precum cel de dupa 1990. Acest lucru nu este surprinzator, dat fiind politica de asimilare
a romilor din perioada socialistd, perioadd caracterizatd de un vacuum al cercetdrilor si
publicatiilor de specialitate cu privire la minorititile etnice. Astfel, scrierile care au urmat
evenimentelor din decembrie 1989 au continuat traditia autorilor consacrati din prima jumaétate a
secolului doudzeci (e.g. lon Chelcea, Cdteva observatiuni etnografice asupra rudarilor din
Muscel, 1934, Tiganii aurari, 1942, Tiganii din Romdnia. Monografie etnografica, 1944, Rudarii.
Contributie la o enigma etnografica, 1944) sau de dupa al doilea razboi mondial (e.g. Nicolae
Gheorghe, Origin of Roma’s slavery in the Romanian Principalities, 1983), care au scris
monografii, etnografii si descrieri istorice cu privire la etnicii romi. In acelasi timp, insi, noile
publicatii aduc cu sine atat diagnoze ale nevoilor populatiei rome, cat si analize si descrieri ale
politicilor si programelor sociale destinate integrarii si dezvoltarii sociale ale acestora (Achim,
1998; Burtea, 2009; Burtea, 2000; Ionescu & Cace, 2000; Crisan, 1999; Grigore et al., 2009;
Nicolae, 2006a; Oprea, 2005; Preoteasa, Cace & Duminicd, 2009; Surdu & Surdu, 2006; Zamfir &
Preda, 2002; Zamfir & Zamfir, 1993).

Aceastd preocupare a fost mobilizatd, intr-un context social in care asistim atat la
relansarea programelor universitare de sociologie, asistentd sociala, antropologie si psihologie cat
si la aparitia institutelor si centrelor de cercetare sociala (e.g. ICCV, IMAS SA, Institutul National
de Statisticd) si implicarea organizatiilor si organismelor nationale si internationale in sustinerea
financiard a acestor demersuri (e.g. Agentia Nationald Pentru Romi, Banca Mondiala, Salvati
Copiii, Romani CRISS, UNICEF, Fundatia Pentru o Societate Deschisa, USAID). Asadar, s-au
realizat numeroase studii, cercetdri, rapoarte si sondaje de opinie care au avut ca subiect
minoritatea roma din Romaénia, existand un numar mare si variat de observatii, provocari si
recomandari in acest domeniu.

Numarul publicatiilor accesate pe Internet care trateaza aspecte culturale, sociale sau
economice cu privire la minoritatea roma a cunoscut o evolutie constant ascendentd. Daca intre
1990-2000 s-au identificat doar 11 lucrari (7,64%), intre 2001-2005 numarul acestora a crescut
semnificativ (la 31,94%) atingdnd punctul culminant in perioada 2006-2011 (60,42%) (vezi
tabelul 1).

Tabelul 1. Numirul publicatiilor pe ani 1990-2011 identificate prin motoarele de ciutare pe Internet (n=144)

Anul publicatiei
1990-1995 4 2.78
1996-2000 7 4.86
2001-2005 46 31.94
2006-2011 87 60.42

Aceste rezultate pot fi explicate, intr-o anumitd masurd, prin prisma contextului social,
politic si economic de dezvoltare a spatiului romanesc. Pe de-o parte, in Romania, Internetul a
intrat In uz curent de abia in 1995, iar publicatiile stiintifice autohtone se giseau, pana atunci,
exclusiv in biblioteci. Abia mai tarziu, in general dupa anul 2000, bibliotecile, editurile si jurnalele
de specialitate, universitatile si institutele de cercetare au Inceput un proces, destul de anevoios, de
scanare a publicatiilor de referintd si postarea lor pe Internet. Acest proces se afld, inca, in
derulare, ceea ce explicd numarul redus al publicatiilor identificate in aceasta perioadd. Pe de alta
parte, acest numar redus coincide si cu un numar (incd) redus al specialistilor romani in domeniul
stiintelor sociale. Astfel, primele publicatii sunt ale personalitdtilor consacrate din domeniul
academic (e.g. Elena Zamfir, Catilin Zamfir, loan Marginean, Viorel Achim, Mihail Merfea,
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Gheorghe Nicolae, etc.), si a autorilor strdini (e.g. Beck, 1993; Kenrick, 1991; McDonald, 1999;
Temple, 1999, etc.).

In aceastd perioadd a fost publicati prima, si cea mai ampli analizi despre problemele
romilor din Romania, si anume lucrarea coordonatd de Elena si Catalin Zamfir, Tiganii intre
Ingrijorare si ignorare (1993). Lucrarea, bazati pe o cercetare complexa (cantitativi si calitativi),
pe un esantion reprezentativ de gospodarii de romi, oferd publicului roman o analiza
comprehensiva a diagnozei problemelor sociale si economice a romilor pe baza céreia au fost apoi
cladite o serie de masuri corective si protective. De exemplu, rezultatele cercetarii au aratat ca, in
acea perioada, doar 51% dintre copiii romi din Romania, cu varsta de 10 ani, frecventau regulat
cursurile scolare. Pe langa acestia, 14% intrerupseserd scoala, 16% o frecventau “cand si cand”,
iar 19% nu se inscrisesera vreodatd la scoala. In urma acestei situatii alarmante, autorii au
considerat ca introducerea conditiei de a frecventa scoala pentru obtinerea alocatiei de stat pentru
copii va ameliora acest rezultat. Desigur, la vremea respectiva, rezultatele acestei propuneri erau
incd la stadiul de speculatie. Totusi, intuitia specialistilor, pe baza datelor din cercetare, a fost
confirmata dupa 6 ani, cand in urma studiului condus de Institutul de Cercetare a Calitatii Vietii
(ICCV, 1998 citat de Zamfir), s-a dovedit ca situatia s-a Tmbunatatit, astfel incat 70% dintre copiii
romi, cu varsta de 10 ani, mergeau zilnic sau aproape zilnic la scoala, si doar 18% nu mergeau
deloc sau nu au fost inscrisi vreodatd. Multi dintre respondenti au notat importanta alocatiei pentru
copii in decizia de a-i trimite pe acestia la scoala.

Dupa anii 1994-1995, societatea academica roméaneasca se dezvolta odatd cu cooptarea
noilor specialisti din randul absolventilor primei promotii post-revolutionare de asistenta sociala si
sociologie, a caror publicatii incep si apard dupa 2001. In perioada 2001-2011 se remarci o
crestere semnificativd a numarului de publicatii, atit sub forma jurnalelor si volumelor indexate in
baze de date internationale, cit si a rapoartelor de activitate si de cercetare a unor organisme
nationale si internationale. Aceasta crestere coincide cu o serie de politici si strategii corective si
afirmative cu privire la populatia roma precum: Strategia de Imbunatitire a Situatiei Romilor (HG
230/2001) sau Planul National Anti-Saracie si Promovarea Incluziunii Sociale (HG 839/2002). De
asemenea, un rol important l-au avut organizatiile civice cu focalizare pe integrare, educatie si/sau
combaterea discrimindrii (e.g. Fundatia Pentru O Societate Deschisa, Salvati Copiii, Agentia
Impreuna, Romani CRISS, etc.) si programele de finantare PHARE.

Un alt lucru care merita notat este cd aceastd perioada (2001-2011) corespunde cu
conturarea unei elite intelectuale rome care si-a adus contributia si In domeniul publicatiilor din
sfera stiintelor sociale (e.g. Burtea, 2009; Burtea, 2000; Duminica, 2003, 2010; Furtuna, 2007;
Grigore, 2007, 2009; Ionescu, 2000, 2002, 2006, 2011; Mark, 2009, 2010, 2011; Neacsu, 2007;
Oprea, 2004, 2005; Sandu, 2005; Surdu, 2004).

2.5. Problemele punctuale abordate

Un numar semnificativ al publicatiilor analizate incep printr-o prezentare descriptiva
asupra istoricului romilor in spatiul roménesc si a numarului de romi din Romania (e.g. Achim,
1998; Burtea, 1999; Burtea, 2008; Grigore, Neacsu & Furnuna, 2007; Sandu, 2005c; Zamfir &
Preda, 2002). Referitor la problemele punctuale dezbatute de literatura de specialitate, in lucrarea
de fata, au fost identificate urmatoarele: educatie, sandtate, locuri de munca (venit, ajutor social,
etc.), discriminare (pe bazd de etnie sau etnie gi gen) si/sau relatii interetnice, infrastructura,
participare comunitard, casdtorii timpurii, abuzul, neglijarea sau exploatarea copiilor si elita roma
(vezi figura 1).
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Numarul lucrarilor in functie de problemele punctate

Notd: Numarul total depdseste 144 (100%) deoarece majoritatea publicatiilor abordeaza
mai mult decdt o singurd tematicd

Figura 1. Numirul lucririlor in functie de problemele punctuale

Imaginea romilor in literatura de specialitate este cu precddere incircatd de conotatii
negative. Pe baza problemelor punctuale din publicatiile stiintifice se contureaza trei tematici
prioritare si anume: discriminarea/relatiile interetnice, educatia si participarea comunitara. Acestea
conduc la conturarea unei imagini negative cu privire la un grup social marginalizat, deseori
discriminat, mai degraba inactiv si, in general, slab reprezentat in comunitate si cu o precaritate la
nivelul educatiei. Studierea acestor probleme de citre comunitatea stiintifica sugereaza ca cel
putin in lumea academicd, a societdtii civice si la nivelul politicului existd un sentiment al
asumarii responsabilititii in ceea ce priveste gasirea strategiilor eficiente de solutionare a
problematicilor identificate.

Spre deosebire de problemele discrimindrii, educatiei si participarii la viata comunitatii,
tematici precum casatoriile timpurii si locuinta sunt mai putin dezbitute. In ceea ce priveste
casdtoriile timpurii, studiile arata ca existd o tendinta ca tinerele rome sa se césatoreasca la varste
mai Tnaintate (aproximativ 17 ani) In comparatie cu generatiile anterioare, dar la o varstd mai
timpurie in comparatie cu populatia majoritard (aproximativ 24 ani) (Surdu & Surdu, 2006).
Varsta medie, de 17 ani la casatorie, este inca destul de scazutd, daca ne referim la standardul
majoritar, indeosebi In conditiile in care un numar semnificativ (aproximativ 35%) dintre femeile
rome, marturiseau in anul 2002 cad s-au casatorit inainte de varsta de 16 ani (Berevoescu et al.,
2002; Surdu, 2004). Aceste date se coreleazd cu sarcina timpurie, o lipsd a posibilititilor de
angajare si cu un abandon scolar prematur. De asemenea, cdsdtoria timpurie apare in general in
familiile care pdstreazd un model cultural traditional si In care existd un model familial al
casdtoriilor timpurii si o situatie financiard precara (Surdu, 2004). Un motiv pentru care aceasta
tematica este mai putin abordatd (ca frecventd) in literatura de specialitate ar putea fi faptul ca
mariajul timpuriu este considerat a fi mai degraba un efect secundar al unei comunitati patriarhale
si, in consecintd, o caracteristica culturala. Astfel, este posibil sa existe o tendintd a specialistilor
de a evita subiectele mai “delicate cultural” din teama de a nu fi acuzati de etnocentrism. Acest
lucru ar putea explica si optiunea (des intdlnitd) de a trata subiectul casatoriilor timpurii prin
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prisma unor descrieri etnografice si nu prin abordari critice, cum ar fi, de pilda, cele ale literaturii
feministe (Oprea, 2005). Un alt motiv ar putea fi dat de faptul ca fenomentul casatoriilor timpurii
apare ca o consecintd a saraciei si a lipsei de educatie, si astfel, specialistii sa considere ca prin
actionarea asupra cauzelor reale, in timp, se va asista si la o diminuare (cu sanse de eliminare) a
acestui obicei traditional”.

In ceea ce priveste locuinta, studiile semnaleaza ca, fatd de populatia majoritara, romii din
Romania au conditii de locuit mai proaste, cu un numar mediu de persoane/locuintd mai ridicat si
cu o calitate si un confort al locuintei mai scazute (Badescu, et al., 2007; Berevoescu, et al., 2002;
Cace & Vladescu, 2004). Un motiv pentru care aceasta tematica este mai putin dezbatuta, ar putea
fi faptul ca starea locuintei se coreleaza cu factori precum locurile de munca si saracia, corelate la
randul lor cu educatia—care este dezbatutd amplu in literatura. O altd explicatie pentru numarul
mai redus al publicatiilor care trateaza problematica locuintelor la romi ar putea fi datd de un
interes mai ridicat, al organismelor care sustin financiar diversele proiecte de cercetare, pentru
masuri de dezvoltare pe termen lung (e.g. educatie, integrare si participare comunitard, etc.), fapt
ce influenteaza numarul publicatiilor care raporteaza rezultatele obtinute in urma programelor sau
proiectelor implementate.

Un subiect care incepe sa apara tot mai frecvent in literatura de specialitate este cel
referitor la elita roma, sau la modelele de succes din randul etnicilor romi Aceasta tendinta se
explicd prin faptul cd un numar tot mai ridicat de specialisti remarca importanta modelelor de
succes si a elitelor pentru cultivarea, dezvoltarea, promovarea si consacrarea talentelor si
performantelor distinse din randul romilor. (Beck, 1993; Braga et al., 2009; Gamonte, 2009;
Gheorghe et al., 2009; Grigore, Neacsu & Furtund, 2007; Marx, 2010). La acest aspect vom reveni
ulterior.

Toate aceste tematici sunt analizate printr-o varietate de abordari si metode de cercetare
dintre care cele mai numeroase sunt cele calitative (32%) (studii etnografice, interviuri, studii de
caz, observatii participative, focus-grupuri, etc.), urmate de:

e eseuri si/sau analize teoretice (27%);

e cercetdri cu o metodologie complexa care cuprind esantioane reprezentative
(nationale sau zonale), impreund cu abordari calitative sau analize statistice
secundare (13%);

e analize statistice secundare (7%);

cercetdri cu o metodologie complexd care cuprind analize statistice secundare si

metode calitative (7%);

analize de continut media (6%);

rapoarte de activitate (3%);

cercetdri empirice cu esantion reprezentativ national sau zonal (2%);

experimente psihologice (2%);

cercetari cu o metodologie complexa care cuprind analizd de documente si metode

calitative (1%).

De asemenea, un numar de 60 de lucrari au inclus o evaluare fie a programelor, politicilor
sau masurilor analizate, fie a nevoilor identificate. Restul de 84 de lucrdri au avut o abordare
descriptiva a problemelor punctate. Dintre lucrarile care au inclus o evaluare, un numar de 16
publicatii au evaluat cel putin un program sau o politica, 42 au evaluat cel putin o nevoie
identificata, iar 2 lucrdri (Grigore, Neacsu & Furtund, 2007; REF, 2007) au inclus o evaluare
complexa a nevoilor si programelor/politicilor (vezi figura 2).
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Procentul publicatiilor in functie de evaluarea programelor, masurilor,
politicilor sau nevoilor

11%

O Evaluarea unui program/politici

B Diagnoza nevoilor

0,
29% 0O Evaluare complexa

(program/politici+nevoi)
O Fara evaluare

59%

Figura 2. Procentul publicatiilor in functie de evaluarea programelor, misurilor politicilor sau nevoilor.

in primul rand, aceste rezultate sugereaza faptul cd, in Roménia, nu existd, sau nu se
publicd, inca, rezultatele evaludrilor comprehensive ale masurilor, politicilor sau programelor
derulate. Ideal, eforturile de preventie si interventie in situatii de saricie, marginalizare si
excluziune sociala ar trebui sa fie fundamentate pe baza cunoasterii cauzelor reale ale acestora.
Din pacate insa, cauzalitatea este extrem de dificil de stabilit si, din cunostintele pe care le avem,
pana in prezent nu se cunoaste cauzalitatea nici unui factor de risc identificat in cercetari. Astfel,
strategiile de preventie si interventie ar trebui directionate inspre modificarea sau chiar (pe cat
posibil) eliminarea factorilor care se dovedesc a fi in mod consecvent asociati sdraciei si
excluziunii sociale ale minoritatii rome si incurajarea factorilor proctectori ai bundstarii si
incluziunii sociale si corectori ai sardciei si excluziunii sociale.

Necesitatea acestui lucru este cu atit mai pregnantd cu cat consecventa unei asocieri indica
probabilitatea unei asocieri cauzale. Astfel, este regretabil cd o mare parte a studiilor de
specialitate nu identificd, prin masuri riguros evaluate, eficienta (sau ineficienta) masurilor
implementate. De exemplu, cu ajutorul unor evaludri s-ar putea descoperi prezenta unor factori
corectori in cazul céarora nu existd un cadru adecvat pentru interventie. De asemenea, s-ar putea ca
anumite programe sa aibd un impact pozitiv prin incurajarea unor factori protectori, ducand la o
mai mare incredere cu privire la rolul actiondrii asupra acestora in favorizarea schimbarii
sustenabile.

In al doilea rand, s-ar putea ca, cel putin o parte a proiectelor la care s-a ficut referire in
literatura de specialitate sa se afle in faza premergatoare, sau de planificare a acestora, iar pentru
acest pas, evaluarea nevoilor este, deocamdata, suficienta. Cu ajutorul evaluarii nevoilor, in cazul
in care problematica analizata este prevalenta in societate, afectand profund si pe termen lung un
numar semnificativ de persoane, interventia pe baza factorilor de risc sau a celor protectori s-ar
justifica 1n ciuda lipsei unor dovezi clare cu privire la cauzalitate.

In ultimul rand, s-ar putea s existe o anumiti teama sau indoiald cu privire la impactul
programelor derulate si o reticentd in evaluarea acestora, sau in cazul evaluarii interne, o reticenta
de publicare a rezultatelor mai putin pozitive. Aceastd tendintd poartd denumirea de bias de
publicare. in cercurile academice se cunoaste ci atat editorii jurnalelor de specialitate cat si autorii
diverselor studii, au tendinta de a publica si raporta doar rezultatele pozitive ale cercetarilor. Acest
bias apare chiar daca studiile ale céror ipoteze au fost infirmate, sau ale caror rezultate sunt nule,
sunt comparabile ca valoare si calitate a design-ului cu cele ale caror ipoteze sunt confirmate, sau
care dobandesc rezultate pozitive (Easterbrook, et al, 1991). Se pare cd motivele cel mai des
invocate pentru aceasta tendinta sunt: pierderea interesului autorului fatd de subiectul testat, teama
cercetdtorului ca lucrarea sa nu va prezenta interes pentru jurnalele de specialitate; presupozitia
autorului/editorului cd lucrarea nu va fi cititd si/sau citatd de alti specialisti (Dickersin, 1990).
Acest bias ar putea explica numarul redus de cercetari care au raportat politici, masuri sau
programe fara un efect semnificativ asupra reducerii factorilor de risc pentru excluziune si/sau
saracie sau pentru promovarea incluziunii si/sau bunastarii.
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Prezenta si frecventa factorilor protectori in literatura de specialitate

Analiza de fatd a identificat o serie de factori protectori care, In urma cercetarilor, si-au
dovedit potentialul de a promova bundstarea si incluziunea sociald. Acestia sunt descrisi si
analizati intr-un numar de 23 de publicatii (vezi figura 3 si tabelul 2).

Tabelul 2. Publicatii care descriu sau evalueaza factori protectori

Publicatii
Badescu et al., 2007; Burtea, 2000; Capoeru et al., 2007; Dobrica & Jderu, 2005; Duminicd & Preda, 2003;
Filipescu, 2009; Fleck & Rughinis, 2008; Fosztd, 2007; Foszto, 2009; Gross, 2006; Ionescu, 2011; Jigdu & Surdu,
2002; Matache, 2009; Mudure, 2003; Nasture, 2005; OSI, 2007; Posircd, 2009; Preoteasa, Cace & Duminicd, 2009;
Schneeweis, 2011; Seghedi, Gheorghiu & Hawke, 2011; Surdu & Szira, 2009; Vincze, 2010; Zamfir, 2003.
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Figura 3. Frecventa factorilor protectori in literatura de specialitate
Factorii protectori identificati In publicatiile stiintifice constau in:

1. politici destinate incluziunii la mai multe nivele (educatie, ocuparea pe piata muncii,
sdnatate, locuire, relatii interetnice, etc.);

2. programe comprehensive de integrare educationald;

3. proiecte de facilitare a accesului romilor pe piata muncii.

In ceea ce priveste politicile destinate promovirii si incluziunii sociale, studiile arata ca
aducerea situatiei romilor pe agenda de lucru a oamenilor politici are cateva efecte pozitive.
Rezultatele cercetarilor arata ca Strategia Nationala de Imbunatitire a Situatiei Romilor faciliteaza
participarea comunitatilor de romi la viata economica, sociala, culturala si politica, chiar daca
aceste eforturi risca sd ramana izolate si nesustenabile, in conditiile in care coordonarea de la nivel
national raméne scdzutd (Preoteasa, Cace & Duminica, 2009). Astfel, chiar daca actorii si
mecanismele de implementare existad atit la nivel judetean cat si local, mecanismele sunt deseori
formale, iar actorii implicati nu detin intotdeauna capacitatea de a lua decizii pentru rezolvarea
problemelor. De asemenea, putem mentiona cd, in domenii precum: educatia, ocuparea, sanatatea
si locuirea, proiectul lansat in 2005—reprezentand prima initiativd multinationala destinata
exclusiv imbunatatirii situatiei socio-economice a romilor din Europa—si anume ”Deceniul de
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Incluziune a Romilor”, ar putea avea un efect pozitiv (Badescu et al., 2007), chiar daca exista
pericolul unei implementari ad hoc (Nasture, 2005; OSI, 2007). Referitor la programele
comprehensive de integrare educationald, studiile aratd cd educatia, dovedindu-se a fi una dintre
cele mai bune cai spre incluziune si bunastare, trebuie stimulata prin masuri directe. De exemplu,
Seghedi, Gheorghiu, si Hawke (2011) au constatat, pe baza evaluarii programelor asociatiei
Ovidiu Rom, ca educatia timpurie este singura interventie care produce o diferentd semnificativa
in cresterea ratelor de ramanere in scoald a copiilor devaforizati. Astfel, stimulente precum
alocatia de stat, introducerea unor mese gratuite in scoald pentru copiii saraci (nu doar cei romi)
cuplate cu:

1. masuri de promovare a unor modele sociale dezirabile de etnie roma (Jigau & Surdu,
2002);

2. oferirea unor modele de succes in carierd a celor care urmeazd o scoald (Preda, in
Dobrica si Jderu, 2005);

3. diverse masuri afirmative precum: A Doua Sansd” (Capoeru, Pop & Vermeulen,
2007; Filipescu, 2009) sau discriminarea pozitiva (e.g. alocarea unor locuri speciale in
invatamantul secundar si universitar pentru tinerii de etnie romd) au efecte benefice pe
termen scurt si lung (Surdu & Szira, 2009).

Prezenta si frecventa factorilor corectori in literatura de specialitate

Pe langa factorii protectori, in lucrarea de fatd au fost identificati si o serie de factori
corectori care, in urma evaluarii s-au dovedit a avea un efect pozitiv in reducerea saraciei si
excluziunii (vezi figura 3 si tabelul 3).

Tabel 3. Publicatii care descriu sau evalueaza factori corectori

Publicatii
Abraham, 2002; Alexandrescu, 2008; ANR, 2006; Balcanu, 2008; Berevoescu et al., 2002; Bitu & Morteanu, 2009;
Bleahu, 2006; Braham & Braham, 2000; Brearley, 2001; Bruni, 1995; Buhuceanu, 2002; Butler & Gheorghiu, 2010;
Cace & Vladescu, 2004; Cace, 2002a; Cace, 2002b; Cace, Proteasca & Irimescu, 2004; Cernat, 2011; Claude &
Dimitrina, 2001; Cosma, Cucos & Momanu, 2000; Costin, 2002; Cretan & Turnock, 2008; Cretan, 2009; Csepeli &
Simon, 2004; Dragus, 2003; Duminica & Ivasiuc, 2010; Foldes & Covaci, 2011; Foszté & Anastasoaie, 2001;
Ghecenco, 2011; Gheorghiu & Butler, 2011; Gherghely, 2004; Grigore et al., 2009; Hajnalka, 2011; Hossu, 2009;
Ionescu & Cace, 2000; Ionescu & Cace, 2006b; Ionescu, 2005; Iordache, 2004; Ives & Oikonomidoy, 2010; Jderu,
2002; Kenrick, 1991; Kligman, 2001; Macri & Mihai, 2002, Magyary, 2011; Magyary-Fincze, 2007; Mark, 2009;
Masseria et al., 2010; McDonald, 1999; Moisa, 2011; Morteanu, 2009; Nicolae, 2002; Nicolae, 2006a; Nicolae, 2006b;
Nicolae, 2009; O’Higgins & Ivanov, 2006; Olah & Baltatescu, 2008; Olivera, 2010; OSI, 2004; OSI, 2005; Péafvaleanu
et al., 2007; Pop, 2011, Popa, 2009; Racles & Voicu, 2011; Radulescu, 2002; Ram, 2010; Rat, 2005; Revenga, Ringold,
& Tracy, 2002; REF, 2007a; Rorke, 2011; Rostas, 2010; Rughinis, 2002; Rughinis, 2003-2004; Sandu, 2005a;
Skotvedt, 2010; Solimene, 2010; Solimene, 2011; Stelian, 2009; Surdu, 2004b; Surdu, 2004c; Surdu & Surdu, 2006;
Surdu, 2008; Surdu, 2011; Tamas & Laslo & Gabor, 2009; Teampau, 2009; Temple, 2009; Tileaga, 2005; Tileaga,
2006a; Tileaga, 2006b; Tileaga, 2007; UNPD & BRC, 2002; Vincze, 2011a; Vincze, 2011b; Vincze, 2011c; Voicu &
Popescu, 2009; Walker, 2009; Woodcock, 2007; Zamfir —coord., 2002; Zamfir & Zamfir, 1993; Zoon, 2001.

Factorii corectori apar intr-un numar de 98 de publicatii (68%) si constau in:

1. politici de corectare a practicilor educationale negative din trecut;

2. promovarea unor practici de planificare familiala la romi;

3. programe speciale de asistenta medicala, profilaxie si educatie sanitara;

4. politici pentru Imbundtatirea conditiilor de trai ale romilor prin transfer social;
5. masuri de reducere a prejudecatilor si discriminarilor fata de romi;

6. politici de includere a reprezentantilor de etnie roma la diverse nivele sociale.

In ceea ce priveste politicile de corectare a practicilor negative din trecut, putem oferi ca
exemplu, politica de desegregare in scoli initiatd in anul 2005. Ca urmare, studiile arata ca
numadrul elevilor romi inclusi in sistemul educational a crescut semnificativ comparativ cu
perioada 1989-1990 (Dobricd & Jderu, 2005). De asemenea, imbunatatirea infrastructurii unitatilor
scolare 1n care exista peste 50% elevi romi (aceste scoli se dovedesc a fi semnificativ inferioare),
imbunatatirea calitatii personalului didactic din mediul rural, si dotarea cu materiale didactice
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corespunzatoare duc la o scddere a discrepantei dintre mediul urban si cel rural in privinta
participarii la educatie si o crestere a calitdtii educatiei in cazul celui din urma (Duminicd &
Ivasiuc, 2010). Alti factori care favorizeaza scolarizarea copiilor si care meritd o analiza
aprofundata sunt: nivelul mai ridicat de educatie a mamei, salarizarea calificatd a tatalui,
dispersarea familiilor de romi in comunitati cu un grad redus de omogenitate; un nivel decent de
bunastare familiala (Duminica si Ivasiuc, 2011). Datorita diferentelor, in ceea ce priveste
participarea scolard, dintre copiii romi bogati si saraci, masurile luate trebuie adaptate la nevoile
fiecarui grup. Referitor la practicile de planificare familiala, studiile arata ca femeile de etnie roma
apreciaza cd ele au dreptul de a lua decizii in legatura cu sarcina lor (Berevoescu, et al., 2002).
Mai mult, un sfert dintre femeile rome de varstd fertild intervievate (intre 15-44 ani) au invocat
necunoasterea metodelor familiale, chiar daca au constientizat nevoia lor de planificare familiala si
lipsa de educatie si informare in acest domeniu. De asemenea, procentul celor care au invocat
”lipsa banilor” ca motiv pentru lipsa de utilizare a contraceptiei a fost cu mult mai ridicat in
esantionul de romi fatd de esantionul national (15.8% fata de 0.5%). In aceste conditii, se remarca
receptivitatea ridicatd fatd de acest subiect, ceea ce indicad faptul cd acest segment al populatiei
poate deveni un potential beneficiar al serviciilor de planificare familiala.

Alti factori corectori sunt oferiti de programele speciale de asistentd medicala, profilaxie si
educatie sanitara. In acest sens, studiile indica faptul ci angajarea unor persoane (si de etnie roma)
care sa lucreze ca mediatori comunitari pe probleme de sandtate ar putea avea un efect pozitiv in
ameliorarea situatiei grupului de risc format din persoanele extrem de vulnerabile (indiferent de
etnie), cu probleme grave de sanatate si cu o situatie economica extrem de precara (Berevoescu, et
al., 2002). Rezultatele studiilor arata ca exista un ”grup de risc” caracterizat de venituri foarte mici
(care in cel mai bun caz, acoperd doar strictul necesar), privat de hrana des sau foarte des, cu o
alimentatie deficitard, atat cantitativ cat si calitativ, si care locuieste in gospodarii apreciate de
operatorii de interviu ca sarace si foarte sdrace. De exemplu, sunt studii care noteaza ca intr-o
proportie de 60%, respondentii romi au declarat ca in ultima luna cineva din gospodaria lor s-a dus
la culcare flamand (fata de 12% din esantionul nerom), iar numai 53% dintre copiii romi au haine
de iarna (fatd de 87% din neromi (Fleck & Rughinis, 2008). De aceea, mediatorii comunitari pe
probleme de sdnatate si anumite programe, precum cantinele de ajutor social, pot oferi cateva
solutii corectoare de protectie pentru cei saraci (Berevoescu, et al., 2002). Totusi, se remarca
nevoia de evaluari riguroase pre si post test pentru a avea date relevante cu privire la eficienta
acestor interventii.

Anumite studii propun, pe baza datelor cercetarii, politici pentru imbunatatirea conditiilor
de trai ale romilor prin transfer social de la stat (Rat, 2005). Prin aceasta politica s-ar putea corecta
politicile de promovare a bunastarii prin testarea mijloacelor si politica venitului minim garantat
din 2002, a caror eficienta a fost pusa sub indoiala de anumite studii (Pop, 2003; Stanculescu &
Berevoescu, 2004; Tesliuc, Pop & Florescu, 2003). O altd masurd corectoare constd in
implementarea unor initiative de reducere a prejudecdtilor si discrimindrilor fatd de romi. O astfel
de masura, care se dovedeste a fi eficientd si la un cost redus, este mediatizarea unor imagini
pozitive cu privire la persoanele de etnie roma. De exemplu, Cernat (2011) a descoperit, intr-un
experiment riguros condus, cd expunerea la exemple pozitive cu privire la membrii unui grup
extern (out-group) (in experiment autorul a inclus exemple pozitive cu privire la prietenia
romantica dintre tineri romani $i romi sau tineri romani si bulgari), este suficientd pentru
imbunatatirea atitudinilor cu privire la membrii grupului extern. Astfel, notdm efectele pozitive
care s-ar putea dobandi prin portretizarea romilor intr-o lumind pozitivd in mass-media—si nu
predominant negativa, cum deseori se intampld (Balcanu, 2008; Tileaga, 2007; Nicolae 2006a).
Un rol important in acest sens l-ar putea avea si organizatiile culturale precum: "Romano Kher”,
”Aven amentza”, ”Amare Romentza”, Organizatia Femeilor Tiganci, sau jurnale de specialitate
destinate promovarii feminismului rom precum “Nevi Sara Kali”, care ar putea contribui la
scaderea prejudecdtilor si imbunatatirea atitudinii grupului majoritar fatd de cel minoritar. De
asemenea, intr-un alt experiment psihologic, Ives si Oikonomidoy (2010) au descoperit ca
interactiunile sociale duc la o scddere a distantei sociale percepute dintre persoanele rome si cele
nerome. Asadar, introducerea unui program de educatie prin cooperare ar putea avea rezultate
pozitive in reducerea discrimindrilor si prejudecatilor in scolile de curdnd desegregate.
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Consideram ca, datoritd importantei ridicate a succesului educational, astfel de initiative ar merita
sa fie testate riguros intr-un studiu pilot.

In ceea ce priveste politicile de includere a persoanelor de etnie romi la diverse nivele
sociale, se observa ca largirea accesului romilor in randul consiliilor locale este de mare utilitate,
precum si dezvoltarea consilierilor romi de la nivelul inspectoratelor scolare si pana la prefecturi
sau directiile de munca. Ca efect pozitiv putem aminti infiintarea Agentiei Nationale pentru Romi
(ANR) care aplica, coordoneaza, monitorizeazd si evalueaza masurile de interventie sociala,
descrise de Strategia Guvernului Romaniei de Incluziune a Romilor pentru perioada 2012-2020.
Evaluari initiale sugereaza cad aceastd agentie ar avea anumite rezultate pozitive in facilitarea
accesului persoanelor de etnie roma (cu accent pe categorii vulnerabile precum femeile sau tinerii)
in obtinerea unui loc de munca prin programe precum “Bursa locurilor de muncéd pentru Romi”
(Cretan & Turnock, 2009). Totusi, programul a intdmpinat si greutdti, observa autorii, Indeosebi
datorita lipsei calificarilor necesare a multor romi, sau a motivatiei de angajare. Ca solutie, ANR a
initiat un program in 2007 de (re)calificare profesionald, care desi parea promitator, a fost criticat
in ceea ce priveste eficienta (O’Higgins & Ivanov, 2006). De aceea, inainte ca astfel de programe
sd poatd genera activitati ale cdror rezultate sa dovedeascd efecte pozitive observabile si
masurabile, este nevoie de o evaluare realista si riguroasa.

Programe, politici sau masuri care nu au efectul dorit asupra reducerii sardciei §i excluziunii
romilor

O serie de studii sugereaza cd anumite programe, politici sau masuri nu au efectul dorit
asupra reducerii sdraciei si excluziunii. Acestea sunt:

politici nediferentiate pentru romi;

programe §i proiecte cu obiective pe termen scurt care si-au propus ameliorarea
conditiilor de viatd din comunitatile marginale si asigurarea unor conditii de suport
minim de bunastare si dezvoltare.

[\

Anumite evaludri comprehensive ale programelor si proiectelor implementate In Romania
in perioada 1997-2009, arata cd acestea s-au dovedit in mare parte a fi insuficiente, iar uneori chiar
ineficiente, atat din punct de vedere financiar cat si din punct de vedere al impactului si al
producerii unor schimbari semnificative (Ionnescu, 2011). Problema principala, argumenteaza
Mariea lonescu (2011), o constituie focalizarea stricta (targeting) pe ’grupurile de risc”. Aceasta
focalizare, corelata cu obiective prioritare de ameliorare pe termen scurt a conditiilor de viata din
comunitdtile “marginale in sistemul economiei de piatd” nu aduce rezultatele scontate. Astfel,
chiar daca multe dintre cele 437 de programe si proiecte analizate de autoare au avut anumite
efecte pozitive precum asigurarea unor conditii de minim suport de bunastare si dezvoltare
(accesul la apd, caz, electricitate sau canalizare, servicii sociale de educatie, sanatate,
imbunatatirea infrastructurii si conditiilor de locuire), dupd finalizarea proiectelor, efectele s-au
resimtit la o scard mult prea redusd. De exemplu, lucrérile de infrastructura se bazeaza mai mult pe
perceptia nevoilor identificate de elitele locale, inclusiv cele rome, decat pe perceptia nevoilor
identificate de membrii comunitatilor preponderent rome (Sandu, 2005). Mai mult, uneori
directionarea fondurilor catre lucrdri publice de infrastructurd, a constituit un beneficiu general
pentru comunitatile n cauza, dar in interiorul comunitatilor locuite de romi, infrastructura a rdmas
o problema nerezolvata. Totusi, proiectele care au format prin interventiile lor structuri asociative
in vederea implementarii, au oferit un model de responsabilizare a membrilor comunitatilor de
romi care au primit anumite roluri active 1n proiect. Aceastd angajare a membrilor comunitatii in
procesul de implementare a facut ca, in anumite cazuri, structurile formate sa functioneze si dupa
finalizarea proiectelor, spre deosebire de altele, care au ramas doar cu un rol decorativ.

2.6. Rolul educatiei ca factor de dezvoltare a unei elite rome

Ceea ce se remarcd este ca in literatura de specialitate se pune accent indeosebi pe
necesitatea masurilor de protectie a populatiei rome si pe eforturile depuse in vederea corectarii
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unor masuri dovedite inadecvate. Aceste doud abordari descrise 1n analiza de fatd prin factorii
protectori $i factorii corectori sunt, desigur, de o importantd deosebitd, dar punand accent mai
degraba pe ’solutionarea problemelor” ele nu sunt suficiente.

Astfel, apare nevoia pentru o a treia abordare, complementara, si anume o abordare
pozitiva de cultivare si promovare a unei elite rome, prin identificarea factorilor de dezvoltare.
Consideram cé doar prin promovarea modelelor pozitive, de succes, a etnicilor romi, se poate face
trecerea de la perceperea ”Celorlalti” ca o ’problema de rezolvat”, la recunosterea lor ca semeni ai
nostri, membri ai unei umanitdti comune, care pot contribui atat la solutionarea problemelor
sociale cat si la dezvoltarea comunititii, in general. In acest sens, s-au analizat perspectivele
literaturii de specialitate cu privire la elita romad si modalititile de cultivare, dezvoltare,
promovare, si consacrare a talentelor si performantelor distinse din randul romilor. Acest subiect
al elitelor rome a fost abordat intr-un numar de 23 de publicatii (16%) (vezi figura 3 si tabelul 4).

Tabelul 4. Publicatii care descriu sau evalueaza factorii care contribuie la dezvoltarea elitelor rome

Publicatii
Barany, 1998; Beck, 1993; Braga et al., 2009; Bunescu, 2007; Cace, 2007; Cretan & Turnock, 2009; Gamonte, 2009;
Gheorghe et al., 2009; Gog, 2009; Grigoras & Pescaru, 2002; Grigore, Neacsu & Furtuna, 2007; Harbula, 2009;
Tonescu & Cace, 2006a; Kotics, 1999; Marx, 2010; Oprea 2004, 2005; Ries, 2007; Rorke & Wilkens, 2006; Sarau,
2002; Surdu, 2010; Troc, 2002; Zamfir, 2003.

Literatura de specialitate, aproape universal, sublinieaza ca cel mai mare obstacol in calea
afirmarii romilor a fost, si rdmane lipsa educatiei. Daca literatura scrisa a fost pentru o perioada
lunga de timp inaccesibila romilor, cu atat mai mult studiile de specialitate si cercetarile cu privire
la romi. Ca o consecinta,

...s-au strecurat multe falsuri, multe fantezii, dar si multe prejudecati sau clisee. Teorii rasiste laolaltd cu
diverse ipoteze privind etnogeneza, limba, si chiar numele romilor, au rdmas simple presupozitii, secole de-a
randul ramase fara vreun raspuns din partea romilor, pentru simplu motiv ca nu stiau ce fel de teorii sunt
vehiculate pe seama lor (Mark, 2009)

In tot acest timp, romii au continuat si isi duci existenta la limita umanului si in cele mai
vitrege conditii. Subiectul cu privire la elita roma s-a conturat intr-un context in care accentul a
cazut deseori pe ”problema romilor”. Astfel, noteazd Letitia Mark (2009: 119):

Ani de zile disputele Intre diferitele organizatii ale romilor, liderii de opinie, sociologii romi si neromi, aveau
ca subiect ’problema romilor,”, dacd e nevoie de o simpla abordare sociala sau este o problema politica, de
recunoastere si combatere a discrimindrii etnico-rasiald. Pentru cei mai multi cercetdtori, in anii din 90
”problema” constituia o ingrijorare care derivd din ignorare”, daca parafrazam titlul cunoscutei lucrari
”Tiganii intre ingrijorare si ignorare”.

Din cadrul oricarei populatii defavorizate, existda un numar de indivizi care se evidentiaza
de restul populatiei si ocupa pozitii importante, de putere. Ei devin, astfel, reprezentanti importanti
pentru intreaga minoritate, lideri. In Romania, liderii de etnie roma au adoptat diverse strategii in
scopul de a crea o noud imagine sociald a minoritdtii etnice de care apartin, iar in literatura de
specialitate (Grigore, Neacsu & Furtuna, 2007; Marx, 2010) se desprind trei astfel de strategii:

1. Nationalismul romantic—unificarea grupului etnic in jurul unui rege (Ion Cioabd) sau
imparat (Radulescu Iulian).

2. Religioase—transformarea romilor “exotici” prin convertirea la cultele neoprotestante;

3. Liberal-democratice—crearea de partide politice, ONG-uri, asociatii culturale si societdti
caritabile.

In ceea ce priveste elita roma a nationalismului romantic, studiile fie trateaza subiectul
romilor ”’cu palate”—subliniind ca dintre acestia unii au ramas traditionali si patriarhali, iar altii au
devenit moderni, dar tot patriarhali—fie dezbat rolul femeilor—sotiile sau fiicele acestori lideri
romi (Gheorghe, et al., 2009; Mark & Vincze, 2009, 2010, 2011; Oprea, 2004, 2005). Parerea
generala cu privire la elita romilor ”cu palate” este sumarizata de Letitia Mark (2009) astfel:
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Acestia sunt foarte vizibili pentru ca au dorit sd devind astfel, dupd anonimatul si frustrarea triita, mai ales in
anii comunismului (...). Acesti romi au vrut sa sfideze, ’sa arate” lumii care ii dispretuia, in care esti apreciat
”dupa ceea ce ai si nu dupa ceea ce esti”. [Ei] starnesc invidia celorlalti si amplifica ura. Romii nu au castigat
prestigiu prin avere, ci urd amestecatd cu teama si, in continuare, dispret si respingere, raspandita asupra
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tuturor, chiar dacd nu fac parte din aceastd “casta”.

Totusi, studiile aratd cd in anumite comunitdti traditionale statutul economic determina
rangul de ”lider” sau “reprezentant” al romilor. Astfel, romul cel mai bogat, care conduce o
afacere prospera si care este membru al unei familii numeroase are sansele cele mai ridicate de a
deveni liderul comunitatii (Marx, 2010).

O a doua categorie a elitei rome este cea religioasa, care actioneaza indeosebi in cercurile
neo-protestante (Gog, 2009; Ries, 2007). Ceea ce se observa este ca un numar tot mai ridicat de
lideri religiosi romi infiinteaza institutii de cult In care se predicd si se cantd in limba romany
Acesti lideri adoptd un discurs religios care contribuie la crearea unei coeziuni a grupului si o
crestere a stimei de sine etnice (Grigore, Neacsu & Furtuna, 2007: 44) De exemplu, se predica
faptul ca poporul rom este iubit de Dumnezeu intr-un mod special fiindca a fost exclus si
marginalizat timp de secole, iar aceastd experientd il ajutd sd cunoasca si sd se identifice cu
suferinta Mantuitorului, care a fost de asemenea, alungat, fard un loc al lui. in consecinta, fiind
iubit de Dumnezeu, poporul rom afli ¢ va avea un loc de cinste in ”Imparitia Cereasca”. Acest
mesaj este bine primit de romii care se simt exclusi si marginalizati in societate, si care acum
gasesc o noud cale de afirmare. De exemplu, un tAnar rom noteaza:

La noi in bisericd se canta romanes, canta si gajeii! Si lor le place sa cante romanes! Tuturor le place! Daca-i
frumos! Noi, cu grupul nostru muzical ”Gaborii” am inceput sd& mergem peste tot in tard sa dam concerte!
Toata lumea ne iubeste si ne respectd! (citat de Grigore, Neacsu & Furtuna, 2007)

Astfel, se observa ca participarea la slujbele bisericesti are un rol aparte in comunitatea
romilor care doresc sa se simtd acceptati si apreciati atat in grupul lor intern cat si de comunitatea
majoritara (Burtea, 2007; Kotics, 1999).

O a treia categorie a elitei rome este cea a liberalismului democratic. Letitia Mark
(2009:119) noteaza ca dupa caderea regimului ceausist, odatd cu avantul schimbarii, entuziasmul
afirmarii de sine a rabufnit si in randul romilor, cAnd o mana de intelectuali romi a avut initiativa
organizdrii civice sau politice. Acestia au incheiat aliante, au adresat solicitari Guvernului si au
condus campanii in mass media pentru recunoasterea romilor ca minoritate. Aceasta categorie de
romi a pledat pentru o reconstructie identitard. Accentul pus pe re-descoperirea identitatii nu
trebuie, 1nsd, inteles ca o incercare de anulare a interventiilor sociale sau a proiectelor pentru
imbunatatirea situatiei sociale a romilor, fiindcd acestea trebuie sd functioneze complementar.
Desigur, asumarea unui profil etnic, practicarea si dezvoltarea unei culturi proprii este un drept
care trebuie garantat cu fermitate si sprijinit, iar asumarea unei afilieri etnice si dezvoltarea culturii
face parte din libertatea si responsabilitatea proprie fiecdrei etnii. Dar, o responsabilitate principala
este si pentru asigurarea unui suport pentru dezvoltare si pentru accesul la bunurile si serviciile
unei societdti civilizate. Astfel, majoritatea neroma are rolul de a dezvolta capacititile
minoritatilor defavorizate pentru a obtine o viatd prosperda si eficace intr-un mediu social-
economic activ, in mod special in contextul comun al Europei (Zamfir, 2003).

Aceastd idee a reconstructiei identitare a devenit si un obiectiv politic pentru miscarea
intelectualitdtii rome care depune eforturi pentru valorizarea “imaginii” rome, nu doar in plan
social ci si in plan ideologic si academic. De asemenea, ideologia “descoperirii identitatii” a fost
promovata si de noua generatie de tineri intelectuali romi care au beneficiat de politicile afirmative
(Ionescu & Cace, 2006a).

Studiile de specialitate care trateazd subiectul elitei rome sau a liderilor romi noteaza
importanta educatiei ca factor de dezvoltare, atat in ceea ce priveste “imaginea” si cultura roma,
cét si afirmarea pe plan socio-economic. In acest sens, o parte a elitei rome descrie rolul pe care I-
a avut Incurajarea educatiei de catre parinti. De exemplu, fosta presedintd a Agentiei Nationale
pentru Romi, cu rang de secretar de stat, povesteste cum dupd divortul parintilor, a rdmas cu
mama, femeie de serviciu, care a pus un mare accent pe educatie:
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Mama m-a insotit asa..., asta cred cé a fost un succes, un punct pozitiv. Dacd m-am dus la gradinitd, mama
era femeie de serviciu la gradinita, deci eram sub ochii ei tot timpul. (...) Dupd aceea, la scoald, iar a venit
dupa mine, iar era femeie de serviciu, dar de data asta la scoala. Era jenant, pentru ca profesorii, dacd nu mi-
as fi facut temele, ar fi anuntat-o pe mama. (...) Am terminat 10 clase, nu am dat treapta, m-am dus si am
facut scoala asta de 6 luni, apoi m-am intors la Focsani si am inceput s muncesc, mi-am terminat liceul la
seral. (...) Dupd ‘90 lucram la filaturd. Intr-o zi a venit fratele meu la Focsani si mi-a zis: “Tu ce mai faci
aici? De ce nu vii la Bucuresti sa-ti termini studiile, sa faci cariera?” (...) Asta am facut. (...) Si am mers la
examen, insd, cum nu aveam suficientd incredere in mine, priveam lista de jos in sus, si un coleg mi-a spus:
”Dar priveste lista si de sus in jos, poate esti pe listd.” Si intr-adevar, eram a patra. (citat de Cace, 2007: 111-
115)

De asemenea, educatia este un factor important de dezvoltare si datoritd potentialului pe
care il are in responsabilizarea individului de a actiona in beneficiul populatiei de romi:

Sunt tigan traditional, sunt bdiatul mamei...(...). Sincer sd fiu, copildria mea a fost destul de tumultoasa,
parintii mei au crescut la cort, erau foarte amarati. Mama mea a luat o hotarare cum ca toti copiii ei sa
meargd la scoald, noi fiind 5 frati. Si intr-adevar noi toti copiii am fost inscrisi la scoala, dupa care am
terminat 8 clase, 10, 12 clase, doi dintre fratii mei au incercat si la facultate, dar au picat. (...) Din 1994 eu am
devenit om de afaceri, avand 1n proprietate 7-8 magazine alimentare, fiind asociat cu cineva. (...). Mai tarziu
am avut niste probleme, dupa care acele magazine le-am vandut si ulterior mi-am facut o fabrica de materiale
de constructii, iInsemnand pavaj si chestii de genul dsta. Actualmente am concesionat un rau pentru balastiera
si am o organizatie culturald pentru romi. (...) In perioada asta a vietii mele si in special dupi revolutie, am
constatat ca etnia noastrd este atdt de marginalizatd si sistemul este atdt de dezinteresat de problemele
noastre, incat, la un moment dat, am spus ca este momentul ca eu sd ma implic in miscarea asta a romilor.

In Romania, prima masura afirmativa de tip institutional pentru etnia roma a avut loc in
1992, constand in asigurarea de locuri speciale in invatamantul superior pentru candidatii de etnie
romd. Astfel, s-au acordat 10 locuri speciale la Asistentd Sociald in cadrul Universitatii din
Bucuresti, actiune prin care s-a urmarit crearea unei elite care sa preia rezolvarea unora dintre
problemele cu care se confruntd aceastd minoritate (Gamonte, 2009). Programul a inceput sa
capete contur si a fost preluat in anii urmatori de universitatile din Cluj, lasi si Timisoara. Astfel,
in 1998 existau aproximativ 40 de locuri acordate studentilor romi in Invatamantul superior, iar in
scurt timp acest numar s-a extins la la 140, si la opt universitati. Masura a continuat sa fie imitata
si de alte universitati, astfel incat, din anul 2002 aproximativ 400 de locuri pe an sunt acordate
tinerilor romi. In consecinti, o parte importantd a liderilor intelectuali romi a beneficiat de
oportunitatile generate de aceastd masura afirmativa. De exemplu, un tinar intelectual rom, care a
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ajuns director al Agentiei “Impreuna” povesteste:

Am facut un liceu de filologie si acolo mi s-a deschis apetitul pentru stiintele sociale. (...) Norocul meu in
scoala a fost si faptul cd am avut parte de ’dascali’ adevarati. (...) Pe urma am dat la facultate la Asistenta
Sociald. Primul an cdnd am dat pe masuri afirmative in Bucuresti (al patrulea dupa ce am terminat liceul) am
luat, eu dand primii trei ani in Iasi la facultate (...) A fost incd o chestiune ciudata petrecuta in ultimul an in
Jasi: eu nu am dat acolo pe locurile pentru romi; cu toate acestea, cand mi-am retras dosarul — dupd ce
fusesem declarat respins — pe el scria mare TIGAN! Nu stiu, si chiar cd nu cred cd cineva m-a respins pe
acest criteriu, stiu Tnsa cé acest lucru m-a afectat destul de tare (...). Am terminat facultatea in 2002, da, si am
continuat apoi master, politici sociale europene, (...) dupd care am facut un master la Universitatea din Malta,
in diplomatie. La doctorat inca nu m-am dus, sper s@ ma duc de anul asta. (...) Tatdl meu nu ne-a invatat
limba romany, zicea: ”la ce iti trebuie tie romany”, dar In acelasi timp “nu uita ca esti tigan si ca sd reusesti in
viata trebuie sa fii de doud ori mai bun decat un roman” (...) ”poti sa duci un roman in spate 10 ani, cand il
pui jos tot tigan te faci”. (citat de Cace, 2007: 96-100).

Intre timp, acest lider rom, a conceput primul program de ocupare in 2002, “Bursa
locurilor de munca pentru romi” care a devenit apoi politica de stat. Cum a reusit? El spune:

...am plecat de unde am plecat si am ajuns aici. In spate multi munca, 7 ani de munci, 14 ore de lucru pe zi,
uneori si mai mult. Au fost persoane care au crezut In mine neconditionat, ceea ce iti da stabilitate.” (citat de
Cace, 2007: 105-106).

Masurile afirmative in domeniul educational cuprind si alte initiative ale Ministerului
Educatiei in colaborare cu diversele ONG-uri de profil si programe PHARE precum: alocarea de
locuri in liceele pedagogice pentru formarea viitorilor invatatori romi, introducerea in
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invatamantul roméanesc a unor ore de limba si istoria romilor, cursuri universitare de limba
romany, formarea gestionarilor pentru problematica roma si introducerea lor in inspectoratele
scolare, organizarea unor concursuri nationale scolare de limba romany, deschiderea unor
gradinite bilincve si programe de formare la distantd a cadrelor didactice care predau limba
romany.

Totusi, elita intelectualda formata prin politici afirmative, nu are la dispozitie, incd, un
material bogat ”despre romi din perspectiva romilor”. Atat in privinta istoriei scrise despre romi,
cat si a literaturii sau a studiilor si cercetarilor cu privire la romi, vocea romilor nu este inca
suficient reprezentatd. Ca o consecintd, de multe ori si atunci cand romii “’reusesc sd se exprime,
sunt constransi sa o faca prin modurile dominante de exprimare” (Mark, 2009: 126). Acest lucru
este cu atat mai pregnant cu cat elita roma cuprinde in mare parte romi asimilati, sau romanizati,
care au devenit lideri (mai mult sau mai putin) recunoscuti doar dupd 1990. Acesti romi s-au
format in perioada comunista, in care scoala a fost accesibild copiilor romi, si astfel, idealurile
socialiste de egalitate si uniformitate a avut si cateva efecte benefice in acest domeniu. Multi
dintre actualii lideri romi au recunoscut ca sunt romi doar dupa 1990:

Noua ne spusese cineva cd suntem tigani, mama la fel, dar ce e un tigan, care sunt valorile, care este traditia,
habar nu aveam. (...) Nici limba nu o stiam, pe noi ne-a agezat Ceausescu: un tigan, un roman, un tigan, un
roman (citat de Cace, 2007: 116-117).

Asadar, multi dintre ei, au invatat sau re-invatat limba romany, au creat sau preluat din
simbolurile rome (e.g. steagul sau imnul rom) de putin timp. In acest context, pozitia de elita,
dobandita in urma performantelor educationale si/sau sociale deosebite, poate facilita, in anumite
cazuri, 0 anumitd rezerva in afirmarea publicd a propriei identitati etnice: “Eram putine fete
[studente] pe piatd, romnite, care si-au recunoscut identitatea si care vroiau sa facd ceva nu pentru
ele, ci pentru comunitate” (citat de Cace, 2007: 117). De asemenea, existd si o strategie de
“ocultare a identitatii etnice” a romilor proveniti din comunitati traditionale si bogate care au
reusit sd dobandeasca un statut social superior (Grigore, Neacsu & Furtuna, 2007: 45). Acestia pot
pastra anumite valori ale Romanipen-ului, precum limba romany, dar doresc sa oculteze semnele
vizibile ale identitatii rome, precum portul traditional sau denumirile rome ale afacerilor:

inteleg ca suntem romi, eu unul ma mandresc ci sunt tigan, dar de ce trebuie neapirat si ne afisim aga? De
ce porti fuste crete, doar ai facut gcoala?! Ar trebui sd ne mai modernizdm si noi, mécar astia care am reusit!
Si de ce sa ddm nume tiganesti afacerilor noastre? Ce, japonezii dau nume japoneze companiilor lor? Au
succes si fiindca le dau nume americane! Eu de exemplu, ce-ar fi s dau un nume tigdnesc companiei mele?!
As falimenta! (citat de Grigore, Neacsu & Furtuna, 2007: 45).

Desigur, aceasta abordare nu este impartasita de toate elitele rome. De exemplu, sociologul
Nicolae Gheorghe se caracterizase pe sine ca fiind un cercetétor al sociologiei care luptd pentru
”idealul de a identifica un spatiu in care romii sd-si trdiascd identitatea etnicd fard nici un
prejudiciu” (Beck, 1993). Inainte de a activa pentru drepturile romilor, Gheorghe isi aminteste ca,
fiind copil, deseori, a incercat sa fuga de etichete si de constrangerile discriminarii sociale dar fara
succes:

...eram mai inchis la culoare (...) mostenisem trasaturile tatalui meu, mostenisem numele unchiului meu (....).
Desi mama m-a invatat sa fiu curat, (...) la doar 6 ani am experimentat pentru prima datd durerea
marginalizarii cand venind de la gard cu alimente trimise de tata copiii m-au strigat: “cra, cra” si “cioara,
tigane!” (citat de Beck, 1993: 173-174).

Educatia a primit-o din partea mamei care a insistat sid-1 creasca diferit de ,tiganii
asimilati”:

Mama era o fiinta practicd si dorea sa fiu muzician dar eu, desi eram talentat, am asociat instrumentul
muzical cu statutul limitat oferit de catre acesta; de aceea refuzam orice propunere de a canta in public.
Pentru a fugi de eticheta trecutului am planificat sa studiez la Liceul Militar si astfel sa plec de acasd. Acolo
invatam foarte bine si am fost premiant. (...) Ma pregiteam sa devin medic dar cand am studiat filosofia si
sociologia, m-a cuprins parca un gand mesianic: “’sa studiez sociologia, aceasta va rezolva toate problemele
noastre.” In ciuda faptului c tata s-a dat de ceasul mortii numai si nu dau la sociologie, m-am inscris si in
perioada facultdtii mi-am asumat o identitate nationald...toti o faceau. Dupa ce i-am citit pe Claude Levi

28



Straus si Gabriel Garcia Marquez, s-a reaprins spiritul mesianic si identitatea etnica. in anul 1973 am condus
o cercetare sociala intre corturarii de acolo [Sibiu], iar la un moment dat le-am spus: ,,si eu sunt tigan”. Nu
m-au crezut ... la inceput. M-au crezut doar in 1975 cand manat de setea de cunoastere am devenit
translatorul i cercetatorul Institutului in probleme tiganesti. (citat de Beck, 1993: 175-178).

Cazul sdu, chiar daca atipic, nu este izolat. Existd, de exemplu, cateva femei rome
intelectuale care combind promovarea valorilor rome cu cercetare academica precum, de pilda
Delia Grigore. De asemenea, anumite femei rome s-au organizat “intdi ca ariergardd a
organizatiilor de barbati, apoi s-au ’emancipat’ si chiar au preluat rolul de lideri independenti.”
(Mark, 2009: 122-123). Unele, impreuna cu o serie de studente, au inceput sa poarte costumul
traditional, iar In scopuri de vizibilitate si reprezentare au introdus chiar si o moda a fustelor
tigdnesti. Totusi, numarul elitelor rome care cunosc cultura romilor si fundamentele care dau
esenta identitdtii etnice si care doresc sd afirme identitatea etnicd a romilor este incd scazut. Cei
mai multi:

Se nasc, cresc, si se dezvoltd ca niste romani, iar odatd ajunsi la maturitate nimeresc intr-o asociatie, unde
datoritda muncii si abilitatilor dobandite pe parcurs, ajung chiar sd conduca (...). Dar atentie: ajunge in postura
de a conduce asociatia o persoand care In marea majoritate a cazurilor nu a avut legatura cu cultura romani,
si-a dorit atat de mult sa fie roman (majoritatea dintre noi ne-am dorit asta) si totusi destinul 1-a adus sa fie
rom din punct de vedere profesional. Adica sa munceascd pentru romi, atat cat a inteles el pe parcursul vietii
cine sunt romii si care sunt problemele lor.” (Grigore, Neacsu & Furtuna, 2007: 62).

De aceea, apar anumite critici cu privire la “elita roma” care se griabeste sa preia orice
perspectiva gagicano (neromd) fiindca intre afirmarea ca minoritate etnica si acceptarea de a fi
tratat ca un grup vulnerabil, cea din urma varianta are sanse mai mari de a genera finantarea unor
programe sau proiecte de integrare sociala. Astfel, atat liderii ONG-urilor cat si elitele rome din
domeniul politic au fost acuzati cd se folosesc de instrumentele oferite de discursurile europene
pentru avansarea propriilor interese sociale, economice si/sau politice (Barany, 1998; Bunescu,
2007; Cretan & Turnock, 2009; Grigore, Neacsu & Furtuna, 2007; Marx, 2010; Troc, 2002).
Asadar uneori liderii romi care asigurd contactul cu reprezentantii celorlalte categorii sociale—
indeosebi, persoane cu rol de decizie la nivel administrativ, social, economic si politic—
imprumuta de la acestia comportamente si un stil de viata diferit de al celor pe care 1i reprezinta.
In mod ironic, observa Laura Surdu (2010), citandu-1 pe Goffman (1963) “reprezentantii nu mai
sunt reprezentativi”, ajungand sa-gi piarda caracteristicile de origine si generand o serie de bias-uri
prin faptul ca nu mai fac parte din categoria pe care o reprezinta s$i nu mai stiu nevoile populatiei
stigmatizate din randul céreia s-au desprins. Pentru liderii romi asimilati, reprezentarea unui
segment devaforizat poate Insemna iesirea de sub expunerea la stigmat, sau o strategie de a face
fata propriei stigmatizari—ceea ce Surdu (2010) numeste “profesionalizarea stigmatului”. Aceasta
situatie da nastere la o elitd care nu are o viziune roma si care contribuie, mai mult sau mai putin,
la aceasta tendinta a tinerilor romi intelectuali de neasumare a identitatii etnice:

De multe ori, in dialogurile activistilor se face referire la doua tipuri de gagii: ’gagiii lor” (neromii) si ”gagiii
nostri” (romii activisti). Acestia din urma sunt atat de neincrezatori fata de ideile in care identitatea roma este
plasatd pe primul loc, incit, de multe ori, este nevoie ca, in sprijinul acestor idei, sd vina intelectuali romani,
care argumenteazd importanta situdrii in prim plan a identititii rome, In special in elaborarea si
implementarea programelor referitoare la educatie.

Dorinta de afirmare a dreptului la identitate si cultura, a dreptului de a fi o minoritate
etnicd si nu doar o “problemd sociald” este de inteles si de admirat, constituind un drept
fundamental al oricarui individ, indiferent de etnie. Totusi, observatia academicianului roman
Catalin Zamfir (2003) meritd redata: ”Ciclul recunoasterii etnice nu s-a incheiat. Evident. Dar mult
mai important este ciclul modernizarii. Mai importantd decat depasirea excluziunilor pe temei
etnic este promovarea incluziunii pe temei uman”. Astfel, trebuie constientizat faptul cd o
comunitate moderna este multireligioasa, multietnicd, multisociala ca stil de viata, iar accentul
intr-o astfel de comunitate cade mai putin pe izolari social-culturale rigide si mai mult pe
interactiune si comunicare. In aceste conditii problema nu se pune in functic de céstig sau
invingere ci pe colaborare si respect si pe acceptarea realitatii cd “’desi profiluri etnice comune sunt
de natura sa ofere o anumita coerenta a profilului societatii, interesele social-economice si politice
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globale tind s creeze unitdti care merg dincolo de identificarea etnica strictd” (Zamfir, 2003).
Modernizarea, insa, nu inseamna asimilare, ci mai degraba schimbare si dezvoltare in ceea ce
priveste contextele sociale, culturale, economice, tehnologice si politice. Astfel, se poate
argumenta ca in plan principal trebuie plasatd dezvoltarea capacitatilor de afirmare intr-o lume
moderni in care schimbirile sunt tot mai accelerate. In aceste conditii, asumarea profilului etnic si
dezvoltarea si promovarea culturii, identitatii, limbajului si istoriei minoritatilor este un drept care
trebuie garantat si sprijinit, dar complementar cu incurajarea modernizirii. In acelasi timp, intr-o
evolutie sociald normala, linistitd (fard conflicte interetnice) ostilitatile dobandite de la o istorie
tulbure si rezervele si tensiunile (artificial?) mostenite se pot, si s speram ca se vor diminua.

2.7. Concluzii

Obiectivul lucrdrii de fatd a fost sd investigheze caracterul continuu sau discontinuu al
abordarilor teoretice si metodologice ale diverselor publicatii din literatura de specialitate cu
privire la populatia de romi din perioada 1990-2011. Astfel, in primul rand, s-a stabilit dinamica 1n
timp a literaturii de specialitate cu privire la populatia romd, in functie de contextul social,
economic si politic in care a aparut publicatia. Pe baza problemelor punctuale din publicatiile
stiintifice se contureaza o imagine negativa cu privire la un grup social marginalizat, deseori
discriminat, mai degraba inactiv si in general slab reprezentat in comunitate si cu o precaritate la
nivelul educatiei. In al doilea rand, s-au identificat prezenta si frecventa factorilor protectori si
corectori descrisi si analizati in literatura de specialitate. Apoi, s-au prezentat pe scurt cateva
politici sau programe care nu au avut efectul scontat in ceea ce priveste reducerea saraciei si/sau
excluziunii.

Rezultatele obtinute sugereazi citeva aspecte semnificative. In primul rand, pani in
prezent, cele mai multe lucrari au avut un obiectiv de diagnoza, folosind metode calitative si/sau
cantitative, pentru a investiga starea de fapt a situatiei romilor din Romania. Pentru acest lucru,
unele lucrari au avut esantioane reprezentative la nivel de tara. Aceste lucrari, folosind ca
instrument ancheta sociologica, au furnizat date riguros colectate cu valoare deosebitd in stabilirea
unor strategii pe termen scurt si lung in vederea ameliorarii starii de saracie si excluziune a
romilor. Alte lucrari au avut esantione nereprezentative, mai reduse, optand astfel, pentru metode
calitative de investigare. Asadar, au fost publicate studii de caz, interviuri in profunzime, modele
de buna practica, focus-grupuri si observatii participative, care ofera o intelegere mai aprofundata,
uneori chiar intiméd, a problemelor cu care se confrunta diversele categorii sociale de etnie roma,
sau care explicd modalititile de implementare a politicilor, masurilor sau programelor intreprinse
de diverse organizatii sau institutii publice (e.g. Burtea, 2000; Burtea, 2009; Cretan, 2009; Ionescu
& Cace, 2000, 2006; Magyary-Vincze, 2007; Nicolae, 2006a, 2006b, Oprea, 2004-2005, Pop,
2011).

in al doilea rand, se remarcd o lipsd a evaluarilor comprehensive pre-test si post-test a
masurilor si programelor destinate romilor, care sa foloseasca fie ancheta sociald Tnainte si dupa
implementare, fie experimentul. Aceste studii ar fi extrem de importante deoarece ele ar oferi o
validare (sau invalidare) a diferitelor masuri, astfel Incat s-ar putea identifica mai clar strategiile
care reduc factorii de risc (si in ce masurd), sau care promoveaza bunastarea/incluziunea.

Ultima parte a lucrarii a analizat rolul educatiei ca factor de dezvoltare a unei elite rome,
definitd ca un grup social format din indivizi ale cdror performante sunt considerate superioare
mediei grupului din care fac parte. In aceasta sectiune s-a argumentat faptul ca, pe langa abodarile
care incearcd sa rezolve si sa corecteze “problemele romilor”, este nevoie si de o abordare pozitiva
de cultivare si promovare a unei elite rome. Prin promovarea modelelor pozitive de succes a
etnicilor romi si prin recunoasterea rolului educational in afirmarea acestora, considerdm ca se
poate face trecerea de la perceperea ’Celuilalt” ca o ”problema de rezolvat” la recunoasterea sa ca
facand parte dintr-o minoritate etnica si dintr-o “umanitate comuna”. In acest sens, s-au prezentat
cateva dintre marturiile si experientele de viatd ale unor indivizi care fac parte din aceasta
categorie a “elitei rome”, observandu-se o varietate de perspective asupra “modelelor de succes”,
de la ”romii romanizati” si pand la romii care luptd pentru afirmarea “identititii rome”. In toate
exemplele oferite, insd, se remarca rolul central jucat de educatie si importanta dezvoltarii
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capacitdtilor moderne (cu pastrarea si valorizarea nuantdrilor etnice) de afirmare intr-o lume in
schimbare.

Nota: Dorim sa le multumim studentilor Damaris Costea, Alexandru Stanciu i Anna-Maria
Barbu pentru ajutorul oferit in vederea introducerii surselor bibliografice in baza de date.

31



Capitolul 3. Romii, o etnie cu o pozitie sociala speciala in
istoria Europei/ Romaniei

Romii, ca grup etnic, ocupd in istoria Europei, inclusiv a Romaniei o pozifie sociali
speciald, diferita de cea a altor minoritagi.
Sintetic, aceastd pozitie sociald poate fi formulata astfel:

Romii au reprezentat in intreaga Europd o populatie etnica istoric mentinutd la
marginea populatiilor dominante.

3.1. Pozitia sociala a minoritatilor

Minoritdti etnice exista in toate regiunile si tarile din Europa. Ca minoritati, in societatile
cu populatie majoritara, ele au ocupat pozitii cu mai multe variante.

a. Ca populatii minoritare omogene cu o0 organizare social-economica relativ
autonoma. Ele pot reprezenta insule in cadrul populatiei majoritare, dezvoltind o viatd social-
culturala distincta, de reguld utilizand propria lor limba. Sunt cazurile satelor de sasi sau maghiari
sau turci sau lipoveni sau bulgari.

b. Ca minorititi omogene, dar in cadrul unor comunititi cu alt profil etnic. Ele pot fi
distincte, dar minoritare sau chiar majoritare in comunitati mai mari: orase sau comune. Ele
impartasesc aceeasi pozitie economicad (sunt de exemplu agricultori sau mestesugari), au o viata
sociala comuna, de regula utilizeaza limba lor proprie.

c. Ca minoritate existentid difuz in masa comunititii dominante. Membrii acestor
minoritagi traiesc integrat in societatea globald, detindnd pozitii mai degraba in virtutea
capacitatilor individuale. Aceste minorititi se pot ,topi’ in populatia dominantd prin pierderea
graduala a distinctivitatii culturale si a identitdtii etnice initiale — limba, cultura — sau se pot
mentine distinct cu o constiintd a apartenentei lor etnice, Impartasind unele elemente culturale
(eventual religie , limba sau coagulari culturale cu profil etnic), cu reproducere sociald prin
casdtorii in cadrul propriei etnii. Situatiile pot fi diferite. Un exemplu: maghiarii isi mentin intr-o
largd masura distinctivitatea in Bucuresti iar grecii tind sa se topeasca in masa dominanta.

Grupurile etnice nu ocupd pozitii sociale distincte. Doar in societatile din perioade
dominate de o politica de tip fascist, evreii au fost izolati pand la marginalizare, excludere,
discriminare social-economica si politica, dusa pand la exterminare. Aceeasi soartd au cunoscut-o
si tiganii 1n acea perioadd. Trauma istoricad a mutarii fortate ,la Bug’ persistd inca in memoria
colectiva a varstnicilor, ludnd forma unei temeri istorice difuze.

3.2. Pozitia sociala distincta a minoritatii rome

In toate societitile europene traditionale, comunititile de romi au fost {inute la marginea
societatilor globale in care trdiau. Desi au fost perioade In care romii au fost recunoscuti formal ca
etnie, aceasta a fost o recunoastere negativi. Complexe mecanisme de marginalizare
/automarginalizare economica si sociald au Tmpins comunitatile de romi la periferia economica si
sociala, dar nu totdeauna si geograficd. Romii istoric s-au caracterizat prin dezvoltarea unor
activitati economice marginale in agregatul economic general care 1i mentin intr-o stare de saracie
cronica, fara sanse de a impartasi prosperitatea colectiva. Social, romii s-au caracterizat printr-o
pozitie simbiotica cu populatiile dominante. Ei s-au integrat in activitatea economicd globala cu
activitati economice fie continudnd meseriile traditionale, ele insele marginalizate de evolutia
industriala, fie acceptand locuri de munca prost platite, cu un statut social mai degraba negativ.
Simbioza economica a plasat adesea comunitatile rome, chiar omogene, la marginea geografica a
comunitatilor majoritare: orage sau sate. Grupati la marginea sociald si economica a marilor
comunitati, ele au constituit adevarate pungi de saricie, cu o viata sociald si culturala distincta,
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caracterizatd de grade diferite de marginalizare si izolare. “Tiganiile” au primit constant o
conotatie negativa: zone de saracie mult mai accentuate decat restul comunitatilor, cu un profil
etnic distinctiv. Ele constituie adevarate capcane sociale: fie un mod de viatd de supravietuire
marginala, caracterizat prin saracie /lipsuri severe, cu activitafi economice traditionale prost
platite si devalorizate social, fie munci etichetate negativ si uman degradante. Istoric,
recunoasterea sociald a romilor este caracterizatd printr-o ambiguitate voitd. Romii ca si
comunitdti omogene sunt plasati la marginea societatii i finuti constant la periferie. Ca indivizi
insa, romii au fost acceptati ca membrii ai comunitatii globale. Discriminari individuale au existat
mereu, dar nu suficient de puternice de a bara total dezvoltarea lor individuala. Pe de o parte,
individual, romii si-au schimbat statutul social, integrandu-se in masa comunititii dominante,
uneori cu succes profesional i economic pentru ei. Pe de alta parte, romii au existat si inca exista
in comunitdti omogene, dar caracterizate prin sdracie severd, excluziune economica §i sociala.
Mai este si situatia in care romii, difuz raspandifi in masa comunitatii majoritare, s-au integrat ,
avand acces la oportunitatile social-economice generale. Prin aceasta, ei au adoptat un mod de
viatd asemanator comunitatii in care au intrat.

In societatea roméaneasc, probabil si in alte societiti, multi romi au obtinut pozitii social-
economice de prestigiu, dobandind o recunoastere sociala. Faptul ca ei s-au identificat formal sau
informal cu originea lor etnicd a fost mereu considerat, mai mult un drept personal, putin
semnificativ pentru pozitia lor n societate. Asa se explicd de ce in folclorul romilor existd o
multime de cazuri de mari personalitati culturale ale istoriei Roméaniei despre care se crede cad au
fost tigani.

O pozitie speciald o au persoanele active in domeniul culturii care au creat valori cu un
caracter etnic-national si care au adus experienta lor social-etnicd in productia culturala: Anton
Pann, Budai Deleanu sunt exemplaritati.

O asemenea pozitie sociald individualda ambigua a romilor explica si comportamentul
lor actual. Multi romi evita sa se recunoasca public ca atare. De fapt, in traditia romaneasca
recunoasterea originii etnice a membrilor comunitatilor a fost mereu considerata un drept personal,
o caracteristica nu relevanta in interactiunea sociald sau in relatiile interpersonale. Cu alte cuvine,
s-a acceptat o ambiguitate a apartenentei etnice a membrilor comunititii romanesti. De fapt,
Constitutia Romaniei acorda dreptul cetdtenilor romani sa-si declare liber si politic-administrativ
protejat dorinta lor la orice apartenentd etnica. Apartenenta etnicd, pentru statul Roméan, este o
problema personald a individului si este interzis prin lege orice demers exterior de impunere sau
cercetare a originii si apartenentei etnice a cetatenilor sai.

3.3. Pozitia culturala a grupurilor etnice

Unele populatii etnice minoritare s-au integrat in fluxul valorilor culturale ale populatiei
majoritare, utilizand limba acesteia si devenind factori activi in promovarea culturii ei. in Romania
au fost valuri de migrari in tard a grecilor, macedoneni etc. Evreii din Romania au adus contributii
culturale importante la dezvoltarea culturii roméanesti. Putini au avut activitati in cadrul propriei
culturi: au scris in idis, exprimand experienta umanad etnicd proprie. Altii si-au mentinut
distinctivitatea etnica, utilizdnd propria lor limba si aderdnd la cultura dezvoltata in tarile in care
grupurile lor etnice erau dominante. Este cazul germanilor sau a maghiarilor. Au utilizat limba
germand /maghiara, au produs cultural in filierd proprie. Ei pot fi afiliati apoi la culturile
dominante din alte tari, fie pastrand specificul lor cultural, fie contribuind la dezvoltarea culturii
pe care o impartasesc.

In cadrul societatilor globale se dezvolti un pluralism cultural-etnic: dezvoltiri culturale
majoritare, complementar cu dezvoltari culturale ale minoritatilor, sustinute adesea de catre stat.

Si romii au avut in lume o pozitie culturala similara, dar cu o anumita particularitate. Ei au
preluat caracteristicile tuturor minoritatilor etnice, la care se adauga o particularitate distincta,
provenitd din pozitia lor marginald sociald si culturald. La etichetarea negativd a
comportamentului lor, extinsd si asupra culturii rome, se adaugd un factor important cultural:
faptul ca limba romany a fost panid in prezent, international, o limba orali. In consecint,
productii culturale n limba romany, nu au existat.
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Formele de manifestare culturald proprie care nu necesitd o limba scrisa — cantecul, dansul,
portul — s-au cristalizat si s-au transmis din generatie n generatie. Dar existd si componente mai
fragile istoric, 1n special cele referitoare la modul de viatd si de organizare sociala:
strucura/functionarea familiei, autoritatea in comunitati rome, (unele dintre ele) strategii de viata
adaptate la conditii de marginalizare si saracie severa.

In cadrul populatiei de romi exista si diferentieri interne, uimitor de persistente istoric:
neamurile. Se pare cd neamurile s-au cristalizat iIn comunitatile rome, nu pe baze teritoriale,
cauzate de miscari geografice active, ci a tipurilor de activitati economice: caldarari, ursari, florari,
argintari etc.

3.4. Identitatea cetateneasca si etnica: Bi- sau multi-culturalism?

Dinamica culturilor nu poate fi privitd doar in paradigma bi-culturalismului: cultura
majoritard-culturi minoritare. Limba, ca instrument primar al exprimdrii culturale, impune
biculturalismul: n ce limba te exprimi: romand, maghiara, germana, idis... Dar sursele dezvoltarii
culturale sunt mult mai complexe. Ele sunt tot mai mult transetnice. Culturile exprima si
structurile fundamentale ale procesului universal al schimbarii /modernizarii in toate formele:
cunoastere, economie, tehnologie, administratie, legislatie, sistem politic etc. Culturile, mai ales
cele europene, au un fond comun si un puternic element quasi-universal. Contributii culturale
universale se exprimd in limbi distincte, pot avea amprente ale culturii majoritare, ale vietii
comune, dar si un fond tematic universal. Personalititile culturale au o valoare nu numai locala,
dar si universala. Circulatia si interculturalitatea sunt in crestere.

Odata cu cristalizarea statelor nationale se coaguleazd un nou nivel cultural: cultura
nationald care este produsul comunitdtii nationale, de regula multietnicd. Ea are, desigur, o
puternica amprentd a traditiei culturale a populatiei etnic majoritare, datd de o limba ca mijloc
comun de comunicare. Si cultura nationald are ca suport social cetitenia nationald si organizarea si
functionarea social-economica nationald. Culturile prezintd in ele insele o larga varietate. Sunt
zone cu profil etnic pregnant — muzica populard, dansul popular, portul popular -, dar si zone
universalizate — stiinta, arta cultd, portul modern, administratia, tehnologia, economia. Relatia
dintre indivizi si cultura este diferitd si in functic de zonele culturale iIn care eventual se
specializeaza.

Existd un proces tot mai activ de convergentd culturala si de complementaritate a
componentelor nationale, majoritare-minoritare, dar §i europene-universale cu influente
interculturale pregnante. Si culturile dominante sufera un proces de schimbare, ingloband si
contributiile culturilor minoritare. Nu preexista o cultura, ci se creeazd mereu o culturd moderna,
la care participa toate grupurile etnice si in care, inevitabil, existd accente cu ponderi diferite in
aparitia ei.

Cultura roma are un caracter nu numai minoritar local, dar si mondial. Etnia roma a
dezvoltat o limba comuna transnationald si expresii culturale comune. Interesant cd printre
personalitdtile invocate n esantionul nostru sunt, fireste masiv, romi din Romania. Apar insi si
personalitdti culturale rome din alte tari: in special in muzica.

3.5. Atitudinea majoritara fata de romi

Cei care au interiorizat pozitia economica si de viatd marginala, cu profil traditional etnic,
sunt impinsi prin mecanisme difuze la periferia societatii, formand grupari omogene. Indivizii
care se integreaza In fluxul global sunt acceptati. Discrimidri individuale pot bloca accesul
individual Tn masa comunitatii sau pot impinge indivizii chiar In afara comunitatii, inchizdndu-i in
insule marginale, dar fard o excludere completd. Marginalizarea s-a manifestat deci la nivel
comunitar. Acceptarea romilor poate varia, dar ea este importantd §i prezintd desigur grade
diferite.

Credem ca istoric, in cazul romilor se poate vorbi, in anumite perioade de timp, de o
reprimare etnic-culturala.
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Manifestarile culturale ale romilor, cu profil specific etnic, au fost ele insele marginalizate.
Limba romany a fost acceptatd ca limba orald, dar nicdieri ca mijloc administrativ-statal de
comunicare. Ea nu a fost Incurajata sa se dezvolte ca toate celelalte limbi: sd devina o limba scrisa,
sd-si dezvolte zonele lingvistice specializate — 1n stiintd, in discursul politic-adminsitrativ. Nu a
fost nicicand o reprimare formala, explicita, ci una informald, dar de masa, prin nerecunoastere si
nesustinere a limbii, a traditiilor lor culturale.

In perioada comunistd, in Romania au fost recunsocute cu statut formal toate minoritatile
etnice cat de cat semnificative. Singura nerecunoscuta formal de catre statul roman comunist a fost
minoritatea roma. Romii nu au fost Insa reprimati. Administrativ si politic s-a acordat romilor o
libertate personala de a se considera romi sau nu. Dar etnia roma si cultura sa, ca entitate distincta,
nu a fost recunoscutd formal, institutional, in regimul comunist. Manifestari culturale cu eticheta
roma nu au fost nici Incurajate si nici acceptate.

Cazul muzicii populare este unul paradigmatic. Traditional, tiganii au manifestat un talent
special pentru muzica. Ei au fost in muzica populard foarte prezenti. Dar, mai ales 1n perioada
comunistd, ei s-au imbrdcat in costume populare romanesti §i au cantat muzica popularad
romaneascd. Romi de mare talent au devenit personalitdti ale muzicii populare romanesti.
Manifestarea §i dezvoltarea culturald a comunitatii rome, in forme traditionale proprii nu a fost
stimulata. S-ar putea spune ca a fost chiar descurajata si blocata.

3.6. Populatia de romi in procesul global de schimbare

Uneori exista tentatia de a considera populatia de romi ca prezentand o constanta in timp: o
populatie inchisa 1n propria sa cultura traditionald, supravietuind cu o mare stabilitate istoricd la
marginea procesului global de schimbare. O asemenea viziune are efecte asupra atitudinii
populatiei majoritare si a politicilor de suport.

In realitate, populatia de romi a fost angrenata treptat in procesul global de schimbare, de
modernizare.

Din multe puncte de vedere, populatia de romi nu prezintd un pattern diferit de toate
celelalte populatii, minoritare sau majoritare. Toate populatiile sunt angajate intr-un proces rapid
de schimbare de reconstructie sociald si culturala, de tranzitie de la patternuri traditionale la
patternurile impuse de o societate angajata intr-un proces exploziv de crestere in complexitate §i
de modernizare.

Societatile actuale prezinta o rapida convergenta social-culturala impusa de procesul global
de schimbare. Desigur, acest proces global de schimbare capatda culori locale distincte date de
pluralitatea coagularilor n natiuni, de sisteme economice sociale si politice distincte, cu profiluri
institutionale, culturale i mai ales lingvistice proprii.

Diviziunea muncii sociale a generat pentru toate populatiile noi presiuni de diferentiere
interna: unele persoane au avansat social, altii au ramas la marginea procesului. Modernizarea este
nu numai o sansd, ci si un proces de angajare inevitabild in fluxul global de schimbare, un proces
de noua diferentiere sociala.

In istoria populara a romilor, cu miturile oricarei asemenea istorii, sunt incluse ca modele
de iesire din ,tigdnie’, in special cele referitoare la intelectuali si politicieni de prestigiu. Nu
nominalizdm, pentru a evita angajarea intr-o discutie greu de solutionat. Exista un folclor al
personalitatilor de mare succes provenite din comunitatile rome, care desigur, contin o mare parte
de adevar, dar si de presupozitii netestate, exprimadnd mai mult un entuziasm al afirmarii
potentelor culturale existente. Dar el existd. Sunt multe cazuri certe. Interesant aici este ca, iesirea
pe aceastd dimensiune reprezinta cazuri prestigioase de succes individual, de reusita la varf a
romilor, unanim recunoscute de romi si asumate imediat ca apartinand proprii lor identitati.

O componenta importantd a politicii Uniunii Europene este cultivarea pluralitatii culturale
si acceptul deschis al unui spatiu multicultural cu pastrarea identitétilor culturale daca acestea nu
devin conflictuale sau extremiste. Impotriva tendintei de uniformizare culturald nationala, dar si
globali, s-a impus promovarea culturilor ca surse distincte de valoare. In Romania, dupa 1990 s-a
produs un proces de ,reabilitare’ a culturii rome: limba, folclorul, traditiile. Promovarea
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distinctivitatii culturii rome reprezinta totodatd un instrument al schimbarii imaginii colective a
romilor.

Dincolo de posibilele discutii, este un fapt cert cad populatia roma a prezentat istoric o
diferentiere interna care pare a fi in crestere. Segmente importante ale acestei populatii isi cresc
nivelul de educatie, se integreaza in activitatile economice moderne, ocupd pozitii importante in
sistemul cultural si public.

Care este 1nsda perspectiva istorica a populatiei de romi in ansamblul ei? Ca si pentru
celelalte populatii minoritare exista trei directii posibile:

a. Topirea in masa social-culturald dominanti, beneficiind de oportunititile create,
dar si intr-un proces rapid de schimbare culturali, cu ponderi si accente diferite. Nu este
exclusd si asimilarea culturald in sensul integrarii in masa majoritatii. De regulda, schimbarea
culturala nu inseamnd transferul de la o etnie la alta, ci mai degrabd preluarea unor modele
apartindnd culturii nationale care inevitabil are un profil mai accentuat majoritar. Astfel, un
segment important al populatiei de romi se desprinde continuu din masa traditionala de romi si se
pierde 1n acest proces de schimbare comund. Prosperitatea, dezvoltarea personald, se realizeaza
prin valorificarea oportunitatilor de varf ale societatii globale.

b. Riméanerea in comunititi inchise, izolate geografic si social-cultural. Teritorialitatea
ofera spatiul unei vieti sociale si culturale comune. Aici se pastreaza si un mod de viatd propriu,
sustinut adesea de apartenenta religioasd. Unele comunitdti teritoriale pot avea un succes
economic moderat. Este cazul, de exemplu, al unor comunitati de bulgari gradinari. Si din ele se
desprind tineri care se topesc in masa comunititii globale. In cazul romilor, aceste comunitati sunt
mai degraba, fixate la marginea societatii in care trdiesc, evoluidnd intr-o simbiozad cu acea
comunitate globala, dar cu pozitii economice modeste, sarace. Drama acestor comunititi este ca
ele au tendinte de inchidere defensiva, cu riscul de a deveni adevarate capcane de mentinere a
saraciei si subdezvoltarii. Aici putem gasi conservate modele culturale traditionale adaptate la
situatii de marginalitate. Ele prezintd mai pregnant tendinte de pastrare a culturii traditionale, dar
pretul este raméanerea in subdezvoltare. Chiar si aici, sub presiunea schimbarilor globale, se produc
modificari continue ale modelelor de viatd si ale traditiilor care stopeaza dezvoltarea. Este cazul
traditiei casatoriilor timpurii, mai ales cele intre copii si decise de familie/parinti.

Sansele ca acele comunitati omogene de romi, caracterizate prin lipsd cronicd de resurse
economice si umane (educatie, pregatire profesionald) s devind, in timp scurt, prospere economic
sunt extrem de mici. Poate cd unele vor reusi, cu un suport masiv din exterior, dar mai degraba ca
exceptil. Sansa este ca membrii lor sd se realizeze treptat, prin eforturi individuale constante de
integrare in normele unei societdti economice moderne, si prin aceasta, in colectivitatea globala.
Acest fapt nu impune neapdrat renuntarea la traditia lor culturald, mai ales dacd nu este potrivnica
prin normele ei de viata si nu contine prejudecati /mentalitati ce se opun culturii majoritare.

c. Integrarea in masa comunitatii, cu mentinerea profilului etnic propriu. Diferitele
tipuri de manifestari pot fi lianti ai identitatii etnice, dar nu obligatoriu: limba comuna, religia,
institutia bisericii. Este exemplul evreilor: puternic integrati in comunitatea globala, ei prezinta un
grad ridicat de modernizare, dar se mentin ca o comunitate etnicd distinctd. Cultura comuna
reprezintd un liant important al identitatii etnice. Dezvoltarea unor organizatii, cu profil cultural
sau politic de promovare a intereselor de reguld culturale, dar uneori si sociale, sunt factori activi
ai coagularii etnice.

Pozitia actuald a populatiei de romi in acest proces global de schimbare /modernizare
prezintd insa un puternic handicap. Ea trebuie sprijinitd sa depaseasca acele manifestari ce duc la
subdezvoltare si marginalizare sociala.

3.7. Perspectiva romilor

Dincolo de imaginile negative asociate modului de viatd specific romilor, existd inca multe
prejudecati cad populatia de romi este prizoniera propriei ei culturi. O asemenea imagine are
desigur efecte negative asupra stimei de sine si dezvoltdrii personale a romilor. E drept ca, unele
mentalitdfi culturale traditionale pot constitui piedici/bariere 1n depdasirea situatiei de
marginalizare, in ciuda eforturilor si oportunitatilor noi aparute,.
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Formal, sansele moderne de dezvoltare sociald sunt aceleasi pentru toate grupurile de
populatii. Romanii, maghiarii si romii au oportunitati in contextul societatii actuale, dobandind o
capacitate de integrare rapidd 1in cadrul unei societdti moderne. Ei pot sa aiba o educatie
corespunzatoare, o calificare cerutd de cerintele pietei moderne, o istorie ocupationald credibila
pentru noile profesii, conditii materiale normale si bunuri necesare gospodariei, o stare de
sanatate buna etc.. Cu toate acestea, romul se prezintd la competifia pentru accesul la
oportunitatile de integrare in societatea modernd, individual, cu un anumit “handicap” . Acest
dezavantaj consta intrun deficit major de educatie in chiar punctul de pornire. Mai mult, saracia si
lipsa de educatie pot genera uneori un comportament deviant prin abaterea de la normele sociale
de viata, generator de delincventa si agresivitate. Acest fapt marcheaza viata personald a unora,
fiind elemente ce bareaza temporar accesul lor la oportunitati viitoare.

Sansa romilor in societatea actuald moderna de a scdpa de sardcie si marginalizare este, in
mare parte, o iesire individuald. Este o integrare In masa complexa a societatii, nu ca grup, ci ca
individ. Succesul este unul individual, nu colectiv. Succesul colectiv este mai degrabia suma
reusitelor individuale. Sansa colectivd a romilor este desfiintarea comunitatilor traditionale de
tipul izolarii in “insule”/ pungi de saracie, inclusiv iesirea individuald din comunitate, chiar daca
nu geografic, dar ca preocupari reusite educationale si social-economic. Comunitétile traditionale,
omogene i sarace, in masura in care nu dispar, pot reprezenta adeviarate frane in calea succesului
individual.

Natura problemei romilor: Cum explicim starea actuald a romilor?

Teoriile curente asupra populatiei de romi sunt dominate de doud paradigme care explica
pozitia sociald si economica a ei. Amandoud sunt rationale si meritd mentionate si evaluate.

Prima, paradigma explicatiei prin doi factori: Situatia precard a populatiei de romi este
rezultatul combindrii unui proces de automarginalizare datorat unui stil de viata propriu, prins
in capcana traditiilor, cu cel de marginalizare continud, care a cunoscut grade diferite de
intensitate venit dinspre populatia majoritara.

A doua posibilitate explicativd, se refera la un complex de elemente cu efecte cumulate in
timp. .Aceasta aduce in prim plan relatia dintre doua categorii de factori: factori primari si
Jactori derivati care pot contribui la precizari de naturd cauzald a situatiei actuale a romilor.
Din prima categorie, un factor primar, poate cel mai important ca pozitie pentru specificul /profilul
romilor, este cel referitor la starea social-economica actualad datoratd saraciei severe si
cronicizate, starii economice precare, reproduse de-a lungul istoriei. Un al doilea factor primar
este cel de naturd individuala si depinde predominant de climatul familial care poate fi stimulativ
sau ostil dezvoltarii personale. Mediul familial poate oferi individului sprijin i motivatie de a
reusi 1n viatd, sau dimpotriva, poate bloca efortul individual de acces la oportunitati. Startul in
familie pentru formarea, educarea si dezvoltarea comportamentului copilului este esentiala pentru
evolutia lui ulterioara. In acest context, strategiile de automarginalizare si de marginalizare din
afard apar ca factori derivati, secundari. Ei sunt factori supraadaugati. Ca factori derivati, ei
doar fixeaza si mai mult starea si profilul situatiei socio-economice a familiei. Schimbarile
propriu-zise ce apar insa in stilul de viatd al romilor sunt realizate prin modificari ale situatiei
sociale i economice din interiorul familiei, schimbari ce se regasesc apoi 1n comportamentul
copiilor §i al membrilor ei. De aceea, actiunea doar asupra factorilor derivati — atacarea
automarginalizarii sau a discrimindrii — au dat rezultate minore, in conditiile in care romii se
confrunta cu un deficit sever de oportunitati economice si sociale prezente permanent in mediul
lor familial de viatd. Mai mult, lipsa de oportunitdti face ca efectul factorilor derivati sa fie
amplificat.

3.8. Pungi de saracie cu profil etnic

Cele mai multe comunitati omogene de romi par a fi rezultatul proceselor sociale recente.
Saracii romi tind sa migreze spre grupuri omogene de romi. Saricia §i similaritatea strategiilor de
viata traditionale in conditii de supravietuire este tipicd acestor procese. Nu avem date despre
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asezarea geografica separatd a romilor si constituirea pungilor de saracie la marginea sau in cadrul
comunitatilor nerome. Probabil, apartenenta la etnie e un factor de omogenizare. ,Tiganiile’ par sa
creasca atrdgand romii saraci dispersati In masa comunitatii, dar se si reproduc largit tinand
‘prizonieri’ si generatia tanarad. Comunitatile de romi, nu au fost cercetate ca atare, dar pe
ansamblu, ele sunt sarace, lipsite de o angajare economica profitabila si se adancesc cu fiecare
noud generatie in dificultatile generate de lumea moderna. Au loc o reproducere a patternurilor de
adaptare la marginalitate si sdracie severa. Comunitatile de romi sunt, de cele mai multe ori,
pungi de saracie cristalizate in procesul actual al crizei.

La polul opus, romii prosperi nu au nicio motivatie de a se grupa, a se aduna in zone
izolate, saracite, si nici de a adopta strategii de viatd care in imaginea colectivd sunt tipic,
traditional, figanesti.

Analiza din 1993 referitoare la situatia economico-sociald a romilor a adus o alta viziune
(vezi cartea Tiganii intre ingrijorare si ignorare, coord. Elena si Catdlin Zamfir). Aici se
demonstreazd cd populatia de romi nu este omogena cultural si social-economic. Ei nu sunt
prizonierii propriei culturi, ci dimpotrivd, segmente importante se desprind si isi croiesc deja un
alt stil de viata.

Ipoteza formulatd in lucrarea mentionatd s-a dovedit a fi una corectd, educatia fiind
identificatd ca factorul cel mai important al scoaterii din subdezvoltare sociald: un segment
important al populatiei de romi s-a ,pierdut’ continuu in masa populatiei modernizate. Acest
segment era probabil greu de surprins in totalitatea lui §i treptat isi pierduse atasamentul la
populatia cu profil etnic. Dar, probabil, ,inteletualii’ neidentificati atunci nu prezentau nici ei o
proportie semnificativd. Dar a reprezentat o proba ca populatia de etnie roma nu era inchisa in ea
insdsi ci, cu mare deschidere citre o integrare normald, chiar de succes intr-o comunitate
moderna.

Datele cercetdrii actuale sustin ipoteza formulatd atunci: romii ,roméanizati’ au un nivel
scolar mai ridicat, $i cu un risc ceva mai scazut de a parasi scoala inainte de terminarea ei. Cele
trei categorii analizate au un grad ridicat sau foarte ridicat de educatie.

3.9. Capcana ’tiganizarii’

Pe ansamblu se poate considera ca s-a accentuat polarizarea in populatia roma. Un segment
relativ redus de romi avanseaza social-economic, dar o masa mare, vasta majoritate, se adanceste
in sdracire si marginalizare. Problema care se ridica este legata de cresterea sanselor de dezvoltare
a populatiei marginalizate social prin educatie si profesionalizare continua.

Prima cercetare extinsd dupa Revolutie, pe tema situatiei romilor realizatd in 1991-92" a
conclus: natura problemei romilor nu este una culturald, ci una social-economica. “Populatia de
romi este prinsd Intr-o capcana de sdracie consolidata pe secole de marginalizare: educatie scazuta,
sanatate fragila, lipsd de calificare profesionald, lipsd de proprietate a mijloacelor economice
(pamant la sate, case decente la orase,de exemplu). La situatia social-economicd mostenitd se
adauga doi factori derivati care au fixat situatia de marginalizare mostenita: ,cultura’ romilor a
carei principala componenta este fixata pe strategia de supravietuire in situatii limitd de saracie- si
de discriminare §i imaginea publicd negativa fatd de populatia roma. Aceasta situatie cu trei
dimensiuni — sdracie fixatd, cultura a supravietuirii si imagine sociald negativi — mentine in
subdezvoltare si chiar tine prizoniera o parte a populatiei rome, care este in crestere. Am lansat
atunci in 1993, termenul de refiganizare. Un termen mai mult metafora. ,,Prin figanizare am
inteles sensul negativ asociat starii de adaptare la conditii de sdrdcie severd si marginalizare
asumatd a populatieci de romi. Absorbtia in starea de sardcie cronicizatd a tehnicilor de
supravietuire la limita reproduce in timp procesul de culturd a sariciei si pentru noua generatie de
romi. Natura acestei strategii a fost: mod de viata precar, lipsit de resurse, cu locuinfe mai mult
improvizate, neacordarea importantei cuvenite educatiei ca factor de reusitd sociald, activitafi

! Zamfir Citalin., Zamfir Elena (coord), 1993, Tiganii inte ignorare si ingrijorare, Alternative, Bucuresti
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economice plasate la marginea profesiilor, slab eficiente social. Toate aceste caracteristici asigura
un trai la limita unei supravietuiri biologice si duce la cristalizarea unor pungi de saracie severa,
care atrag ca un magnet romii cei mai saraci”. (pag. 172)

Populatia de romi este in mare masura si victima istoriei sale.

Doua secole au fost cruciale pentru schimbarea tuturor populatiilor europene.
Modernizarea a reprezentat o explozie a complexitatii si acordarea de sanse pentru largi segmente
ale populatiei. Caracteristic modernizarii a fost acordarea de sanse egale pentru toti. Indiferent de
punctul de plecare, 1in functie de capacitatile lor si de motivatia lor, toti au posibilitatea sa
avanseze social. Desigur, in fapt, lucrurile sunt mai complicate. Egalitatea de sanse este o
combinatie de promisiuni, uneori gratuite, de aspiratie /vis si de realitate.

Societatile au cunoscut un proces de modernizare, avand desigur propriile lor victime.
Desigur ca in procesul de modernizare au fost antrenati toti. Dar nu toti au iesit nvingatori. Unii
au fost Tmpinsi la margine: pierzatorii individuali, exclusi din competitie, séracii sau micile
comunitati care se zbat incd In sdracie §i mizerie.

In secolul XIX nu este intAmplitor ci o optiune importanti a politicii statului a fost de a
concentra eforturile sale pe generalizarea unei educatii minime dar pentru toti. Acordarea de sanse
educationale cat mai largi copiilor, indiferent de conditiile lor de viatd a avantajat si etnia roma.
Atentia speciald acordata scolilor de la sate este un exemplu. Obligativitatea scolii a fost esentiala.
S-a presupus ca toti copiii vor beneficia de aceastd oportunitate care reprezinta deschiderea unui
drum de succes individual intr-o societate in curs de modernizare. Dar societatea moderna ofera
sanse, deschide si oportunitati, in schimb, rezultatul ofertelor poate duce la o polarizare sociala
gravi. In urma acestui proces se desprind cei care sunt pierzitorii competitiilor: saracii,
marginalii, exclusii sociali. Cine sunt sdracii ? Se presupune ca pierzatorii sunt acei indivizi care
nu au reusit, din motive strict individuale. Populatia de romi a fost insd un perdant colectiv. Sau
mai precis, prin pozifia sa, romii nu au beneficiat in aceeasi masurd de sansele oferite de
societatea moderna datoritd unui dezavantaj /handicap major prezent in momentul startului.
Eliminarea din competitiec a romilor a fost posibild datoritd unui decalaj imens intre starea lor
personald caracterizatd prin nivel de educatie scazut si stil de viatd asociat culturii saraciei. De
aceea s-a justificat la inceput o discriminare pozitivd de naturd a oferi doar 1n startul competitiei
un avans celui dezavantajat social si cultural. Ma refer mai ales la scoald/educatie care a fost
dintotdeauna o sansa pentru reusite personale. Si ultimele doua secole sunt pline de exemple unde
romii de succes au apdarut in procesul modernizdrii doar cu ajutorul educatiei. Deci sanse
individuale au existat mereu si avem o mulfime de exemple pe care le acceptam ca normale. Dar
ele sunt exceptii notabile. In fapt, accesul la sanse si oportunititi a unei largi comunititii cu risc de
marginalizare a fost i este foarte dificil de realizat.

Iesirea din saracie a fost Insa inegala la nivelul comunitatilor. Au intervenit cei doi factori
derivati care au blocat utilizarea oportunitatilor.

Valorificarea noilor oportunitati reprezintd desprinderea din situatia de subdezvoltare si
cresterea capacitatilor de integrare intr-o lume noud. Acest proces este numit curent modernizare.

Indicatorul pentru gradul de modernizare a populatiei de romi, asa cum a rezultat si din
cercetare, este legat de:

a. Nivelul de educatie care indica avantajul /dezavantajul competitiv.

b. Proportia de salariati si de patroni, initiatori de activitdti economice.

c. Nivelul de profesionalizare. Profesiile traditionale sunt importante, dar inevitabil pentru
un segment foarte redus. Ele pot fi o sursad de succes individual, dar, in anumite conditii,
si o piedica.

d. Gradul de dispersie a romilor in comunitate. Concentrarea etnicd in mici comunitati
poate indica izolarea si un succes economic si social limitat.

Criza economica a sistemului comunist, accentuatd in anii 80, a generat un reflux in
modernizarea populatiei rome. Romii au fost, in acea perioada, printre primii scosi din locurile de
munca si oferta locurilor de munca pentru ei s-a prabusit. Agravarea conditiilor social-economice
a scazut participarea scolard. S-a produs un proces de refiganizare, o intoarcere la modul de
supravietuire la limitd si adaptarea la strategii traditionale cu toate consecintele lor, in special
pentru tandra generatie.
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Tranzitia, cu criza economica care se prefigura era de presupus a adanci procesul de
remarginalizare in randul populatiei de romi. Din perspectiva politica, scoala nu a devenit o
prioritate pentru romi si de aceea atragerea romilor in sistemul educational a fost unul foarte
anevoios. Dificultatile populatiei de romi din ultimii ani au produs, pentru marea masa, o blocare
a procesului de modernizare urmat de un proces regresiv la strategiile traditionale de viata, cu
exceptia unui segment destul de redus care a beneficiat de noile oportunitati.

Daca in anii 60-70 se inregistreaza o crestere a angajarii romilor in sistemul salarial, el
scade dramatic in anii 80 si in deceniile care au urmat.

Pungi de sardcie cu profil etnic

Din studiul din 1992-93 a rezultat o ipotezd clara: ’Estimarea noastra era ca marea
majoritate a populatiei de romi nu detine resursele necesare pentru a putea, fara sprijin din
exterior, sd depdseascad situatia de dificultte in care se afla.”’

Predictia facuta atunci era negativd: vom avea pungi de sardcie si criminalitate tot mai
lipsite de sperante... din ce in ce mai largi ¥ dacd nu se vor dezvolta strategii nationale de
imbunatatire a situatiei socio-economice a familiilor de romi.

Contrar unei perceptii larg Tmpartasite, inclusiv de specialisti $i oameni politici, noi am
considerat ca nu este corectd o schimbare de paradigma care pledeaza pentru gruparea unor
comunititi omogene de romi, inchise cultural si social. Populatia de romi este in ultimele doua
secole intr-un proces de modernizare, dar puternic franat de vulnerabilitatea ei la crizele
economice si sociale, cu tendinte de regres la strategiile traditionale de supravietuire in conditii de
saracie severd, de automarginalizare §i heteromarginalizare. Dubla ipotezd a valurilor de
modernizare si de regres la patternurile traditionale si a neomogenitatii social-economice de
dezvoltare a populatiei a fost confirmatd de datele de atunci si reconfirmatd de cercetarile
ulterioare desfiaSurate pe esantioane nationale. Dar apare si un segment de populatie care se
desprinde si fructificd oportunitdtile oferite de noul context. Acesta a cunoscut o dinamicd
generata de cursul istoriei, cu fluctuatii continui. Cercetarea prezentd releva aceastd noud fata a
procesului de modernizare a romilor prin succese in plan intelectual, politic si economic.

2 Idem, p. 171
3 Idem, p. 171
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Capitolul 4: Doua strategii de cercetare si de interventie

In coagularea imaginii publice a populatiei de romi se pot identifica doud modele
structurante de analizd: romii sunt o populatie inchisd sau romii sunt o populatie deschisa.
Aceste modele populare generecazd nu numai imaginea colectiva asupra romilor, dar ele sunt
implicate si in strategiile de cercetare stiintifica cu impact in politicile sociale de suport.

4.1. Romii ca o populatie inchisa

In inconstientul colectiv subzisti inci imaginea romilor ca o realitate inchisd in propria
ei culturd, care o tine prizoniera unui mod de viata refractar la schimbare, mentinuta in saracie si
marginalitate, dominatd de patternuri comportamentale opuse cerintelor modernizarii.

E drept, s-a depasit o imagine idilica, dar confortabila politic: romul inchis in propriul sau
mod de viata traditional, dar fericit. Romul real este o persoanad care se zbate adesea, la limita
supravietuirii, pentru a obtine cele necesare acoperirii nevoilor biologice elementare legate de
hrana zilnica, de securitatea locuirii, deseori flimand, dornic de a face ceva pentru a céstiga cele
necesare vietii. Din pdcate, nu are prea des oportunititi de muncad stabild datoritd lipsei de
educatie, iar cele care-i apar, 1i oferd munci grele, nesanatoase, injositoare si prost recompensate.
Mai mult, se confruntd cu o discriminare pe piata muncii pe care nici macar el nu o poate
considera in totalitate nedreaptd pentru ca stie cd se prezintd la ’competifia’ sociald prost
imbricat, slab, fara educatie, fard pregatire profesionald, fara o istorie ocupationald convingatoare;
are o stare de sdndtate precard pe care nu o poate ascunde, dar surprinzator, in ciuda situatiei sale
mizere, este Tnzestrat cu o demnitate de necontestat. Desigur cd si romul ar vrea sa fie altfel, dar
nu poate datorita istoriei sale si a conditiilor in care s-a format. Studiile sociologice lansate dupa
1990 au adus, cu mijloacele precise ale profesiei, o imagine realistid, dar adesea ingrijoratoare a
starii populatiei romilor.

Dar care este aceasta culturd, mult controversata a romilor ? Ca orice populatie cu o lunga
istorie si o evolutie distinctd a dezvoltat propriul sau folclor (muzica si dans) in schimburi
culturale cu alte modele cu care au convietuit. Au o limba proprie, impartasitd de o mare parte a
lor. A dezvoltat un mod de viatd cu o lunga traditie, dar care s-a modificat sub impactul
schimbarilor istorice si prin intdlnirea cu alte tipuri culturale de viata. Aici gasim si patternuri de
tip defensiv: strategie de viatd in conditii severe de saracie si de marginalizare cand totul pare
potrivnic si nimic nu se poate schimba. Toate acestea ne pun in fata unui complex cultural, cu
multe contradictii interne, cu elemente interdependente si supuse unui proces continuu de
schimbare.

Complementar, o alta variantd a modelului comunitatii de romi inchise este cea a prevalarii
discriminarilor si prejudecatilor populatiei majoritare. Romii sunt izolati social, impinsi la
marginea societatii, In sdracie §i excluziune sociald. Romii apar ca victime ale dominarii
modelului majoritatii.

Modelul comunitatii inchise contine elemente puternice de adevar. Desigur, in structura sa
simplificatoare el este fals si cu efecte de politica sociala total negativa. Daca romii sunt inchisi in
propriul lor mod de viata, nimeni nu poate din afara sa schimbe ceva, nu are ce face. Romii sunt
de vina si ei nu vor putea sa beneficieze de oportunitatile care li se oferd din afara culturii lor.
Daca inchiderea este rezultatul discriminarii, atunci ce trebuie facut este si actionezi la nivel
propagandistic: sd lupti impotriva discrimindrii, a imaginii negative si a practicilor discriminatorii;
ei au oportunitati, dar nu sunt lasati sa beneficieze de ele. Dar si aceasta abordare se izbeste mereu
de o limita: realitatea tinde sa confirme uneori criticile discriminatorii.

Acest model de percepere a realitatii populatiei de romi a generat o teorie a dublei
capcane care tine pe romi la marginea societatii. Romii sunt prizonierii propriei lor culturi dar si a
respingerii lor de catre restul populatiei. Nu ’cultura’ in ansamblul ei este capcana care mentine pe
romi 1n subdezvoltare, ci strategiile de adaptare la saracie severd si marginalizare, care fac si ele
parte din mostenirea lor culturala.
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Studiile sociologice promovate inca de la inceputul anilor 90, primele cu o deschidere catre
0 asemenea perspectiva, au oferit o altd imagine:

4.2. Romii ca populatie deschisa la schimbare

Romii, la fel ca toate celelalte populatii, sunt deschisi la dezvoltare pe directiile societitii
actuale, in continuu proces de modernizare, dar intdmpind importante obstacole si dificultdti.
Interesant este de a gasi cauzele care devin adevirate bariere in procesul modernizdrii.

In traditia populatiei rome gisim si resemnare cu subdezvoltarea si marginalizarea
specifica acesteia, dar si aspiratia de integrare in societatea Tn permanenta miscare care ofera noi
oportunitati de viata pentru toti. Romii sunt o populatie deschisa, din care mereu segmente ale
acesteia se desprind din starea traditionald de marginalizare, integrandu-se intr-un proces global de
schimbare. Starea ei de spirit a fost dominatd de aspiratii de deschidere, dar si de resemnare si de
frustrare datorita lipsei acute de oportunitati. Drama colectiva a romilor este ca logica istoriei a
tras-o mereu la periferia societatii.

O forma a modelului inchiderii este si iInvinovatirea istoriei cu supraestimarea importantei
modelelor culturale traditionale. Este confortabil a crede ca situatia actuala a romilor este
rezultatul inertial al formelor de viatd istoric constituite. Si trecutul nu poate fi modificat. Situatia
actuali a populatiei de romi este insd in mare masura rezultatul conditiilor sociale actuale. In acest
caz trebuie sa ne asumam, cu totii, responsabilitatea prezentului pentru comunitatea roma.

Cele doua modele genereaza strategii de cercetare si de interventie diferite.

Modelul inchiderii genereaza o preferinta a cercetatorului pentru comunitatile omogene de
romi, cu un grad ridicat de saracie, marginalizare si excluziune sociala. Si, de aici, o justificare a
pasivitatii colective. E greu sa lupti impotriva capcanei reproducerii din generatie in generatie, in
fapt a ,tiganizarii’.

Modelul deschiderii reorienteaza interesul cercetdrii pentru captarea varietatii situatiilor
populatiei de romi, cu o atentie speciald pentru cei care reusesc, care se adapteaza schimbarilor
cerute de modernizare. Identificarea trendului de integrare /dezvoltare personald este dublat de
modul in care acesta poate fi incurajat i sustinut. Complementar, asistdm aici la o atitudine
colectiva activd. De unde si necesitatea de a crea conditiile care sd faciliteze si sa stimuleze
dezvoltarea personala.

4.3. Riscul sociologilor: sa-i ’‘inchida’ pe romi prin cercetarile lor

Interesul sociologic pentru populatia roma a implicat inevitabil si o optiune politica: prin
orientarea sa metodologica si stiintifica acestia pot promova fie o perspectiva a inchiderii sau una
a deschiderii.

Prima intrebare pe care orice program de cercetare a populatiei de romi si-o pune este: cine
sunt romi §i cine nu sunt ei. ldentificarea populatiei care face obiectul cercetarii este vitala pentru
esantionare. Si invers, procedura de esantionare implicd identificarea conturului populatiei de
romi. Sociologul-cercetitor se confrunta de la inceput cu aceste dificultati de ordin deontologic,
cultural-identitar dar uneori si politic.

Lansand programul de cercetare a conditiilor social-economice ale romilor, in 1992-93, ne-
am izbit de aceasta dificultate: cum realizam un esantion reprezentativ pentru intreaga populatie de
romi. Cine e rom ? Desigur, conform drepturilor lui, cel care se declard rom. Dar cel care nu se
declara a fi rom, inseamna ca nu este ? Pentru sociolog acest fapt a reprezentat o problema
majord. La recensamintele populatiei, romii care s-au declarat ca atare au fost sub o jumaétate de
milion. La ultimul recensdmant s-au declarat ceva peste 600 000. Stim din propria experienta ca
multi romi se declard romani, maghiari sau chiar turci. In Romania este dreptul constitutional al
fiecarui cetatean sa-si declare identitatea sa etnica. Moral si politic nu este nicio problema. Dar
dacad vrem sa facem o analiza a problemelor populatiei de romi, in dinamica sa, avem o problema.

42



Persoanele care nu se declara a fi romi, dar au aceeasi pozitie social-economica ca cele care se
declara romi, pot duce la distorsiuni grave in investigarea problemelor comunitatii. Mai mult, nu
putem face un esantion reprezentativ pentru intreaga populatie de romi. O parte din ei rdman in
afara cercetarii si nu pot si fie cupringi ca realitate investigata. De aceea, datele cercetarii probeaza
ca adesea, existd importante diferente dintre rezultatele care se extind apoi la nivelul comunitatii
romilor, prin generalizari, mai mult sau mai putin justificate si realitatea diversa prezenta la
nivelul vietii lor de zi cu zi. Romii autoidentificati ca romi sunt diferifi de romii care nu s-au
autoidentificat ca atare, ei sunt doar heteroidentificati, dar nu fac obiectul cercetarii. Pentru o mai
mare acuratete a generalizarilor pentru etnia roma ar fi bine, pentru o analizd in acord cu
diversitatea culturald a romilor si cu dinamica schimbadrilor cepot apare in starea lor socio-
economicd, sd includem in esantionul nostru totii romii, indiferent daca se autoidentifica sau nu ca
romi. Totalitatea lor, reprezinta populatia de romi intr-un proces de tranzitie /de schimbare, de
continud miscare si dezvoltare.

Asadar, 1n esantion am incercat s cuprindem atit romii care s-au autodientificat, cat si
persoanele identificate de comunitate ca romi, dar, in virtutea dreptului lor de a-si construi propria
imagine culturald, nu s-au identificat etnic: au fost heteroidentificati.

Cercetarile ficute de ICCV in 1993* si dupa 1998, au sesizat o larga diversitate in
populatia de romi, pe diferite dimensiuni. De exemplu, referitor la participarea scolara, intre romii
autoidentificati si cei care se declard romani, dar si intre cei care traiesc in comunititi compacte de
romi $i cei care locuiesc dispersat Tn masa comunitatii. Situatia este surprinsa in tabelul 1. Pentru a
sprijini aceastd estimare, vom da doar cateva date:

(Participare scolara)

Tabel 1 Participarea scolara a romilor - 3
Comunitate . . Romi declarati
5 Dispersati A
omogena ca romani
Frecventeaza regulat 33,3% 60,1% 59,0%
Nicio clasa 28,2 13,1 10,9

Grafic 4 Participarea scolara a romilor -

Comunitate omogena dispersati declarati romani

H Frecventeaza regulat  Nicio clasa

(Cercetarea din 1998, p.118)
Tabel 2 Participarea scolard a romilor ( 98)

4 Zamfir Catalin., Zamfir Elena (coord), 1993, Tiganii inte ignorare si ingrijorare, Alternative, Bucuresti

> Surdu, Mihai, Educatia scolara a populatiei de romi, in Zamfir, Catalin, Preda, Marian (coord.), 2002, Romii in
Romdnia, , Expert. P.118
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Se declara:
Romani Romi
Nicio clasa absolvita 10,9 23,5
Liceu terminat 6,0 3,1
Studii superioare 1,5 0,6

Grafic 5 Participarea scolara a romilor (1998)

Nicio clasa Liceu terminat Studii superioare

Se declara: ®romani E romi

Angajarea ocupationala: Posturi de munca salariald (Romii 1992)6

Comunitati omogene 35,7
Dispersati 46,6

4.5. Dubla/multipla identitate si efecte asupra strategiilor de cercetare

Toti membrii comunitatii globale romanesti au o dubld identitate. Pe de o parte ei sunt
cetdteni romani $i membrii ai comunitatii romanesti. Pe de altd parte, ei pot sd se identifice ca
apartinand unui grup etnic. Una dintre cele doua identificéri poate fi predominanta sau secundara.

Pe baza datelor noastre putem formula urmatoarea ipoteza:

* Romii impingi la marginea societdtii romdnesti, cu acces redus la oportunititile
societdtii globale cdreia apartin, desi si ei cetiteni romdni, se simt mai mult romi, §i sunt
etichetati de restul populatiei ca atare.

* Romii care sunt integrafi in societatea globald in care trdiesc, beneficiazid de
oportunititile acesteia, trdiesc dispersati in masa comunitditii globale, pot sd se identifice intr-un
context ca apartinind comunitatii globale (romdni in cazul nostru) sau unei minoritdti etnice
(romi).

Dacd am vrea sa obtinem o imagine a intregii populatii de romi, este obligatoriu sa
includem in esantionul nostru pe toti romii, atat cei care primar se identificd ca romi sau cei se
identificd ca romani. Obtinem astfel o imagine a populatiei in intreaga ei varietate si dinamica,
deci ca o populatie deschisa la variatie si schimbare. Dar daca te concentrezi pe romii care traiesc
la marginea societatii, in saricie, care trdiesc in comunititi compacte de romi si care au patternuri
comportamentale specifice, obtii o imagine doar a unui segment al populatiei de romi. Vrand
nevrand, imaginea obtinutd este mai degraba a unei populatii inchise, sfdsiata de probleme sociale

6 Zamfir Catalin., Zamfir Elena (coord), 1993, Tiganii inte ignorare si ingrijorare, Alternative, Bucuresti, p. 112
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extrem de grave. Desigur, e important pentru ca acest segment de populatie face obiectul unei
politici sociale de suport si nu ceilalti care sunt integrati cu succes In comunitatea globala din care
fac parte. O asemenea restrangere poate fi justificatd doar daca obiectivul este acela de a identifica
gama de probleme care sta la baza unor politici sociale de suport. Si in acest caz trebuie specificat
cd avem doar un segment al acestei populatii si nu toti romii

Orice populatie are un drept fundamental la o imagine de sine adecvata oferitd de stiinta,
daci cercetarea are o asemenea preocupare. In ceea ce priveste populatia de romi, situatia are insa
Si o particularitate. Ea este o populatie cu un grad de variatie in crestere si o dinamica accentuata.
Imaginea rezultata din cercetare trebuie sa surprinda varietatea si dinamica sa sau sd specifice
partialitatea imaginii date ca rezultat al unei etape la un moment dat $Si nu ca proces.

Unele cercetari recente, foarte bune din multe puncte de vedere, suferd de o asemenea
imprecizie. Vom lua in considerare ultimele doud cercetéri pe esantioane nationale.

Vino mai aproape. Incluziunea si excluziunea romilor in societatea romaneasca de azi
(Fleck Gabor si Cosima Rughinis, editori), Human Dynamics, Bucuresti, 2008. Cercetarea a fost
realizatd pe un larg esantion reprezentativ national (pag. 15). “Procedura de esantionare pare a fi
fost axatd nu pe persoane, ci pe comunitati: au fost selectate comunitdtile cu cea mai mare
densitate de romi. De exemplu, din fiecare comuna s-a selectat satul cu cea mai mare comunitate
de romi; si din aceste comunitati au fost selectati subiectii investigati” (pag.15). Dar cercetarile
anterioare au probat cd romii trdind In comunitdfi omogene prezintd gradul cel mai ridicat de
excluziune sociald, iar nu de incluziune in societatea globala, ca traiesc In conditii de saracie
accentuata, de reguld, la marginea societatii. Deci imaginea obtinutd poate fi reprezentativa
national, dar nu pentru intreaga populatie de romi, ci doar pentru un segment al ei: romii traind in
comunitdti cu un grad ridicat de omogenitate, substantial diferiti de cei care nu traiesc in acest tip
de comunitati.

Imaginea rezultata este a segmentului *de jos’ al populatiei de romi, cu un grad ridicat de

Inchidere. Nu sunt cuprinse aici ,iesirile’ din comunitatile omogene, care au alte
caracteristici §i nici nu stim care este amploarea acestora. Dar poate cd mai interesant pentru
situatia populatiei de romi si perspectivele ei este tocmai segmentul ignorat.

Legal si egal pe piata muncii pentru Comunitdtile de romi, Sorin Cace, Ana Maria
Preoteasa, Cristina Tomescu, Simona Maria Stanescu (coordonatori), 2010, Expert, Bucuresti. in
aceastd cercetare, care oferd informatii relevante pentru situatia actuald a romilor, selectia
esantionului a fost facutd pe baza autoidentificarii. Desigur, procedura este corectd, dar mereu
trebuie specificat ca esantionul se refera la o parte a populatiei de romi, probabil ilustrativ mai
mult pentru segmentul mai traditional, fiind exclusi cei care acorda prioritate identificarii lor ca
membrii ai comunititii globale in care trdiesc. Acest esantion este mai reprezentativ pentru
populatia de romi, incluzand si romii care nu trdiesc in comunitdfi omogene, dar si ea excluzand
pe cei care se autoidentifica primar altfel decat romi.

Ambele cercetdri sunt importante pentru identificarea problemelor unui segment al
populatiei de romi, tindnad seana de cerintele procesului modern de incluziune sociald. Dar parca ,
dupa 20 de ani, se simte nevoia unor noi cercetari asupra conditiilor de viata ale intregii populatii
de romi

De ce multe studii sociologice tind sa prezinte o imagine inchisa a populatiei de romi?
Probabil ca sunt mai multi factori. Poate si o pregatire antropologicad care creeaza o sensibilitate
mai accentuatd pentru comunitatile mai inchise, cu patternuri culturale mai clare. Poate ca si o
problema politica si deontologica: cu ce drept sa atribui o identitate etnica celor care nu si-o
asuma. Poate §i o comoditate metodologica: este mai usor sa faci un asemenea esantion.

Problema contururilor /dimensiunii populatiilor minoritare, in cazul nostru al populatiei
rome, in sine nu ar trebui sa fie importanta. Dar ea este pusda mereu 1n discutie mai mult politic.

Recensiamintele populatiilor se izbesc de problema dublei identificiri etnice. Intr-o
oarecare masura ea prezintd un grad de artificialitate datoritd fluiditatii identitatilor comunitare.
Traim intr-o societate mult mai fluida decat multi o accepta. Si adesea ne Incurca mania punerii
intregii populatii in sertdrase etnice. Problema cea mai importanta este a relatiei dintre nivelele
identitare. Identitatea nationald este diferitda de identitatea etnicd. Dar adesea tindem sia o
confundam.
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Vom lua doar un caz pentru a ilustra fragilitatea obsesiei etnice. Daca ne uitam la numele
romanilor vom fi socati de varietatea lor. E greu de stiut pentru unele dintre ele ce origine au.
Unele par sa fie de origine greceascd, altele evreiasca, altele tiganeascd etc. Daca intrebi o
persoand cu un nume clar grecesc, ce este. De regula va spune cd e roman. Dar numele. A, un
stramos a venit din Grecia. Dar tu esti grec ? Ei, Intr-un fel, da, dar de fapt, sunt romén. La
recensamant ce te-ai declarat ? Fireste, roman. Identitatea este cea constituitd intr-o istorie
personala si contextual social-culturald. Bunicul poate a facut scoala iIn Romania, vorbeste
romaneste, a trdit Intr-un mediu romanesc. S-a casatorit cu o romanca. Copiii stiu sau nu greceste
dar nepotii, cu sigurantd, nu stiu. Este probabil ca raspunsul va fi: bunicul a fost grec, dar eu sunt
roman.

Deci gisim mai multe straturi identitare. In primul rand datele recensaméntului. Acesta
este singurul context formal in care se solicitd declararea identitatii etnice. Romii la recensaminte
sunt sub sau putin peste jumdtate de milion. In alte formulare cu semnificatie personald —cum ar fi
CV-urile de exemplu — nu este solicitatd declararea identitatii etnice. Este interzis prin lege
investigarea apartenentei etnice. Recensamantul o face doar in scopuri statistice, nu pentru a
identifica pozitia etnica a unei persoane intr-o anume cultura.

Al doilea nivel este cel al cercetarii sociologice pentru a identifica varietatea si dinamica
unei populatii etnice. Estimarea facutd in cercetarea noastrd inceputd in 1992, declarand
fragilitatea ei, ridica cifra privind numarul lor la, in jur de, un milion. Estimari de acest gen nu
mai apar in alte cercetari i este de Inteles.

Aparand , dupa Revolutie, o oportunitate pentru romi de obtinere formala a unei identitati
etnice si de statut ca lideri ai grupurilor lor, unii activisti politici romi , public, au avansat cu totul
alte estimari: 2 — 2,5 milioane. E posibil ca aceastd estimare sa fi fost atunci cea exactd, dar nu
este clar pe baza carei metodologii a aparut. Declaratiile politice sunt greu de supus unei
examinari critice riguroase. De aceea, de reguld, institutiile publice internationale, prinse in aceiasi
logica a “politetei politice formale”, sunt inclinate adesea sd accepte estimarile facute de liderii
politici. Dar si ei se izbesc de o problema mai dificila cand se ridica cerinfa de fonduri pentru
politici de suport.

Studiul de fatd, cu mijloace mult mai modeste, oferd o completare a imaginii populatiei de
romi: segmentul de succes din etnia roma care este inevitabil subreprezentat in ultimele cercetari
mentionate mai sus.
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Capitolul 5: Romii in procesul istoric: beneficii si costuri

Perspectiva istoricd ofera imaginea unei comunitatii de romi deschise, afectate de
procesele istorice. Romii au fost beneficiari, dar adesea si pierzatori, ai proceselor istorice in care
au fost si sunt implicati.

Pe ansamblu, romii merg inainte odata cu istoria, cu beneficiile acesteia, dar si cu acele
costuri inevitabile ale ei. Nu este clar daca distributia de beneficii/ costuri a fost sau nu una
avantajoasa romilor. A dominat la un moment §i speranta ca ‘istoria poate lucra si in favoarea”
romilor, dupd cum s-ar exprima iluministul geman Hegel. Societatea devine pe ansamblul ei tot
mai moderni si deci tot mai buna. Si, normal, avantajele ar trebui si fie distribuite pentru toti. In
ultimii 70 de ani, aproape un secol, societatea roméneasca s-a dezvoltat si a oferit, Tn anumite
momente ale ei, beneficii pentru toti. Si pentru romi desigur, dar in mod cert, ceva mai ponderat.
Au fost momente in care visurile unei noi societati au fost platite cu multe costuri si sacrificii
personale mari. Toti le-au suportat. Romii insa, in mod sigur, mai mult.

5.1. Valurile istorice

Ipoteza valurilor istorice a fost formulata incd din studiul finalizat in 1993 si confirmata
apoi de datele cercetirii din 1998 si din cele mai recente. In ultimii 60-70 de ani, din 1944 pana in
prezent, populatia de romi a cunoscut schimbari importante. Aceasta nu prezintd insa o evolutie
continud pozitivd, ci mai degraba, pe fundalul unei evolutii, valuri cu suisuri si coborasuri.
Populatiile marginale social au beneficii mai mici in perioadele de prosperitate si suferd cel mai
mult pe perioadele de criza sociald. Progresele facute n perioadele de avant au putut fi anulate
rapid in cazul romilor.

Perioada comunista

Perioada comunista a fost caracterizata prin ceea ce se poate numi o modernitate socialista.
Politica regimului comunist a fost dominata de trei principii cu efecte importante asupra dinamicii
populatiei de romi:

1. Cetatenie globala. Toti cetatenii sunt cetdteni ai societatii respective, cu drepturi si
datorii egale. Ei trebuie tratati egali. Grupurile etnice au fost mai degraba tolerate, fara a li se
acorda o importanta prea mare. Unele drepturi culturale au fost recunoscute. O atitudine curioasa
s-a manifestat fata de ,tigani’. Desi multi, ei nu au fost recunoscuti ca o comunitate etnica, ci mai
degraba ca un grup social-economic sarac care trebuie integrat in sistemul socialist modern.

2. Educatie obligatorie. inca din anii 50 s-a declansat o campanie sustinutd de cuprindere
scolard a tuturor copiilor, inclusiv a copiilor romi. Este clar ca acest obiectiv a fost realizat doar
partial. Segmentul sarac al populatiei, in primul rand romii, a beneficiat si el de aceasta politica,
dar doar partial. Era de asteptat ca participarea scolard a copiilor romi sa fi crescut semnificativ in
aceasta perioada prin obligativitatea celor 10 ani de scoala.

3. Ocuparea integrald a muncii. Dreptul la munca a fost completat cu obligatia de a
muncii. Somajul nu a fost recunoscut, fiind considerat ca ceva mai mult accidental. Programul de
crestere economica, mai ales industrializarea rapida, a absorbit aproape total forta de munca. Si in
ce priveste populatia de romi, programul a avut un rezultat partial. Dar o parte importantd a
populatiei de romi a fost atrasd 1n activitdfi economic organizate: locuri de muncad salariala,
calificari moderne. $i aici cu mari diferente.

In anii 50 capacitatea de a atrage in sfera ocupatiei nu a fost totali. Romii probabil au
reprezentat ultimul segment de populatie motivat/atras in sistemul muncii organizate, prezentand
riscul cel mai ridicat de neangajare si de concediere.

Apoi a urmat o perioada de varf — anii 60-70 — cu angajare masiva. Romii au primit locuri
de muncd, angajare scolara, profesionalizare prin cursuri de calificare. Au primit si locuinte, nu
grupate, ci dispersate, nu ca rezultat neaparat a unei politici speciale dar pentru a reduce
vizibilitatea celor fara adapost pe strazi, in spatii publice.
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Primul val a avut un efect de integrare formal Intr-un mod de viatd modern. Totodata,
politica de modernizare a descurajat manifestarile de coagulare a unei constiinte de sine etnice a
romilor. Comunitatea romilor nu a fost interzisa, dar nici recunoscutd ca etnie. Ea nu a fost
sprijinita in manifestari culturale cu profil etnic. In anii 80 s-au manifestat unele forme de afirmare
a etniei, cu un anumit impact politic intern si international. Este de notat actiunea sociologului
Gheorghe Nicolae care a devenit un militant pentru recunoasterea etniei si a culturii rome. Ni s-a
parut atunci indrazneatd dar si amuzantd, desigur cu semnificatie majora pentru etnia roma,
tentativa de a traduce discursurile lui Ceaugescu in limba romany.

Criza economiei socialiste din anii 80 a eliberat fortd de munca, aparand un somaj
»mascat”, nerecunoscut formal. Romii, probabil, au pierdut masiv oportunitati in aceasta perioada.

Dinamica economiei a influentat si pe cea a incadrarii scolare. Neocuparea si conditii
economice proaste, atat in prima faza (anii 50), cat si in ultima (anii 80) a determinat o scadere a
participarii scolare, mai ales a populatiei de romi. Inceputul tranzitiei a fost carcterizat de o
explozie a deficitului ocupational cu efectele sale imediate dar si de durata: saracire, dezorganizare
sociald, scadere a participarii scolare.

Pentru a testa ipoteza valurilor, putem utiliza datele relevante oferite de cercetdrile din
1992-1993 si 1998, cu referire la educatia si ocuparea in muncd care ne ajutd la o prezentare
comparativa a starii etniei rome in dinamica ei. lata doar cateva concluzii:

5.2. Valurile educatioanale

Neinscrierea completd in sistemul scolar a romilor a prezentat in timp tendinte vizibil
contradictorii:

Tabel 3 Neinscrierea in sistemul scolar’ (Romii 1998)

Nu au mers deloc la scoala
Generatia post-razboi/ societate traditionala
A <A 26,7%
(péana in 60)
Generatia avantului comunismului (60-80) 15,2%
Generatia crizei comunismului (80-89) 17,0%
Generatia tranzitie*) (89-98) 18,3%

*) generatiile aici au fost determiante in functie de varsta intre 7-16 ani care ar fi trebuit sa intre in sistemul de
invagamdnt in acea perioada. Etichetarea generatiilor in functie de ciclul istoric ne apartine.

Grafic 6 Neinscrierea completd in sistemul scolar
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Datele privitoare la generatiile cuprinse in esantionul din 1998 confirma ipoteza lansatd in
1993 a ciclului educational /scolar sinuos al populatiei de romi. Educational, in perioada de avant
a perioadei comuniste, populatia roma a avut un beneficiu cert, dar relativ modest in zona foarte

7 Surdu, Mihai, Educatia scolard a populatiei de romi, in Zamfir, Catalin si altii (coord.), 2002, Romii in Romdnia, ,
Expert
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saraca. O cuprindere scolard se mentine la un nivel relativ ridicat si in prima faza a tranzitiei, in
ciuda impactului negativ economic, explicabild 1nsd mai ales datoritd conditionarii alocatiei de
copii de participarea scolara.

Tabel 4 Finalizarea ciclurilor scolare (Romii 1992)

primar secundar profesional liceu
Generatia post-razboi
/societate traditionala 22,0 8,6 4.3 1.3
Generatia avantului
comunismului (60-80) 12,5 21,8 9.2 29
Generatia crizei comunismului
(80-89) 9,2 20,5 6,3 4,7
Total populatie peste 16 ani 14,0 17,8 6,9 4,2

Grafic 7 Finalizarea ciclurilor scolare
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Tabel 5 Scrisul /cititul (Romii 1998)

Bine Cu dificultate
/deloc

Gen.era';la ?ost—razb01/ societate 38.4 453
traditionala

Generatia avantului comunismului

(60-80) 66,7 29,9
Generatia crizei comunismului (80-89) 62,4 33,8
Generatia tranzitie*) (89-98) 57,9 37,5
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Grafic 8 Scrisul si cititul
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Scrisul si cititul populatiei sarace de romi a reprezentat un soc al primilor ani ai tranzitiei.

Chiar de la Inceputul tranzitiei (1990-1992), probabil datoritd dezorganizarii sociale, inscrierea
scolara a scazut Ingrijorator.

Tabel 6 Persoane care nu au mers deloc la scoald (Romii 1992)

Nu au mers deloc la scoala

Copii intre 8-9 ani 28,5%
Copii intre 10-16 ani 17,2%
Adulti 22,0%

Grafic 9 Persoane care nu au mers deloc la scoala
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Daca consideram ca si din copii de 8-9 ani din acea perioadd multi merg regulat la scoala
sau au abandonat-o deja, se poate estima ca aproape jumatate dintre ei (48%) nu au terminat nici
scoala primara, fatd de numai 27,3% dintre adul{ii din acea perioada care nu au terminat nici
scoala primara.

Generatia matura, de la 1992, avea foarte mici sanse sd mearga mai departe, adica sa fi
terminat liceul: 3,9% si doar 0,7% aveau studii post-liceale.

6 ani mai tarziu, in 1998, aveau liceul terminat doar 4,2%, iar in 2010, 8% .

Concluzia analizelor din 1992 si 1998 a fost: dacd impactul negativ asupra participarii
scolare a trendului din ultimul deceniu al sistemului comunist si primii ani ai tranzitiei se mentine

pe toatd perioada tranzitiei, atunci generatia tandra actuald va avea un nivel de scolarizare cronic
scazut.
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Studiile superioare pana in 1998 nu au prezentat o crestere semnificativd. O crestere
sensibila a avut loc In perioada comunismului fata de situatia initiala: de la 02% la 1,2% (pag.
115). In prima fazi a tranzitiei ea nu a depisit 1%: 0,9% in 1998. Datele culese in 2010%, par a fi
complet dezamagitoare: 1% aveau studii superioare. Cu sigurantd, situatia reald este diferita.
Esantionul din 2010 cuprinde doar populatia care se autoidentificd ca romi. Daca am fi luat in
considerare si segmentul de populatie care nu s-au autoidentificat ca romi, cu sigurantd proportia
de absolventi de studii superioare este mai mare.

Pasivitatea caracteristicad politicii scolare, cuplata cu crizele cronice ale economiei, face ca
in toatd perioada tranzitiei sd nu se agtepte cresteri importante in nivelul de scolaritate a populatiei
de romi.

Cercetarea din 1998, tot pe un esantion national, confirma configuratia gasita in 1992: o
proportie mare de tineri care nu au fost niciodatd inscrisi la scoald si o proportic mare de
intreruperi a ciclului scolar Tnainte de termen. Pot fi considerati ca responsabili urmatorii factori:

e Efortul de cuprindere scolara nu pare a fi crescut in acea perioada. Educatia a primit un
suport politic redus, mai ales pentru romi. Deci un impact nul, nu ne putem astepta la
rezultate.

e Conditionarea alocatiei pentru copii de participarea scolard a fost un factor motivant
pentru romi $i cu o oarecare putere in schimbarea mentalitatii romilor privind educatia
copiilor. Autorii remarca un impact imediat in cresterea participarii scolare, dar 1in
cele mai multe cazuri, formal. Nu cu un efect profund si constant. Efect: o scidere a
neinscrierii: de la 26,3% in 1992/, la 17,3% 1n 1998. Si scaderea intreruperii scolare:
de1a22,71n 1992, la 11,6 in 1998°. Probabil ci aici efectul a fost cel mai important.

e Deficitul de politica sociala in sfera etniei poate fi si el un factor ce explica unele din
efectele de aici, chiar dacd ele sunt considerate minore. Optiunea masiva pentru
abordarea punctuald, prin ONG nu a avut un efect global, ci unul punctual si probabil
scazut sustenabil prin sistarea programelor.

e Efectul metodologiei colectarii datelor. Nonraspunsurile au crescut foarte mult: de la
0,4 la 9,7. Autorul estimeazd cd rata mare de nonraspunsuri se datoreazd probabil
efectului dezirabilitatii sociale: probabil ca cei mai multi din respondenti au fost de
fapt cei care puteau fi incadrati cu raspunsul la ,neinscrierea scolard’. Deci probabil ca
nivelul de neinscriere ar putea fi estimat ca fiind constant (pag. 110).

e [Efectul saracirii. Saracirea din 91-99 a afectat masiv populatia de romi cu multiple
riscuri de marginalizare sociald. Si odata cu aceasta, speranta ca educatia ar putea fi o
sansa pe linia redresarii situatiei lor dramatice.

Datorita faptului cd aceastd conditionare a alocatiei pentru copil a fost eliminatd prin
verdictul de neconstitutionalitate al Curtii constitutionale Tn 1995 probabil ca participarea scolara a
romilor, neconsolidata inca atunci prin motivare spre scoald, a recazut. Argumentul adus de Curtea
Constitutionald ca alocatia, e un drept al copilului, nu al familiei responsabila de neparticipare
scolara a avut efecte directe asupra educatiei grupurilor sdrace. Observam ca anularea deciziei
care conditiona alocatia de participarea scolara a copilului a dus la o crestere vizibila a
abandonului si a neparticiparii scolare in randul romilor.

5.3. Semnificatia scolii pentru succesul social

Gasim adesea printre concluziile studiilor facute pe populatia de romi formuléri ca
‘educatia scolard nu reprezintd o strategie fundamentald de viata decdt pentru un numar foarte

8 Cace, Sorin, Ana Maria Preoteasa, Cristina Tomescu, Simona Maria Stanescu (coordonatori), 2010, Legal si egal pe
piata muncii pentru Comunitdtile de romi, Expert, p. 55

® Surdu, Mihai, Educatia scolara a populatiei de romi, in Zamfir, Catalin, Preda, Marian (coord.) Romii in Romania, ,
Expert, 2002, p. 111
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mic de subiecti (4,1%) 10 1n 1998, pentru succesul In viatd, urmatoarele strategii /conditii au fost
clasificate ca avand importanta (in %)11:

Tabel 7 Important pentru succesul in viatd (Romii 1998)

ponderea (%)
Sa ai bani 28,5
Sa muncesti mult 23,9
Sa ai noroc 14,0
Sa stii 0 meserie 8,0
Sa fii sanatos 7,3
Sa ai scoala 4,1
Sa ai un loc de munca 32
Sa te ajute familia 2,8

Grafic 10 Semnificatia scolii pentru succesul social
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Stereotipul potrivit cdruia romii acordd o importantd sprijinului traditional ( oferit de
familie, de comunitate, de ,bulibasa’) este complet infirmata de cercetarile noastre. Imbucurator ca
si alte cercetari ajung la aceeasi concluzie.

Ingrijorator e faptul ca factorilor ce stau la baza rutelor succesului personal intr-o societate
moderna referitori la educatie si un loc de munca stabil in sistemul formal nu li se acorda
importanta cuvenitd . Acestia ar putea deveni principalii vectori motivationali in crearea unor
deprinderi de participare scolard in randul romilor. Problema pe care multi o ridicd se refera la
barierele culturale care ar impiedica o informare corecta, rapida si eficienta asupra rolului scolii
in succesul individual si social. De multe ori explicatiile se plaseaza in sfera culturii traditionale
rome. Lucru doar partial corect. Raménand numai la cultura traditionald, explicatia devine insa
fragild si cel pufin incompletd. Ne putem intreba n continuare daca cultura traditionala este
responsabila de mentinerea romilor la marginea societitii sau situatia lor socio-economica care a
dus la o saracire rapidd. Complementar starii lor reale privind stilul si modul de viata precar s-a
cristalizat in timp si o perceptie realista in randul romilor privind lipsa de oportunitati si de sanse
oferite de conditiile actuale (dificultatea de a merge la scoald, riscul de a abandona pe parcurs
scoala, fapt care, efectiv, nu-i acorda niciun avantaj in final, accesul foarte greu pe piata muncii
etc.) Noi estimam, contrar unor norme tradifionale ale romilor, cd scoala acorda in conditiile
actuale sanse efective de succes personal pentru romi, traditia este un facilitator al efectului
negativ al situatiei actuale scolare, mai ales pentru fete care au o carierd centratd pe familie si mai
putin pe profesie /meserie .

0 Tdem, p.123
"' Idem, p. 123
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“ Poate ca atitudinea fata de scoala a romilor exprima nemultumirea si /sau resemnarea’
unui segment de romi disperat si dominat de neputinta, lipsit de perspectiva in viata.:
Rezultate din cercetare: Foarte multumiti /multumiti: 30,2% si foarte nemultumiti /nemultumiti:
41%.

12

Dar datele cercetarii din 1992 probeaza ca nivelul scolar este o conditie a cresterii nivelului
ocupational.".

Tabel 8 Numarul mediu de clase absolvite (Romii 1992)

Clase absolvite
Patron 8,3
Somer indemnizatie 8,2
Salariati 6,9
Inchisoare 5,4
Afaceri cont propriu 4,9
Firi lucru 4,7
Pensionar 4,6

Grafic 11 Numarul mediu de clase scolare absolvite
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Noul segment de patroni prezintd un nivel de educatie mai Tnalt, dar tot din masa romilor
cu un nivel educational relativ modest. Socant apare faptul ca somerii cu indemnizatie, proaspat
eliberati din munca, aveau un nivel scolar mai ridicat: 8,2 clase terminate, fatd de cei ramasi, clar
cu un nivel de calificare mai scizut, 6,9 clase. Inceputul contractiei industriei, a restrangerii
locurilor din intreprinderi, a eliminat romii cu calificare mai ridicata.

Procesul de saracire a populatiei rome se pare cd a fost accentuat pe toatd perioada
tranzitiei.

2 1dem, p. 121
3 Zamfir Elena, Zamfir Catdlin (coord), 1993, Tiganii inte ignorare si ingrijorare, Alternative, Bucuresti

53



in 6 ani ai tranzitiei, impactul de saricire este masiv asupra populatiei de romi accentuand
diferenta de restul populatiei. Pentru a masura calitatea vietii, cercetarea din1993, cea din 1998 au
utilizat un set de indicatori subiectivi'*:

Cei care erau la limita saraciei, cad, din ce in ce cei mai mult 1n situatia de saracie severa.

Tabel 9 Saracirea populatiei de romi (%)

Total populatie
Va ajung veniturile dvs.? 1992 1998 a Romaéniei
(1998)
Nici pt. Strictul necesar 40,9 67,7 31,0
Doar pentru strictul necesar 44.8 18,4 43,1
Facem fata, dar cu eforturi 9,1 13,0 25,3
Tot ce ne trebuie 3,0 0,6 0,6

Grafic 12 Procesul de séracire al populatiei de romi
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5.4. Valurile ocupationale

Anii 50-80 au fost dominati de o politica activa de crestere industriala /constructii: politica
ocupdrii integrale a fortei de munca. Obtinerea de profesii recunoscute formal a fost sustinuta de
cresterea nivelului de educatie.

Dupa 1980, compresia economicd a generat o excludere accentuatd din sistemul
ocupational a romilor, mai mult decat a celorlalti. Si, mai important, nu s-au mai oferit sanse
tinerilor din acea perioada.

Situatia angajérii romilor, pe perioade istorice este urmatoarea. La persoane cu varstd de
peste 16 ani, dinamica angajirii in perioada respectiva aratd astfel':

Tabel 10 Perioada istorica a angajarii economice a romilor la varsta
de 16 ani: salariati sau zilieri % (Romii 1998)

14 Cace,Sorin, Ana Maria Preoteasa, Cristina Tomescu, Simona Maria Stanescu (coordonatori), 2010, Legal si egal pe piata
muncii pentru Comunitagile de romi, Expert, p. 145

'3 Sorin Cace, Meseriile si ocupatiile populatiei de romi din Roménia, in Catilin Zamfir, Marian Preda (coordonatori),
Romii in Romdnia, Expert, Bucuresti, 2002, pag. 178. Transformarea varstei din 2008 in perioade istorice la angajarea
economica la 16 ani ne apartine noud
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perioada salariati zilieri
Inainte de 1950 4.4 30,0
1950-59 17,2 41,1
1960-69 37,1 31,3
1970-79 33,3 37,8
1980-89 30,8 412
Dupa 90 19,5 51,3

Grafic 13 Perioada istorica a angajarii economice a romilor la varsta
de 16 ani: salariati sau zilieri % (Romii 1998)
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Populatia matura a anilor 50-70, care a prins perioada boomului economic, a atins un varf
de ocupare a unor posturi de munca salariald. Noua generatie ajunsa la maturitate dupa anii 80, in
perioada de compresie a sistemului, a Inceput sa primeasca socul ocuparii: romii au fost primii
exclusi din sistemul ocupational formal si fard profesii moderne. Dupa 1989, proportia tinerilor
care au avut acces la sistemul salarial s-a prabusit.

Industrializarea i-a scos din agricultura si le-a oferit locuri de munca salariale, dar si de
zilieri. Scaderea numarului de locuri de munca salariald s-a facut in principal prin cresterea la cote
enorme a zilierilor: peste 50%.

Inca in 1992 o proportie mare de romi salariati lucrau in industrie si construc‘;ii16:

Tabel 11 Domenii de activitate a romilor/ % (Romii 1992/ Romii 2010)

1992 2010
Industrie 48,1 14,0
Constructii 19,2 15,7
Servicii 13,1
Agricultura 5,7

16 Zamfir Elena, Zamfir Catdlin. (coord), 1993, Tiganii inte ignorare si ingrijorare, Alternative, Bucuresti
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Grafic 14 Domenii de activitate a romilor/ % (1992)
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Céaderea industriei si constructiilor nu a dat nicio sansa romilor de crestere a nivelului de
integrare ocupationald moderna si formala. in 2010"” proportia romilor care mai erau angajati in
industrie s-a prabusit, diminuandu-se si in constructii: 14,0% in industrie si 15,7% in constructii.

In 1990, ca efect al exploziei aspiratiilor generate de Revolutie, s-a produs un val de
angajari masive, ca o compensare a crizei locurilor de munca din anii 80. Presupunem ca §i romii
au beneficiat, dar datele aratd ca foarte putin. In 1991 a urmat un inceput de restrangere, dar
probabil nu foarte important. La inceputul anului 1992 gradul de neocupare a populatiei rome era,
mai ales la nivelul tinerilor, foarte redus.

Din cei 5 968 persoane peste 16 ani, doar 22,1% mai erau salariati, iar 45,2% fara lucru.

Deci asistam la o crestere rapida a proportiei de salariati dupa razboi, ajungand in perioada
60-69 la un varf, incepand sa scada treptat dupa 70. Tinerii care au intrat pe piata muncii dupa
1990 a scazut iardsi enorm. Peste jumatate din ei au devenit zilieri. Cativa dintre ei si-au gasit
ocupatii in agricultura.

Tabel 12 Ocuparea romilor dupa nivelul de pregétire/ % (Romii 92)

pondere
Muncitori calificati 51,4
Muncitori necalificati 45,0
Functionari, maistri si echivalent,
] , 3,6
Studii superioare

17 . . .. . . .
Cace,Sorin, Ana Maria Preoteasa, Cristina Tomescu, Simona Maria Stanescu (coordonatori), 2010, Legal si egal pe piata
muncii pentru Comunitatile de romi, Expert, p. 42
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Grafic 15 Situatia ocuparii romilor dupa nivelul de pregétire
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Apare rapid un segment important: ,patronii’. Din populatia maturd de peste 16 ani, 0,8%
erau deja ’patroni’. Numdrul lor se va consolida si va creste, dar nu spectaculos numeric.

5.5. Motivatia de a se integra in sistemul economic

Ca si in cazul participarii scolare, si activitatea economicd este motivatd mai mult de
nevoia elementara a supravietuirii, decat de obtinere a unor recompense semnificative.

Evaluarea facutd de noi in 1992 la care se adaugd si cea din 2010 realizata de Sorin
Cace'® dd un raspuns clar: munca nu scoate din saricie majoritatea romilor.

Tabel 13 Scoate munca din saracie ? / % (Romii 2010)

Angajati Rl Lo AL Pensionar
g4 Traditionale propriu lucreaza

Nu ne ajung nici pentru 63,1 76,4 414 84,0 84,5
strictul necesar ’ ’ ’ ’ ’
Ajung numai pentru 26,7 19,8 483 25 25
Strictul necesar ’ ’ ’ ’ ’
Ajung pentru un trai
decent cu sau fara 9,3 2,8 11,5 12,0 12,0

eforturi

Munca asigura doar o supravietuire i nu ajunge nici macar pentru strictul necesar. Doar o
zecime din populatie traieste la un nivel decent, daca sunt angajati, daca desfasoara activitati pe
cont propriu sau sunt pensionari.

" 1dem, p.64
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Grafic 16 Scoate munca din saracie ?
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Din analiza situatiei romilor in perioada comunistd putem desprinde citeva concluzii:

* Perioada modernizarii comuniste a atras in sistemul modern — salariati, pensionari, dar si
zilieri care reprezintd marea masa de romi. Incluziunea profesionald a romilor a fost insa
accentuata la nivele profesionale scazute, permise de nivelul sciazut de educatie care nu a crescut
substantial. Cuprinderea scolard a crescut substantial, dar departe de aseptdri. Si participarea
scolara a fost la nivel scazut.

* Declinul modernizarii comuniste a afectat pe romi mai accentuat decat restul populatiei,
atdt educational, cat si ocupational. Participarea economica a romilor se face tot mai mult ca
zilieri, fapt care este fluctuant si nu ofera un acces corespunzator la sistemul de asigurari sociale.

* La nivele educationale si profesionale ridicate, a avut acces un segment foarte redus din
populatia de romi .

5.6. Punctul de pornire al relansarii

In 1992, nivelul educational era foarte scizut. Un sfert din populatie era practic analfabeta
fara scoala sau scoala elementard neterminati. Aceste date sunt confirmate si de alfabetizarea la
nivel elementar: doar 55,8% dintre barbati si 40,6 femei aveau capacitatea de a citi cu fluenta"’.

La varf, educatia de tip postliceal sau universitar era foarte mica (0,7%).

Daci ipoteza formulatd in acea lucrare este corectd, probabil cid nivelul educational era
ceva mai ridicat: un segment important al populatiei de romi s-a ,pierdut’ in masa populatiei
modernizatd. Acest segment era probabil greu de identificat si treptat isi pierduse atasamentul la
populatia cu profil etnic. Aceasta pierdere a fost facilitatd de faptul ca populatia de romi avea un
nivel ridicat de marginalitate sociala §i asociatd cu o imagine social-econmicd negativa. Dar
probabil ca ,inteletualii’ neidentificati nu prezentau nici ei o proportie importantd. Este doar o
proba ca populatia de romi nu era inchisa la integrare cu succes Intr-o societate moderna.

Datele sustin ipoteza formulatd: romii roméanizati au un nivel scolar mai ridicat, si cu un
risc ceva mai scazut de a parasi scoala inainte de terminarea ei.

19 Zamfir Elena, Zamfir Catalin (coord), 1993, Tiganii inte ignorare si ingrijorare, Alternative, Bucuresti
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Grafic 17 Participarea scolara a romilor
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Si integrarea ocupationala a romilor in sistemul economic modern era foarte scazuta. Dacd
in anii 60-70 se Inregistreaza o crestere a angajarii in sistemul salarial, el scade dramatic in anii 80
si in deceniile care au urmat.

E drept cd populatia de romi, care si in comunism s-a descurcat ,pe cont propriu’ a
manifestat in primii ani ai tranzitiei o capacitate uimitoare de a fructifica noile oprtunitati. Deci, pe
linia initiativelor individuale, s-a obtinut un succes, dar acesta trebuia consolidat prin educatie si
calificare. Dar ritmul a fost relativ scazut.
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Capitolul 6: Segmentul superior al populatiei de romi

6.1. Perspectiva romilor de a iesi din marginalizare

Dupa cum mentionam mai sus, dincolo de imaginile negative, exista teoria cd populatia de
romi este prizoniera propriei ei culturi. O asemenea imagine are efecte negative. Existd o
rezistentd structurald culturald care in ciuda eforturilor si a unor oportunitati blocheaza depasirea
situatiei fixate istoric din cauza lipsei resurselor interne ale populatiei rome.

Analiza din cercetarea facuta in 1993 a adus o alta viziune. Populatia de romi nu este
omogena cultural si social-economic. Ei nu sunt prizonierii propriei culturi, ci dimpotriva
segmente importante se desprind §i 1si croiesc deja un alt tip de viata. Sansele sociale nu sunt egale
pentru toate grupurile etnice. Romul se prezintd adesea singur in competitia pentru oportunitagile
societatii moderne.

Sansa romilor In societatea actuald moderna a fost o iesire individuald. Comunitatile
traditionale omogene sirace, in masura in care nu dispar ca pungi izolate impregnate de probleme
sociale grave, pot reprezenta o frand in calea succesului individual. De aceea aici, rolul
intelectualilor §i a activistilor politici, a segmentului patronal este esential si trebuie luat in
considerare in acest context. Este clar cd acest segment al populatiei de romi este format deja din
persoane desprinse din comunitatile traditionale iar iesirea din patternul mostenit a insemnat
succes. De asemenea, sunt dispersati geografic, au o varietate de activitati oferite de societatea
globala in care se integreaza. Cu sigurantd, ei s-au confruntat sau inca se mai confruntd cu
problemele unei asemenea iesiri, dar si cu oportunitatile de care dispun si care au fost fructificate
la timp.

Succesul social poate fi identificat empiric. in populatia de romi se pot identifica segmente
active care au fructificat oportunitatile oferite de societatea actuald. Ele indica calea si conditiile
cresterii sociale si economice a etniei si pot fi adevarate repere pentru comunitatea roma si nu
numai.

Studiul nostru a ales tocmai acest segment de succes al populatiei de romi: intelectualii,
liderii sau /si activistii politici, ceilalti oameni de succes (oamenii de afaceri). Am pornit de la
premisa ca ei ofera cazuri pozitive ca exemplaritati, trag in sus populatia, devin modele de buna
practicd in comunitate.

Romii care au reusit sunt partea dinamica, elita comunitatii rome, tipuri de succes, cu un
efect pozitiv important asupra etniei ca atare. Deci, este important intr-o cercetare sa analizdm
toate straturile populatiei investigate. Concentrarea exclusivd pe segmentul cel mai sarac-
traditional poate avea efecte perverse chiar in planul politicilor de incluziune.

Al doilea factor: genereaza permanent o imagine sociala negativa. Aceastd imagine a fost
un factor de marginalizare si de mentinere a distantei sociale dintre majoritari §i minoritari.
Reactia nu era neaparat individuala, ci si colectivd. O acceptare individuald este incontestabila.
Dar si perceptia negativa, intarita /confirmatd de perceptia masei mari de marginalizati.

Imaginea negativd nu este neapdrat a rasei /etniei, dar prin extindere, a intarit
marginalizarea, atat prin variate forme de respingere /discriminare, cat si de automarginalizare si
izolare.

Rolul intelectualilor si a activistilor politici, a segmentului patronal trebuie luat in
considerare in acest context. Este clar ca acest segment al populatiei rome este deja constituit din
persoane desprinse din comunitatile traditionale, definite clasic, care au reusit iesirea din patternul
cultural de viatd legat de prejudecdti inhibitorii. Ei sunt dispersati geografic, au o varietate de
activitati oferite de noul stil de viata pe care si l-au asumat . Acestia pot sd se mai confrunte cu
problemele unei asemenea iesiri, dar si cu oportunitatile de care dispun pentru dezvoltarea viitoare
a etniei.

Studiul nostru a ales acest segment de succes al populatiei rome, pentru a schimba
perceptia sociala comuna asupra ei. Ne referim la: intelectuali, lideri si alti oamenii de succes romi
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. Ei ofera exemplaritati de succes, ,, trag in sus” etnia §i atenueazd imaginea negativa a unei parti
din populatia majoritara fata de romi.

Romii care au reusit sunt partea dinamica a etniei, exemple de performante individuale,
devenind modele de responsabilitate pentru propria persoanda, dar §i pentru ceilalti.
Comportamentul lor relational are un efect important, benefic asupra celorlalti romi.

Factorul ce tine de imaginea sociald negativa a romilor se accentueaza uneori si prin
cercetarea ce accentueaza problemele comunitatilor sarace ducand astfel la efectele cunoscute ale
teoriei etichetarii. Aceasta sta, inevitabil, la baza discrimindrii si starilor conflictuale comunitare.
Pedalarea in prezentarea situatiei romilor doar pe cultura saraciei este un factor si de marginalizare
si de mentinere a distantei sociale. In lipsa unor forme recuperatorii eficiente de suport pentru
romi, ea este demotivantd pentru romii sdraci si una de respingere a etniei de catre o parte a
majoritdtii. Blamarea victimei este o pozitie comoda pentru cei care oricum erau ostili acceptarii
romilor ca etnie. Reactia majoritatii la asemenea date statistice si de cercetare nu este neaparat
una strict restransd pentru acei romi care se abat individual de la normele sociale de viata, ci, din
pacate una generalizata colectiv, cu o conotatie negativa si efecte directe asupra intregii etnii.
Formal, o acceptare individuala a romilor este incontestabild datoritd normelor colective de viata
impuse; aceasta a fost prezentd si in relatiile interpersonale formal-institutionale. In schimb si
imaginea negativa, intaritd /confirmatd de unele cazuri individuale de romi ce au savarsit
infractiuni grave, s-a difuzat cu rapiditate in tarile europene. In realitate, imaginea negativa nu
este a etniei rome 1n ansamblul ei, dar prin extindere nejustificatd, a intarit §i permanentizat atat
marginalizarea sociald cat si automarginalizarea §i izolarea romilor, prin variate forme de
respingere /discriminare.

Din studiul din 1992-93 a rezultat o ipoteza clara: ’Estimarea noastrd este cd marea
majoritate a populatiei de romi nu detine resursele necesare pentru a putea, fara sprijin din
exterior, sd depaseascd situatia de dificultate in care se afla.” >’

Predictia facuta atunci era negativa daca factorul decizional nu va interveni prin politici
publice structurate: vom avea pungi de sdrdcie din ce in ce mai largi §i criminalitate crescutd iar
comunitdtile rome vor fi tot mai lipsite de speran[e...ﬂ

Etnia roma a cunoscut o dinamica marcatd de cursul complex si contradictoriu al istoriei
ei, cu fluctuatii continui. Apare insd si un segment de populatie care se desprinde si fructifica
oportunitatile oferite de noul context. De acea in proiectul nostru ne-am propus sa analizim doar
acest segment care poate fi considerat de succes social.

Mai precis, cercetarea noastra nu a avut ca obiectiv identificarea dimensiunilor acestui
segment, greu de altfel de masurat cu precizie, ci In primul rand, tipurile individuale de succes,
caracteristicile lor si conditiile constituirii elitei rome. Am incercat sa clarificAam mecanismele
succesului social, factorii care faciliteaza sau blocheaza promovarea sociala. In fiecare tip ne-am
propus sd intelegem mai bine rutele sociale si cum se constituie sansele de promovare fructificate
individual. Am accentuat analiza factorilor care oferd sanse de promovare sociala: in principal,
nivelul de educatie si de profesionalizare obtinut. Educatia si angajarea profesionald au fost
considerate ca principale resurse de posibila promovare si succes acceptat social.

In al doilea rind, am avut ca obiectiv: atitudinea romilor de succes social fatd de cultura
romany.

6.2. Metodologia cercetarii

Metodologia proiectului a fost restrictionatd de factorul timp si de resursele disponibile.

Am luat trei loturi de subiecti pentru grupurile tinta: intelectuali, lideri sociali §i oameni de
afaceri. Aceste loturi ne-au permis sa identificim mecanismele care au asigurat succesul social al
populatiei de rromi.

Informatiile produse de cercetarile pe esantioane reprezentative national realizate in
diferite momente ale istoriei au oferit o intelegere mai clard a evolutiei populatiei de romi.
Existenta a cel putin 5-6 cercetari pe esantioane nationale ofera o baza de date solidd pentru

20 zamfir Citilin, Zamfir Elena (coord), 1993, Tiganii inte ignorare si ingrijorare, Alternative, Bucuresti, p. 171
21
Idem, p. 171
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cercetdrile ulterioare. Datoritd unor probleme metodologice, aceste cercetari oferd o imagine
palida tocmai a segmentului cel mai dinamic al romilor: romii de succes.

Sursa principala a datelor este oferitd de o cercetare cantitativa, realizatd pe un
esantion de 432 de intelectuali, activisti comunitari si oameni de afaceri, intervievati cu ajutorul a
trei chestionare specifice fiecarui grup, dar care contin un larg set comun de intrebari.

Esantionul nostru nu a putut fi construit pentru a fi reprezentativ pentru toata populatia
roma de succes, a carei dimensiuni §i contururi nu o cunoastem incd. Acest segment social pare sa
fie relativ redus, dar extrem de dinamic. Cercetarea noastra a fost de tip explorator: identificarea
categoriilor de romi de succes si a factorilor asociati succesului lor. Am ales insa cateva zone
geografice diferite, oarecum reprezentative pentru a asigura o varietate suficienta a situatiilor
succesului social: Bucuresti, Galati, lagi, Briila, Buzau, Constanta, Ilfov, Neamt, Timisoara.
Cercetari extinse au fost realizate in judetul Bihor.

Pentru a realiza selectia subiectilor am utilizat o abordare din aproape in aproape.

Operatorii de teren au fost instruiti pentru intelegerea profilului cercetarii, utilizand
totodatd un ghid metodologic. 18% din chestionarele aplicate au fost verificate in teren.

Cercetarea cantitativa a fost completata de investigatii calitative: discutii cu personalitdti
romi, un focus grup in Timigoara si un studiu de caz efectuat pe liderii romi religiosi.
Am completat datele oferite de cele trei tipuri de chestionare cu interviuri centrate pe o cariera de

succes si pe perceptia romilor asupra dezvoltarii culturii rome cu cateva personalitati care au acumulat o
importanta experientd: domnii deputati Madalin Voicu si Nicolae Paun.

Intreaga cercetare a avut un dublu obiectiv. Pe de o parte si intelegem mai bine rutele
sociale si profesionale care au asigurat succesul si modul in care au fost fructificate sansele de
promovare in carierd ale romilor. Pe de alta parte am analizat perceptia culturii rome, a valorii i
perspectivelor ei de catre romi.

Cercetarea cantitativa si calitativa ne-a oferit date suficiente pentru a formula ipotze solide
privitoare la profilul categoriilor de succes de etnie roma, a mecanismelor si conditiilor care au facilitat
aceasta evolutie pozitiva.

6.3. Esantionul si structura lui

Esantionul segmentului de succes romi format din 432 subiecti, cuprinde 3 loturi:

193 intelectuali: persoane cu studii superioare, la care am inclus si cativa studenti
(intelectuali In devenire). Ei ocupa o larga varietate de pozitii profesionale.

112 ,,Lideri”: lideri /activisti sociali comunitari, intelegdnd prin aceasta mai ales lideri in
ONG-uri, asociatii profesionale, ,,sefii diferitelor comunitati”, inclusiv pastori religiosi.

127 persoane care au initiat afaceri si care au dobandit o anumitd notorietate prin situatia
lor socio-economica si sunt perceputi de comunitate ca fiind: ,, oameni de succes”.

Multi subiecti grupati in categoria de lideri si oameni de afaceri au si ei studii superioare i
sunt de drept si intelectuali. Dar am considerat ca ei reprezintd categorii relativ distincte, cu
pozitii social-economice si cu rute de evolutie distincte.

o Sex:
Tabel 14 Caracteristicile esantionului pe sexe
Intelectuali Lideri Succes Total
numir | pondere | numir | pondere | numir | pondere | numir | pondere
Birbati 99 51,3 81 72,3 71 55,9 251 59,9
Femei 88 45,6 27 24,1 53 41,7 168 40,1
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o Varsti?
Tabel 15 Caracteristicile esantionului dupa varsta
Intelectuali Lideri Succes Total
numar | pondere | numar | pondere | numar | pondere | numar | pondere
<31 90 46,7 12 10,7 24 18,9 126 29,2
31-40 68 35,2 24 21,4 30 23,6 122 28,2
41-50 21 10,9 29 25,9 36 28,3 86 19,9
>50 10 52 41 36,6 34 26,8 85 19,7
Grafic 19 Caracteristicile esantionului pe varste (%)
T
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*? n tabele sunt introduse si NR (nonrdspunsurile) doar atunci cind ele sunt suficient de mari si prezinti o anumita
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Romii prezintd o caracteristica distinctiva: o largd gama de neamuri in functie de care isi
declara apartenenta. Neamurile de romi si-au dezvoltat o coeziune internd, nu atat prin locatie.
Fiind o populatie mobild geografic, grupurile s-au constituit mai mult in jurul unor tipuri de
activitati economice /profesii, inclusiv cu stiluri de viatd proprii: caldarari, fierari, ursari, florari,
argintari etc. Identitatea de rom s-a completat si “colorat” cu identitatea de neam.

Cele patru decenii de sistem comunist, promovand o industrializare rapida de tip centralist
socialist, au tins sd uniformizeze activitatile economice si stilurile de viata si ale romilor. Multe
profesii si activitati economice traditionale s-au Tmpuginat, majoritatea romilor pastrandu-gi mai
mult o identitate simbolicd de neam si doar marginal o comunalitate de activitati economice. Se
poate vorbi in cazul romilor despre un proces de descalificare in raport cu meseriile
traditionale. Pierzandu-si oportunitatile legate de activitati economice traditionale, complementar
cu nivel scolar scazut, marginalizare sociala si acte de discriminare, integrarea romilor in modul
de viatd economic modern a fost Intdrziatd. Marea masa a populatiei de romi a ramas slab educata,
fara calificare, cu grad ridicat de marginalizare, cu mari dificultati de a gasi oportunitati de acces
pe piata muncii. Daca unii, un grup relativ redus, au reusit, marea majoritate a romilor a saracit.

e Identificarea cu un Neam

Cei care privesc din afara etniei rome sunt fascinati de marea diversitate de neamuri si
persistenta extraordinara a culturii diferentiate pe neamuri. Ne-am fi asteptat ca procesul de avans
social si de modernizare sa stearga rapid constiinta apartentei la neam si a distinctivitatii acestora.
Datele cercetarii noastre infirma insd o asemenea asteptare. Subiectii din esantionul nostru,
inclusiv cei cu studii universitare, nu par a-si fi pierdut memoria si importanta apartenentei la
neam. Neamul pare a fi i iIn momentul actual o parte importantd a identitatii de sine a romilor.

Tabel 16 Identificarea cu un neam

Intelectuali Lideri Succes Total

numir | % | numir [ % |[Numir| % | numir | %

29 15,0 11 9,8 20 15,7 60 14,3

Nu se identifica cu

un neam anume

Se identifica

apartinind unui 158 81,9 98 85,7 102 80,3 358 85,6
neam

Grafic 20 Identificarea cu un neam (%)

Total
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Lider

Intelectual
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Deci la varful de succes social, existd o identificare substantiala cu formele traditionale
/mneamurile: 85,6% se identificd cu un neam, in timp ce doar 14,3% nu se identificd cu nici un
neam anume.

e Situatie familiala

Tabel 17 Situatia familiala: casatorit

Intelectuali Lideri Succes Total
numar | % numar | % Numir | % | Numar | %
Da 73 378 94 83,9 100 78,7 267 61,8
Nu 97 50,3 11 9,8 21 16,5 129 39,1
Divortat /vaduv 17 8,8 1 0,9 4 3,2 22 5,1

Grafic 21 Daca este casatorit (%)

Intelectual Licler Succes Total

ENu = Da m Divortat /vaduv

o Copii
Tabel 18 Daca are copii
Intelectuali Lideri Succes Total
Numaér | % | Numar | % | Numar | % | Numar | %
Da 74 383 100 89,3 99 78,0 273 69,1
Nu 96 49,7 10 8,9 16 12,6 122 309
NR 23 11,9 2 1,8 12 9,4 0 0

Grafic 22 Daca are copii (%)
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Distributia teritoriala.

Am avut 1n vedere, cat a fost posibil, o dispersie teritoriald cat mai mare. Avem subiecti
din 20 de judete. Complementar am utilizat un judet pilot (judetul Bihor) din care sa obtinem cat
mai multi romi pentru a putea identifica o configuratie teritoriala.

Bucuresti -110
Bihor - 73
Ilfov - 47
Timis - 36
Arad - 28
Constanta - 25
Neamt - 21
Braila -21

Buzau - 14
lasi -7

Clyj -5

Bacau, Botosani, Dolj, Prahova, Teleorman, Galati, Vaslui, [alomita, Mures — intre 1 -3
subiecti.

Cateva observatii privind grupul tinta

Interesant e faptul ca in esantionul de intelectuali sunt multi tineri, peste 80% dintre ei
fiind sub 40 de ani. Intelectualii sunt deci generatia care a profitat de oportunitatile oferite de a
merge la universitati si au ocupat posturi cu profil intelectual dupa Revolutie. Fiind tineri, multi
dintre ei nu sunt casatoriti si nu au copii.

Majoritatea liderilor si a oamenilor de afaceri sunt de peste 40 de ani. Chiar daca nu au
studii superioare, experienta de viatd si capacitatea personald, i-au consacrat de a ocupa pozitii
sociale importante si 1n afaceri. Dar cei mai multi lideri §i oameni de afaceri cu studii superioare
sunt tineri, deci au intrat in universitati dupa 1990: 36 cu studii superioare sunt sub 41 ani, fata de
restul de 17 cu studii superioare peste aceasta varsta.

Peste jumatate dintre intelectuali nu sunt inca casatoriti sau sunt deja divortati, fapt care
difera fundamental de patternul traditional al casatoriilor la romi. Dintre acestia unii au amanat
chiar a avea copii, neobignuit pentru modelul traditional legat de varsta timpurie a casatoriilor i a
nasterilor in comunitatile de romi. Probabil se poate aprecia ca aceastd abatere apare ca un efect
imediat al angajarii romilor intr-un proces educational de duratd si al solicitarilor cerute de
finalizarea studiilor superioare. Incadrarea in munci intelectuale este deci un important factor
responsabil de schimbari in traditia familiei rome .
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Capitolul 7: Trei profiluri ale romilor de succes

Schimbarea statutului economic si social al unor categorii sau grupuri ,,impun”, aproape
simultan, schimbari ale modelelor culturale ce influenteaza, au repercusiuni, la nivelul macro, al
intregii comunitati. Aspectul are impact favorabil asupra calitatii perceptiei etniei ca atare, asupra
viziblitatii sale. Prelungirea varstei la casatorie, ca si amanarea mult peste modelul traditional a
venirii copiilor in familie sunt indubitabile mutatii modernizatoare fatd de care nu avem niciun
motiv sd nu credem ca se vor generaliza treptat.

Cu sau fara temei se vorbeste despre cultura romd ca despre o culturd eminamente
traditionala. Persoanl, nu vedem 1n aceasta afirmatie nimic nelinistitor. Dimpotriva, un popor ce-si
are originile Intr-un habitat si Intr-o culturd care se afla la temeliile cuturii lumii (India), chiar daca
a parasit de vreme Indelungatd habitatul mentionat, nu poate fi decat purtdtoarea sau, de ce nu?,
prizoniera unei culturi traditionale. Numai ca intuitia noastrd ne da senzatia ci, atunci cand se
vorbeste despre ,cultura traditionald a romilor” nu ne ,jizbeste” in primul rand admiratia
interlocutorului fatd de acest fapt ci, mai degraba, ingdduinta pentru lumea pe care aceasa cultura
incremenitd (in traditie) o incarcereaza, condamnand-o, in marea ei majoritate, la saricie si
marginalitate.

De aceea ne-am propus sd analizim raporturile si, eventual, devenirea culturii rome
prezente studiind doar o parte (fie si foarte redusd a membrilor acestei culturi §i anume partea sa
pe care am considerat-o elita, ,,crema” etniei rome, numita de noi oameni de succes. Oamenii de
succes i-am abordat ca pe o categorie, dar nu uniforma, ci usor diferentiatd. Respectiv, am format
trei grupuri considerate apriori omogene, in care am inclus: liderii actuali romi, intelectualii romi,
iar a treia grupa am numit-o ,,ceilalti oameni de succes romi” sau pur si simplu oameni de succes,
uneori oameni de afaceri, desi aceasta sintagma nu acopera grupul 1n integralitatea sa. Vom defini
la timpul si locul potrivit fiecare grup si ne vom stradui sa nu credm confuzii.

7.1. Schimbari la nivelul liderilor

Liderii actuali romi sunt persoanele de etnie roma care se afla in fruntea unor forme legale
ori informale de asociere sau de comunitati rome, pe care le conduc si/sau le reprezinta fata de
terti.

Sintagma ,,lideri actuali” are legatura cu ,,ocuparea” locului de lider, asupra cdruia se poate discuta
mai mult. Legat de acest aspect, liderii actuali romi se impart in doua categorii: traditionali si
moderni.

Istoric si traditional liderii se alegeau de catre comunitate (satra; cort = grup de familii care
calatoreau in carute, dar se adaposteau sub acelasi cort; grup de corturi; ulifd; mahala etc.). Liderii
tipic traditionali, investiti de catre comunitate si traditie cu putere si atributii clare si exhaustive
stabilite acceptat si respectate de comunitate, se numeau bulubasa(bulibasi). Ulterior, unii stapanii
de robi sau, mai tarziu, diferite autoritati (primar, prefect, sef de politie etc.), In functie de interese
de ordin administativ ori personal, numeau ei capii comunitatilor rome, daca aceste comunitati nu
desemnau ele insele o persoanad anume. De aceea liderii romi mai purtau si numele de: vataf,
voievod, primar, staroste, capitan etc. Aceste denumiri erau intdlnite cu predilectie la comunitatile
sedentare.

Odata cu sedentarizarea romilor si cu procesul de modernizare a societatii in general,
liderii traditionali au ncetat, In masura covarsitoare, sa mai fie alesi in maniera tipic traditionala.
Ei se impuneau, fie prin istetimea de care dadeau dovada in rezolvarea problemelor comunitatii (in
mare parte analfabetd), fie in virtutea ascendentei lor. Parintii sau bunicii au fost bulubasi, asa ca
descendentii au considerat ca, in temeiul dreptului la mostenire, le revine si ,,obligatia” de a se
aseza 1n fruntea comunitatilor. Daca nu erau capabili sa relationeze comunitatea cu tertii, era ales
sau se autoimpunea un altul. O altd modalitate de a accede in fruntea comunitatii o reprezenta
puterea unei persoane sau familii de a-i aduce la ascultare pe ceilalti (forta fizica). Dintre acestia
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isi alegeau colaboratorii si autoritatile. Astfel, Incet, incet liderii traditionali alesi s-au transformat
in lideri informali, a caror putere se restrange drastic in interiorul comunitatii, dar pastreaza din
atributiile exogene. Ei nu mai sunt plati{i de comunitate, nu mai au dreptul de judecata, nu mai
aplica pedepse etc. Nu de putine ori, liderii traditionali au fost inlocuiti de catre cei care dovedeau
o gandire si {inuta remarcabila, in cadrul judecatii de pace a romilor (judecata tiganeasca), aspect
care-i transforma si in lideri informali.

Desi ascensiunea lor in fruntea comunitatii nu se mai face tipic traditional, si acestia sunt
considerati tot traditionali deoarece sunt selectati pe linia modului de viatd rom, emana din modul
de viata traditional rom si din obiceiurile specifice traditionale. Ei reprezinta o adaptare a traditiei
la schimbarile pe care viata modernd le-a impus in familiile si comunitatile rome.

Cu toate ca reprezinta aparitii recente in peisajul social rom si in structura comunitatilor
rome (anii 7080 ai secolului XX), liderii bisericilor neoprotestante ale enoriagilor romi i
apreciem (data fiind pozitia lor in raport cu enoriasii) ca facand parte tot din categoria liderilor
traditionali. Ei sunt, in marea lor majoritate, oameni cu un nivel de instructie redus (4-8 clase si
chiar mai putine) recrutati tot din comnunitatile traditionale rome, in special de la neamurile
caldarari, ursari §i vatrasi (indeosebi vitrasii ardeleni — gaborii) de catre aceste culte (penticostali,
in primul rand, dar si adventisti, baptisti sau martorii lui Iehova) si care, dupa ce si-au insusit
suficient de bine perceptele cultului, au fost incurajati sa tina ei Ingisi predica pentru enoriasii
romi. Astfel numarul aderentilor romi la respectiva biserica a crescut foarte repede, precum si
numarul pastorilor si predicatorilor romi. Mai mult, adunarile puternice, care au mai primit si
sprijin din afara tarii, si-au construit propriile lacase de cult (Sacele de Brasov, Sibiu, Toflea de
Galati, Bucuresti, Fantanele de Dambovita etc.)

Spre deosebire de acestia, liderii moderni au aparut ,,in temeiul legii”. Dupa Revolutia din
decembrie 1989, cand s-a ivit posibilitatea exercitarii dreptului de asociere, tot mai multe
comunitati de romi ori fractiuni ale acestora au optat pentru diferite forme de organizare de tip
O.N.G. Indiferent de scopurile declarate sau presupuse ale unor asemenea organizatii, a fost
nevoie ca ele sa aiba un lider ales, cel putin formal, de catre membrii fondatori. Astfel, la alta
scara si la alt nivel revin in comunitatile rome liderii alesi.

Spre deosebire de liderii traditionali, printre care si in prezent se mai gasesc persoane nestiutoare
de carte, marea majoritate avand 3-5 clase, liderii moderni sunt persoane instruite, au cel putin
studii medii si nu de putine ori universitare. Modul lor de viata se incadreaza in linia generala a
societatii, iar scopurile lor principale sunt acelea de a aduce resurse materiale in comunitate
(atragand fonduri prin intermediul proiectelor), dezvoltarea resurselor umane rome sau inserarea
unor membrii ai comunitatii rome in structurile administrative locale.

Grafic 23 Ocupatiile (ce lucreaza) liderii romi investigati
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B consilieri
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M asistenti sociali
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Din punctul de vedere al ocupatiei, liderii traditionali practica meseriile
traditionale rome specifice neamurilor din care fac parte, pe cand liderii moderni au o paleta larga
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de ocupatii(asa cum vom vedea in cele ce urmeaza) spre care le deschide drum instructia scolara
dobandita.

Datele de cercetare ne arata ca aproape 12% dintre liderii chestionati sunt pensionari, iar
9% ocupa posturi de directori sau manageri la nivelul diferitelor structuri administrative ori civile.
8% dintre lideri lucreaza in calitate de consilieri, 5,3% sunt experti pe diferite probleme, fie in
administratie fie in societatea civild, 4,5% sunt asistenti sociali, formati prin studii superioare si tot
atatia lucreaza in Invatamant in calitate de profesori sau invatatori. 3,3% lucreaza ca agenti de
vanzari si in aceeasi proportie sunt mediatori scolari. Restul de pana la 100% sunt de profesie
ingineri, agricultori, muzicanti, tractoristi, Ingrijitoare, casnice, instalatori, tinichigii sau mecanici
auto, antrenor fotbal, administratori, consultanti, referenti, cadre universitare, voluntari,
muncitori, geambasi etc. Unul dintre chestionati este bulibasa, fara nici un fel de studii si 7 (6,3%)
pastori.

Graficul 23 ne oferd componenta ocupationala a acestei parti din esantionul investigat la
sfarsitul anului 2011 si inceputul anului 2012.

Dintre lideri 4,5% se identifica cu munca de organizatie, de unde, probabil, isi castigd existenta.
Din raspunsurile la intrebarea Ce lucrati? aflam ca procentul de lideri mentionat lucreaza exclusiv
ca presedinti de organizatii, iar 7,1% dintre ei, care probabil nu sunt indemnizati pentru munca de
presedinte, afirma ca in prezent sunt gomeri.

In cultura traditionald roma, daca o persoani nu avea un loc de munca pe o perioadd mai mare sau
mai scurta de timp, nici el si nici cei din jurul sdu nu afirmau ci este somer. Fie si numai aceasta
declaratie, prin lejeritatea cu care este spusa, apare ca un alt element de noutate in cultura roma, ca
un alt mod de a gandi. Acest fapt spune cd avem argumente de a nu o privi ca pe o cultura
inchisa, ermetica, asa cum apare tentatia de a o califica.

Daca liderii traditionali sunt in exclusivitate barbati, printre liderii moderni intalnim si
femei. Nu numai femei cu studii superioare ci §i casnice sau ingrijitoare chiar. O prezentd
interesantd, altd datd de neconceput in viata comunitara si cultura romd, o reprezinta structurile
feminine. Femeile rome s-au asociat in organizatii, uniuni, asociatii sau federatii in fruntea carora
se afla doar persoane de sex feminin.

Din cei 112 lideri romi investigati 81(72,3%) sunt barbati si 27 (24,1%) sunt femei (in patru cazuri
-3,6%- nu s-a inregistrat apartenenta de gen). Dintre femeile rome lider 14,8% sunt consiliere sau
experte In primarii sau ONG-uri, un procent identic sunt mediatoare scolare sau sanitare, 8,1%
directoare sau managere, restul avand alte ocupatii ce necesita studii medii sau superioare.

In ce raport se afld acest aspect cu atét de trimbitatul traditionalism rom?

Mozaicul profesional existent la nivelul conducerii, a liderilor romi, cu multe profesii,
altddatd, necunoscute ori neacceptate in viata romilor, este un alt element de noutate ce vine sa
imbogateasca si sa primeneasca cultura roma, confirmandu-i capacitatea de adaptare si caracterul
flexibil, fara de care romii nu ar fi supravietuit vicisitudinilor la care istoria i-a supus.

Schimbarile care se produc la nivelul liderilor romi constiuie indicatori ai procesului de
modernizare a modului de viatd rom, a gandirii comunitare rome si a schimbarilor lente, dar
sigure, ce au loc in structura familiala si viata de familie roma.

Nu au raspuns sau nu s-a consemnat raspunsul la aceasta intrebare in 3 cazuri.

In ceea ce priveste locul de munci in care-si desfisoara activitatea liderii romi, constatim
ca celi mai multi dintre acestia 1si desfiagoara activitatea in primarii $i ONG-uri, in proportii
egale(15%). In regii autonome ori societiti comerciale isi desfasoara activitatea 10% dintre liderii
cupringi in cercetare. Unii dintre ei lucreazd in societdti comerciale proprii, altii in calitate de
angajati. In scoald isi desfisoard activitatea 5% dintre liderii chestionati, iar in biserica cei 7
pastori neoprotestanti.

Una era reprezentarea comunitatii cand liderul traditional lucra, colabora cu primaria sau
altd institutie si cu totul altceva avem de-a face cand el insusi isi desfagoara activitatea intr-o astfel
de structura

Cate 2 dintre liderii romi lucreaza in asistenta sociala, in Parlament, in fabrica ori acasa in
gospoddria proprie. Ceilalti sunt liber profesionisti, ori lucreazd in depozite, electrocentrale,
restaurante, piete ori oboare, prefecturd, inspectorate scolare, minister sau universitate.

Graficul urmator ne aratd in ce domenii de activitate si locuri de muncd (unde) putem
regasi liderii romi investigati.
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Grafic 24 Locurile de munca ale liderilor investigati
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Si la acest item ne apare ca ingrijorator faptul ca 27 de persoane (24%) nu raspund la
intrebarea cu privire la ce loc concret de muncad ocupa. Apreciem cd orice interpretare poate fi
mult prea subiectiva si speculativa.

O alta diferenta pregnanta, deosebit de semnificativd pentru comunitatile rome(traditionale
indeosebi) intre liderii traditionali si cei moderni, o constituie starea materiald a acestora. Liderii
traditionali erau nu numai cei mai abili in relatiile cu grupul si cu societatea exterioara, Indeosebi
cu autoritatile comunitatilor in care campau ori isi duceau existenta sedentara, dar dintre membrii
grupului erau si cei mai instariti din punct de vedere material. Acestia erau detinatorii celor mai
multe bijuterii, celor mai valoroase salbe (cunoscute si recunoscute ca atare de grup ori
comunitate), a celor mai vechi si valoroase pahare, tezaurizau cea mai mare cantitate de aur, aveau
cei mai buni cai, cel mai bine utilat atelier, cele mai bune scule etc. Spre deosebire de acestia,
liderii moderni nu sunt cei mai bine situati din punct de vedere material, dar au o vizibilitate
sporitd in colectivitate (peste 39% dintre ei lucreazd in primarii, prefecturi, Parlament, regii
autonome, in gcoli), se evidentiaza prin initiativa, prin faptul ca sunt scoliti(ingineri, profesori,
asistenti sociali, mediatori scolari si sanitari erc.) si sunt vazuti ca izvoare de posibile resurse
atrase (propun $i manageriaza proiecte).

In prezent, din punctul de vedere al profesiei si locului de munca, liderii romi constituie un
tablou de o eterogenitate de neimaginat chiar si numai cu trei decenii in urma. Daca inainte de
1990 ceea ce mai ramdsese din asa zisii lideri traditionali 1si desfasurau activitatea exclusiv in
comunitatea de care apartineu, gospodaria proprie constituind si ,,atelierul” de lucru, locul unde-si
desfasurau activitatea, in prezent doar o fractiune infima se mai muleaza pe acest model. Locurile
de munca ocupate de acestia variaza pe o paletd deosebit de largd ce porneste de la gospodaria
proprie si trece prin targuri, oboare, comertul stradal, societdti comerciale, agentii guvernamentale,
administratie publicd locala ori centrald, servicii de asistentd si sdnatate si chiar in ministere ori
institutia Parlamentului.

Profilul profesional urmeaza aceeasi linie sinuoasa si extinsa in acelasi timp. Liderii romi
pot fi persoane analfabete ce exercitd meserii traditionale ori ceva asemandtor cu acestea, dar sunt
si profesori, educatori, mediatori scolari si sanitari, medici, ingineri, cadre universitare, persoane
din alimentatia publica ori alte servicii publice, asistente ori surori medicale, asistenti sociali,
consilieri, experti, ingrijitoare, casnice sau muncitori din fabrici ori ateliere. Aceasta dovedeste ca
realitatea mobilitatii profesionale, economice si sociale in etnia roma inregistreazd o dinamica
mult superioara perceptiei noastre subiective de zi cu zi.

Analizandu-i din perspectiva apartenentei la neam, constatam ca acesta este o prezenta vie
pentru marea majoritate a liderilor investigati, in sensul ca peste 81% dintre ei cunosc exact carui
neam rom apartin. Doar un procent de 15% nu raspund la aceasta intrebare, iar 4 persoane(3,6%)
indicd neamuri inexistente (sanitari, stramosi etc.).

Distributia completa a liderilor romi pe neamuri de apartenenta apare in tabelul urmator.
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Tabel 19 Distributia liderilor romi pe neamuri de apartenenta

Nr. Crt. Apartenenta la neam Frecventa Frecventa

calculata
1 Caldarari 4 36
2 Ciubotari 3 27
3 Ciurari 3 27
4  Curteni 1 09
5 Fierari 5 45
6  Florari 4 36
7  Gabori 4 36
8 Geambasi 3 27
9 Lautari 10 8.9
10 Rudari 15 13.4
11 Ursari 15 13.4
12 Vatrasi 23 20.5
13 Zidari 1 09
14 Nu stie 4 36
15 Nuraspunde 17 15.2
16  Total 112 100

Dupa cum se poate vedea din tabel, cei mai multi dintre liderii romi declara ca apartin
neamului vatrasilor (20,5%), urmati de neamul rudarilor si ursarilor, in procente de 13,4% si de cel
al lautarilor (8,9%). Celelalte neamuri sunt reprezentate in procente de 4,5% (fierari),
3,6%(caldarari, florari, gabori), 2,7% (geambasi, ciubotari, ciurari) si cite un curtean si un zidar.
Daca avem in vedere ca tot vatrasi sunt §i curtenii si gaborii (vatrasi de limbda maghiard din
Transilvania, care poarta toti acelasi nume de familie - Gabor) putem spune ca vétrasii sunt cel
mai bine reprezentati si implicati in miscarea roma(sunt lideri) a judetelor in care s-a derulat
cercetarea noastra (Arad, Bihor, Braila, Bucuresti, Buzau, Constanta, Iasi, Neamt, Timis).

Interesante ni se par trei prezente aproape neasteptate. Reprezentantii neamurilor rudari,
geambasi si ciurari. Rudarii nu numai cd apar in numar surprinzator de mare in fruntea asociatiilor
rome, dar ei nu mai au retinerile trecute in a se revendica drept parte a etniei rome. Cresterea
vizibilitatii si importantei acestor membri ai neamului rudarilor 1i face sa-si depaseasca retinerea,
devenita obicei in ultimul secol, de a se identifica drept romi. Si cum nici un efect nu exista fara
cel putin o cauza, apreciem ca principalul motiv al retinerii mentionate a rudarilor il constituia
modul de a fi tratati si priviti de insasi coetnicii lor romi. Faptul ca istoria i-a transformat, cu foarte
mici exceptii, intr-unul dintre cele mai sarace neamuri rome, dar si din cauza faptului ca rudarii au
fost si primii romi care si-au pierdut limba si obiceiurile romany in marea lor majoritate, ceilalti
romi au manifestat o atitudine superioara fatd de ei, un mod arogant in ai aborda, ceea cea a
determinat o retragere a acestora in propria carapace, o izolare de restul etniei care a mers pana la
negarea apartenentei la poporul rom. Procesul a fost unul de automarginalizare si este similar cu
cel pe care ceilalti romi, la randul lor, l-au avut in raport cu etnia majoritara de-ndata ce rolul lor in
societate a scazut pana la a fi rejectat.

Acum, cand importanta sociala si vizibilitaca acestor reprezentanti ai neamului a cescut
pana la nivelul de lider, desigur cd nimeni nu-i mai poate privi cum s-a petrecut inainte, ba
dimpotriva, se bucura de stima si respectul colegilor cu care au invatat si lucrat, a celor care i-au
ales si recunoscut calitatile, ceea ce le confera si deschiderea declararii apartenentei la etnie.

Neamul ciurarilor, bine reprezentat in Ardeal cu mult timp in urma, timp indelungat a fost
ca si disparut din peisajul socio-economic al vremii, invins fiind de expansiunea industrialismului
si urbanizarii, ,,trimite” Inca reprezentanti pana in zilele noastre, unii situdndu-se in fruntea unor
organizatii sau comunitdti. Si, in sfarsit, neamul geambasilor a carei timida reaparitie s-a facut la
inceputul anilor 90 ai secolului trecut acum este din ce in ce mai prezent nu numi in viata
economica, dar si in cea etnica.

Toate aceste aspecte apar ca acte recuperatorii ale culturii rome a carei putere si stabilitate
se manifesta si in modul in care-si recupereaza pierderile istorice.

7.2. Aportul cultural al intelectualilor romi
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Se pare ca notiunea de intelectual nu este una usor de definit si analizat. Asta datorita
imensei diversitati in care intelectualii existd si isi desfasoard activitatea, pe de o parte, cat si
diferentelor culturale 1n intelegerea si interpretarea notiunii, pe de alta. Teoreticienii vorbesc de
mult despre comunitatile simbolice in care includ si categoria intelectualilor.

La prima perceptie, cand este vorba de etnia roma, nu aceleasi probleme si dificultati ar
trebui sa le intAmpinam, avand in vedere cd reducem sfera notiunii destul de drastic, la doar o
etnie. Dar lucrurile nu se schimba foarte mult nici in acest caz, date fiind trasaturile fundamentale
ale existentei rome, determinantele acesteia, ceea ce largeste din nou si artificial sfera notiunii,
complicand din nou lucrurile. Cand ne referim la determinante avem in vedere extraordinara
stratificare sociala a populatiei rome. Faptul ca aceastd populatie s-a dezvoltat in grupuri si
comunitatii mult prea separate din punctul de vedere al legaturilor reciproce de viatd sociald,
contribuie din plin la stratificarea mentionatd. Existenta neamurilor de romi, si ele destul de
stratificate n functie de mediul social in care au trdit, de felul, calitatea si gradul de emancipare si
modernizare al populatiilor majoritare de contact etc., neamuri intre care istoric a existat separatii
efectiv segregationiste pand prin anii 70 ai secolului trecut, disparitia acestora intr-o masura
remarcabila fiind ,,meritul” incontstabil al perioadei socialiste, sporeste si mai mult diferentierea
sociala intre membrii etniei rome.

Faptul ca aceasta populatie nu a convietuit pe un teritoriu comun, pe care sa edifice un
spatiu economic propriu, formator al unei psihologii specifice de grup si, si mai important, a unui
interes general comun(national, etnic), contribuie in egala masura la diversitatea de atitudini,
comportamente, optiuni etc. a intelectualilor romi, dar si la multitudinea de acceptiuni in
identificarea si acceptarea intelectualilor de catre aceastd etnie. Implicit, procesul de definire
capata din ce 1n ce mai multe meandre.

In instructiunile de aplicare la chestionarele referitoare la cercetarea Prezent si perspeciva

in cultura roma defineam, doar pentru orientarea si uzul operatorilor, intelectualul rom ca fiind
persoana de etnie roma (femeie sau barbat) care-si desfdsoara activitatea intr-un domeniu in care,
pentru a raspunde atributiilor de munca, trebuie sd-si foloseascd intr-un procent ridicat
mintea(intelectul) si cunostintele acumulate in procesul de invatare in anii de liceu sau facultate,
folosire fara de care indeplinirea atributiilor ar fi imposibild. $i pentru mai multa claritate am
precizat ca ne referim la persoane care lucreaza in invatdmant, domeniul medical (asistent sau
medic), administratie publica, politie si armata, mediu privat, arta, culturd, sistemul juridic, ONG-
uri etc.
Ramanand la aceasta definitie, nu se poate sa nu se ridice, cel putin, cateva intrebari. Una dintre
ele se refera la persoane absolvente de liceu si/sau facultate care nu lucreaza intr-un domeniu in
care trebuie sa-si utilizeze in mod preponderent facultatile intelectuale sau cunostintele dobandite
in liceu ori facultate? Dar cele care nu lucreaza nicaieri? Dar pensionarii?

Romii care traditional lucreaza in agricultura ori exercitd diferite meserii traditionale, 1si
folosesc intelectul sau nu?

Raspunsurile la ambele Intrebari necesitd precizari si nuantari lipsite de dificultati si care
pot spori gradul de intelegere si diseminare al notiuni. Dar inainte de asa ceva, am dori sd facem
cateva precizari.

Pentru noi, intr-o abordare globala, intelectualii romi se impart in doud mari categorii:
vechii intelectuali si intelectualii noi.

Intelectualii vechi (care la randul lor se pot imparti in doud). Unii, caracterizati de o foarte
temeinicd pregitire profesionald, dobanditd prin cursuri scolare de nivel superior absolvite 1n
perioada antebelica (foarte putini, efectiv), de cele mai multe ori cu sprijin material din partea unor
binefacatori cu posibilitati materiale superioare. Altii (in numar mult mai mare decat se crede) cu
aceleasi caracteristici, dar cu studiile efectuate in timpul socialismului, cand accesul la Invatatura
nu mai era o problema foarte Impovaratoare pentru familie, dar avand obligatia sine qua non a
efortului propriu pentru a reusi, precum si un nivel remarcabil al calitatilor si disponibilitatilor
intelectuale, pentru a caror recunoastere trebuia si faca eforturi de studiu si pregitire deosebite. In
aceastd perioada s-au format, in numar considerabil, ingineri, medici, ofiteri, magistrati si multe,
foarte multe, cadre didactice. Problema generala a intelectualilor vechi, cu foarte putine exceptii,
este aceea a neasumarii identitatii rome, a neasumarii etnicitatii. Atat pe perioada studiilor cat si
dupa absolvire si-au mascat originea lor etnica si chiar au negat-o, uneori Impotriva evidentei. Nici
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cand o parte dintre colegi sau apropiati cunosteau apartenenta lor la etnia roma, si atunci se evita
orice discutie pe probleme etnice. Doar cei care lucrau in comunitatile in care au crescut si trait isi
acceptau conditia(fiindcd oricum se stia), dar fara a si-o asuma In vreun fel militant Tn viata
publica sau privata de zi cu zi. Contactele si relatiile cu comunitatea roma erau extrem de reduse si
fara nicio referire etnica. Pregatirea profesionald temeinica, profunda, a fost si un rezultat al
acestei escamotari a etnicitatii. O doamna medic primar stomatolog, de etnie roma, imi spunea:
dragule, noi ca sa fim recunoscuti a trebuit sa ne depasim cu un cap generatia . Si nu era deloc
departe de realitate. Au fost multi in fruntea promotiilor lor. De aici au pornit romi pana sub
cupola Academiei Romane, in laboratoare, in posturi de conducere etc. Dar tot de atunci dateaza si
cele mai multe casdtorii mixte la aceasta categorie.

Putinii, foarte putinii, din aceastd categorie, care si-au asumat etnicitata, au intrat in
migcarea romilor, pe care au initiat-o si dezvoltat-o pana ce ea a putut fi preluatd treptat de
generatiile de romi si intelectuali tineri. Tot ce au facut acestia a fost gratuit, nu au pretins §i nu au
primit nimic. Mai mult, pentru a reusi au sacrificat din putinul lor material, atunci cand a fost
necesar, riscand chiar intrarea in coliziune cu ordinea politicd a vremii.

Spre deosebire de aceasta categorie, intelectualii noi (formati dupa decembrie 1989), in
cvasitotalitatea lor, intr-un fel sau altul, 1si asuma etnicitatea. Cei mai multi siliti de situatie,
deoarece au absolvit studiile superioare pe locuri speciale rezervate pentru absolventii de liceu
romi. De asemenea, nereusind sd se angajeze pe locuri de munca alaturi de ceilalt{i membri ai
societatii (sa le spunem locuri de muncad normale), au fost absorbiti de ciatre ONG-urile rome,
ulterior multi dintre ei creandu-si propriile ONG-uri.

Acestia au venit pe un teren destul de netezit de vechea intelectualitate: organizatii
constituite, contacte importante stabilite 1n interior §i exterior, intelegeri pentru studiu in tara si in
strdinatate incheiate in mare parte, lume sensibilizata la situatia si problematica roma, o serie de
locuri in administratie pentru romi negociate si aprobate, clase speciale pentru romi si locuri in
facultati si licee. De asemenea, propunerile pentru Strategia de imbunatatire a situatiei romilor
incheiate.

Noii intelectuali, nici ca ucenici, nici in prezent nu au facut si nu fac nimic gratuit. Invocad
lipsa drastica de mijloace de existenta (de multe ori reald) chiar din perioada de ,,ucenicie” = elevi,
studenti, masteranzi, pe langa faptul ca nu aveau o prezenta prea buna la cursuri si prin biblioteci,
pentru orice serviciu sau actiune la care participau (exclusiv manifestatiile de strada organizate)
trebuiau sd se asigure cd au §i un castig minim. Datoritd acestor aspecte si protejati de ingaduinta
cadrelor didactice pentru cei veniti pe locuri speciale, pregitirea lor de specialitate a avut de
suferit.

Chiar daca nu au venit de acasa cu limba romany, au deprins-o Impreuna cu colegii cu care
invatau, lucrau, locuiau (sansa pe care izolatii intelectuali vechi nu au avut-o). Fatd de vechii
intelectuali, in majoritate mono sau bilingvi, noii intelectuali sunt poligloti, vorbind usor 3-4 limbi
(Intre care includem romana si romany). Astfel au putut beneficia nu numai de contactele cu
experti, raportori, organizatii $i organisme internationale sau din terfe tari stabilite anterior de
»vechea garda”, dar au avut posibilitatea unor contacte si relatii directe, facandu-se repede
cunoscuti si dobandind un bagaj de incredere serios, ceea ce le-a facilitat calea spre finantari de
proiecte, din a caror derulare si-au asigurat un standard de viatd la care altidatd nu aveau curajul
nici sa viseze.

Educatia lor este de esentda ONG-ista, pragmatica, ceea ce le permite un dialog modern,
coerent, inclusiv cu structuri statale si guvernamentale.

Toate acestea fac ca noii intelectuali sd sporeasca mult vizibilitatea romilor in societate si
in relatiile internationale (accesand cu usurinta posturi in organisme internationale), oferind in
acelasi timp modele si sperante tinerilor din comunitati, pe care 1i conving, prin exemplul lor, ca se
poate obtine prestigiu si bunastare fara prea multe si mari eforturi.

Rezultatele din studiul efectuat cu privire la cultura roma (prezent si viitor) vine in bund masura
sa confirme cele de mai sus.

Din cele 193 persoane de etnie romd carora li s-a aplicat chestionarul destinat
intelectualilor romi, un numar de 175 (90,7%) se incadreaza definitiei din instructiunile de
aplicare. Desi nu trebuia, in studiu au fost cuprinse si 18 persoane care au pretins ca indeplinesc
conditiile de studii, dar lucrau in locuri de muncd in care stocul de cunostinte acumulat pe
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perioada studiilor nu era utilizat sub nicio forma. Important ne apare faptul ca aproape 4,7% dintre
acestia nu aveau niciun loc de munca, fiind neincadrati intr-un loc de munca in momentul
cercetarii. Structura ocupationala a lotului este constituitd asa cum apare in tabelul de mai jos:

Tabel 20 Structura ocupationala

Nr. Crt. Ocupatia Frecventa Procent
1 Actor /artist 2 1,0
2 Functionar public 25 13,0
3 Administrator 3 1,6
4  Agent vanzari 11 57
5  Profesor /invatator 17 8,8
6  Poalitist /jandarm 4 2,1
7  Antreprenor 2 1,0
8  Asistent proiect 21 10,4
9  Asistentd medicala /sora 3 1,6
10  Asistent social 12 6,2
11 Jurist /avocat 3 1,6
12  Consilier 1 5,7
13 Expert 5 2,6
14 Coordonator proiect 12 6,2
15  Educator 2 1,6
16  Mediator sanitar /scolar 10 5,2
17  Presedinte 4 21
18  Secretar 9 4.7
19  Student 6 3,1
20  Voluntar 3 1,6
21 Alte ocupatii 14 7,0
22 Neincadrati 8 47
23  Nuraspunde 6 3,1
24  Total 193 100

Avem doi artisti-actori incadrati conform calificarii, aproape 13% dintre subiectii
intelectuali lucreaza ca functionari in administratia publica, in calitate de consilieri, referenti,
finantisti etc., 3 lucreazd ca administratori, tot atafi juristi ori avocati, 5,7% agenti de vanzari
(imobiliare, turism), 8,8% profesori sau invatitori, 2 antreprenori, 5,7% consilieri in diferite
proiecte sau in structura unor ONG-uri, iar 3 sunt asistente ori surori in domeniul medical.
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6,2% din structura lotului lucreaza conform calificarii ca asistenti sociali, tot atati coordonatori de
proiecte, 2,6% experti in diferite institutii publice si 5,2% mediatori sanitari ori scolari. Cei 9
secretari in ONG-uri reprezinta 4,7% din lot, 2,1% sunt presedinti de ONG-uri, tot atati politisti
sau jandami, 3,1% studenti, iar aproape 7% au alte ocupatii i profesii (inginer, medic, director,
jurnalist, pensionar, dirijor, pastor, lucrdtor in banci etc.). Histograma din graficul de mai sus
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ofera o imagine mai completa asupra paletei ocupationale a celor 193 de intelectuali romi cuprinsi
in studiu.

Analizdnd mai atent structura acestui grup, constatdm cd doar ceva mai mult de un sfert
dintre intelectualii cuprinsi in studiu, respectiv 36,3% lucreaza in profesiile pentru care s-au
pregatit (inclusiv cei care lucreaza in administratia publicd, unde inca se mai poate discuta).

Restul intelectualilor, marea lor majoritate, sunt absorbiti de catre ONG-urile rome, unde
lucreaza in proiecte sau pentru a asigura coordonarea acestora. Observatia de zi cu zi ne aratd ca
persoanele care coordoneaza proiecte sunt si initiatoarele acestora, ba chiar sunt conducéitorii
ONGe-urilor care deruleaza proiectele, ONG-uri care au fost infiintate chiar in acest scop (a avea
acces la proiecte), de catre conducatorii lor.

Aceasta reprezintd inca o deosebire majora dintre vechii intelecuali romi, care primeau de
la stat locuri de munca in concordantd cu studiile absolvite, locuri pe care isi exercitau profesia,
urcand pe treptele profesionale in functie de competentd, relationare sau conformitate cu cerintele
politice ale locului de munca. Stabilitatea locului de muncad nu reprezenta o problema, chiar si
pana la varsta de pensionare, dacd nu interveneau promovarile pe functii de conducere
administrativd sau politicd. Altfel zis, acestia constituiau, aldturi de ceilalti intelectuali ai
societatii, o categorie care nu-si facea probleme pentru siguranta si stabilitatea locului de munca.

Noua intelectualitate roma are o problema reald cu ocuparea si mentinerea unui loc de
munca §i, mai acut, cu ocuparea unui loc de munca in care sd-si practice profesia pentru care s-a
pregdtit de-a lungul studiilor.

Sansele cele mai mari de a ocupa un loc de muncéa in concordanta cu profesia insusita o au,
dupa cum arata studiul: medicii, avocatii, asistentii sociali, politistii si jandarmii, artistii, cadrele
didactice din Invatamantul prescolar si preuniversitar, inginerii.

Dacd avem in vedere si cei aproape 5% dintre intelectualii neangajati, fard loc de munc
(someri) pe care nici societatea civild roma nu i-a putut absorbi, fata neagra a realitatii apare mult
mai pregnantd. Atita vreme cat comunitatea i-a recomandat pe respectivii ca fiind intelectuali,
nimic nu ne Tmpiedecd sa consideram ca in constiinta colectivitifii acestia sunt cunoscuti ca
»oameni cu facultate” aflati in cautarea unui loc de munca (de aici si calauzirea spre ei a celor cu
chestionarele).

Mentionam ca la aceastd chestiune s-au Inregistrat 6 nonraspunsuri.

Dacd avem 1n vedere unde lucreaza intelectualii romi, imaginea de mai sus capatad
contururi mai pregnante.

Ce mai multi, reprezentand 32,1% dintre cei 193 chestionati (deci mai mult de un sfert)
lucreaza in cadrul ONG-urilor; 16,6% in administratia publica (primarii, prefecturi, consilii locale
sau judetene, finante, Agentia Nationald pentru Romi, Centru National de Culturd a Romilor etc.);
9,8% se regasesc in diferite societati comerciale; 8.8% lucreaza in invatimant (gradinite, scoli
generale, licee, facultati); cate 2,6 procente in comert; sanatate (cabinete medicale); politie; restul
de cate 1-2 persoane in notariat, avocatura, banca, agricultura, cultura, presa.

La fintrebarea cu privire la locul de munca inregistram un numar exagerat de

nonraspunsuri, 27(14%), ceea ce ne duce cu gandul cad multi dintre cei care au indicat o ocupatie
(daca nu este o eroare a operatorilor), cand a fost vorba sa indice locul de munca nu I-au indicat
fiindca, de fapt nu-1 aveau ori lucrau fara forme legale.
Din punctul de vedere al apartenentei la gen repartizarea este aproape egala intre femei si barbati.
Au studii si ocupatii intelectuale 99 (51,3%) barbati din lotul cuprins in cercetare si 88(45,6%)
femei, ceea ce pune mitul femeii rome eminamente casnicd, aptd doar si nasca si sa creasca copii,
cel putin intr-o pozitie ridicola. Daca a existat aievea asa ceva, acest fapt s-a petrecut in vremurile
idilice cand aceeasi soartd o Tmpartaseau femeile de pretutindeni si cand conditiile sociale nu
puteau permite mai mult. In prezent este o chestiune depisita, indiferent cum prezinta situatia asa
zigii cunoscatori sau traditionalistii. Dimpotriva, istoria sociald a romilor ne relevad o femeie roma
implicatd (si aceastd cercetare nu face decat sa confirme acest adevar si sd mai zguduie putin
stereotipul, din cultura romad, al femeii rome contemplative) si respectatd de familie si comunitate
odatd cu Tnaintarea in varsta. Faptul ca etnia roma a depasit momentele sale de rastriste si a rimas
pe scena istoriei In timp ce alte popoare contemporane ei, care n-au stiut sa pretuiascd femeia la
adevarata sa valoare, au parasit aceasta scend, arata ca afirmatia de mai sus §i rezultatele cercetarii
prezente sunt corecte si validate de practica social-istorica ca si de aceea a vietii de zi cu zi.
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Din pacate in 6 cazuri nu s-a putut stabili apartenenta de gen, aceasta nefiind consemnata
in chestionarele cu care s-au cules informatiile.

Si din punctul de vedere al repartizarii pe profesii si ocupatii raportul dintre barbatii
intelectuali romi si femeile intelectuale rome este destul de echilibrat. Astfel: in administratia
publica propriu zisd (institutii ale statului) lucreaza 11 barbati si 4 femei, agenti de vanzari sunt 7
barbati si 4 femei, in Invatamant isi desfasoara activitatea 9 barbati romi si 8 femei, iar asistenti n
proiecte sunt 7 baieti si 13 fete. Nici la nivel de coordonare proiecte lucrurile nu stau asimetric
deoarece 7 dintre coordonatori sunt barbati, iar 5 sunt femei intelectuale rome. Dintre cei 4
politisti si jandarmi cupringi la aceasta categorie, 3 sunt barbati iar o persoana este femeie. Toti cei
4 presedinti de asociatii si cei 9 secretari sunt femei.

Sa facem o apreciere si din punctul de vedere al cunoasterii, de catre intelectualii romi, a
neamului de care apargin si sd apreciem care este ponderea neamurilor din care intelectualii
intervievati de noi au pornit.

Dintre cei 193 intelectuali romi chestionati 57(29,5%) apartin neamului ursarilor, iar 38
(19,7%) vatrasilor. Putem spune cd doar aceste doud neamuri au furnizat jumatate dintre
intelectualii lotului investigat (49,2%). Desi intotdeauna s-a situat printre neamurile mici din punct
de vedere numeric, fierarii dau, la randul lor, 7,8% (15 persoane) dintre intelectualii lotului
investigat, urmati indeaproape de caldarari (6,7%) lautari (5,7%) - un alt neam destul de redus in
comparatie cu vatrasii, ursarii, caldararii si rudari, care la randul lor sunt reprezentati de 5,2%
intelectuali (10 persoane de origine rudareasca). Mai retinem contributia cu 1,6% a ciubotarilor,
neam care se restrange tinzand spre disparitie si a geambasilor cu 1% (2 intelectuali proveniti din
neamul geambaysilor), un neam ca si disparut din viata social-economica a perioadei comuniste, a
carui reviriment 1l anuntam salutandu-I cu 10 ani in urma.

Dacad avem in vedere cd romii curteni, ca si gaborii, de altfel, care contribuie fiecare cu
cate un reprezentant in lotul de intelectualii cuprinsi in cercetare, intra tot in categoria mare a
romilor de vatra, procentul cu care contribuie acestia, impreund cu ursarii, depaseste usor, ca
pondere, jumatate din aceasta categorie.

Spectaculoasd ne apare insd puterea de adaptare si integrare a neamului ursarilor, care in
toata istoria sa sociala s-a evidentiat prin flexibilitate, dar si prezenta dezinvolta a rudarilor, care,
atunci cand nu se mai tem de saricia si Tnapoierea lor traditionald, nu mai au nicio retinere in a-si
declara apartenenta la etnia roma.

Desi cand avem datele prelucrate si vedem ca 38 dintre intelectuali nu raspund la
intrebarea cu privire la apartenenta de neam suntem tentati sa concludem ca la aceasta categorie se
regaseste cel mai mare numar de necunoscatori ai neamului de care apartin, atunci cand calculam
ponderea in volumul lotului nu putem sa nu recunoastem ca, de fapt, si intelectualii se mentin ca si
liderii si ceilalti oameni de succes 1n limita de o cincime a nonraspunsurilor. 38 persoane din acest
lot in cifre relative Tnseamna o pondere de 19,7% ceea ce nu constituie o abatere semnificativa in
raport cu celelalte doud categorii: 18,8% 1n cazul liderilor si 18,9% in cazul celorlalti oameni de
succes.

7.3. Achizitiile celorlalti oamenii de succes romi

Asa cum apare cel mai corect din punct de vedere deontologic, si succinta analiza cu
privire la oamenii de succes romi trebuie sd porneascd tot de la ceea ce s-a inteles prin aceasta
categorie 1n faza de proiectare a cercetarii, respectiv de la definitia adoptatd in instructiunile de
completare a chestionarelor. In acest sens am fost de acord cd prin om sau persoand de succes
roma vom intelege acea persoand care a dobandit o prosperitate materiald superioara mediei
apreciate ca fiind specifice romilor dintr-o comunitate si are vizibilitate in societatea in care
traieste, bucurandu-se de respect atat in interiorul comunitatii rome cat si in comunitatea
populatiei majoritare de contact, cu care coabiteaza (uneori starnind nuante de invidie din ambele
parti). Cand ne referim la prosperitatea materiald avem in vedere, desigur, detinerea de obiecte
care 1n prezent sunt investite de societatea larga cu rang de valori, cum ar fi posesia: unei vile, a
unuia sau mai multor automobile, a unei case frumoase si neconditionat ingrijite, se imbraca cu
haine scumpe, sau frumoase, alese cu gust, este curat in societate, ,,descurcaret” si poseda bani si
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alte mijloace materiale care 1i permite asigurarea hranei si celorlalte trebuinte zilnice ale familiei,
fara a fi nevoit sa facd compromisuri sau gesturi care sa-i scada prestigiul, pentru satisfacerea unor
astfel de trebuinte. Tot pentru corecta ghidare a cercetarii am apreciat ca daca un intelectual rom
devine subiect al cercetarii efectuate si el nu are o functie de conducere, nu este lider, atunci el va
fi tratat ca om de succes, cu conditia ca anumite evenimente din viata sa sa nu-1 fi decdzut in ochii
comunitatii: consum de alcool, de droguri, imprumuturi care i-au produs devieri de comportament,
drame familiare ce 1-au condus la gesturi disperate sau viata la marginea societatii. Din fericire, in
realizarea acestei cercetdri nu ne-am confruntat cu niciun astfel de caz.

Incercand sa identificim sursele bunistarii oamenilor de succes romi ne-am interesat, prin
intermediul instrumentelor de cercetare, asupra a ce anume lucreaza aceste persoanele. Cum era
firesc sau de asteptat, cei mai multi(14,2%) lucreaza in domeniul comertului, ca angajati ai
diferitelor firme. Acestora li se adaugd inca 12,6% care au calitatea de patroni, marea lor
majoritate avand firme tot cu specific de comert ce se ocupad cu vanzari si cumparari de diferite
produse. Avand in vedere specificul activitatii florarilor, pe care-i putem denumi prin sintagma
generala comercianti de flori si nu neaparat prin denumirile rome, procentul oamenilor de succes,
care-si asigurd bunidstare din comert se Tmbogateste cu incd 5,5 procente. Vom include aici si
singurul geambas identificat de cercetare ca apartinator la categoria oamenilor de succes romi (a
carui pondere nu este decat de 0,8%), deoarece munca sa se concretizeaza tot in acte de vanzare-
cumparare chiar daca obiectul tranzactiilor il reprezintd caii. Totalizind ce avem pana aici,
constatam ca 33, 1% (aproximativ o treime) dintre oamenii de succes romi 1si asigura ceea ce se
percepe ca fiind bunastare din activitati de comert.

Totodata, comertul pentru romi reprezinta si o sursa care le-a asigurat existenta de-a lungul
istoriei, incadrandu-se in grupa ocupatiilor traditionale rome. Mai mult, asa cum am constatat cu
prilejul unei alte cercetari, comertul In mentalul colectiv rom apare ca o componenta specifica,
diriguitoare pentru intreaga etnie. Chestionandu-i, atunci, pe etnicii romi cu privire la originile lor
initiale, pentru a vedea in ce masurd mai cunosc de unde au venit in Europa si Romania, cei care
nu aveau ori nu improvizau un raspuns anume, afirmau textual ,,nu stiu de unde am venit, dar pe
noi in mod sigur comertul ne-a adus pe-aici” .

Desi mult mai slab reprezentate, comertului i se aldtura si alte ocupatii din categoria celor
traditionale rome, dintre care mentionam: constructor(5,9), lautar =3,2%, mecanic auto-tinichigiu
auto = 3,2%, frizer-coafeza = 2,4%, ghicitoare-timaduitoare = 1,6%. La acestia addugam celelalte
meserii traditionale reprezentate doar de cate o singurd persoand, a caror insumare reprezinta 4,0%
din numarul celor chestionati (127) in calitate de persoane de succes romi: bijutier, artist-actor,
bucatar, agricultor sau casnica.

Procedand la o noua Insumare a procentelor referitoare la ocupatiile prezentate pana aici
vom fi 1n fata unei constatari ce pune 1n dificultate drastica pe toti aceia care-si dau cu parere in
maniera din ce in ce mai ,,doctd” decretand moartea profesiilor traditionale rome. 52,4% dintre
oamenii de succes romi (mai mult de jumatate) isi asigurd, nu traiul zilnic, ci bunastarea,
practicand meserii traditionale rome.

Sigur ca aceste ocupatii, la o prima si superficiala apreciere, ne apar ca fiind ceva diferit de
ceea ce numeam meserii sau ocupatii traditionale, datorita contextului socio-economic si politic in
care se desfagoara; dar acestea reprezinta conditiile care modifica doar forma, aspectul exterior, al
desfasurarii activitatilor, dar privite in profunzime lucrurile nu stau asa, ci converg spre conceptul
clasic, incetatenit. Faptul ca romul comerciant nu-si mai cara marfa cu caruta sau cu desagii, ci cu
masina proprie ori i se aduce la magazin sau in piata, faptul ca nu-si mai vinde florile in praful
ulitei ori nu-si mai modeleaza inelul pe genunchi, ci intr-o unitate luxoasa, ca frizeria nu mai este
intr-o cocioabd ci intr-un salon, atestat de organele in drept, nu schimba major esenta problemei,
dar reprezinta o mutatie.

Constatarea nu face decat sa intareasca o concluzie mai veche de-a noastrd, potrivit careia
neamurile de romi (constituite, dupa cum stim, in jurul ocupatiei) ,,se formeaza continuu, unele
dintre ele chiar sub ochii nostri, in functie de schimbarile si conditiile sociale, economice, tehnice
si politice din fiecare epocd, inclusiv in perioada pe care o traim” . Si acest adevar ni se releva si in
aceastd cercetare prin prezenta semnificativa printre subiectii cercetarii a persoanelor ce provin din
neamul rudarilor, ciurarilor, curtenilor si geambasilor aflati intr-un reviriment economic sau de
constiintd a apartenentei la neam si etnie.
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Cu malitiozitate sau din ignorantd, chiar din interiorul etniei rome se pot ridica semne de
intrebare referitoare la faptul cd au fost incluse Intre meseriile traditionale rome mecanicul auto,
tinichigiul auto, bijutierul, artistul-actor sau bucatarul.

Raspunsul este pe cat de simplu pe atat de clar daca privim cu atentia istoria sociala a
romilor, nu mai departe de perioada precapitalistd sau chiar interbelica.

Mecanicii, ,,mesterii” consacrati ai economiei feudale si incipient capitaliste din Romania
erau romii fierari si, In mod deosebit, lacatusii. Ei asigurau ,,asistenta tehnicd” a maginilor si
utilajelor dupd punerea acestora in functie de catre neamtul sau englezul delegat de firma de la
care erau cumparate. Romii reparau aceste instrumente agricole sau mijloace de transport, ei
porneau si supravegheau ,,vapoarele” in timpul treieratului cerealelor si tot ei asigurau si
reparatiile datorate exploatarii necorespunzatoare sau vechimii acestora. Ba confectionau si piese
de schimb, atunci cand era necesar. Mecanismele, piesele si tablele erau intotdeauna in sarcina lor.

Bijutierul nu este decat forma modernd a ,argintarului” care nu mai lucreaza la coltul
strdzii asezat ,,greceste”, ci are un atelier modern in fata caruia se afla magazinul in care expune si
comercializeazd marfa. Nu se mai ,,tocmeste” cu militianul sau politistul pentru a fi lasat sa-gsi
practice meserie, nu mai plateste o taxa forfetara, ci un impozit stabilit dupd calcule si legislatie,
tocmindu-se totusi cu hraparetul inspector financiar. Deci, conditiile sociale si legislative s-au
schimbat odatd cu schimbarea regimului politic. Pand aici nimic dincolo de normalitate. Dar,
potrivnic obiceiurilor si normelor culturii §i comportamentului rom prezent chiar in mentalul
colectiv rom, s-a depasit tentatia de a incremeni in traditie printr-o contemplatie anacronica,
aceastd categorie mobilizandu-se pentru a tine pasul cu schimbarea, fard a schimba esenta
lucrurilor. Tocmai acest aspect constituie mutatia culturala realizata, chiar daca ea s-a produs sub
0 ,,presiune” acuta a vremurilor.

Artistul-actor, indiferent din care neam traditional sau disparut provine, nu face decat sa
continue traditia neamului de artisti de circ si teatru in aer liber romi, reprezentati istoric de
numerosul neam ce pe pamant romanesc s-a numit al ursarilor. Locul sdu de munca se afla intr-o
institutie luxoasa, organizatd, cu care, din cand 1n cand, ,,mai pleaca si colinde” ca si precursorii
sai, spunand ca se afla in turneu.

Bucitarul este o transmutare a romilor curteni (césasi) din cuhniile stdpanilor in bucétariile
unitatilor de turism si alimentatie publica.

Ocupatiile moderne sunt reprezentate de 10,7% administratori, 4,7% mediatori scolari ori
sanitari, 4,0% directori sau manageri, un procent de 4,7% experti, 3,2% instructori auto sau soferi
profesionisti, 1,6% profesori si invatatori, restul de 7,9% fiind reprezentati de: activist minoritati,
diacon, coordonator, asistent social, magazioner, educatoare, politist, confectioner, contabil,
presedinte, agent imobiliar, informatician, operator, agent de paza etc.

A fost prinsa in cercetare §i 0 persoana care in momentul cercetarii se afla in gomaj, iar la 6
chestionare (4,7%) nu s-a inregistrat raspuns.

»lmaginea” generald a ocupatiilor care asigura bunastarea acestei categorii de romi se vede
in graficul de mai jos.

Grafic 26 Ocupatiile celorlalti romi de succes
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Daca avem in vedere domeniul in care-si desfasoara activitatea ori unde lucreazi oamenii
de succes romi constatdm ca, spre deosebire de intlectualii romi care ocupa majoritatea posturilor
in administratia publica, o.n.g-uri sau invatamant, o mare majoritate a oamenilor de succes romi
declard ca 1si desfasoard activitatea in privat(15,8%), in comert si societdti comerciale(12,7%), in
piete si oboare(6,4%), acasa(5,5%), ca liber profesionisti(2,5%), toate desemnand tot domeniul
privat. Mai retinem cate 2,5 procente in: alimentatia publica, saloane de frizerie-coafurd, in
domeniul administratiei cladirilor si servicii auto(service si spalatorie) ceea ce insumeaza inca
20%. Domeniul privat este completat cu cate o persoana care lucreaza in: gradinarit(agriculturd),
taximetrie, agentie imobiliard, constructii, macelarie, fabrica, flordrie, servicii, informatica etc.
ceea ce inseamna Incd un procent de 11,9%.

in total, domeniul muncii private absoarbe 64,8% (adici doua treimi) dintre oamenii de
succes romi.

Invitimantul absoarbe 8,0% dintre persoanele de succes rome, primdriile si alte institutii
ale administratiei publice 4,8%, iar 2,5 procente se regasesc in sandtate sau cultura. in total, in
sectorul de stat lucreaza doar 15,3% dintre oamenii de succes romi cupringi in cercetare. La acestia
se adaoga 4,9 care lucreaza in ONG-uri ori biserica(unu).

Si la aceasta intrebare constatim ca un numar de 19 persoane(15,0%) din aceasta categorie nu au
raspuns in niciun fel.

Vom reda si imaginea vizuala a acestei structuri, intr-un grafic circular.

Grafic 27 Structura locului unde lucreaza ceilalti romi de succes

nonraspunsuri
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Spre deosebire de intelectualii si liderii romi, oamenii de succes romi au pastrat
traditionala distanta fatd de stat, optdnd masiv pentru sectorul privat care, pe langa castiguri mai
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consistente, asigurad si o mai mare libertate de actiune si de initiativa, mai multa stabilitate si mai
putind dependentd, ceea ce sporeste gradul de demnitate dupd care romii au tanjit constant.
Absolut toate aceste aspecte apartin, sunt specifice culturii rome. Fard a schimba esentialul, ei au
stiut sd se plieze la noile oportunitdti si provocari, asigurandu-si o viatd confortabild. Aceasta
constatare nu face decat sa sa confirme valabilitatea unei aprecieri pe care o faceam cu 12 ani in
urma, ca urmare a cercetarii mentionate mai sus, cand concluzionam prospectiv ca ,,aceastd
elasticitate, aceasta propensiune adaptativa la schimbari §i contexte, pastrand, totodata, jaloanele
de baza ale modului de existenta si de a fi rom, adicd modul de trai, constituie cheia perenitatii si
rezistentei prin veacuri a romilor ca intreg, proces pe care nu-l intalnim chiar la fiecare colt al
istoriei” .
Formele si metodele de adaptare nu produc schimbari dramatice care sd schimbe radical situatia
anterioard, ci din potriva, sporeste, dar pe alt plan, constanta specific etnica, ceea ce pare o
trasatura definitorie a culturii rome.

Dar sa vedem la care dintre neamurile rome apartin componentii acestei structuri de
succes. Tabelul de mai jos ne clarifica in acest sens.

Tabel 21 Distributia liderilor romi pe neamuri de apartenenta

Nr. Crt. Neamul Frecventa Procentul
1 Argintari 1 0,8
2  Caldarari 12 9,4
3 Ciubotari 3 2,4
4  Ciurari 1 0,8
5 Fierari 3 2,4
6 Florari 5 3,9
7  Gabori 5 3,9
8 Geambasi 1 0,8
9  Lautari 4 3,2
10  Rudari 9 7,1
11 Ursari 42 33,1
12 Vatrasi 14 11,0
13 Zidari 1 0,8
14 Nu stie 2 1,6
15 Nuraspunde 24 18,9
16  Total 127 100.0

Desi o cincime dintre intervievatii acestei categorii nu au raspuns la aceasta Intrebare, iar 2
raspund ca nu stiu carui neam apartin, vedem cd mai mult de trei sferturi din aceastd categorie a
oamenilor de succes romi (80%) au constiinta vie a neamului la care apartin.

Apreciem ca absolut normald ponderea oamenilor de succes din randul neamului ursarilor
(jumatate din numarul celor care-si cunosc neamul), neam legat cel mai strans de comert in
intreaga sa istorie moderna. Nici macar pe vremea comunismului nu au incetat sd practice
comertul toti membrii acestui neam. Chiar daca-l practicau ca a doua ocupatie (pe langd cea
oficiala, la stat), fie in forma sa ambulanta, fie prin targuri si oboare, fie ca producatori ce livrau
marfa diferitilor distribuitori, comertul a rdmas o constantd a neamului ursarilor. Era normal ca
atunci cand s-au creat conditii depline de practicare legald a acesti activitati, sa-si utilizeze toate
posibilitatile si abilitatile de care dispuneau pentru a profita din plin de conditiile create pentru a
practica ceea ce intotdeauna a facut cu mare placere.

Interesanta ni se pare situatia rezultata la neamul zidarilor. Dintre cele 9 persoane care
afirma ca lucreaza in constructii, doar una raspunde ca apartine neamului zidarilor. Cum uitarea
apartenentei la neam a zidarilor este exclusd (acest neam fiind prezent si activ tot timpul in viata
social-economica, in toate epocile si regimurile, si neavand motive sa-gi ignore sau mascheze
apartenenta) nu ne ramane decat explicatia ca celelalte 8 persoane, ca si o bund parte dintre
majoritari, s-au ,,indreptat” spre domeniul constructiilor din necesitate, fiind nevoiti de ingustarea
drastica a pietei forfei de munca in celelalte domenii de activitate. Ca atare, si declararea neamului
de catre acestia a fost in consecintd: nonraspuns.

O situatie surprinzatoare ofera neamul rudarilor. Ideea generala tine de reticenta acestui
neam cand este vorba de apartenenta la etnia romad. Oamenii de succes din esantionul nostru,
apartinatori acestui neam, ca si intelectualii si liderii rudari, au depasit situatia, declardndu-si
apartenenta la etnie. De ce? Simplu: pentru ca au o situatie bund si se pot compara cu ceilalti
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coetnici cu situatie bund. Spuneam cu alt prilej c¢a rudarii, cu exceptia celor din judetul Ilfov,
Giurgiu si Célarasi, aldturi de spoitori, sunt cei mai sdraci dintre romi. Era mai comod sa fii sdrac
ca o reminiscentd a dacilor, cum insinueaza Ion Chelcea ca ar fi rudarii, sau ca fragment al
majoritarilor, decat sa fii cel mai sdrac dintre saraci. Bunastarea dobandita de cei de succes si
vizibilitatea liderilor si intelectualilor rudari, determind o atitudine sincera si, aproape sigur, mai
relaxatd. Putem aprecia acest fapt ca un succes, ca o mutatie in cultura roma ori un inceput salutar
determinat de o schimbare 1n starea social-economica a unora dintre membrii marcanti ai etniei.

Din punctul de vedere al apartenentei la gen grupa de succes pe care o analizam este foarte
echilibratd. Avem 71 de barbati de succes, altii decat intelectualii si liderii, si 53 femei. In 3 cazuri
nu s-a putut stabili genul persoanelor care lucrau in comert, ca agent de securitate sau intr-un
PFA(persoana fizica autorizatd). Dar mai interesant pentru ,,achizitiile” moderne ale culturii rome
ne apare faptul ca singurul geambas al acestui grup este...o femeie. Nu numai ca apartine neamului
geambasilor, dar se si ocupa de geambasie: cumpara si vinde cai. Este putin, foarte putin, dar asta
ne ,,aratd” ca este posibila deschiderea culturii rome dincolo de stereotipul centrismului absolut al
barbatului.

7.4. Concluzii

Achizitiile Inregistrate de cultura roma in perioada post totalitard, comparativ cu perioada
anterioard, socialistd, din punct de vedere calitativ sunt mutatii incurajatoare, de profunzime,
functionale si de bun augur pentru viitorul si deschiderile acestei etnii, iar din punct de vedere
cantitativ apreciem ca sunt net superioare, sunt mult mai multe, desi perioada de timp este de doua
ori mai mica.

Spre deosebire de perioada de comparatie cand schimbarile au fost decise din afara etniei,
prin dispozitii dictate i masuri administrative adoptate in consecintd, intr-un interval de timp
extrem de scurt care a interzis practic reflectia, in prezent schimbarile sunt rezultatul unor adaptari
treptate, reflectate si hotarate din interiorul etniei, chiar daca acest fapt s-a produs sub imperiul
necesitatii sociale.

Schimbarile semnalate le apreciem ca fiind de continut si ele sporesc capabilitatea acestei
culturi de a raimane suportul praxisului social rom, pe care-1 pune intr-o concordantd din ce in ce
mai apropiata de cerintele i normele vietii moderne.

Accesul substantial al romilor la educatie scolara si cultura, chiar daca nu se face sub
universul limbii romany, dar se face sub semnul asumarii etnicitatii, pe langa faptul ca deschide
poarta ascensiunii sociale si bunastirii de grup, are si menirea, contrar timpurilor trecute, de a
sensibiliza si congtiinta apartenentei de neam, ceea ce determind fie revigorari si iesiri de sub valul
ignorarii al unor neamuri considerate pierdute cum ar fi cele ale ciurarilor, geambasilor sau
curtenilor, fie ,impacari” prin schimbarea imaginii de sine si revenirea la matcd, asa cum se
intamplad cu neamul rudarilor. Aceasta reachizitionare reprezintd un fapt prezent esential al culturii
rome care-i sporeste bogatia i puterea de reconversie.
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Capitolul 8: Factorii cristalizarii unui segment social superior
al romilor

Dupa 1990 se produce o ascensiune sociald rapida a unui grup al populatiei de romi, e
drept restrans, dar important: intelectuali, oameni de afaceri, lideri social-politici si religiosi.

Sunt mai multi factori care au sustinut Si stimulat constituirea rapidd a segmentului social
superior:

e explozia oportunitatilor

e 0 politica de suport nationala si internationala

e mediul familial suportiv care a oferit pentru succesul individual un avantaj competitiv.

e cresterea capacitatii populatiei rome de a se dezvolta social-economic in noul context si

de a oferi tinerei generatii un mediu stimulativ

8.1. Noul context politic: explozia oportunitatilor

in noul contextul politic european ce promoveaza drepturile minoritatilor apare o presiune
catre absorbtia in sistemul administratiei publice a persoanelor de etnie roma, mai ales cu functia
de a promova interesele etniei si de a sprijini infelegerea si solutionarea problemelor socio-
economice si culturale ale comunitatii rome. Pentru prestigiul social al romilor a fost foarte
importanta crearea de posturi in administratia publica.

Oportunitatile pentru dezvoltarea de mici afaceri au fost si ele semnificative pentru
cresterea stimei de sine si a statutului social al romilor. La aceasta se adauga oportunitatile mari
de miscare liberd in Uniunea Europeand a romilor, dublatd si de unele efecte nedorite ale
migratiei.

Oportunitatile de initiative economice au fost insd acompaniate rapid de caderea
economiei §i reducerea masiva a locurilor de muncd salariala care au afectat in mod special pe
romi: foarte mulfi romi gi-ai pierdut locurile de munca; foarte putini dintre ei au putut obtine noi
locuri de munca in economia formald. Astfel, generatia viitoare de varstnici romi va fi lipsitd in
mare masura de sistemul de pensii.

Dupa Revolutie, in procesul de restituire a proprietatii sub forma terenurilor /pamantului,
romii au fost aproape complet exclusi, fiind privati de Sansele de a-si dezvolta propriile lor
activitati agricole.

Extinderea sistemului de asigurari de sanatate, asa cum este predictibil acum, va afecta
advers in mod special pe romii care si-au pierdut locurile de muncé salariale Si, in consecinta,
accesul la serviciile medicale bazate pe asigurare.

In acelasi timp, accesul la educatie a devenit mult mai simplu si mai incurajator pentru
romi prin stimularea participdrii lor scolare si universitare prin multiple forme corect motivante.
Problema ramane incad una majorad daca ne referim la situatia unui grup larg din populatia saraca
de romi. Politica de suport si stimulare a participarii Scolare pentru marea masa a celor saraci pare
a nu fi depasit nivelul declarativ si cel al unor initiative punctuale doar. Nu avem date, dar este
posibil ca abandonul Scolar sa fie in cregtere datorita saracirii precum si a deficitului de interventie
activa pentru cuprinderea Scolara.

Putem deci conclude cd dinamica oportunitatilor oferite de Revolutia din 1989 a creat
importante avantaje pentru o mica parte a populatiei de romi, dar a si adancit un proces de
excluziune sociald pentru un segment important al acesteia.
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intelectuald (acces la scoald), politica si de activitati economice, noile oportunitdfi au gasit
populatia de romi nepregitita in a le fructifica total, cu un nivel de pregitire educational foarte
slab, cu un moral scizut si un comportament actional neputincios . In schimb, o parte din romi au
putut valorifica capacitatile lor traditionale de antreprenoriat. Semnificativ in acest sens este ca
si in esantionul nostru de romi cu pozitii de succes economic doar 25% au studii universitare Si
37,5% sunt cu studii elementare §i gimnaziale.

8.2. Capacitatea educationala a populatiei rome: situatia initiala si evolutia
acesteia in perioada tranzitiei

La inceputul anilor 90, populatia de romi prezenta un grad ridicat de omogenitate social-
economicd, dar la polul de sardcie si marginalizare, cu un nivel scdzut de educatie scolara si de
integrare profesionald in economia formala.

Tabel 22 Situatia scolara a romilor in (Romii 92)

Ponderea

Nicio clasa ./Sc. primara

incompleta 27,3
Sc.primara 25,2
Gimnaziu incomplet 8,5
Gimnaziu 33,7
Liceu 3,9
Postlicele 0,7

Nivelul educational, dupd cum se vede, era in 1992 foarte scazut. Peste un sfert din
populatie, practic era analfabeta. Aceste date sunt confirmate de capacitatea de a citi fluent, sau a
scrie, indicatorii cei mai clari pentru alfabetizare la nivel elementar: 55,8% dintre barbati si 40,6%
femei. Exista si un segment mijlociu al populatiei care era subtire si fragil, cu riscul de recadere in
saracie si marginalizare si cu slabe sanse sa promoveze mai departe. Doar patru la sutd aveau
liceul, avand deci oportunitatea de a continua studii la un nivel superior de educatie. Sub 1,0%
aveau studii postliceale /superioare. Capacitatea educationala de a utiliza eventualele noi
oportunitati oferite de Revolutie erau deci foarte reduse.

Si integrarea ocupationald in sistemul economic modern era foarte scazut. Tot in 1992, din
totalul populatiei active de romi analizata (5 968), doar 16,1% aveau profesii moderne, 3,9%
profesii traditionale si 79,4% nu aveau nicio profesie23 .

In ciuda acestui punct de pornire dezavantajant, romii au manifestat in primii ani ai
tranzitiei o capacitate apreciabila de a utiliza noile deschideri /oportunitati. A Inceput sa se
coaguleze treptat un segment superior, de succes din randul romilor, o parte din el regasindu-se si
in esantionul nostru.

Tabel 23 Studiile segmentului superior de romi

Intelectuali Lideri Succes Total

numar ‘ % numar % numar % numar %

Nu are - - 1 0,9 2 1,6 3 0,7
Elementare - - 17 152 17 13,4 34 8,0
Gimnaziale - - 25 223 20 15,7 45 10,5

23 Zamfir Catalin., Zamfir Elena (coord), 1993, Tiganii inte ignorare si ingrijorare, Alternative, Bucuresti, p. 101
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Vocationale - - 9 8,0 7 5,5 16 3,7
Liceale 29 15,0 32 28,6 55 434 116 272
Superioare 162 839 28 25,0 23 18,1 213 499

Grafic 28 Studiile segmentului social superior (%)

Intelectuali Lideri Succes Total

B Nu are B Elementare B Gimnaziale EVocazionale ELiceale W Supericare

In ciuda acestui punct de pornire dezavantajant, romii au manifestat in primii ani ai
tranzitiei o mobilizare apreciabila de a fructifica noile oportunitati. A inceput sa se coaguleze un
segment superior prins si in esantionul nostru.

E drept, populatia de romi si in comunism s-a descurcat si atunci ,pe cont propriu’.
Explozia oportunitatilor dupa Revolutie a facut ca persoane cu resurse sociale initial modeste
(educatie scazutd) sa devina lideri si oameni de afaceri. Din esantionul nostru, aveau studii
superiore, doar 25% dintre liderii social-politici si doar 18% din oamenii de afaceri. Intre o treime
si aproape jumatate aveau studii elementare sau gimnaziale.

O parte din initiativele individuale au putut duce la succes, dar ele trebuiau
consolidate/intdrite prin educatie si calificare. Acest avans s-a petrecut insd intr-un ritm relativ
modest.

Unele oportunitati, desi foarte profitabile pentru romi, s-au dovedit a fi vulnerabile si in
timp s-au evaporat. Un exemplu In acest sens stau sansele unora de imbogdtire apdrute in primii
ani ai tranzitiei regasite in acele sate cu multe “palate” ale romilor, neterminate $i impovarate de
datorii, mai ales cdtre stat, datoritd incapacitatii de a achita la timp plata impozitelor. Pe
ansamblu, s-a accentuat foarte mult polarizarea in cadrul populatiei rome. Un segment relativ
redus de romi avanseaza social-economic 1n timp ce o masa mare, vastd majoritar, se adanceste in
saracire i marginalizare profunda. Problema care se ridica este cum ar trebui sa creascd suportul
pentru participare scolard si educatie a populatiei tot mai sacicitd ce trdieste in conditii mizere
de viata, si cu un nivel de profesionalizare foarte scazut. Desigur ca raspuns la aceastd problema
nu putem gasi daca facem referire numai la modelul personal al grupului de succes. Sunt necesare
urgent masuri active in sfera politicilor educationale si ocupationale care tin de vointa politica si
de inovarea unor proiecte durabile, eficiente de suport.

Cu toate acestea, este probabil ca trendul actual de crestere a numadrului de tineri
intelectuali romi sda se men{ind i in viitorul apropiat, sau chiar sa se mareasca, dar desigur,
moderat. Se pare cd numarul de locuri rezervate in facultiti a scazut in ultimii ani. De aceea nu
vom asista la o crestere vizibila a segmentului mediu si superior economic si social al romilor
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care sa se transforme, la randul lui, Intrun rezervor a acelor tineri care intrd In sistemul
universitar. Polarizarea sociala in rAndul romilor a dus si la scaderea dramatica a resurselor medii
scolare si implicit si a aceleia pentru sistemul universitar. Numarul absolventilor de liceu nu pare a
fi crescut semnificativ in ultimii ani.

8.3. S-a imbunatatit situatia scolaral/ profesionala a romilor in intreaga
perioada a tranzitiei?

Pentru a raspunde daca s-a imbunatatit sau nu situatia scolara a romilor dupa 1989, putem
compara datele rezultate din cercetdrile pe esantioane nationale de romi desfasurate in diferite
momente de timp. Vom lua in analiza noastra cercetarile pe esantioane nationale din 1992*, din
1998% i din 2010,

Tabel 24 Evolutia pregatirii scolare a romilor 1992/ 1998/ 2010 (%)

1992 1998 2010
Nici o clasa 22,0 18,9 18,0
Sc. Primara neterminata 53 7,2 12,8
Sc. Primara completa 25,2 14,0 17,9
Gimnaziu incomplet 8,5 12,4 12,3
Gimnaziu complet 33,7 17,8 20,7
Sc. Profesionala /ucenici - 8,9 8,8
Liceu neterminat - 6,3 4.9
Liceu 3,9 4.2 3,4
Postliceal /superioare 0,7 0,9 1,1
Esantioane 5968 1765 2810

Grafic 29 Evolutia pregatirii romilor in tranzitie (nivele scolare absolvite, %)

1992 1998 2010
E Nici o clasa B S$c primara E Gimhaziu E Liceu B Postliceal/superioare

Datele disponibile sunt ingrijoritoare. In aproape 20 de ani de tranzitie, populatia de romi
nu si-a imbunatatit capacitatea scolara si profesionala. Eforturi punctuale, mai ales prin ONG-uri
si programe educationale s-au facut in timp, dar efectul global al acestora nu pare a fi unul
sesizabil. Nivelul scolar foarte scdzut al romilor face ca sansele de dezvoltare sociala s fie inca
foarte reduse.

24 Zamfir Elena, Zamfir Catalin. (coord), 1993, Tiganii inte ignorare §i ingrijorare, Alternative, Bucuresti
= Surdu, Mihai, Educatia scolard a populatiei de romi, iIn Zamfir, Catilin, Preda, Marian (coord.) Romii in Romdnia, , Expert,
2002, p.115

Cace,Sorin, Ana Maria Preoteasa, Cristina Tomescu, Simona Maria Stanescu (coordonatori), 2010, Legal si egal pe piata
muncii pentru Comunitatile de romi, Expert
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O usoara crestere a cuprinderii scolare initiale pare a fi inregistratd, dar anihilatd de
abandonul scolar Tnainte de finalizarea primului ciclu de 4 ani.

Creste si abandonul inainte de finalizarea ciclului gimnazial si acelasi lucru se intdmpla in
cursul programului liceal.

In mod special este ingrijoritoare cresterea abandnului scolar inainte de finalizarea ciclului
primar si gimnazial:

1992 1998 2010

13,8% 19,6% 25,1%

Pregitirea medie — liceul — care oferd sanse de a merge mai departe este foarte scazuta si
nu da semne de crestere, ba dimpotriva: de la 3,9% 1n 1992 la 3,4 in 2010.

Datele existente nu indicd o crestere sensibila nici in finalizarea studiilor superioare.

Imaginea generala in cei 20 de ani privind accesul romilor la educatie indicd o accentuare
a polarizarii educationale, cu o foarte usoara crestere la nivelul superior.

Ca o consecintd dramatica a acestui proces este scaderea angajarii romilor in sistemul
economic formal. Perspectivele actuale ale relansarii social-economice a populatiei de romi nu
sunt optimiste. Totul se Intampla pe fondul unei accentuari a polarizarii social/economice si scolar
profesionale.

Doua comentarii sunt necesare in acest punct.

Si sistemul scolar a suferit numeroase schimbari care au indus mai degraba haosul,
descurajand participarea scolara a romilor. Procesul de saracire, accentuat in cadrul populatiei
rome, cuplat cu lipsa oportunitatilor ocupationale, a fost mai degraba un factor decisiv de
descurajare a participarii scolare. Dar nivelul scazut de cuprindere scolard mostenit de la sistemul
comunist ar fi trebuit, chiar in conditii dificile, sa fie corectat si sustinut de masuri suportive
pentru romii in dificultate, ceea ce insd nu s- a realizat asa cum s-ar fi dorit.

Am putea insd lua in considerare si impactul procedurii de esantionare. Esantionul din
1992 a cuprins persoane care se autoidentificau ca romi §i persoane heteroidentificate. Persoanele
care nu se autoidentificau ca romi, datele de atunci probau cd aveau un nivel scolar Si de integrare
profesionald semnificativ mai ridicat. Esantionul din 2010 cuprindea doar romii care se
autoindificau ca romi si care, conform constatarilor noastre din 1992 si 1998 aveau un nivel scolar
si de integrare profesionala mai scazut. Pornind de la aceasta observatie, am putea considera ca in
realitate, in cei 20 de ani, populatia de romi prezinta un grad mai ridicat de pregétire scolara decat
cel din 1992, dar nu spectaculos: probabil un regres de participare Scolard la nivel elementar Si
gimnazial §i o anumitd creStere la nivel mediu Si superioar. Desigur ca, eventualul progres
educational nu-l putem estima pe baza acestor date. Aceasta situatie probeaza necesitatea unei noi
cercetari care sd masoare cu mai mare exactitate diferentele aparute in interiorul starii actuale a
conditiilor de viatd a populatiei de romi, nu numai a segmentului celui mai sarac §i mai putin
educat.

8.4. Mediul familial: factor decisiv al succesului individual

Romii actuali de succes au beneficiat de un mediu familial suportiv si stimulativ. Familia
ofera totodata si un avantaj competitiv.

Familiile subiectiilor din esantionul nostru (parinti si frati/ surori) au un nivel scolar
substantial mai ridicat decat populatia de romi in ansamblul ei. Ca termen de referinta folosim
datele oferite de o cercetare pe un esantion national realizat in 2010.

Tabel 25 Pregatirea scolard a parintilor (tatd si mama) din Esantionului nostru comparativ
cu Esantionul 2010 (generatia parintilor subiectilor din esantion)

Esantion Esantion Esaptlon
- N national
Intelectuali Lideri /succes 201077

27 Sunt luati in considerare aici pentru a asigura comparabilitatea parintii subiectilor din esantionul din 2010
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| numar | % | numar | % | numar | % |
Fara sc.oalév/ sc. Primara 7 2.9 33 163 701 509
neterminata
Sc. Primara 28 11,6 73 36,0 273 19,8
Gimnaziu neterminat 4 1,7 - - 108 7,8
Gimnaziu terminat 75 31,1 54 26,6 145 10,5
Sc. Vocationala 48 19,9 10 49 74 5,4
Liceu neterminat 34 14,1 9 4.4 31 2,2
Liceu 29 12,0 14 6,9 36 2,6
Postliceal /universitar 16 6,6 10 49 10 0,7
Total 241 203 1378

Grafic 30 Pregatirea romilor in functie de pozitia sociala (%)

intelectuali

liceri /succes

H primara neterminata B Scoala primara
H Sc. Vocationala M Liceu

national

Gimnazu terminat

E Posliceal/universitar

Intelectualii actuali provin din familii cu un nivel de pregatire scolara substantial mai

ridicat decat nivelul de pregatire al intregii populatii de romi.

Si mediul educational din care provin liderii sociali si oamenii de succes este substantial
mai ridicat decat media populatiei, dar ceva mai scazut decat mediul familial al intelectualilor.

Contrar unui stereotip social ca femeile rome nu au fost lasate sa mearga la scoala (desi
existd o tendinta clard, dar nici pe departe generalizatd), familiile din care subiectii esantionului
nostru provin, aratd cad si mamele au avut un nivel scolar apropiat de cel al tatilor. Probabil ca
nivelul scolar al mamei a reprezentat un stimulent foarte important in motivarea copiilor pentru
formare scolard si profesionald. Iatd cateva date referitoare la mediul familial al liderilor si

omenilor de succes.

Tabel 26 Pregitirea scolard a familiilor de provenientd a romilor de succes

Succes

tata | mama

Intelectuali

tata | mama
Nu stie carte 5 10
2 clase 1 6
4 clase 16 20
8 clase 34 32
10clase 33 31
Scoala profesionala 33 5
Liceu 28 43
Postliceal /sc. maistri 6 3
Universitate 9 1
Nu stie 5 3
NR 22 38

Lideri
tata | mama
19 25
5 2
33 43
28 14
5 7
6 -
10 8
1 1
3 1
15 21

14 19
4 5
30 30
26 18
4 4
4 -
4 4
2 1
4 1
y 2
28 35

Total

tata | Mama
38 54
10 13
79 93
88 64
43 42
43 5
42 55
9 5
16 3
5 5
65 94

Rolul pregatirii scolare al mamei este si mai accentuat in cazul esantionului de infelectuali.
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Mediul familial din care provin romii din segmentul superior actual ofera deci un avantaj
social/economic Si cultural pentru tanara generatic. Nu este nici el foarte ridicat, dar mult mai
ridicat decéat restul populatiei de romi. Diferenta de nivel scolar al parintilor, intre categorii, se
reproduce si n nivelul scolar al categoriilor de subiecti si al copiilor. Tatii esantionului nostru au o
pregatire scolard mai degrabd medie, dar cel putin gimnaziu: liceu, scoli postliceale si cativa cu
studii superioare. Putem presupune ca nivelul de educatie prezent in mediul familial a fost un
factor suportiv pentru ca si copiii lor si aiba o participare scoalara buna, cel putin un nivel mediu.

Suportul acordat de familie se reflectd si in calificarea celorlalti copii, a fratilor sau
surorilor. Observam ca fratii /surorile mentionate au si ei o calificare ridicata. Familia deci poate fi
consideratd, Tn ansamblul ei, ca fiind un mediu favorabil si stimulativ in procesul de modernizare
ridicat si de succes social al grupului nostru {inta.

Tabel 27 Calificarea primilor trei frati /surori mentionati (%)

Intelectuali Lideri

/Succes
Calificare superioara (inclusiv student) 31,8 9,8
Calificare medie (inclusiv elev) 29,2 22,1
Calificare profesionala 32,8 48,8
Necalificat 6,2 19,3
Total frati /surori (numar) 192 244

Grafic 31 Pregitirea fratilor romilor cu bune pozitii sociale (%)

. 19,3
Necalificat 6.2 :
Calificare ' ' ' ' 148.8
profesionala 328 i
i : 221
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Ointelectuali & Lideri/Succes

Si nivelul de calificare al fratilor este mai ridicat la categoria Intelectualilor. Potentialul de
dezvoltare sociald a depasit linia de plecare mai putin avantajoasd, in ceea ce priveSte pe lideri si
pe cei din afaceri.

Parintii intelectualilor din esantionul nostru prezintd un grad ridicat de profesionalizare:
profesii cu profil superior sau mediu. Si fratii /si surorile au un nivel de pregitire scolard si
profesionald comprativa cu subiectii din cercetare. Am intalnit printre ei multi asistenti sociali si
chiar sociologi (16 asistenti sociali, sociologi, doctori /doctoranzi in sociologie).

Deci putem formula presupozitia ca mediul familial este caracterizat printr-un grad ridicat
de evolutie scolar-profesionala moderna, centrati pe educatia copiilor, multi dintre ei fiind plasati
catre un nivel mediu-sperior.
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8.5. Educatia: principala cale a iesirii din subdezvoltare

Participarea scolard a romilor a fost traditional scizuti. Inainte de 1990 se inregistrase o
anumitd crestere a participarii scolare, dar mai ales la nivelul mediu §i profesional. Toate
cercetarile de dupa Revolutie estimau la sub 1% pe cei cu studii superioare. Se poate insa
inregistra o larga diferentiere a nivelulului scolar. Segmente importante ale populatiei de romi au
inregistrat o crestere a participdrii scolare, oferind un context favorabil sustinerii in continaurea a
interesului pentru ridicarea nivelului educational. Nu exista date clare, dar se poate presupune ca
dupa un anumit avans in anii 1950-70, anii 1980-2010 aduc o accentuare a polarizarii sociale si
educationale: pe de o parte, in unele segmente importante de romi nivelul gscolar scade dramatic, in
timp ce la un altul se observa o crestere constantd. Cercetarea din 2010 (Sorin Cace) estima ca in
jur de 25% din populatia de romi nu stiu sa citeasca §i sa scrie.

Pe de altd parte, in esantionul nostru de romi de succes, observam o diversificare a
specializarilor la nivel universitar:

Tabel 28 Distributia pe specializari a facultatilor absolvite

Intelectuali | Lideri /Succes gg;‘)l
(192) (18 +27)
numir | %
Asistenta Sociala 45 7 52 26,4
Afaceri/ Contabilitate 20 12 32 16,2
Drept 18 5 23 11,7
Sociologie/StPolitice 12 6 18 9,1
Adm Publica 15 2 17 7,2
Limba Romany 6 5 11 4,6
Psihologie/ pedagogie 5 4 9 3,9
Jurnalism 5 3 8 3.4
Actorie/ Canto/mizica 5 - 5 2,5
Relatii internationale 3 - 3 1,5
Altele 12 6,1
Total 192 18 27 237

Introducerea 1n universitati Inca din 1992 de locuri speciale pentru romi in specializarea-
asistentd sociald, a atras pe multi tineri din aceastd etnie catre aceastd specializare. Probabil si
perspectiva unor locuri de muncd in administratia publici si 1n servicii sociale non-
guvernamentale a sporit atractivitatea.

Politica Universitatii Bucuresti din anii 1993- 2009 si a altora din tard de a incuraja pe
tinerii romi absolventi de facultate, sa intre apoi in programele de masterat si doctorat, a crescut
prestigiul profesiilor cu profil social in comunitatea roma. In aceastd perioada, multi tineri romi
au obtinut titlul de doctor in sociologie. Doar in lotul nostru, din périntii intelectualilor romi, 3
aveau doctorat in sociologie. Din esantionul nostru de intelectuali, 91 dintre ei (47,2%) au
beneficiat de locuri rezervate romilor: dintre acestea, asistenta sociald este pe prim loc, ea
beneficiind de 39 locuri destinate romilor din totalul de 44; toti cei 6 cu specializare in limba
romany au intrat la facultate pe locuri rezervate; in plus, si cei din stiinte politice: 6. Chiar si cei
12 subiecti care nu au precizat sectia termiantd, au fost admisi la facultate tot prin discriminare
pozitiva. In esantion, am mai avut intelectuali care au beneficiat de locuri rezervate la stiintele
administratiei publice si economie.

Interesant e faptul ca cei mai multi care au beneficiat de locuri rezervate, au considerat ca
este un drept ce li se cuvine, fard insd a puncta oportunitatea ce le-a fost creatd. Multi au subliniat
ca anual, cererea ar fi fost mai mare decat ceea ce s-a acordat, ca unii nu au stiut la timp de aceste
locuri (7). Altii, putini la numar, au spus ca nu au luat in calcul avantajele discrimindrii pozitive la
intrarea 1n facultate pentru ca au avut medii mari la absolvirea licelui si au putut intra normal.
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Un alt factor care a dus la o crestere a participarii universitare a tinerilor romi a fost si cel
referitor la marirea anuald a numarului de locuri in sistemul universitar, atat public cat si privat.
Mutli tineri de romi cu medii mari au putut intra in sistemul universitar fara a dispune de locurile
rezervate, iar unii au optat pentru locuri cu taxe, mai ales la universitatile particulare.

Datele noastre probeaza o crestere importantd a participarii universitare a romilor dupa
1990.

As dori sa aduc 1n acest context un exemplu semnificativ adus de un master european
initiat la patru mari universitati din tara in anii 2010-2012, pe un program european, cu un profil
de economie sociala. Acest master a stimulat preocupari inovative si solutii multiple venite din
partea masteranzilor pentru creearea/dezvoltarea de locuri de munca pentru romi, pe timp de criza.
Voi reproduce mai jos dialogul cu masterandul Florin Ivan, de la masterul de economie sociala.
Pe langd motivatia lui de a aduce un proiect interesant de economie sociald centrat pe incluziunea
sociald a romilor, in procesul elabordrii tezei de disertatie, Florin Ivan a gasit o marturie clara a
rolului liderilor romi In comunitate, explicit exprimata intrun ziar al vremii, Glasul Romilor, inca

din 1934. Iata ce ne spune masterandul:
“Ma numesc Ivan Tudor Florian, am 40 de ani si am onoarea sa fiu masterand la Masterul International de

Economie Sociala din Universitatea Crestina Dimitrie Cantemir Facultatea de Stiinte Politice.

In anul 2010 imi doream sa urmez cursurile unui program de masterat care sa-mi fie util in ceea ce vroiam sa
intreprind in viitor. Fiind absolvent al Facultatii de Stiinte Politice din cadrul aceleasi universitati, mi-am indrumat
sotia si fiul sa urmeze cursurile Facultatii de Stiinte Juridice si Administrative. La inscrierea lor am aflat de examenul
care trebuia sustinut pentru urmarea cursurilor acestui masterat. Am sustinut examenul si in prezent, dupa absolvirea
celor doi ani, am sustinut lucrarea de disertatie, in luna iulie.

Cursurile acestui masterat s-a desfasurat dupa un program flexibil, iar profesorii care au predat sunt foarte
bine pregatiti si au pus suflet in procesul de predare, implicandu-se in formarea noastra ca viitor antreprenori in
economia sociala.

Am fost sprijiniti pentru a participa la prima Conferinta si Targ de Economie Sociala care a avut loc la
Timisoara si la efectuarea practicii de specialitate in intreprinderi sociale din Romania si Italia, regiunea Venetto.
Toate acestea au contribuit la 0 mai buna cunoastere a mecanismelor de functionare a economiei sociale si a
managementului unei intreprinderi sociale.

In plan personal, de cand sunt la acest master am reusit sa infiintez Asociatia Profesionala a Transportatorilor
(APT) si Sindicatul Transportatorilor APT din RATB, care aduc beneficii salariatilor din transporturi.

Cunostintele acumulate la acest master m-au recomandat ca un candidat serios, reusind sa fiu angajat ca
formator de formatori, atit in cadrul proiectului ,,Antreprenoriatul social, o sansa pentru comunitatile de romi” dar si
de catre ,,Centrul de resurse pentru economia sociala”.

Prin proiectul ,,Antreprenoriatul social, o sansa pentru comunitatile de romi” asociatia Partida Romilor “Pro
Europa” sprijina dezvoltarea a 20 de intreprinderi sociale prin achizitionarea de echipamente si utilaje n valoare de
maxim 105.000 RON fara TVA . Totodatd, se subventioneaza cu suma de 1000 RON/Iuna, pe o perioadd de un an,
locurile de munca ocupate de romi si persoanele care nu au un loc de munca stabil.

La acest program pot participa cele 150 de grupuri de initiativa infiintate in cadrul proiectului “Antreprenoriatul
social, o sansad pentru comunitatile de romi”, proiect finantat in cadrul Programului Operational Sectorial Dezvoltarea
Resurselor Umane 2007-2013, Axa Prioritara 6 ,,Promovarea incluziunii sociale”, Domeniul Major de Interventie 6.1.
,,Promovarea economiei sociale”.

In urma cercetarilor pentru elaborarea lucrarii de dizertatie, am descoperit ziarul ,,Glasul Romilor” exemplarul
nr. 1 editat pentru perioada 1-15 Noiembrie 1934 editat de Uniunea Generala a Romilor din Romania. Acest
ziar reprezintd, din punctul meu de vedere, dovada ca romii se numeau asa si inainte de anul 1990, iar pe de alta parte
romii erau interesati de economia sociald incd din 1934, dupd cum reiese din articolul intitulat ,,Programul nostru”
semnat de Gheorghe Niculescu ,,presedinte activ al Uniunii Generale a Romilor din Roméania”. in acest articol sunt

precizate urmatoarele:,,Scopul urmarit de noi zice d.Niculescu este numai si numai, a veni in ajutorul tuturor romilor
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saraci.Vom infiinta gradinite de copii, in toate orasele si comunele urbane, unde romii isi vor putea trimite copii lor la
invatatura in mod gratuit.Vom ingriji ca aceste gradinite sa fie Inzestrate cu lemne in timpul iernii, sa aiba o cantina
pentru micii pensionari, care va functiona tot in mod gratuit.Vom interveni la autoritati si la oamenii de bine, a veni in

ajutorul lor, cu hainute, ghete, rufarie si alimente. Apoi vom inaugura cursurile de seard pentru Romii adulti si
nestiutori de carte..

.Vom crea cooperativele noastre de consum, de unde Romii isi vor putea procura cu bani putini,
cele necesare...”

A~ 15 Noembrie (734 I

) . Apare cdatd pe siptimani sub conducerea unui comitet

QLG EXEMPLARUL

omn al Uniunei Generale a Romilor dln Romania

l?nn-lunl...lwu-lp:ln. i Redacia si ¥
Director-Fondator : "m 280, » w Bucuregti. — Piafa Sf. Anton, Nr. 10. N. N|°ULES°U

GH. NICULESCU

lAW.!:IIIulM nn

FRATI ROMI,

Redactor : N. LENGHESCU
et . ) e

Programul nostru

p R

iret
"La anul 1854 marii barbafi do
stot o1 timpurilor, S'au gandit
iz s 4 inatdfirea soartei romilor,

nict un sprijin, fdrd de
un ajutor, fard de nici o

‘neschimbatd.
Nu s'a gandit nimeni s'o a-
Nu w'a géndit nimoni.
| sa ne scoatd din intunerecul in
| care eram! Nu s'a gandit niment
| i tmbundtatire a viefil noastre
| de toate zlele! Nu Sa gdsit
\¥ni pand acum, sd se sco-
| boare n miflocul nostru si sa
Mtne cerceteze nevolle st sd ne dea
1" sfatul or. Am fost lasatt in um-
| bra vremarilor si ne-am tartt
viata, fara de nici o directivd,
fara de nici o sperantd, fara de
nici un ideal pentru imbundtd-
tirea situatiei noastre.

FRATI ROMI!

Ne-am fdcut intotdeauna da-
torla — citre Tard 5t Rege. Am
fost si vom rdmane Dinastict st
credinciosl  Tronulul pand la
moarte.

Dintre frafii nostrl nu sa
gasit pand acuma nicl un_trd-
dator de tard. Am fost totdea-
una buni cetafenl.

Meritam decl si nol o soartd
mat bund. Meritdm st noi ca sd
fim auzifi de cel ce conduc des-
tinele scumpel noastre fdri, $
sd-si plece pufin urechia §i la
doleantele noastre drepte. Meri-
tdm s fin auzii si ajutafl.

FRATI ROMI!

Dumnezeu care are In grija si
in paza i pe toft oamenii, @
avut grije sl de nol.

O mand de oameni, plini de
Incredere si cu o vointd de fier,
S'au ridicat tn mijlocul nostra,
s au pus bazele temeliel de
maine. Acesti oameni au Infeles
ed numal prin vointd si muncd
cinstitd vor putea Indrepta situa-

meni, sub conducerea vajnicu-
lui luptdtor al cauzel Romilor,
Domnul Gheorghe Niculesci,
presedinte activ a pus bazele
Uniunei generale a Romilor din
Romania, cu sediul central In

plata sf. Anton, 10, lar pe fir- *

mamentul Uniunel std scris:
,Emanciparea st redesteptarea
tutaror Romilor din Romanla,
pe taramul soclal, cultural, mo-
ral, economic §i spiritual*.

Tralased Comitetul ~Uniunei
(generale a Romilor din Romdnia.

Trdiasca pregedintele Central

al Uniunel, Gheorghe Niculescu,
luptatorul neobosit al cauzel
Romilor din Romania.

de la

Onoare mml‘lll celor doi marl disparufi; RE-
GELUI ERCU ALEXANDRU |, al Jugo-Slaviei, §i Ma-
relui barb.t de Stat L. BARTOU.

Ne cutromurim cu toti §i acum, cand ne aducem
aminte de odiosul atentat criminal sivarsit la Mar-
silla, asupra celor doi oameni mari de stat.

Luiim cu tofi parte la marele doliu incercat
de cele doud mari natiuni amice.

Unlunez generald a Romilor din Roménia aduce
un plos cmagiu memoriel marilor dispiruti, i
prin glasui Pregedintelul ei general, vegtejeste cu
ultima w i desaprob¥ in totul actul criminal

Vi e ﬁ. odihna §i pururi marits memoria lor.

Glasul Romilor

1 P. S. PATRIARH, D-1 Prefect D. Sfetescu, DA Primar Gh. Manolescu, D1 G. Niculesca,

Prepedintele actv al Uai

junei Generale a Romilor,

. N. Niculescu, Secretar General

e
e eetryte & Romilos Pis. Protoiereu Vasilesca 8i Profos. ot Jonescs

Putem s& fim mandri!
Ziua de 14 Octombrie 1934
inseamn# pentru noi, o zi
mareafd in istoria nea-
mului nostru Rom! O vom
inscrie cu litere de aur in
cartea vietii, si o vom ci-
menta in inimile noastre.

L P. S. Patriarh al tu-
turor Roménilor, Dr. Mi-
ron Cristea, A bine voit sé
se scoboare in mijlocul
nostru; A bine voit a o-
nora cu prezenta Sa si a
da bine cuvantarea la so-

lemna ‘slujbd oficiata in
Si. Catedrald a orasului
Ploesti, unde a avut loc
botezul celor 100 Romi
nomazi!

Mai mult inca! A bine
voit a fi si nasi, printre
nasii celor 100 Romi!

FRATI ROMI!

Fata de Inaltul gest; fata
de Inalta buna vointa ; fagd
de dragostea ce-o aratd
I P. S. Patriarh, fatd de

Romi, nu nejmai rdéméne
de cat sa ne inaltam’ ini-
mile catre cel de sus, si
sé strigam!

Pre Inalt Stiapanul si Pa-
triarhul nostru, Doamne, il
pézeste intru ,Mulfi ani®.

Uniunea generald a Romilor
din Ros

GH. NICULESCU
Pregedinte activ al Uniunci
generale a Romilor
din Romania.

Domnul Gheorghe Niculesct,
pregedintele ectiv, vorbegte pe
infelesul tuturor Romilor, uu
ideatului wrmidit Je Unignea-
Jorak &, Romlor: diu: Rosiuier

»Scopul urmérit de noi zice d.
Niculescu este numai si numai, a
veni ir. sjutornl tuturor romiior
saraci.

/om infiinfa gridinife de copii,
in toats oragele §i comunele ur-
bane, unde romii isi vor putea
trimite copil lor 1a invéiturd in
mod gratuit. Vom ingriji ca aceste
gridinite s& fie inzestrate cu lemne
in timpul ernei, sd aibd 0 cantink
pentru micii_pensionari, care va
functiona tot in mod gratuit. Vom
interveni la autoritéfi 3i ls oamenii
de bine, & veni in ajutorul lor, cu
hainuge, ghete, rufarie si alimente.
Apoi vom inaugura cursurile de
seara pentru Romii adulfi §i ne-
stiutori de crte.

Prin aceasta vom inaugura prima
parte & programului nostru. Vom
intervent cu energie pentra stdr-
pirea vagabonzilor §i & cergetorilor,
plaséndu-i pe tos pe Ia intreprin-
deni §i fabrici i orice fel de ser-
vicii, facand prin aceasta s& dis-
pard urdtul obicei ce-| aveau pana
in prezent—muncind in mod curat
si cinstit. Vom creia cooperativele
noastre de consum, de unde Ro-
mii isi va putea procura cu bani
putini, cele necesare,

Vom creia cantine pentru Romii
nevoiagi, unde vor avea In mod
gratuit hrana de toate zilele.

Vom infiinta dispensare unde
vor fi chutafi tofi cei suterinzi si
vor avea medicamente gratuit.

Vom infiinfa un birou de asis-
tent& sociali si un birou de pla-
sare cu legiturd in toaté sra pen-
tru_procurare de lucru,

creia o bancé & noastr
proprie, de unde fiecere membru
va avea putinta contractirei de im-
prumuturi banegti.

Vom creia fonduri de ajutor de
boali §i inmormantare, vom creia
aziluri, unde batranii nogtrii Romii
lipsifi de mijloace vor gési un a-

—_—

(Continuare in pagina 2-a).
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Nr. A

TN ADEBEN AR

Avintul pe care I'a Iuat
migcarea noastrd de Emanci-
pare 5i Redesteptare, a fntre-
cut toate asteptirile. Nu trece
7i 8 nu primim noi adeziuni.
Nu trece zi si nu auzim de
sfinfirea uni nou drapel al
filialelor noastre. Nu trece zi
i nu auzim de o nouX adu-

narea Romilor. IdeiadeEman-  tiga

cipare 5i Redegteptare, a stri-
bitut ca fulgerul, de la un
cap la cellalt al tdrei. Romii
au inceput s¥ infeleagh, cd
nu mai pot diinui aga ca pﬁni
acum. Romii au infeles, ci
au nevoie de o soartd mai
bund, Romii deci au inceput
migearea lor de Emancipare
§i Redesteptare.
ar pentrt leenlt; avem
? eni devotati,
udfgﬁ z fier, care si-

.-krr' mul cel bun g

BY {odt 4l carl satt -

t 1 cere, la prege.

dlalie. o toi si-au in-
p a. Sau dack gi-an
i 4 fost doar aga ca

. ca apoi si poatd

| dncra cuth le dicta propriile
lor interese,

* «“Totasa a fost §i cu Uniunea
noastrd; pin¥ cind a dat Dom-
nul de s'a ivit la conduce:

circulatie ca si poatd avea
drept de asi profesa meseria
de caldarari, ciurari, potcovari,
ursari, pieptinari, etc. ne stin-
gherifi de nimeni. A putea
lo;dle lor sl fack In-

de bidink

GLASYL  ROMILOR

DARUL ORASULUI PLOESTI
CELOR 100 DE ROMI

In urma interventiei domnului
Gheorghe  Niculescu, Pregedin-
tele activ al Uniunei generale
a Romilor din Romania, cu
sediul Central Piata Sf. Anton

ghmtom ca astfel in mod
cinstit s¥ poat munci gl cdg-
existenta.

Au mers mai departe, hotd-
rénd ca 100 de Romi nomazi,
fird chpithi, firk religle, fark
Dumnezeu ca si ptimeasc Sf.
Botez ;i apoi 84 fle cu tofi
impro iti cu locuri de
cm,Mﬂinln-;fnﬁeld!&ﬁl'
sociald. An mai impropietirit
gi alti Romi din alte regiuni
sl actualmente sunt in curs
alte cereri de impiméntenire,
Au infiinfat la T-Sevetin o
geoald proprie, unde mici copii
de Romi se vor addpa cu in-
vifhtari, sfaturi, carte, etc.
Asemeni sau mai infiintat
scoli §i in alte regiuni Au
cununat Romi cari trifan
tn fird de lege. Acum stunt

pragul infiintérei de Co-
pemive. Biinci, Atenee, Biblio-
teci, ete.

Acestea sunt fapte, nu vorbe,
i toate acestea au fost aduse
ﬂ vor mai fi aduse Ia inde-

St

omul cu braful §i vointa de
fier, care nti g'a J¥sat inrdtrit
de nimeni; care nu s'a lisat
periat de nimeni' care nti a
dn’mpoldclnnicx tn sa-
cin, cAnd a fost vorba de
merhtu Uninnei §i a Ro-
{0z in general i care luptd
% oate puterile, ca Uniunea
|85, ajungd scopul dorit.
_+Acest om, acest arhanghel
conduce azi Uniunea
crald a Romilor din Ro-
nu e altul de cat
intele activ d-1 Gheor-
- ghe Niculem, mare comer-
| ciant gi Consilier in Minist.
“"Muneei si Sfatul Negustoresc,
secundat in actiunea lui, de
citre DI N. Niculesct Secre-
| tarul general al Unitinei, datat
i el dela natur¥, cu multd pri-
cepere §i voinfd, au lucrat zi
gl noapte fird intrerupere
pentru realizare scopului ur.
mirit de Uniune.
A bitut zi la zi scrile si
ugile ministerelot, penitrt a
putea fi satisficuti in cererile
Rmnnor Au fieut tot posi-
bilul ca Romii nomasi s¥ fie
satisPienti in doleantele lor.
Li s'aut dat autotizatii de liberd

|
§
|
|

5:‘

iredeactualiiC i

Gb. Niculesen i N. Nieu-

lescn, stalpii Uniunei gen. a
Romilor din Roméania.

N. Lenghescu.

P o

La adresa de condoleante
trimisa de d-I G. Niculescu,
preged. al Uniunei
Romilor din Romaénia, M. S.
Regele Carol i, a bine voit
a raspunde urmatoarele:

M. 8. Regele va mulfume-
gte pentru condoleantele ex-
primate cu prilejul tragicului
sfargit al Regelui Alexandru
al Jugoslaviei.

Secretarul particular al M. S.
Regelui. EUG. BUHMAN

La botezul celor 100 Romi
nomazi, care s’a oficlat la
catedrala $f. lon Botezatorul
din Ploesti, . P. S. Patriarh
al Romaniei Dr. Miron Cri
stea a binevoit a aduce e-
logli i a recunoscut munca
pe care o depune pentru
Emanciparea Romilor, atat
pe tardmul Soclal cat si Spi-
ritual, de catre Pregedintele
general, G. Niculescu.

Nr. 10, B sti; pe langa d-l
Primar al Municipinlui Ploegti,
d«l G. Manolescu; D-sa a pro-
mis ¢t va dona Uniunei generale
a Romilor din Roménia, 2 po-
goane de pdamant, la periferia
Municipiului Ploesti, pentru im-
propietdrirea i tmpdmantenirea
[Romilor nomazi, cari §'au botezat
pe ziua de 14 Octombrie a. ¢,

“la Ploegti. in prezenfa I. P. S.

Patriarh, Dr. Miron Cristea.

Impdrtirea loturilor se va
face de edtre o comisiune a
Uniunei generale a Romilor din
Roménia, de sub conducerea
delui G. Niculescu; imediat ce
vom fi pusi in posesia lotului,
de cdtre Onor Primdria Muni-
cipiului Ploegti, care insd a pus
conditia ca acest lof sd nu se
instreineze timp de doud gene-
rafil.

Red.

INFORMATIUNI

Duminicd 21 Oct. a. c. s'a ti-
nut in sala ,Asoc. femeilor Ro-
méne* o gedintd festivd, organi-
zatd de ,Asoc. Patrioticd“ de sub
pregedintia d-lui Cép. invalid Con-
stantineseu, in memoria marilor
dispérufi. Au luat parte d-nii Mi-
nigtri ai Franfei si Jugoslaviei,
d-na Smara, Cantacuzino, etc,
precum si o delegatie a Uniunei
gen. a Romilor din Roménia in
cap. cu d-1 Niculescu Secretarul
general, care & depus o motiune
pe biroul gedintei, prin care aduce
elogii marilor disprufi in aten-
tatul dela Marsilia §i vestejeste
in totul actul criminal sdvarsit.

D-1 G. Niculescu Presedin

D-nii Pesedinfi de judefe,
pldsi, comune, precum si tofi
cari doresc a colabora (a zia-
rul ,,Glasul Romilor" care va
apare regulat in fiecare sdp-
tdmdnd, sunt rugafi a ne tri-
mite articole spre publicare.
Aceste articole vor atinge nu-
mai chestia Romitor.
—_—

Romii nomazi cari doresc au-
torizafii de liberd circulatie elibe-
berate de Onor Ministerul de In-
tetne, pentru libera circulatie in
céte-va judete, vor adresa cererea
lor, d-lui Secretar general N, Ni-
culescu, impreund cu adresa e-
xactd, i vor primi relafiuni de
actele ce necesitd.

general al Uniunei Romilor, a
bofesat primul fix de Rom din
jud. Viasea, in Sf. Biserica Curtea
Veche din Bucuresti, ddndi-i n-
mele de Gheorghe. Botéxul a fost
oficiat de Sf. Sa Preotul Geor-
gescu Edinefi.

A urmat apoi o mici agapd la
lucuinta d-Iui Presedinte general
G. Niculescu, nasul copilului.

i
{
}

{ N.L

MARSUL

L

Ca gha sd ne-o

Cu tofi dar mdndrii

CLEI
smmr[e sedingd 3i Redactor al ziatului Glasul Romilor.
Versurl si muzica de N. Lenghescu-Cley.

Sosita ceasul desrobire

Si azi tofi Romi's adu)

Sub steagul sfant al mantairei |

Ce'n veci de el vor fi legafi ]
REFREN

Credintd Regelui jurdm

apdrdm

Pe-ai nogtrii frafi, pt}rinﬂ, surori bis

De ori ce val asuprifor

Si pe strdmosi sd ni-i cinstim

Sub scutul lui lofi Romii nogtrii
Legafi prin sacru jurdmant

N'apoi nici chiar in fafa morfei bis
Et nu vor da pd'n la mormant

ACELASI REFREN

ROMILOR

noi sd fim

Cereri de abonamente la zia-
rul ,,Glasul Romilor* se vor face
direct la Redactia si Administra
tia ziarului; sau la d-nii cassieri
ai filialelor Uniunei generale a
Romilor si a reprezentantilor
cari vor reprezenta legitimatia
ziarului nostru.

Se aduce la cunostinta tuturor
Romilor, de orice bresld (mese-
rie), cd am deschis o rubric in

| ziarul nostru pentru ardtarea

doleantelor si apérarea interese-
lor tuturor Romilor din intreaga
tard.

Orice doleante, cereri, recla-
matiuni, oferte, reclame, ete. se
vor adresa inscris la Redactia
si Administratia ziarului ,Gla-
sul Romilor* Piata Sf. Anton, 10
Bucuresti.

Inserdm in ziarul nostru, ori-
ce fel de reclame a Romilor $i
orice fel de publioatii, cu onora-
riw redus.

4 se adresa ls Redactia si Ad-
ministrafia ziarului.

POSTA REDACTIEI
W D-I Lazér Naftanaila din Com.
Calbor-Figdrasi, este rugat a ri-
spunde adreselor trimise de U-
niune,
# D-1 Gh. Predescu medic vete-
rifiar din Satu Mare, idem,
m D-1 Nagi Carol din T"-Mures,
idem.

Floriiria
La doi trandafiri.
Magazin de incredere

Proprietar Gheorghe Niculeseu
Adresa: Piata St. Anton, 10.

D-1 N. Lenghescu, intr'o scur-
té dar foarte documentatd cu-
vantare aratd prin cate faze a
trecut pand acum Asociatia Ro-
milor, i mai spune, ci precum
Arhanghelii pe vremuri salvau
popoarele, tot asa a trebuit si se
iveascd la conducerea Uniunei
Romilor, o mana de fier, ca d-1
G Niculescu, activul conducétor
ca Uniunea s& nu se prébusea-
scé. Expune apoi cele activate
de Comitetul central precum si
idealul urmarit de Uniune.

D-1 Marin I. Simion, presedin-
tele filalei Uniunei din Craio-
va, intr'o simtitd cuvantare pli-
nd de vervd, d4 date din istoria

veche a neamului Romilor, a ca-
ror origine igi are obéirgia in A-
sia, Ia soli si

>
stiu a pretui progresul si sunt
dg,mni sa stea pe aceiag treaptd
cu lor, cu atat mai

la unire, ca intr'un suflet si in-
tr'un génd, neamul Romilor si
poata si aducd un suflu nou de
viatd din care si purceadé che-
zégia infptuirii tuturor imbu-
nétatirilor in starea sociald,
morald i spirituald, intr'un cu-
vant si se inchege acea unitate
a ,unuia pentru toti, a tuturor
pentru unul“,

Face apel la toti Romii ca sé-
si trimitd copiii la scoald, si
meargé la bisericd, si caute si
invete o meserie ca prin aceasti
activitate sd se arate ci Romii

mult, cu cit neamul Rom n'a
dat niciun tradator si niciun las.

In fata perspectivelor de or-
ganizare o cale noud se deschi-
de, .dar pentru aceasta trebue
munecd. $i neamul Rom stie s
munceascé.

Se aduce apoi elogii M. 8. Re-
gelui, L. P. S, S. Patriarhul Ro-
méniei, autoritatilor si tuturor
acelor cari se intereseazd de lup-
ta pe care Romii o intreprind
pentru eduearea si cultura lor.

Urmeaz tintuirea drapelului
prima tintd fiind bitutd de Sf.

Sa preotul ortodox. Apoi d-1 Mo-
sora, in numele oragului Sighi-
goara, declard ci se simte mul-
tumit de felul cum a decurs Con-
gresul gi indeamni la muncé pe
tofi, la munci cinstitd si fard
de ganduri ascunse. D-1 G. Nicu-
leseu pregedintele activ batdnd
tinta spune: ,Bat aceastd fintd
pentru aducerea la cunogtintd
neamului Rom gi pentru satis-

artistic in sala comunald, cu con
cursul d-goarei Ida

baletistd si d-1 A, Vidam din Si-
biu, care a dat un concert de
{ambal.

Festivalul 2 fost onorat de pre-
zenta d-lui Mosora, deputat si
primar al orasului Sighigoara
inconjurat de mai multi intelec-
tul central a urmat dans pénid
Ia ziud. N. Lenghescu

facerea si Romi-
lor’. Urmeazd apoi baterea ce-
lorlalte tinte.

Congresul ia sfargit intr'o in-
sufletire de nedescris la ora 3

¢ jum. pom.

Seara a avut lo¢ un festival

Cititi i raspandifi ziarul
,,Glasul Romilor*, singurul
o'rgan al Uniunei generale
a Romilor din Romdnia, ca-
1€ apard interesele mmmr
Romilor din intreaga tard.
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In esantionul nostru cu cele 3 categorii de romi de succes, 213 sunt absolventi de studii
universitare. Distributia pe ani /varsta probeaza o crestere rapida a ponderii tinerilor in esantionul
de persoane cu studii universitare:

Tabel 29 Distributia romilor cu studii superioare, pe varste

Grup de varsta numar Medie anuala
21-25 40 8,0
26-30 39 7,8
31-35 37 7,4
36-40 42 8,4
41-45 16 3,2
46 - 50 14 2,8
51-55 5 1,0
56 -60 5 1,0
61 —65 10 2,0

Grafic 32 Distributia romilor cu studii superioare, pe varste (%)

04 24 48 19.2

6,7

18.8
20,2

17,8

W21-25 @26-30 O031-35 03640 041-45 E@46-50 @51-55 W 56-60 W61-65

Generatia tdnarda dupa 1990 (sub 40 de ani in 1012) au o pondere anuald mare de
absolventi de universitate, fatd de generatia de peste 40 de ani.

Tinerii sub 40 de ani au o pondere universitard de 75,5% (158), fata de cei peste 40 de ani
cu o pondere doar de 23,0% (50). Sau, la varstele sub 40 de ani, anual sunt 7,9 absolventi
universiari, fatd de doar 2,0 anual la varsta de peste 40 ani.

Dovada este cd in esantionul nostru de lideri sociali si oameni de afaceri (de varstad mai
inaintatd), doar 21,6% sunt persoane cu studii superioare; iar cu studii elemenentare sau cu
gimanziu 34,8%. Trebuie 1nsd precizat ca astfel de oportunitati, chiar la nivelul celor cu studii
scazute, nu au fost pentru toti romii. Doar un segment redus dintre ei au putut s se bucure de
aceste sanse.

8.6. Un factor demotivator: beneficiile modeste ale scolii

Adesea, gasim explicatia nivelului scazut de angajare in scoald si activitatea economica
formald a romilor plasati in cultura romd traditionald. In fapt, credem ci explicatia trebuie
cautatd mai degraba in contextul socio-economic modern.

Este ingrijorator ca intr-o societate modernd nu li se acorda importanta cuvenita celor doi
factori de baza: educatia si un loc de munca stabil in sistemul formal, factori care asigura, de
fapt, rutele succesului personal. Se ridica intrebarea : unde am putea plasa explicatia ? in cultura
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traditionald care mentine pe romi la marginea societatii sau n perceptia realista a sanselor oferite
de conditiile socio-economice actuale (dificultatea de a merge la scoala, riscul crescut de
abandon pe parcurs a scolii, fapt care anuleaza posibilul beneficiu al educatiei, inclusiv de a gasi
un loc de munca potrivit calificarii) ? Noi estimdm, contrar unor aprecieri conjuncturale, ca
scoala, pe termen mediu si lung este singurul factor care acordd in conditiile actuale sanse
efective de succes personal pentru romi; traditia, sustinutd de prejudecatile culturale reprezinta
doar un facilitator al efectului negativ al situatiei actuale scolare.

E drept ca in conditiile crizei actuale, raportarea costurilor pentru participarea scolara
(foarte mari pentru populatia romad cufundatd in saracie) la beneficiile imediate, posibile de
obtinut prin scoald, sunt dezamagitoare. Scoala, prin ea insdsi, nu ofera automat sanse de a gasi
locuri de munca corelate cu nivelul de educatie si nici nu promite iegirea din saracie a romilor.

Gasim adesea printre concluziile studiilor facute pe populatia de romi formulari ca:
‘educatia scolara nu reprezintd o strategie fundamentala de viata decadt pentru un numar foarte
mic de subiecti (4,1%)*°. In 1998, pentru succesul in viatd, sunt clasificate ca importanta in
ordine (in %), urmitoarele strategii/ conditii*’:

* Sa ai bani 28.5
* Sa muncesti mult 23,9
* Sa ai noroc 14,0
* Sa stii 0 meserie 8,0
* Sa fii sanatos 7,3
* Sa ai scoala 4,1
* Sa ai un loc de munca 3,2
* Sa te ajute familia 2,8

Esantionul nostru de romi de succes social, fie in profesii intelectuale distincte, fie ca lideri
social-politici sau religiosi sau ca oameni de afaceri, indicd un nivel de educatie ridicat,
comparabil cu restul populatiei rome. Ingrijoritor este faptul ci somerii inregistrati ca atare,
proaspat eliberati din munca, au un nivel scolar mai ridicat: 8,2 clase terminate, fata de ceilalti
angajati, care au un nivel de calificare mai scdzut, 6,9 clase. Restructurarea economiei pe timp de
crizd pare sa nu fi tinut seama de gradul de calificare a romilor, elimindndu-i si pe cei cu o
pregitire mai ridicatd. Romii, fard stabilitate pe piata muncii, intrd rapid in Capcana
subdezvoltarii pe care o gasim peste tot. Datele esantionului national din 2010 probeazi ci
angajarea in sistemul economic standard nu oferd sanse semnificativ mai bune de a depasi starea
de saracie. Aici gdsim un raspuns la intrebarea: scoate munca din sdrdcie ? Activitatea
economicd este motivatd mai mult de nevoia elementara a supravietuirii, decat de cea de
recompensare a muncii.

Un loc de munca asigura doar strictul necesar sau ceva peste doar pentru o treime dintre ei.
Restul de doud treimi se multumesc cu un nivel de viata la limita pragului de supravietuire, bunuri
doar pentru strictul necesar. Doar o zecime din populatia de romi traieste la un nivel decent, si
aceasta se realizeaza in conditiile Tn care sunt angajati sau au activitati pe cont propriu.

Tranzitia a afectat negativ, mult mai sever, standardul de viatd al romilor decat pe cel al
populatiei majoritare din Roméania. Cu exceptia ultimilor 3 ani, populatia, in ansamblul sau, gi-a
imunitatit conditiile de viati, mai ales dupd 1998. In schimb, situatia romilor, s-a agravat
continuu.

Tabel 30 Estimarea standarului de viati: romi si populatia globald a Romaniei I

1992 1998 2010
Romi Toata‘ Romi Toata‘ Romi Toata.
populatia populatia populatia

23 Surdu, Mihai, Educatia scolard a populatiei de romi, iIn Zamfir, Catilin, Preda, Marian (coord.) Romii in Romdnia, , Expert,
2002, p.123
2 Ibidem

0 Cace,Sorin, Ana Maria Preoteasa, Cristina Tomescu, Simona Maria Stanescu (coordonatori), 2010, Legal si egal pe piata
muncii pentru Comunitatile de romi, Expert, p.64
*! Datele sintetice sunt prezentate in Sorin, p. 63 Datele despre romi sunt luate din E.Zamfir, 1993, Czamfir 2002 si S.
Cace 2010. Datele despre populatia din Roméania din I.Marginean 2010, 2010
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| [ % | [ % | [ % |
I(fe ajung pentru un trai 12,6 47 136 25 3,6 36
ecent
...doar pentru strictul 46,9 35 18,4 40 13,0 34
necesar
...hici pentru strictul 405 18 67,7 35 81,0 31
necesar

8.7. Impactul modernizarii asupra natalitatii

Problema natalitatii romilor a devenit, din motive multiple, o problema spinoasa etic,
religios si chiar politic. Luand in considerare perspectiva sociologica, problema natalitatii poate fi
consideratd in termeni mai realisti. Ideea generald, de baza, care se pune cu acuitate, este legatd de
stimularea nasterilor pentru a impiedica riscurile accelerarii imbatranirii populatiei. E drept ca
aceastd cerinta este strans corelatd si cu o crestere constanta a calitatii nasterilor. Din perspectiva
statistica, o natalitate ridicatd are insa cateva caractristici greu de contestat:

. Natalitatea ridicatd, cu putine exceptii, este o caracteristica a comunitatilor traditionale.
Modernizarea, in ea nsasi, are ca efect o sciadere rapida a natalitatii. Facand exceptie de
micile comunitati, nu existd populatii care, in procesul mdernizarii, sd nu fi inregistrat o
scadere mai mare sau mai mica a natalitatii, chiar mai mult decat comunitatea Insasi ar
considera cé este dezirabil.

° De regula, natalitatea ridicatd este asociatd cu zonele sarace, fiind o sursa a saraciei,
daca nu este compensatd de un suport social si al colectivitatii pe masura. Prosperitatea
genereaza scaderea natalitatii.

. Natalitatea ridicata intro comunitate saraca este un factor care diminueaza sansele de
dezvoltare a copiilor. Ea scade capacitatea familiei de a sustine cerintele multiple de
crestere si formare normald a copiilor.

Nu dispunem decét de unele date, dar acestea sunt de naturd sa sugereze noi ipoteze,
aducand argumente pentru precizarea imaginii demografice globale a romilor.

Analiza segmentului social de succes al populatiei rome confirma toate aceste asteptari.

Vom lua ca exemplu cazul esantionului de romi intelectuali. Familiile din care provin
intelectualii romi sunt largi, cu destul de multi copii (in medie 3,13 copii), dar mai mici decat
marimea familiilor pe ansamblul populatiei de romi

Tabel 31 Numarul de copii din familiile subiectilor din esantionul de intelectuali

Nr. % din total Total copii in
familii familii familii
1 copil 31 16,1 31
2 copii 54 28,0 108
3 copii 44 22,8 132
4 copii 36 18,6 144
5 copii 10 5,2 50
6 copii 7 3,6 42
7 copii 4 2,1 28
8 copii 3 1,5 24
10 copii 1 0,5 10
11 copii 2 1,0 22
13 copii 1 0,5 13

Total copii 604: 193 familii = 3,13 copii /familie

Datele noastre indicd faptul cd celelalte doud esantioane aduc situatii sensibil diferite.
Persoanele de succes economic provin din familii mai largi (4,09 copii/familie), iar liderii social-

95



politic si cei religiosi din familii mult mai largi: 4,70 copii/ familie, fatd de familiile de
provenienta a intelectualilor, cu 3,13 copii pe familie.

Numarul mare de frati si surori indicd nu doar un profil cultural mai conservator/
traditional, dar si faptul ca familiile intelectualilor actuali, sunt mai mici ca dimensiuni, pentru a

putea sustine pe actualii intelectuali cu

resursele lor modeste. Acestia au evoluat scolar si

profesional, mai degraba prin efort propriu’ al lor si al familiilor lor. Dar accesul la un statut social
superior are ca efect scaderea semnificativa a natalitatii

Tabel 32 Numarul mediu de copii ai familiilor de provenienta
si ai subiectilor din esantioanele noastre

Nr. mediu de copii
ai familiilor de

Nr. mediu ai copiilor
subiectilor din cele trei

provenienta esantioane
Intelectuali 3,13 1,6
Lideri 4,70 3,3
Succes 4,09 2,9

Esantionul din 1998°” indica media copiilor pe femeie fertila la romi de 3,19 (femei fertile
intre 15-44 ani) fata de 1,4 copii la intreaga populatie a Roménei in acelasi an.
Esantionul nostru, cuprinzand segmentul superior social, indicd efectul avansarii sociale,
accentuat substantial de nivelul studiilor. La familiile cu studii superioare se produce o scadere
evidenta a natalitatii fatd de cele cu studii medii si inferioare

Tabel 33 Efectul studiilor asu

pra natalitatii

Lideri Succes
Intelectuali Studii Stl'l.dll Studii Studii me'dn
. medii sau . sau mai
superioare . superioare
mai reduse reduse
1,6 2.4 3,5 2.4 4,1

32 Vezi cercetarea din 1998, Sorin Cace (coord.)
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Capitolul 9: Atitudinea fata de cultura roma

Existd trei premise ale unei atitudini pozitive fata de propria cultura:

e Autoidentificarea etnica. Desigur, unii romi se identificd ca romi, dar nu adera neaparat
la cultura traditionala romany. Dar in valul actual de valorificare pozitiva a traditiilor
culturale, este probabil ca atasamentul la traditiile culturale rome sa fi crescut
substantial.

e Daca practicd sau nu, si in ce masurd, traditiile si obiceiurile culturii romany.

e Dacd vorbesc sau nu romany. Indicatorul este fragil pentru ca unele grupuri rome
traditional nu mai vorbesc de generatii limba romany.

Autoidentificarea etnica a romilor are o serie de particularitati. Pentru marea majoritate a
romilor apartenanta lor etnica era vizibila social. Cel mai mult aceasta se datora situatiei sociale
marginale-sarace si a stilului de viata traditional. Pe de alta parte, etichetarea negativa a romilor
de catre populatia majoritara, a impins deseori pe multi romi sa nu se autoidentifice cu etnia lor.
Toate recensimintele inregistreazi un numdr de romi mult mai mic decit cel real. in
recensamantul din 1992 se inregistrau in jur de 440 000 romi. Studiile noastre estimau mai multi,
in jur de un milion. ONG-urile rome si liderii romi, din motive evidente de afirmare a identitatii si
de nevoia unui sprijin financiar, promovau cifre mult mai ridicate: n jur de 2,5 milioane.

Oricum politic, imaginea publicd a romilor s-a imbunatatit. Nu nsa neapdrat §i imaginea
sociala reald. Probabil cd acest fapt face ca recensdmintele sa Inregistreze constant mult mai putini
romi care se autoidentifica. Ultimul recensamant din 2012 inregistreaza o crestere spre 615 000,
dar inca departe de realitate. Care este explicatia ? Evident , pe prim loc sunt factorii sociali.
Imaginea sociala negativa persistd, sustinutd de adancirea in sardcie i marginalizare continud. La
aceasta se adaugad explozia unor noi tipuri de delincventd a romilor. Discriminarea informald nu
putea si nu poate fi eliminatad usor. Dar, pe de altd parte, cresterea afirmativa a increderii de sine a
romilor, mandria de a se declara rom, stima de sine , sunt factori care ar putea actiona In sens
invers: cresterea numarului de autoidentificari in randul romilor. Nu s-au facut studii, dar probabil
ca lucrurile sunt mai complexe decat se desprind din rezultatele cercetarii.

Romii difuzati In masa comunitatii experimenteaza mai accentuat dubla identitate: etnica si
cetateneascad. Era de asteptat ca multi sd se considere mai mult cetateni romani si, eventual, doar
secundar, romi. Mai ales cd 1n toate actele oficiale, identitatea etnica nu este inclusa, ci doar
identitatea cetdteneasca. O parte dintre inteletualii romi, activi in procesul de afirmare/ sustinere a
romilor, evident, au fost motivati sa-si afirme identitatea lor etnica.

Cresterea declaratiilor prin autoidentificare a numarului de romi cu 200 000 din 1992 pana
in 2012, este dificil de explicat. Se poate considera ca romii au fost motivati sa-si afirme deschis
apartenenta de grup ca efect al cresterii natalitatii (nu atdt de mare 1nsd), sau ca imbunatatire a
imaginii sociale a romilor prin procesul incluziunii sociale. Dar poate si alt factor contribuie acum:
cresterea pungilor omogene de romi unde autoidentificarea etnicd e mai probabila.

9.1. Gradele autoidentificarii segmentului social superior: de tip social si de
tip cultural

Care sunt indicatorii identificarii romilor cu stilul de viatd in acord cu propria culturd, pe
toate dimensiunile acesteia ? Se pot lua in considerare mai multi indicatori:

Am folosit o baterie de intrebari referitoare la modul in care subiectii se raporteza la etnia
si cultura lor. In analiza raspunsurilor trebuie tinut seama de contextul aplicarii chestionarelor. De
la inceputul discutiei, s-a presupus ca subiectii sunt romi si, din acest motiv, sunt solicitati sa
raspunda la chestionar.
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Subiectii sunt solicitati sa aprecieze in ce masurd sunt de acord sau in dezacord cu
propozitii ce afirma recunoasterea deschisd a etniei, a practicilor din comunitate, a traditiilor si
obiceiurilor pe care le accepta si le practica. Situatia arata astfel:

Tabel 34 Sunt rom si simt ca apartin etniei rome

Intelectuali Lideri Succes Total

num5r| % numﬁr| % numﬁr| % num5r| %

In mare /foarte mare

. 128 66,3 101 90,2 98 772 327 75,5
masura
Asa si asa 26 13,5 4 36 11 87 41 95
Invmlcva /foarte mica 3 4.1 3 2.7 7 5.5 18 42
masura
NR 30 15,5 3 2,7 11 8,7 44 10,2
Grafic 33 Simt ca apartin etniei rome (%)
4.2
Total 9.5 :
76,0
Succes :
77.2
2.7
Licleri 3.6
Intelectual

66.7
0 20 40 60 80 100
Ein mare masura H Asa si asa @1n mica masura

Dupa cum se vede, am preferat sd respectim starea reald a constiintei apartenentei la o
etnie §i anume cd persoanele nu manifestd o identificare netd, simpld cu un grup etnic ci, in
virtutea identificarii multiple, persoanele se pot percepe in grade diferite, romi sau nu.

Datele noastre prezina o larga varietate. Marea majoritate, 75,4% se considera in mare/
foarte mare masurd rome. Existd Tnsd si o variatie semnificativd. Grupul de intelectuali se
identifica ceva mai putin cu apartenenta roma decat grupurile de lideri si cei cu succes economic.
Activistii sociali se identifica in cea mai mare masurd cu propria lor etnie. Aceeasi diferenta se
mentine si la optarea pentru grade intermediare, care implicd nuante: se simt romi nici prea mult,
nici prea putin. Gradul de identificare redusa apare rar. Interesant este faptul cd Nonrdspunsurile
sunt semnifiativ mai mari la intelectuali decat la lideri si la persoanele din mediul de afaceri.
Nonréaspunsurile in acest caz pot fi interpretate ca o dorinta de evitare a unei autoidentificari etnice
certe.

Tabel 35 Sunt rom si simt ca nu apartin etniei rome

Intelectuali Lideri Succes Total

num5r| % num§r| % numﬁr| % num5r| %

In mare /foarte mare

mare 9 47 9 80 12 94 30 69
masura
Asa si asa 26 13,5 6 5,4 14 11,0 46 10,6
In mica /foarte mica 87 45,1 56 50,9 44 346 187 433

masura
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| NR 70 36,3 40 357 55 433 165 382 |
Grafic 34 Nu simt ca apartin etniei rome (%)
1 : ' : '
43,7
Total 10,7
7.0
35,2 |
Succes 11,2 :
9.6
150,5
Lideri 54 :
8,1
453 |
Intelectual 13,5 :
aF
0 10 20 30 40 50 60

ETn mare masura O Asa si asa @in mica masura

Existd in general un consens al tuturor celor trei grupuri superioare: ei se simt cd apartin
etniei rome. Dar 10% au afisat totusi o anumita retinere. In timp ce mai mult de o treime prefera
sd nu se pronunte. Daca consideram si aceasta retinere, doar pufini peste jumatate estimeaza ca
sunt romi §i simt ca apartin etniei rome.

Tabel 36 Sunt rom si practic (traiesc 1n) traditiile si obiceiurile rome

Intelectuali Lideri Succes Total
numar | % numar | % numar | % numar | %

In mare /foarte mare 27 14,0 53 473 4 33,1 122 282
masura

Asasi asa 49 254 27 241 24 16,5 100 23,1
In micd /foarte mica 57 295 19 17,0 2 173 98 22,7
masura

NR 60 31,1 13 11,6 41 323 114 264
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Grafic 35 Sunt rom si practic traditiile rome (%)
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Licleri :
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Doar un sfert din esantionul nostru se identificd complet cu practicile §i obiceiurile
traditionale: mult mai putin intelectualii i mai mult liderii social-politici si religiosi. Mai mult de
un sfert se abtin sa faca o declaratie 1n aceastd privintd. Aproape jumatate practicd din cdnd in
cand sau in mica masurd obiceiurile si traditiile.

Tabel 37 Sunt rom, imi plac obiceiurile si traditiile rome, dar nu le practic

Intelectuali Lideri Succes Total

numz'lr| % numz'u'| % numﬁr| % numz'lr| %

In mare /foarte mare

. 74 38,3 25 2273 44 34,6 143 33,1
masura
Asa si asa 51 264 23 205 24 189 98 22,7
In mica /foarte mica 36 187 40 357 35 276 111 257
masura
NR 32 16,6 24 214 24 18,8 83 19,2
Grafic 36 Sunt rom, imi plac obiceiurile rome dar nu le practic (%)
255 :
Total 225 : :
329 g
Succes
Lideri
Intelectual
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in general este o atitudine pozitivi a celor trei categorii de romi din esantionul nostru fata
de traditiile si obiceiurile culturale, dar ele sunt practicate diferentiat. Aproximativ o treime dintre
el nu practica traditiile /obiceiurile lor. Altii, desi le practicd nu o fac cu placere, probabil din
respect pentru comunitate sau din obligatie pentru cei din jur.

Tabel 38 Sunt rom, practic traditiile si obiceiurile rome, desi nu imi plac

Intelectuali Lideri Succes Total

numir | % [numir [ % | numir | % | numir [ %

In mare /foarte mare

o 10 5,2 5 4.5 7 5,5 22 5,1
masura
Asa si asa 21 10,9 18 16,1 14 11,0 53 12,3
In micé /foarte mica 89 46,1 43 384 50 394 182 42,1
masura
NR 73 378 45 402 56 44,1 174 403
Grafic 37 Sunt rom, practic traditiile rome desi nu Tmi plac (%)
q ; ; . ;
42,2
Total 12,3
L7
]39.4
Succes 11,0 ;
55
38,7
Lideri E 162! :
45 ;
; ' 46,1
Intelectual 10,9 ;
52 |
0 10 20 30 40 50

Einmare masura @ Asa si asa @1n mica masura

Este firesc ca cei carora nu le plac traditiile si obiceiurile rome sa nu le practice. Presiunea
sociala din afara este relativ scazutd. Formularea “traditiile si obiceiurile rome” cu siguranta are
semnificatii variabile si n interiorul comunitatilor etnice. Cei care le adopta se refera probabil mai
mult la componentele pe care le considera ca pozitive, ca norme dezirabile de viata. Desigur ca se
detaseaza de cele considerate ca fiind depasite, si cu efecte negative pentru un stil de viata
modern. lar cei care declara ca nu le practica, fie au in vedere aspecte de tip prejudeciti,
mentalititi depasite in timp, fie s-au departat de comunitatea roma si de modul lor de viata,
adoptand un stil modern, universal.

Tabel 39 Sunt rom, dar practic traditiile §i obiceiurile romanesti

Intelectuali Lideri Succes Total

numir | % |[numir| % | numir | % | numir | %

In mare /foarte mare

mar 71 368 25 223 41 323 137 317
masura
Asa'si asa 58 30,1 40 357 30 236 128 29,6
In micd /foarte mica 27 140 32 286 21 165 80 18,5
masura
NR 37 192 15 134 35 276 87 20.1

Grafic 38 Sunt rom, dar practic traditiile si obiceiurile romanesti (%)
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O treime dintre romii din segmentul social superior practica traditiile si obiceiurile
romanesti’> si doar 18% nu le practica decat in mica /foarte mica masura.

9.2. Limba romany

Ca parte a culturii, limba romany are o istorie mai complicatd, mai neobisnuitd. Romany a
valorilor specializate stiintific.

Mai bine de o jumatate de secol in zona comunistd a Europei, unde romii au constituit
populatii destul de largi, etnia nu a fost recunoscuti asa cum s-a intdmplat cu celelalte etnii. In
consecinta, utilizarea limbii romany, niciodata interzisa, a fost utilizatd doar in mediul familial,
informal si asociata cu o stare de subdezvoltare. De aceea poate, destul de multi romi nu au mai
folosit-o si nici nu au avut cum sa o invete. Nefiind o limba scrisa, in scoala, dupa cate stim, nu s-a
invatat nicdieri in lume. Mult timp, nu a existat explicit nici din randul romilor efortul de a o
imbogati cultural si a o transforma in limba scrisa. Exceptii notabile au fost. Sociologul Gheorghe
Nicolae, in conditiile dificile comuniste, a facut un efort extraordinar, unic in lume, de a o
transforma in limba scrisa si recunoscuta ca atare. Din acest punct de vedere, romii nu au cunoscut
o istorie prea incurjatoare nici in Europa occidentald. Populatii mai reduse, nu au fost
stimulate/ajutate a se manifesta cultural in limba lor. Limba romany a ramas si in Occident o
limba orala.

Tabel 40 Generatia esantionului nostru

Intelectuali Lideri Succes Total
Vorbesc romany (%) 45,1 65,2 77,2 60,0
Nu vorbesc romany (%) 53,9 34,8 22,8 40,0
Total (numar) 193 112 127 432

Grafic 39 Vorbirea limbii romany — esantion (%)

33 Prin obiceiuri romanesti se intelege de fapt o mixtura de obiceiuri traditinale specifice roméanesti, dar si practici
specifice vietii moderne universalizate.
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Mediul cultural al familiilor subiectilor din esantionul nostru era destul de diferit din acest
punct de vedere: doar in 68,3% din familiile de provenientd vorbeau limba romany.

Tabel 41 Generatia familiilor esantionului nostru
Intelectuali Lideri Succes Total
Vorbesc romany (%) 58,5 70,5 81,1 68,3
Nu vorbesc romany (%) 36,8 26,8 18,9 28,9

Familiile de plecare prezintd o anumitd diferentiere: familiile intelectualilor utilizeaza
sensibil mai putin limba romany decét celelalte categorii; familiile persoanelor de succes par a fi
mai apropiate de traditie, utilizind mult mai frecvent limba romany. La fel si liderii comunitari

In ce masura transmit persoanele mature din esantionul nostru limba romany copiilor lor ?

Tabel 42 Generatia copiilor esantionului nostru
Intelectuali Lideri Succes Total
Vorbesc romany (%) 29,9 61,2 54,5 50,0
Nu vorbesc romany (%) 70,1 38,8 45,5 50,0
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Grafic 40 Vorbirea limbii romany — copiii celor din esantion (%)
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Generatia copiilor prezintd o scadere a proportiei utilizarii limbii romany. Scaderea
utilizarii limbii este mai accentuatd la grupul de Intelectuali.

Tabel 43 Proportia utilizarii limbii romany pe generatii

Total Intelectuali
Generatia familiei 68,3 58,5
Generatia esantionului 60,0 45,1
Generatia copiilor 50,0 29,9

Grafic 41 Utilizarea limbii romany pe generatii (%)
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Unde este limba romany invatata ? Cum este firesc pentru o limba orald, quasi-totalitatea
vorbitorilor de limba romany, o utilizeaza in familie, o Invatd de la parinti. La aceastd sursa
primara se adauga si surse mult mai putin frecvente in prezent:
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Tabel 44 Unde este invatata limba romany 1n alte locuri decat in familie

Sursa Numar
Bunici 4
Rude 2
Auzite, ocazional, comunitate 9
Facultate 3
Cu colegii de munca 3
Scoala 1
Prieteni 2
Sot /sotie 2
Studiu individual 2
TV 1
Foarte putin in casa 3

Deci, doar 21 de surse externe familiei sunt mentionate, fatd de 331 mentionari ,invdtare
in familie’. Intensificarea comunicarii culturale in afara familiei , introducerea ei in scoli, face
probabil ca tot mai multi sa invete limba si 1n afara familiei sale.

Un caz unic, cel putin declarat: ,in comunitdtile de romi §i prin educatia informala si

nonformala, prin studiu individual, cu ajutorul manualelor si dictionarelor existente’.

De unde invatd acum copiii ? Masiv de la parinti: 138, dar putini i din surse externe:
scoala/gradinitd — 3, comunitate — 3, bunici — 5; foarte putin — 4.

Scoala este, In momentul actual, o sursa putin importantd de invatare /consolidare a limbii.

Copiii din esantion:

e Invatd unele materii in limba romany: 26, adica 11,6% din totalul copiilor care merg

/au mers la scoala.

e Urmeaza cursuri de limba romany: 19, adicad 12,8% din copii care sunt actual Inscrisi la

scoala.

Grafic 42 Sursa invatarii limbii romany
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Ce se va intdmpla cu limba romany? Greu de spus. Datoritd procesului general de
modernizare a populatiei rome, se produce o revitalizare a interesului pentru propria limba.
Desigur este posibil ca ea sa fie treptat mai putin utilizata, fiind o parte a traditiei orale. Dar mult
mai probabil este ca ea sa devina o limba scrisd, ,cultd’, sd se imbogateasca. Datoritd faptului ca
ea este un argument important al miscarii rome de afirmare a distinctivitatii sale, oferind si locuri
de munca in noul sistem de dezvoltare a ei, va presa cu siguranta si asupra unui interes crescut de
a fi rafinatd cultural. In plus, ea are un alt avantaj, si devini un instrument de comunicare
internationald. Imbogatirea limbii romany se va confrunta insi cu tendinte divergente. Fiecare
etnie din diferitele natiuni va tinde sa introduca in limba romany asimildri din limba nationala.
Limba romany din Roméania cunoaste un asemenea proces, pe care l- am putea numi dezvoltare
nationala in contextul limbii romdne.
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Capitolul 10: Atitudinea fata de cultura romany

Istoric, atdt comunitatea cat si cultura roma au fost primite mai degraba cu o conotatie
negativa. Culturii romany nu i s-a acordat un statut formal si nici o sustinere publica. Faptul ca
limba romany a fost orald i nu gi-a gasit expresia intr-o culturd scrisd, ci s-a putut cristaliza doar
in masura in care se putea exprima si transmite oral. In aceste conditii, inevitabil a suferit de o

subdezvoltare cronica.

Pentru a identifica apartenenta culturald roma a familiei si a subiectilor nostri vom lua in

considerare mai multi indicatori:

e Dacid vorbesc sau nu romany. Indicatorul este fragil pentru cid unele grupuri rome

traditional nu mai vorbesc de generatii limba romany.
e Autoidentificarea etnicd este un indicator important. Desigur, unii romi

culturale rome sa fi crescut substantial.

care se
identificad ca romi, nu aderd neaparat la cultura tradifionald romany. Dar in valul actual
de valorificare pozitiva a traditiilor culturale, este probabil ca atasamentul la traditiile

e Tranzitia de la familia largita, cu multi copii, la familia restransa, cu putini copii, este
un indicator valabil pentru toate populatiile in tranzitia de la traditional la viata
modernd. O mare parte a populatiei de romi se afld, datoritd unor imprejurari social-

istorice, intr-o tranzitie Intarziata, de abia n primele sale faze.

Integrarea in sistemul modern de viatd, in primul rand prin educatie si ocupare, sunt
evident indicatori importanti ai tranzitiei.

10.1. Cum priveste cultura romany segmentul social superior al comunitatii

rome?
Tabel 45 Cum apreciati cultura roma?

Valoroasa Saraca Minora Depasita Trebl}le «

modernizata

Nr. | % [ Nr. [ % [ Nr.| % [ Nr. | % | Nr. | %

Intelectuali 103 53,4 26 13,5 2 1,0 5 2,6 45 233
Succes 66 52,0 15 11,8 216 6 47 35 276
Lideri 56 50,0 16 143 6 5,4 1 0,9 31 27,7
Total 225 52,1 57 132 10 23 12 28 111 257
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Grafic 43 Cum apreciaza cultura roma
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Esantionul nostru exprima o mare omogenitate in atitudinile fatd de cultura roma.
Majoritatea o considera valoroasa si doar un sfert ca trebuiec modernizata si imbogatita. 13%
considera cultura roma, saraca. Adica mai degraba subdezvoltatd. Doar 5% o considerda minora
sau depasita.

Care sunt argumentele evaluarilor ficute ? Citim citeva motiviri semnificative care
ofera o imagine complexa a perceptiei culturii rome de citre segmentul de succes rom:

®  are multe obiceiuri ce trebuie transmise, este unicd pentru cd totul a fost transmis pe cale orald, muzica si
portul sunt foarte frumoase

® am pastrat-o atdtia ani, cdsatoriile timpurii trebuie modernizate, fetele trebuie ldsate la scoald, copiii sa fie
ldsati sa se exprime singuri

®  contine elemente pe care nu le regasin in alte culturi

® asteptam ca timpul sa decida

®  contine elemnte arhaice care trebuie eliminate, adaptate la modernitate

®  copiii trebuie sa meargd la scoald si sd nu stea acasd,

®  casatoriile timpurii trebuie sa dispard deoarece societatea a evoluat

®  din cultura romd s-au inspirat si alte popoare

® ¢ unicd si interesantd, vie, colorata

®  este nepromovatd, nu existd emisiuni care sa arate cultura romilor

®  este ramasd la sfarsitul sec. XIX, in ultimii 70 de ani nu a evoluat deloc

®  mai sunt promovate obiceiuri si traditii ce nu permit o dezvoltare si implicare in societate

®  pentru cd e vastd, e frumoasd, pasnicd

®  unele traditii nu sunt in concordantd cu momentul actual

® vadisparea

®  aspectele promovate de majoritari nu sunt reprezentative pentru romi

®  ca sd ajungem la nivel cu ceilalti; este nevoie sa trecem la nivelul culturilor mari ale lumii

® vrgjitoria este din secolul V

®  cad-i foarte slaba

®  romii au anumite valori ce stau la baza identitatii de romi, insd trebuie sd tind pasul cu realitatea, adaptare
la societate fara a-gi pierde identitatea si valorile de baza

®  mai sunt promovate obiceiuri si traditii ce nu permit o dezvoltare si implicare in societate

Opinie generald: nu este cunoscutd si nu este promovatd
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Ce credeti ca ar trebui facut pentru ca aceastd cultura sa fie mai bogatia, mai

cunoscuti, mai apreciata ?

Este semnificativ cd acest grup de intrebari referitoare la cultura roma a starnit multe
pasiuni, exprimate in mulfimea ideilor formulate cu claritate. Sentimentul general este ca trebuie
sd se facd mult mai mult pentru dezvoltarea culturii si difuzarea ei in comunitatea roma si la
ceilalti, la majoritari. Citdm cateva pareri:

ar trebui lucrat mai mult si aprofundat pe partea de istorie si traditie si popularizate rezultatele, in
paralel cu asigurarea accesului la culturd in mod real pentru cdt mai mulfi membri ai comunitatii.
Spun in mod real pentru ca nu-mi amintesc sd fi vazut pand acun programe coerente §i pe termen
lung pentru recuperarea scolard la nivel de comunitate roma. Asta mi se pare cea mai mare
problema. Depasirea sdardciei si analabetismului va fi cea mai mare problemd pentru evolutia
culturii rome.

ar fi de preferat sa se trnmitd in constiinta romilor iubirea de neam, de frati §i tot ceea ce inseamnd
rom

ea trebuie adaptata noilor forme culturale
ar trebui imbundtatita cumva viaga oamenilor, apreciatd munca lor §i realizarile

ar trebui implicati si romii netraditionalisti in promovarea culturii, ar trebui cunoscuta in primul
rand in comunitatea romd

ar trebui preguitd, apoi vor veni si celelalte

ar trebui promovata cultura romilor, fara extravagantele asa zigilor impdrati, regi etc
ar trebui promovata mai mult prin intermediul emisiunilor tv

Infiintarea unui muzeu al culturii rome, mediatizatd, invatatd in scoli

infiintarea muzeelor, a companiilor de teatru, ansambluri, case de modda Romanes
promovatd, insd nu numai de lautari

Dumneavoastra personal cu ce puteti contribui pentru ca aceasta cultura sa fie asa
cum va doriti, sa fiti mandru de ea ?

Este impresionantd angajarea personald, exprimadnd mandria pentru propria culturd si
vointa de activism cultural. Subiectii au luat foarte in serios provocarea acestei Intrebari si au

raspuns:
[

“am contribuit la promovarea studiuliu limbii romany, am fost profesoard de limba romany,
personal promovez valorile rome in toate intrunirile la care particip §i incerc sa explic
majoritarilor ca si romii sunt valorosi §i existd §i exemple pozitive in aceastd etnie

am infiintat o organizatie care promoveaza cultura, proiecte culturale
am realizat primul spectacolde teatru profesionist in limba romany

as putea contribui in calitate de profesor la realizarea unui program de recuperare gcolara, dar si a
unor programe pentru copiii romi supradotati in cadrul unui sistem care sa asigure dezvoltarea
copiilor gi tinerilor la un nivel la care sistemul actual de invatamant nu poate ajunge

as vrea sd particip la colectarea diferitelor obiecte care si-ar gdsi locul intr-un muzeu

cu experientd, mediatizare, implicare si muncad... multda muncd

cu faptul ca imi accept originea

deocamdata cu nimic, dar dacad se iveste ceva...

diseminarea informatiilor si asumarea identitatii

eu ma mentin in formatul actual, fard a cobord nivelul la care am fost obisnuitd sa cresc, sa nu
renunt niciodatda la principii, sa nu-mi ascund niciodata etnia, §i pe viitor s imi mentin active
prioritatile de astazi: activismul social inainte de toate

participare la mai multe evenimente ale romilor, sa invat limba romany

prin fetita mea pe care o educ in acest scop

sunt coregraf si intentionez sd infiintez un ansamblu de dansuri

sunt mandru de cultua roma, mai mandru ca dl prof. Gheorghe Sarau, sd o arat celor din jur
un studiu despre istoria romilor”
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10.2. Institutii culturale ale romilor

Ca un fel de test, cercetarea a lansat o intrebare in legaturd cu o posibilda forma de
promovare a culturii roma:

Credeti ca ar fi o idee buna infiintarea de camine culturale, cluburi, centre sau case de
culturd ale romilor, la orase si sate ?

Tabel 46 infiintarea de camine culturale, cluburi, centre sau case de culturd ale romilor

Intelectuali Lideri Succes Total

num5r| % Numér| % numﬁr| % numér| %

Da 128 66,3 91 813 92 724 311 72,0
Nu 52 26,9 20 17,9 31 244 103 23,8
NR 13 6,7 109 4 31 18 42

Este un punct de vedere larg impartasit ca realizarea unor cluburi, case de culturd, camine
culturale ar fi de dorit si ele ar aduce o contributie importantd la dezvoltarea culturii rome si a
congtiintei de sine a populatiei rome. Intelectualii sunt putin mai rezervati, dar si doud treimi
dintre ei sustin aceasta idee.

Interesante sunt argumentele aduse. Si acestea au starnit pasiune si o multime de idei si de
comentarii. Din 432 de subiecti, au participat cu reflectii si propuneri 325.

Sistematizam selectia de propuneri, dar si de temeri de politicd culturald, care ar putea sa
se manifeste 1n functionarea institutiilor culturale, venite din partea grupului tintd cercetat aici,
Teama este legatd de riscurile unor conflicte culturale etnice ce pot sd apard din gestionarea
incorecta a dialogului sau a intersectiei/comunicarii culturilor. Optiuni politice de dezvoltare a
strategiilor culturale de viatd a romilor trebuie sd vina din partea grupului romilor de succes,
ajutand astfel factorii politici decidenti prin:

1. Un spatiu de comunicare si informare/ organizare de evenimente
acolo se strang foarte multi si se poate comunica tot ce trebuie de informat
ar permite prezentarea culturii la nivel local

este 0 zond in care s-ar putea afla multe lucruri despre cultura romilor si locatii pentru viitoare proiecte care
sd includa romii

ar conduce la constientizarea problemelor existente precum si solutionarea lor

imbunétatesc comunicarea romilor

pentru cd existenta unui loc in care oamenii pot socializa poate contribui decisiv la spargerea unor bariere
pentru organizarea de evenimente

ca sa se mai faca cate o adunare

multi romi nu au unde sa dezvolte organizatiile

2. Pastrarea si promovarea culturii rome si a traditiilor

ajuta la pastrarea traditiilor si a culturii in general

pentru a ne pastra traditiile

pentru modernizarea culturii

un muzeu al romilor este util

daca ar fi dotati cu ceva instrumente, costume, etc. s-ar putea practica meseriile traditionale ca sa se pastreze
pentru eliminarea ghicitului si pentru dezvoltarea si perpetuarea culturii rome autentice

probabil, dar in municipii exista centre culturale judetene, in cadrul céarora ar trebui promovat angajarea unui
expert pe probleme de cultura si istorie a romilor care sd coordoneze astfel de actiuni si a centrelor locale de
cultura care pot fi infiintate respectiv promovare , cunoastere valori culturale rome prin actiuni specifice

® se vor promova mai mult traditiile frumoase, nu cutumele prostesti

3. Riscuri: genereaza conflicte interetnice si separa/ izoleaza
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aici afirm faptul cd acest demers ar putea genera un conflict interetnic §i accentuarea atitudinilor
discriminatorii din partea majoritarilor. In schimb a infiinta o casa de cultura, din punctul meu de vedere este
plauzibil

ar creste prejudiciul, societatea roma nu ar fi pregatita.
ar insemna segregare
ar putea avea efecte neintentionate negative-segregarea

ar putea fi considerate ca si unitati segregate.Eu as opta pentru niste locatii de intdlnire mixte cu romi si
majoritari prin care acestia sd se cunoascd mai bine prin diverse concursuri, schimburi de experientd astfel
incat sd se cunoasca mai bine prin diverse concursuri, schimburi de experienta

ne-ar marginaliza ti mai mult

nu vad rostul pentru ca nu este cazul. romii pot folosi aceleasi institutii ca si toti ceilalti cetateni
pentru ca ar conduce la discriminarea lor

pentru cd nu cred ca vor fii folosite in adevaratele scopuri

pentru ca separarea nu cred ca este buna

nu trebuie facutd o separare, te marginalizezi

pentru ca s-ar creea haos ( temerea aceasta este formulata de 3 subiecti)

s-ar separa de restul populatiei

separarea nu duce la ceva bun

ar putea aparea fenomenul de segregare

asta ar fi segregare, separare. mai bine in cele existente sa aiba si romii formatiile si ansamblurile lor
cu masura pentru a nu se profita

cultura laica poate fi pacatoasa

doar biserica 1i ajuta

este coruptd

ies scandaluri, se fac probleme

in camine s-ar petrece mai degraba lucruri rele

romii nu trebuie separati de romani, trebuie integrati

sa nu fie separati, ci integrati

sa fie un climat deschis

separat nu, centre comune da, romii nu trdiesc singuri pe planeta asta, vom fi respingi, dorim interactiune

4. imbunititeste imaginea romilor, de ei insisi si in exterior

am arata mai bine adevarata fata a romilor prin organizarea de spectacole, teatru in limba Romani

ar da sentimentul ca au ceva al lor si ar potenta cultura roma, unitatea roma

ca sa fie accesibila cultura romilor pentru toatd lumea interesata, trebuie incurajatd exprimarea publica
nu neaparat ale romilor ci doar centre unde sa fie acceptate si momente artistice rome

pentru a se simti in largul lor si pentru a se simti bagati in seama

pentru ca majoritarii sa cunoasca etnia, traditiile, sd nu-i mai discrimineze

ca sa se arate si partile frumoase

oamenii asa iau contact cu lumea civilizata, sunt luati in seama

romii ar fi mai apreciati, vizibili, loc de reuniune pentru tineri, educarea populatiei

ar fi o idee bund daca prin aceste cluburi am promova interculturalitatea, trebuie sd promovam cultura
noastra in randul majoritarilor pentru a putea acestia sa inteleaga diferentele culturale

5. Organizarea timpului liber/ atragerea tinerilor in activititi organizate

ar avea o preocupare

din cauza discriminarii tinerii nu sunt primiti peste tot

acolo se vor putea organiza programe pentru romi

ar fi bine pentru comunitatile rome din zonele respective

ai nostri sunt discriminati. aici pe tigani nu-i primeste ii da afara. La Dedulesti nu-i primeste la discoteci
pentru desfagurarea si folosirea timpului liber, pentru tinerii romi

romii sa faca baluri
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6. Contribuie la identificarea de sine a romilor ca romi si a problemelor lor
ar fi instrumente care sa ajute romii sa se identifice cu etnia, grup etnic

ar fi o modalitate de mentinere a culturii si traditiilor romilor/ar ajuta la integrarea lor in etnie
astfel comunitatile sdrace ar avea acces la istoria si cultura noastra

ca sd le aducd aminte celor care nu se mai declara romi cine sunt

creste stima de sine a tinerilor

emancipare

dezvoltarea si cunoasterea situatiilor sociale

ar putea avea o contributie la a-i convinge pe romi sa-si declare identitatea si sa fie mandri de ea
pentru ca sd vada tinerii ca au §i ei ceva pentru ei

7. Un important instrument de educare/ dezvoltare personala

ar fi un lucru nou care sa atragd multi romi- invatare, educatie, diferite domenii, cultura sanatatii

chiar conduc un astfel de centru si trebuie s spun ca rezultatele se vad la generatiile viitoare

foarte buna, dar ar trebui completate cu programe tip a doua sansa pe de o parte, si a copiilor foarte dotati
pentru ca multi colegi din mediul rural ar putea aduce mai multe persoane spre cultura

acolo se strang, sunt coordonati de cineva si nu merg sa mai faca prostii. Se stiu coordonati, urmariti

ar fi o baza pentru copii, pentru viitor. S-ar sim{i in sigurantd, ar pune mana pe un instrument, pe...

ii incurajeaza sa-si manifeste talentul , sa fie cunoscuti

locuri de munca pentru breasla lautarilor

sunt copii care ar vrea sa invete muzica, sa danseze, dar nu au unde

9. Instrument de integrare sociala
ca sd nu se mai faca separat, ar trebui incluse in institutiile majoritarilor

cei care doresc sa desfasoare activitati culturale o pot face foarte bine impreund cu majoritarii §i nu separati.
Impreuna pot socializa mai bine, pot invata sa convietuiasca impreuna

consider ca aceste asezaminte trebuie sa fie multiculturale

cu conditia sa fie acceptati si majoritarii sa ne vada adevarata culturad

pentru a motiva romii de a se integra in societate

pentru ca astfel vom mai diminua discriminarea

traim tofi in aceeasi tard, toti suntem cetateni romani

trebuie sa traiasca la un loc cu majoritarii, nu separati

deja exista astfel de centre la care au acces i romanii

i-ar ajuta sa nu se mai fereacd ca sunt romi, sd se accepte

pentru ca acolo vor veni si neromii si vor schimba parerile, vor socializa mai bine

Centrul cultural al romilor, desi nu este frecventat de multi, explicabil din multe motive, prezintd totusi o

prezenta culturala semnificativa.

Ati urmadrit vreun eveniment cultural organizat de Romano Kher ?

Tabel 47 Urmarirea de evenimete culturale organizate de Romano Kher

Intelectuali Lideri Succes Total

numar | % numar | % numar | % numar | %
Da 26 13,2 25 223 21 16,5 72 16,7
Nu 152 78,8 75 670 100 78,7

Desi relativ putini au participat la activitatile Romano Kher, mult mai multi au tinut sa

exprime ce ar dori sa faca Romano Kher : 59%. Interesul a fost ceva mai scazut la intelectuali
(43%), si mult mai mare la Lideri i Oamneii de succes (72%).

Ce anume ati urmdrit?
festivalul anual al romilor
lansare CD Dulce si Amar
multe lansari de carte

mese rotunde, dezbateri
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cand a venit formatia lui Randunica

caravana romilor

dans tiganesc, traditii, istoria , cultura romilor
lansare carte

nimic nu ma intereseaza

targuri, mestesuguri,dezrobirea romilor, traditie
ziua internationald a romilor

Ce asteptati (doriti) de la acest Centru National de Culturd a Romilor ?

sd organizeze intalniri pentru persoanele trecute de 45 de ani (discutii, distractii)

astept o casd pentru a-mi creste copilul

multe, mai mlte decat face, nu se ocupd, se ocupa mai mult de muzica si nu de alte aspecte ale culturii
sa aflam si noi de el: Foarte multi nu au auzit de el.

sé fie accesat pe internet

sa fie mai mult mediatizat prin tv.

sa promoveze intelectualii romi, sa editeze carti religioase rome, sa sprijine bisericile rome

cel mai mult o viatd decenta

ceva sa nu mai fim badjocura romanilor

sa faca actiuni si la tara

sd faca educatie culturala, sa vind cu materiale care sd convinga i s scimbe mentalitatile

sd se implice mai mult in viata comunitétii prin evenimente si sd se facd mai cunoscut

avand in vedere ca este un singur centru de acest gen, nu am asteptari foarte mari

ceva bun obligatoriu

crearea de evenimente culturale, de la spectacole de muzica si dans, piese de teatru, pana la dezbateri cu
privire la viata si cultura romilor

cunosc cateva proiecte, sa se implice in cat mai multe proiecte, sa promoveze istoria, limba, portul
editare carte romani pentru copii, infiintare televiziuni pentru romi, infiintare teatru, muzeu romi
promovarea tinerilor in domeniul cultural

organizarea unor centre judetene/ zonale

mai multa cultura decat manelizare

noutdti din punct de vedere cultural si artistic

nu am asteptari de la acest centru

nu am asteptdri penru cd nu cunosc

nu am auzit de acest centru

presiune asupra mass mediei pentru promovarea aspectelor pozitive din interiorul comunitatilor
promovarea limbii romani/traditiilor

prezentari cursuri, istorie

sd ajute romii sa se dezvolte, sa se integreze, unii incd trdiesc in evul mediu

sd arate o alta fata a culturii romilor

sd devina mai vizibili in viata sociald romaneasca

sd invite si romii din comunitatile sarace la spectacole

sa sprijine traducerea operelor internationale importante in romani, sd promoveze mai bine cultura,
sa faca un teatru al romilor, s sprijine programul artistic si literar in romani

sa fie mai mult prezent si chiar sa fie ”Un Centru de Cultura”

formatia lui Damian

lansare carte. Ex: Marian Ghita

muzica si mestesuguri rome Mamaia

scrisoarea pierduta

targul mestesugarilor de la Sinaia/ Mamaia

ziua holocaustului

Doar cateva concluzii am putea desprinde:

Romii considerd ci au o nevoie urgentid de un spatiu institutional care sa
indeplineasci un pachet de functii vitale:

1. Un spatiu care sa stimuleze dezvoltarea culturii rome, de manifestare si difuzare a ei.

2. Un instrument de afirmare a identitatii etnic-culturale a romilor.

3. Un spatiu de socializare, altfel decat cel existent.

4. Un spatiu de dezvoltare personald, mai ales a copiilor.
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5. Foarte multi subiecti avertizeaza de riscul accentudrii separarii si discriminarii. Aceste
instituii trebuie concepute ca un spatiu de cunoastere reciprocd, de imbunatifire a
imaginii sociale a romilor.

Care sunt argumentele evaluirilor ficute ? Citim citeva motivari semnificative care
ofera o imagine complexa a perceptiei culturii rome de citre segmentul de succes rom:

®  are multe obiceiuri ce trebuie transmise, este unicd pentru cd totul a fost transmis pe cale orald, muzica si
portul sunt foarte frumoase

® am pastrat-o atdtia ani, cdsatoriile timpurii trebuie modernizate, fetele trebuie ldsate la scoald, copiii sa fie
ldsati sa se exprime singuri

contine elemente pe care nu le regasin in alte culturi
asteptam ca timpul sd decidad
contine elemnte arhaice care trebuie eliminate, adaptate la modernitate
copiii trebuie sa meargd la scoald si sa nu stea acasd,
casatoriile timpurii trebuie sa dispard deoarece societatea a evoluat
din cultura roma s-au inspirat si alte popoare
e unicd §i interesantd, vie, coloratd
este nepromovatd, nu existd emisiuni care sa arate cultura romilor
este ramasd la sfarsitul sec. XIX, in ultimii 70 de ani nu a evoluat deloc
mai sunt promovate obiceiuri §i traditii ce nu permit o dezvoltare gi implicare in societate
pentru cd e vastd, e frumoasd, pasnicd
unele traditii nu sunt in concordantd cu momentul actual
va disparea
aspectele promovate de majoritari nu sunt reprezentative pentru romi
ca sa ajungem la nivel cu ceilalfi; este nevoie sa trecem la nivelul culturilor mari ale lumii
vrdjitoria este din secolul V
cd-i foarte slaba

romii au anumite valori ce stau la baza identitatii de romi, insd trebuie sd tind pasul cu realitatea, adaptare

la societate fara a-gi pierde identitatea si valorile de baza

mai sunt promovate obiceiuri si traditii ce nu permit o dezvoltare si implicare in societate

Opinie generala: nu este cunoscutd si nu este promovatd

Ce credeti ca ar trebui facut pentru ca aceastd cultura sa fie mai bogatia, mai

cunoscuta, mai apreciata ?

Este semnificativ cd acest grup de intrebari referitoare la cultura roma a statnit multe
pasiuni, exprimate in mulfimea ideilor formulate cu claritate. Sentimentul general este ca trebuie
sd se faca mult mai mult pentru dezvoltarea culturii si difuzarea ei, in comunitatea roma si la
ceilalti, la majoritari. Citdm cateva pareri:

ar trebui lucrat mai mult si aprofundat pe partea de istorie si traditie si popularizate rezultatele, in
paralel cu asigurarea accesului la culturd in mod real pentru cdt mai mulfi membri ai comunitatii.
Spun in mod real pentru ca nu-mi amintesc sd fi vazut pand acun programe coerente §i pe termen
lung pentru recuperarea scolarda la nivel de comunitate roma. Asta mi se pare cea mai mare
problema. Depasirea sdrdciei si analabetismului va fi cea mai mare problemd pentru evolutia
culturii rome.

ar fi de preferat sa se trnmita in constiinga romilor iubirea de neam, de frati §i tot ceea ce inseamnd
rom

ea trebuie adaptata noilor forme culturale
ar trebui imbundtatita cumva viaga oamenilor, apreciatd munca lor §i realizarile

ar trebui implicati si romii netraditionalisti in promovarea culturii, ar trebui cunoscuta in primul
rand in comunitatea romad

ar trebui pretuitd, apoi vor veni §i celelalte

ar trebui promovata cultura romilor, fara extravagangele asa zisilor impdrati, regi etc
ar trebui promovata mai mult prin intermediul emisiunilor tv

infiintarea unui muzeu al culturii rome, mediatizata, invatata in gcoli

infiintarea muzeelor, a companiilor de teatru, ansambluri, case de modda Romanes
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® promovatd, insd nu numai de lautari

Dumneavoastra personal cu ce puteti contribui pentru ca aceasta cultura sa fie asa
cum va doriti, sa fiti mandru de ea ?

Este impresionantd angajarea personald, exprimand mandria pentru propria culturda si
vointa de activism cultural. Subiectii au luat foarte in serios provocarea acestei intrebari si au
raspuns:

®  “am contribuit la promovarea studiuliu limbii romany, am fost profesoarda de limba romany,

personal promovez valorile rome in toate intrunirvile la care particip §i incerc sa explic
majoritarilor cd i romii sunt valorogi §i exista si exemple pozitive in aceastd etnie

e am infiintat o organizatie care promoveaza cultura, proiecte culturale
am realizat primul spectacolde teatru profesionist in limba romany

®  ayg putea contribui in calitate de profesor la realizarea unui program de recuperare scolard, dar si a
unor programe pentru copiii romi supradotati in cadrul unui sistem care sda asigure dezvoltarea
copiilor si tinerilor la un nivel la care sistemul actual de invatamdnt nu poate ajunge

as vrea sd particip la colectarea diferitelor obiecte care si-ar gasi locul intr-un muzeu
cu experientd, mediatizare, implicare si muncd... multd muncd

cu faptul ca imi accept originea

deocamdata cu nimic, dar daca se iveste ceva...

diseminarea informatiilor si asumarea identitatii

eu ma mentin in formatul actual, fard a cobord nivelul la care am fost obisnuita sa cresc, sa nu
renunt niciodatda la principii, sa nu-mi ascund niciodata etnia, §i pe viitor s imi mentin active
prioritatile de astazi: activismul social inainte de toate

participare la mai multe evenimente ale romilor, sa invat limba romany
prin fetita mea pe care o educ in acest scop
sunt coregraf si intentionez sd infiintez un ansamblu de dansuri

sunt mandru de cultua roma, mai mandru ca dl prof. Gheorghe Sardu, sa o arat celor din jur

un studiu despre istoria romilor”

10.3. Stil de viata: Participari ceremoniale

Participarea la nunti si botezuri este un comportament coagulant al relatiilor de familie
/rudenie si al comunitatii.

Nunti
Tabel 48 Participare la nunti
Da Nu Da 1-3 | Da peste Total Medie
pe an 3 pean part. pers.
Intelectuali 66,3 33,7 47,7 18,6 418 3.3
Lideri 66,9 33,0 35,7 31,2 332 43
Succes 79,5 18,9 47,2 32,3 440 4,3
Din care nunti rome
Tabel 49 Participare la nunti rome
N Prop. Nepag‘t Medui Medlev
romi anuala generala
Intelectuali 283 90 46,6 1,5 2,2
Lideri 286 39 34,8 2,5 3,0
Succes 301 30 23,6 24 3,5

Calculata ca medie pe cei care participd
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Tabel 50 Participare la nunti rome 2

Medie Medie Nepart
Nr. 9 9 Prop. .
anuala generala romi
Intelectuali 283 2,7 33 90 46,6
Lideri 286 3,9 4,3 39 34,8
Succes 301 3,1 4,3 30 23,6
Botezuri
Tabel 51 Participare botezuri
Participare Participare Numar. Blpers.
nr. pondere botezuri
Intelectuali 110 57,0 331 3,0
Lideri 72 64,3 326 4,5
Succes 90 70,9 339 3,8
Botezuri de romi
Tabel 52 Participare botezuri de romi
Participare Participare Numar. Bipers.
nr. pondere botezuri
Intelectuali 93 48,2 223 2,4
Lideri 67 59,8 299 4,5
Succes 83 65,3 302 3,6
Manifestari culturale
Tabel 53 Participare la teatru
Participare Participare Numar Spectacole
nr. pondere spectacole /pers.
Intelectuali 98 50,8 402 4,1
Lideri 28 25,0 120 4,3
Succes 26 20,5 97 3,7
Tabel 54 Participare la opera
Participare Participare Numar Spectacole
nr. pondere spectacole /pers.
Intelectuali 39 20,2 105 2,7
Lideri 14 12,5 41 2,9
Succes 9 7,1 35 3,9
Tabel 55 Participare la muzica lautareasca
Participare Participare Numar Spectacole
nr. pondere spectacole /pers.
Intelectuali 65 33,7 275 42
Lideri 41 36,6 111 2,7
Succes 49 38,6 106 2,2
Tabel 56 Participare la muzica populara
Participare Participare Numar Spectacole
nr. pondere spectacole /pers.
Intelectuali 43 223 101 2,3
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Lideri 31 27,7 62 2,0
Succes 20 15,7 46 2,3
Tabel 57 Participare la muzica usoara

Participare Participare Numar Spectacole

nr. pondere spectacole /pers.
Intelectuali 89 46,1 307 3.4
Lideri 31 27,7 62 2,0
Succes 28 22,0 71 2,5

Tabel 58 Participare la muzica simfonica

Participare Participare Numar Spectacole

nr. pondere spectacole /pers.
Intelectuali 31 16,1 88 2,8
Lideri 8 7.1 23 2,9
Succes 7 5,5 15 2,1

Tabel 59 Participare la concerte organizate de:

Societiti de

Intelectuali
Lideri
Succes

s Organizatiile Partide
Primarie - ane
romilor politice
numar | % numar | % numar | %
53 275 17 8,8 5 2,6
35 313 16 143 12 19,5
44 34,6 13 10,2 3 2,4

profil
numar | %
68 352
49 438
16 12,6
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Capitolul 11: Imaginea de sine a romilor

Pe datele, destul de fragmentare pe care le avem, putem formula cateva estimdri asupra
imaginii sociale a romilor despre ei ingigi.
e Romii au constiinta distinctivitatii lor etnice, culturale si sociale. Ei se percep ca
diferiti de ceilalti.
¢ Dominad mandria legata de valoarea lor distincta pe cateva dimensiuni:

o Unele componente ale culturii care sunt remarcabile prin valoarea lor: muzica,

dansul, portul.

o Talent, producitoare de valori nu numai in cultura proprie, dar si pentru
comunitatile globale din care fac parte; capacitatea de a ,se descurca’ in situatii
dificile.

O atitudine pozitiva fata de viata, capacitatea de a se distra.

O limba proprie, e drept pand nu demult doar orala.

O supravietuire istorica, cu conservarea identitatii de sine.

O populatie care, desi nu are propriul sau teritoriu si formatiune nationala, este
transnationala. Mai ales este difuzata larg in intreaga Europa.

O O O O

e Se confrunta si cu probleme dificile:
o O situatie social-economica precara, cu o saracie accentuata si extinsa.
o Un grad de integrare scizutd in societatea moderna actuald: educatie scazuta,
profesionalizare scazuta
o Multiple forme de discriminare/ izolare sociala.
o O imagine sociald mai degraba negativa.

11.1. Personalitatile rome

In coagularea imaginii de sine a unei etnii, personalititile recunoscute au un rol important.
In istoria culturii Romaniei sunt personalititi rome care au adus contributii importante la
dezvoltarea culturii romane, prin propria lor experientd. Sunt personalitdti care s-au afirmat masiv
si in plan politic cu efecte benefice pentru respectarea drepturilor omului.

Datorita faptului cd au existat mereu interpatrunderi /combindri etnice, istoria unor
personalitati de origine roma este rezultatul unui amestec/ mixtari etnice, recunoscute sau nu. Pe
acest fond este explicabil de ce in imagistica roma sunt invocate multe personalitati din Romania
ca fiind de origine roma. Desigur nu este problema certificarii originii etnice. Este doar
semnificativ pe de o parte dorinta de a afirma contributia romilor la istoria comunitatii globale din
care ei apartin. Pe de alta parte, asemenea atribuiri sunt facute din dorinta colectivd de a afirma
valoarea etniei si a integrarii lor simbolice intr-un flux socio-cultural mai larg.

Sunt personalitati care ocupd/ au ocupat pozitii de prestigiu social fara a-si afirma culoarea
etnica. Pentru marea majoritate a acestor personalitdfi, originea etnica este o problema personald si
multi nu considerd necesar si o faci publicd. In sensul ci nu o considerd relevanti pentru
activitatea lor si cd este, conform nu numai Constitutiei actuale, dar si traditiei, o problema strict
personald. Unii pot sa o faca publica sau nu. De fapt, cu rare exceptii, etniile minoritare, dar si cele
majoritare nu tin sa faca ostentativ publica apartenenta lor etnicd cand vorbim de valori culturale
moderne. Etnia din aceastd perspectiva apare ca fiind secundard sau deloc relevantd in viata
sociala si culturald comuna.

Populatia roma este interesatd de imaginea acelor persoane publice cu prestigiu care sunt
de etnie roma si le reprezintd. Ratiunea este ca ele trebuie sa fie un model, o proba a capacitatii
lor, a exemplaritatii pretioase pentru comunitate. Doar in acest context trebuie inteles de ce mai
ales segmentul social superior isi construieste o imagine, cu functii favorizante identitatii acelor
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personalitdti care provin din comunititile rome. Citind listele acestor personalitati oferite de
chestionare poti avea multe surprize. Este clar ca efectul dezirabilitatii functioneaza din plin in
aceste atribuiri presupuse a reprezenta valorile culturii rome. Problema este insd ca ele ofera un
tonus pozitiv, promovand o imagine apreciatd, compensand, de cele mai multe ori, perceptia
publica negativa a romilor.

Imagistica roma este deci dominatd de doud dimensiuni distincte: pe de o parte, afirmarea
unor exemplaritati culturale proprii, pe de alta parte, demonstrarea contributiei romilor, asa cum a
fost ea reald sau imaginard, la cultura si viata politicd a societatii romanesti. Simbolic, romii,
afirmandu-sgi distinctivitatea, si-au afirmat totodatd si identificarea lor etnicd, aldturi de
comunitatea romana din care fac parte.

Este remarcabil in acest context interesul special al subiectilor din esantionul nostru de a
cauta sa identifice personalitdti de prestigiu, rome sau unele presupuse a fi rome, ca un gest de
afirmare a valorii etniei rome.

Incd o observatie: cea mai mare parte a personalitatilor nominalizate sunt persoane care in
prezent au contributii importante la cristalizarea imaginii culturale si sociale pozitive a romilor si
la promovarea ei.

Scriitori romi

* Anton Pann -33
* Jon Budai Deleanu - 32
* Luminita Cioaba - 25
* Valeria Stanescu - 11
* Vasile Ionescu -10
* Vasile Burtea -7

* Gheorghe Sarau - 6

* Gheorghe Paun lalomiteanu — 6

* Paunescu -3

* Dar si scritori si personalitati din istoria lieraturii roméane, presupusi de unii romi de a fi fost intr-
un fel sau altul de origine roma: Mihail Kogélniceanu (3), Mircea Eliade (2), Zaharia Stancu (2),
Petru Maior (2), Mihail Eminescu (2), Mihail Sadoveanu (2)

* Interesant si personalitati rome din alte tari: Rayco Duric (2), Horvath Gyula.....

* Au fost nominalizati 1n total 127 de personlaitati, multi cu 1-2 citari.

Poeti romi

* Luminita Cioaba - 35
* Anton Pann - 12
* Marian Ghita - 11
* Gelu Magureanu -
* Marius Lacatus
* Micutd lon

* Stefan Fuli -
* Grigore Alexandrescu -3

* Nichita Stanescu -3

* Altii: printre care si: Esenin, Bacovia, Eminescu, Arghezi - 27,

1
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Personalitati universitare:

* Vasile Burtea -71
* Delia Grigore -44
* Gheorghe Sardau -20
* Letitia Mark -15

* Jon Sandu -6
* Rudolf Moca -3

* Alte 26 nominalizari de 1-2 ori

Pictori: dintre cei 432 de subiecti, 51 au facut nominalizari
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* Eugen Raportu -23

* Marian Petre- 4

* lon Micusa -2

* Mihaela Cimpean -3

* Altii cu cate o nominalizare: Ion Voicu, Kurt Viorel, Leonardo da Vinci, Theodor Aman, Rupa
Marconi, Mihaela Craciun, Romeo Tiberiade, Tibi Varga, Corneliu Baba, Stefan Luchian, Jonny
Raducanu, Faramitd Lambru, Gica Petrescu, Manet, Rubens, Cezane

Sculptori: dintre cei 432 subiecti, 51 au facut nominalizari
* Marian Petre -26
* Brancusi -10
* Si alti 15 nominalizati

Muzica: 330 subiecti au facut nominalizari

* Jon Voicu -70
* MadalinVoicu -63
* Jonny Rdducanu - 42
* Damian Draghici - 34
* Gabi Lunca -33
* Florin Salam -25
* Stefan Banica (si jr.)- 19
* Adrian Minune - 19
* Marius Mihalache - 18
* Guta Nicolae -17
* Conect —r -17
* Romica Puceanu - 16
* Clejani/ Viorica -15
* Sile Dinicu -15
* Faramita Lambru - 11
* Andra -

* Marcel Pavel -

* Jonica Minune -

* Pepe -7

* Alti 23 intre 1-6 nominalizari

9
* Cornelia Catanga - 9
8
7

Artisti: 232 au nominalizat actori

*Jean Constantin - 105
* Sorin Sandu -59

* Stefan Banica -59
* Zita Moldovan -35
* Rudy Moca -24
*Doinita Oancea -20
* Charlie Chaplin -12
* Madalin Mandin - 10
* Vera Lingurar -6
* Nae Lazarescu -6
* Adrian Pintea -5
*Valentin Rupita -5
* Manolache -5

* Si alte nominalizari - 44

Oameni de stiintd: Sunt nominalizati 65 peresonalititi, cu multe nominalizari fiind:
Vasile Burtea, Delia Grigore, Gheorghe Sarau, Gheorghe Nicolae, Vasile lonescu.
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Medici: au fost nominalizati 117 medici presupusi a fi romi.

Cercetatori stiintifici: 76 subiecti din esantionul nostru nominalizeaza 100 de cercetatori.
Semnificativ, cei mai multi dintre cei nominalizati sunt din domeniul stiintelor sociale.

Diplomati: 76 subiecti au nominlizati 96 diplomati presupusi a avea origine etnica roma.

Imaginea de sine a unei comunitdti se coaguleazad si in jurul personalitatilor rome
considerate a fi foarte importante pentru etnie.

Cei 432 subiecti din esantionul nostru au indicat cite 5 nume de persoane considerate a fi
importante pentru comunitatea roma. Desigur aceasta listd nu are reprezentativitate pentru intreaga
comunitate, esantionul continand suprareprezentdri zonale. Este cazul Judetului Bihor, unde am
intentionat sa obtinem o imagine aproape completd a grupului nostru de interes. Lista contine
personalitatile care in ,prezentul recent’ sunt foarte activi in imaginea publica.

Cum era de asteptat, in capul listei sunt personalitati active politic.

Numar de citari

* Nicolae Paun 150
* Madalin Voicu 98
* Vasile Burtea 68
* Marian Daragiu 40%
* Nicole Gheorghe 38
* Vasile Ionescu 32
* Mariela Ionescu 20
* 1. Dinca 19
* Delia Grigore 18
* Alecu Ion 18
* Gheorghe Sarau 12
* Conect-r 12
* Florin Cioaba 9
* Gh. Raducanu 8
* Ivan Gheorghe 7
* Gabi Lunca 7
* Salam 7
* Mariana Buceanu 6
* D. Raduceanu 6
* Mihai Neacsu 6
* Costel Bercus 6
* Regele Cioaba 1

Sunt si alte 200 persoane nominaizate de 1-5 ori. Este de remarcat marea varietate de
persoane nominalizate, fapt care probeaza un proces activ de afirmare a unor personalitdti in
formare.

Vorbind despre formele continue inovative pe care capitalismul le-a utilizat pentru a-si mentine
ritmicitatea profiturilor din ce in ce mai consistente, David Harvey35 apreciaza un fapt pe care Paul
Henri Chombard de Lauwe™ l-a sesizat si exprimat, cu aproximativ 40 de ani in urma, in alta
forma si in alt context, ca lege a progresului si devenirii umane, dar cu acelasi inteles. Ambii se
refereau cam la acelasi lucru, diferentiindu-i doar gradul de generalitate. Punctual, D. Harvey
aprecia ca ,,pentru a-si sustine pietele, capitalismul a fost silit sd produca dorinte (s.n.) si astfel sa
incite sensiblitatile individuale pentru a crea o noud estetica, situatd deasupra §i Tmpotriva
formelor traditionale de varf”. Ideea, desi asa cum am spus nu este noud, il urmareste pe
cercetatorul american si revine asupra ei apreciind ca ,,noile linii de produse sunt elaborate si,

** Era de asteptat, romii din judetul Bihor fiind masiv reprezentati, s apard multe personalitati locale.
% David Harvey, 2002, Conditia Postmodernitatii, Editura Amarcord, Timisoara, pp. 70

36 Chombard de Lauwe, P.H., 1972, Pentru o sociologie a aspiratiilor, Editura Dacia, Clujs
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acest lucru semnifica crearea de noi dorinte si nevoi(s.n.). Capitalistii sunt obligati sa-si dubleze
eforturile de a genera noi nevoi pentru ceilalti(s.n.), subliniind astfel cultivarea poftelor imaginare
si rolul fanteziei, capriciilor si toanelor”.*’

Dar nevoia de a sili imaginatia sa creeze lucruri noi nu apare doar in cazul productiei,
indiferent care ar fi natura acesteia. Ea apare si iIn munca cercetatorului. Sociologul C.Wright
Mills®® vorbea de necesitatea imaginatiei de specialitate nu numai in construirea realitatii sociale
postcercetare, a conceptualizarii de fapt, ci si in ,,imaginarea” solutiilor(propunerilor) pe care omul
de specialitate, respectiv sociologul, este obligat sa le prezinte beneficiarului care a comandat
cercetarea. Din fericire, la sfarsitul acestei analize nu avem nevoie sd ,,creem propuneri §i
recomandari” sd generam nevoi ,,docte” sau sia producem dorinte artificiale, facand eforturi de
imaginatie. Nu cred cd un sociolog ,,se confruntd” prea des in carietd cu o asemenea emulatie de
propuneri si dorinti din partea subiectilor cercedrii. De aceea, efortul nostru se reduce la munca de
selectie a catorva propuneri din noianul pe care cercetarea ni le-a oferit cu prisosintd, asa cum se
poate constata din Capitolul IX al prezentei lucrdri. Noi trebuie doar sa reluam propunerile
subiectilor nostri si sa le prezentam astfel Incad sa se incadreze in rezonabil si dezirabil. Nu un
rezonabil §i dezirabil facil, sustinut neconditionat si din belsug de resurse materiale si financiare
disponibile la moment, ci in elemente capabile sid produca in timp efect de domino, constituind
substanta unei strategii pe termen mediu si lung.

In optica noastra, avand in vedere limitarea drastici a resurselor din perioada actuala,
marele numar de propuneri si recomandari, observatiile si comentariile subiectilor studiati se pot
reduce la doar cateva aspecte esentiale, fezabile, care ar trebui sd devina preocupari de capatii ale
Centrului National de Cultura a Romilor Romano Kher:

1. Elaborarea unui program pe termen lung de preluare, sub o forma sau alta, a unor foste
camine culturale din mediul rural, dar si din orasele mici, si transformarea lor in centre de cultura
roma.

Cat de necesare si importante sunt aceste centre pentru cultura roma si comunitatile rome
rezultd din simpla inventariere a raspunsurilor subiectilor cercearii, sistematizate de noi in cateva
categorii.

Desigur, nu este un lucru usor, ba dimpotriva. Respectivele camine, aflate in cele mai
multe cazuri in proprietatea primadriilor, sunt fie abandonate, fie transformate in spatii de
depozitare ori cedate (inchiriate) diferitilor ,,intreprinzatori”. Ele necesita investitii serioase pentru
reabilitare si dotare corespunzatoare.

2. Pregdtirea unui nucleu, in cadrul CNCR, care sa elaboreze proiecte aducatoare de
fonduri destinate acestui scop. Pe masurd ce numarul centrelor creste, va evolua si productia lor de
programe culturale eficiente, de calitate. Relationarea cu primarii, negocierea cu fostii proprietari
care le-au revendicat si le-au abandonat sau nu incd etc., sunt aspecte care trebuie clarificate
pentru crearea unor noi centre culturale.

3. Problema mediatizdrii actiunilor CNCR este necesara in procesul de cunoastere si
propagare a culturii rome atat pentru comunitdfile rome cat si pentru populatia majoritard. Ea a
fost explicit formulatd de catre participantii la cercetare. De aceea apreciem ca ,,obtinerea” de
catre CNCR a unei emisiuni regulate la postul national de televiziune devine o chestiune vitala.
Asa cum minoritatea maghiard, care beneficiaza de suficiente emisiuni si posturi locale de radio si
televiziune, are §i 0 emisiune saptdmanala pe primul post al televiziunii publice, asa trebuie sa aiba
si minoritatea romd. Si aceastd emisiune trebuie sd existe neconditionat sub tutela CNCR.
Impactul in comunitatea roma ar fi rapid, iar satisfactiile pe masura.

4. Organizarea anuald a unui sistem de turnee ale CNCR 1in resedintele a 2-3 judete si a
cate 2 localitati (comune) din aceste judete, ar face cunoscut Centrul si mesajul sau cultural.

*"D. Harvey, op. cit., pp.102
B c. Wright Mills, 1975, Imaginatia sociologicd, Editura politicd, Bucuresti, colectia Idei contemporane
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Capitol 12: Liderii religiosi. Evolutii alternative: de la ,tiganul
pacatos’ la ,tiganul mantuit’

”Pe noi nimeni nu ne poate schimba decdt Dumnezeu”. Marturii ale liderilor religiosi neo-
protestanti romi cu privire la convertire §i experientele trdite in conducerea bisericilor de romi

Incepand cu anii 1950, miscarea evanghelici, in general si cea neo-protestanti, in
particular, a inceput sa-si extindd campul de misiune globala si asupra minoritatii transnationale
rome (Ries, 2007a). in Romania, datorita faptului ci secularizarea sociald impusa de ideologia
comunista nu a fost urmatd de o modernizare sociala autentica, religiozitatea artificial suprimata a
continuat sa existe la nivel individual, iar In consecinta, de indatd ce conditiile externe au permis,
religiozitatea “’privatd” a invadat sfera sociala (Gog, 2007). Dupa cdderea regimului comunist,
migcarea religioasa neo-protestantd a devenit vizibild si activa pe piata religioasd” romaneasca,
investind timp, energie si resurse In “castigarea sufletelor pierdute”, iar in ultimele doua decenii,
comunitatea roma a starnit interesul miscarilor misionare neo-protestante din tara si strainatate.

Convertirea romilor a fost abordatd de studiile de specialitate din doua perspective
principale, denumite de Johannes Ries (2007a): (1) argumentul congregatiei trans-etnice si (2)
argumentul bisericii rome. Din perspectiva argumentului congregatiei trans-etnice, anumite studii
(Fosztd & Anastasoaie, 2001; Foszto, 2009a, Fosztd, 2009b), aratd cd una dintre strategiile
generale pentru integrarea sociald a romilor este convertirea. Motivul invocat este cd, prin
convertire, apare un efect de redefinire a sinelui in termeni de “credintd” si nu de “etnie”,
favorizandu-se astfel relatiile dintre romi i comunitatea religioasa neo-protestanta romaneasca. Pe
de alta parte, autori precum Gay y Blasco (1999), noteaza, din perspectiva argumentului bisericii
rome, cd aderarea romilor la miscarea neo-protestantd este o manifestare publicd prin care se
accentueaza atat separarea dintre romi si gadje (neromi) cat si dintre “romii convertiti” si “romii
neconvertiti”, romii convertiti percepanu-se “’superiori” si “’diferiti” de celelalte doua categorii.

Ries (2007a), oferind ca exemplu romii convertiti din satul Trabes, considera ca ambele
argumente pot fi reconciliate in functie de contextul local si profilul cultural al diverselor grupari
de romi. In incercirile de “evanghelizare” a romilor neconvertiti, uneori se face apel la strategia
misionard a modelului congregatiei trans-etnice, folosindu-se expresii precum: ”La noi nu exista
romani sau tigani, la noi sunt doar frati in Domnul!”. Acest discurs trans-etnic, nsd, nu mediaza
intre diversele grupuri etnice, ci argumenteaza impotriva oricdror etichetari etnice, definind fiinta
umand in functie de relatia individuala cu Dumnezeu, §i nu pe baza altor indicatori sociali. Astfel,
observa Ries (2007a: 273) multi-etnicitatea nu se traduce prin inter-etnicitate. Spre deosebire de
acestia, grupdrile care valorifica exclusivitatea etnica, apeleaza mai degrabd la modelul bisericii
rome, organizandu-se dupd criteriul etniei in cadrul uniunilor §i asociatiilor bisericilor de etnie
romd, unde liderii religiosi sunt cu totii romi. Asadar, daca in perioada comunistd, majoritatea
romilor neo-protestanti frecventau serviciile religioase din bisericile locale, in ultima perioada
acestia au Inceput sd-si construiasca propriile biserici. Ca o consecintd fireasca, odatd cu
institutionalizarea serviciilor religioase, comunitatea neo-protestantd romd a devenit mai
autonoma, formandu-si o structura eclesiald distincta, cu o ierarhie religioasa formata exclusiv din
barbati de etnie roma. Biserica locala roma este organizata indeosebi de o elita religioasa roma,
dar se accepta si se incurajeaza implicarea tuturor membrilor institutiei eclesiale.

In Romania, existd romi care apartin, fie unor biserici neo-protestante multi-etnice, fie unor
biserci neo-protestante mono-etnice. In ceea ce priveste “romii convertiti”, se remarci prezenta
unui spectru larg de subgrupuri heterogene care diferd semnificativ, atdt in functie de profilul
cultural, cat si de relatiile Intreprinse cu celelalte grupuri etnice. Totusi, pentru obiectivele lucrarii
de fatd, vom prelua perspectiva lui Ries (2007a) cu privire la categoriile romilor convertiti. Astfel,
considerdm ca romii care isi interiorizeaza discursul trans-etnic, in general, doresc sa se integreze,
asimiland relativ usor practica religioasa a gruparilor neo-protestante roméanesti. Spre deosebire de
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acestia, romii care valorifica exclusivitatea culturala, fie nu se convertesc (rezistand presiunilor de
indepartare de “traditia roma”), fie prefera sa se organizeze in cadrul unor biserici mono-etnice.

Studiul de fatd are ca obiectiv principal explorarea perspectivelor subiective ale liderilor
religiosi romi cu privire la experientele traite in conducerea unor biserici de romi. Astfel, au fost
conduse o serie de interviuri semi-structurate care au relevat informatii valoroase cu privire la:
istoricul bisericilor de romi, experientele personale care au condus la convertire, motivele pentru
(si provocarile) intampinate in implicarea intr-o biserica de romi, mesajele pentru comunitatea
eclesiald romi si sfaturile si aspiratiile pentru copiii sau nepotii lor. In urmatoarele sectiuni vom
prezenta contextul social al convertirii romilor, iar apoi se vor descrie rezultatele principale ale
cercetarii de teren.

12.1. Contextul social al convertirii romilor

Convertirea romilor, trebuie inteleasd in functie de contextul social romanesc. in Romania,
in general, afilierea religioasa este stabilitd la nastere si semnaleaza o tradifie culturald distincta,
care uneori are rolul de a delimita grupurile sociale pe baza criteriului etnic. Astfel, cei mai multi
romani se declard “ortodocsi”’, majoritatea maghiarilor sunt ’reformati”, iar germanii ”luterani”.
Apartenenta religioasd, insa, indicd doar afilierea religioasd, nereflectind, in mod automat,
religiozitatea celor in cauzad. De aceea, este posibil ca, uneori, afilierea religioasd sa nu aiba un
corespondent in ceea ce priveste religiozitatea privatd. Totusi, datele statistice existente cu privire
la afilierea religioasa a minoritatii etnice rome indica faptul ca migcarea neo-protestantd a devenit
pentru un numar semnificativ dintre acestia o optiune religioasa viabild. De exemplu, Gog (2009),
noteazd ca datele oferite de cele doud recensaminte din 1992 si 2002 aratd ca bisericile
evanghelice au cunoscut o crestere a membrilor de etnie roma cu aproximativ 5,7%. Acest numar
este destul de ridicat, indeosebi dacd este comparat cu rata convertirii la neo-protestantism, din
aceeasi perioadd, a romanilor (0,6%) sau maghiarilor (0,35%). In acelasi timp, datele statistice
arata ca biserica ortodoxa a experimentat o scadere de 3,4% in ceea ce priveste membrii de etnie
roma, fatd de doar 0,6% dintre membrii romani (vezi tabelul 1).

Tabel: Apartenenta religioasa (denominationald) a principalelor
grupuri etnice din Roméania 1992 si 2002.

Ort;)dox RCO:;‘E 2_ g;fcfl(i) ; Ref(())rmat Lugeran Uni"iarian pr(I)\tIee:t-an ¢ rel;?;iae y

s % % & A & % ateu %
Roméni-1992 94.68 1.77 0.94 0.08 0.03 0.01 1.99 0.12
Romani-2002 94.08 1.78 0.83 0.09 0.02 0.01 2.59 0.07
Unguri-1992 1.71 41.20 1.44 47.10 1.23 4.56 1.72 0.24
Unguri-2002 1.98 41.00 1.37 46.47 1.15 4.54 2.07 0.23
Roma-1992 85.30 4.81 0.89 4.39 0.07 0.23 2.85 0.86
Roma-2002 81.88 3.80% 1.15 3.06 0.06 0.13 8.57 0.35

Sursa: Datele Recensamdntului National 1992 i 2002 preluat din Gog, 2009: 95.

Aceste date nu reflectd In mod necesar o mobilitate religioasa, dar in acelasi timp, fiindca
majoritatea convertirilor din cadrul minoritatii etnice rome au avut loc in ultimii ani, este putin
probabil ca datele sa reflecte o schimbare demografica din interiorul populatiei rome. Totodata,
convertirile religioase ale romilor, au loc intr-un context in care marginalizarea, excluziunea
sociala si discrimindrile constituiec o realitate pentru majoritatea celor care apartin acestei
minoritagi etnice. Astfel, pe de-o parte miscarea neo-protestantd, avand un discurs care
accentueaza importanta legaturilor “fratesti” care transced barierele etnice, este atractiva pentru un
segment care doreste sd-si insuseasca “cultura modernd” romaneascd si sd se integreze In
societatea condusa de gadje. Pe de alta parte, dorinta de integrare nu este un precursor automat al
integrarii efective. In general, populatia majoritara oferd o imagine prototip negativi a “tiganului”
sterotipizat ca Intruparea celor sapte pacate cardinale: “imbuibat, invidios, lacom, lenes, apatic
spiritual, mandru, manios §i pofticios”. Pe langa acestea, “tiganul” este perceput ca adoptind o
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serie de comportamente sanctionate de populatia majoritara si anume: fura, cerseste, locuieste in
mizerie, bea prea mult, se bate si se complace in promiscuitate”. Stereotipurile comune despre
romi conduc la o perpetuare a separarii etnice §i excluziunii sociale, chiar daca in multe comunitati
romii si neromii interactioneaza zilnic, romii saraci fiind tratati deseori ca surse convenabile si de
incredere de fortd de munca.

Romii convertiti, insd, preiau aceste stereotipuri negative afirmand ca “tiganii sunt cei mai
mari pacatosi”. Totusi, trebuie mentionat ca, din perspectiva convertitilor, atat romii cat i neromii
“nemantuiti” sunt condusi de aceleasi “impulsuri pacatoase”, fiind sub aceeasi “robie a pacatului”
si trdind intr-o lume seculara condusa de ”Cel Rau” (Ries, 2007b). Astfel, in principiu, nu exista o
diferenta sesizabila intre perceperea romilor de catre populatia majoritard si perceperea romilor de
catre romii convertiti. Singura diferenta se afla in rolul mentinerii stereotipurilor: daca neromii pot
folosi distanta sociala perceputa dintre ei” §i ’noi” pentru a oferi o legitimizare, cel putin la nivel
de discurs, a excluziunii romilor, romii convertiti folosesc aceeasi categorizare n vederea pledarii
pentru nevoia de “evanghelizare” in scopul convertirii romilor. In urma convertirii, imaginea
stereotipizata a “tiganului pacéatos” este inlocuitd cu reprezentarea pozitiva a “tiganului mantuit” si
transformat. In consecinti bariera nu mai este plasata in functie de considerente etnice intre “romi”
si "gadje” ci In functie de motive cosmologice intre “credinciosi” si “necredinciosi”’. Aceastd
convertire a romului aduce cu sine o serie de transformadri care se resimt atat la nivel atitudinal cat
si comportamental. Aceastd deosebire perceputd dintre “tiganul mantuit” si cel “nemantuit” este
ilustrata in versurile unei melodii des intalnite in programele bisericilor neo-protestante de romi:

”La tigani in adunare, Aleluia, Domnul face o lucrare:
Din tiganii cei mai rai, Aleluia, ai facut copii ai Tai, Aleluia!
Din tiganii cersetori, Aleluia, ai facut predicatori. Aleluia!
Din tiganii cutitari, Aleluia, ai facut misionari, Aleluia!
Din tiganii afacerigi, Aleluia, ai facut evanghelisti, Aleluia!
Din tiganca vrdjitoare, Aleluia, ai facut o invagatoare, Aleluia!
La tigani in adunare, Aleluia, Domnul face o lucrare!
Aleluia! Aleluia! Toti tiganii sa-i cantam, Tie Doamne, Aleluia!”

Interiorizarea stereotipului cu privire la ”tiganii cei mai rai” sau la “figanii cersetori” are §i
o influenta pozitivd pentru romul convertit. Pe de-o parte, se predica faptul cad “tiganul cel mai
rau” are o nevoie mai mare de “mantuire”, decat ceilalti, si astfel discursul folosit este mai usor
acceptat de cei care se percep intr-o lumind negativa. Pe de alta parte, se predica si faptul ca
Dumnezeu i iubeste pe romi in mod special, fiindcd romii au experimentat suferinta si
excluziunea sociala (’tiganii cersetori”), Intelegand, astfel, suferinta Domnului Intr-un mod intim,
personal. Astfel, afirmatii precum: ”Ne iubeste Dumnezeu tocmai pentru ca suntem romi, cei mai
napastuiti fii ai Lui, fara tara, fara casa, ca am fost robi si nomazi ca si poporul ales al Israelului”
(rom convertit, 34 de ani, citat de Grigore, Neacsu & Furtund, 2007: 43) sunt frecvent intalnite in
randul romilor convertiti care isi reinterpreteazd imaginea si pozitia in termeni spirituali, prin
prisma mesajului religios interiorizat.

12.2. Experiente si marturii ale liderilor religiosi romi neo-protestanti

Lucrarea de fatd a avut ca obiectiv explorarea perspectivelor subiective ale liderilor
religiosi romi cu privire la urmatoarele aspecte: (1) istoricul bisericilor de romi; (2) experienta
convertirii; (3) implicarea in lucrarea unei biserici de romi; (4) mesajele pentru comunitatea
eclesiala roma; (5) sfaturile si aspiratiile cu privire la copiii sau nepotii lor.

In acest sens au fost conduse interviuri semi-structurate cu un numir de 20 de lideri
religiosi neo-protestanti romi din Bihor, Arad si Dolj, cu varste cuprinse intre 27 si 63 de ani.
Majoritatea interviurilor au avut loc in casele sau bisericile conduse de respondenti. De asemenea,
primul autor a avut ocazia sd viziteze si sa participe la mai multe dintre serviciile religioase
organizate de acesti lideri.
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Istoricul bisericilor de romi

In Ardeal, miscarea neo-protestanti romi a inceput odati cu convertirea unui numar redus
de romi, in perioada ceausistd, cand, Incd, nu exista nici macar ideea unei ’biserici de romi”.
Astfel, cei convertiti, deveneau membri ai bisericilor locale penticostale, baptiste sau adventiste,
frecventand serviciile religioase alaturi de ceilalti, care erau in mare parte romani sau maghiari.
Treptat, familiile acestora s-au aldturat miscarii neo-protestante, astfel incat, in perioada 1985-
1988, existau biserici multi-etnice, in cadrul carora 20-30 de membri erau de etnie roma. Acestia
marturisesc cd, desi se simteau acceptati de comunitatea religioasa, isi doreau un spatiu al lor in
care: ”’sa fie toatd biserica doar din romi” (Gabor, pastor penticostal rom, 36 de ani). Principalele
motive invocate de participantii la cercetare pentru aceasta dorintd de a avea “biserica noastra” au
fost: “ceilalti nu ne-au inteles cum suntem”, “aici putem sa vorbim si sd cantdm in romanes” , ”am
fost miscat cand am auzit prima predica in limba mea”, “am vazut nevoia de a schimba ceva in
comunitatea noastra”, “romanii isi rezolva lucrurile lor, si am hotarat sa facem si noi acelasi lucru”
sau ”’si la noi sunt oameni capabili, oameni pregatiti care pot finaliza o lucrare”.

Bisericile de romi reprezentate in aceastd cercetare au inceput, deseori intr-un mod
spontan, neasteptat, in casele personale ale unor convertiti care s-au transformat din ”casa mea” in
’casa noastra”, si anume intr-un loc de unde se vorbea ”din Cuvantul lui Dumnezeu”. De exemplu,

un pastor baptist rom de 56 de ani noteaza:

in 1985 ne-am botezat trei. Apoi, au venit fratii mei, au venit rudeniile, vecinii si deja am fost mulfi. (...)
Odatd, cand a fost ziua mea de nastere, ne-am strans mai multi in casa mea pentru a sarbatori. (...). Apoi, am
inceput sa vorbesc din Cuvantul lui Dumnezeu; asta a fost intr-o zi de marti. Acolo, am tinut prima data
slujba, cum se zice pe romaneste, si de atunci in fiecare marti ne-am strans in casa noastra, iar duminica
mergeam la biserica. (...) Si asa s-au inmultit, s-au predat mai multi, si s-au botezat in biserica mare
maghiara. (...) Dupd ce ne-am inmultit, fratii din biserica maghiard au cumpdrat o casad pe strada Maciesului
si acolo am avut o bucurie mare ca aveam unde ne strange si asa de multi au venit, cd mai multi au stat afard
decat inauntru. (...) Dupa aceea, fratii pastori au spus ca au vorbit in comitet, si ca fratii romi au nevoie de o
bisericd mai mare (...). Biserica maghiara ne-a ajutat (...), au cumpdrat locul asta si aga au construit biserica
[noastra].

De asemenea, un alt pastor noteaza: ”Ne-am constituit ca si adunare in casa mea. Acolo am
amenajat un spatiu destul de frumos si suficient de mare unde si functionam la ora actuala.
Biserica este relativ tdnara, 6 ani” (Gabor, pastor penticostal rom, 36 de ani). Multe dintre
bisericile de romi au fost infiintate cu sprijinul financiar al bisericilor romane sau maghiare din
zona, sau cu ajutor din strdindtate. Un caz aparte este dat de un lider religios care a depus personal
eforturi financiare pentru obtinerea unui spatiu de cult. Astfel, Ilie, pastorul baptist rom din Arad,
tatd a sapte copii, povesteste cum a transformat o cladire abandonata, care fusese un club pentru
jocurile de noroc, intr-o bisericd a romilor:

Biserica am cumpdrat-o in 1994 cu 3,500 de marci. Am luat bani in imprumut si foarte, foarte mult m-am
chinuit pand am restituit banii. Cred ca a durat vreo trei ani, fiindca nu am avut, (...) lucram aici la statia de
epurare si eram muncitor necalificat. (...) in 1994, clidirea era dezafectatd, ploua in bisericd, dar ficem
servicii cand nu ploa. Cinci persoane am fost la inceput: eu, sotia, fetita mea si inca doi. (...) In primul an, am
avut doi candidati la botez. Nu eram ordinat [ca pastor] atunci §i a venit un frate, pastor din America, care se
ocupa tot cu bisericile de etnie roma, si el a facut botezul acela. (...) Am terminat cladirea in 2004, dar am
facut o cadire frumoasd, am amenajat-o superb, cu tavan fals Induntru, cu ma rog...tot ce-a trebuit acolo...si
acum arati, intr-adevar, a biserica. (...) Incepand din 96, am avut cate 6-7 candidati pentru botez.

Un numar de 14 biserici baptiste de etnie roma din Bihor au fost infiintate dupa 1995,
odata cu reintoarcerea in tara a doud familii de romani din SUA. Acestia si-au asumat rolul de
”misionari pentru romi”, obtinand fonduri intai pentru construirea bisericilor, iar apoi pentru: o
gradinitd crestind pentru romi, un centru de zi (cu cantind) pentru copiii strazii si o baie comunala.
Ca urmare, migcarea evanghelica a romilor baptisti din Bihor “incet s-a extins si 1n celelalte zone”
(Gheorghe, pastor baptist rom, 46 de ani). Nucleul miscarii misionare a inceput in Tinca, iar apoi a
cuprins localitatile invecinate:

in urma cu 16 ani, in ’95, fratele Oand a venit ca misionar. A inceput 1n Tinca, de la Tinca a fost Giris, de la
Giris la noi la Batar si atunci a luat primul pas, s-a format, primul nucleu al bisericii. Asta a fost in 1995, cam
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in august-septembrie. A venit la noi, si apoi, in ianuarie, am Inceput sa facem sa avem biserica noastra, si de-
atunci, in continuare, incercam sa mergem pe calea Domnului (Emeric, pastor baptist rom, 45 de ani.)

Dupa infiintarea bisericilor de romi din Tinca, Giris si Batar au fost ordinati mai multi
pastori si diaconi de etnie roma care au devenit liderii acestor biserici proaspat deschise. Unii si-au
asumat si rolul de misionari, cautand convertirea si altor romi din comunitatile invecinate:

in 2000, a venit [pastorul baptist] la noi din Tinca. A ficut o evanghelizare in aer liber, a venit impreuni cu
un misionar, Oana [din America]. Si ei ne-au promis ca va veni cineva din America, care se vor ocupa de noi
si vor dori sa ne facd o biserica baptistd. Mai tarziu, dupd vreo trei sau patru luni de zile, a venit fratele
Timotei din America, impreuna cu familia dansului. Si au inceput cu Evanghelia, la care veneau romii sa-si
predea viata in mana Domnului Isus Cristos si ingenunchiau. Romi, care nu cunosteau pe Dumnezeu, romi
care aveau o viata stricatd, o familie destrabalata, (...), cum era moda la noi, de sarbatori sa ne imbatam si
faceam scandal. (Gusti, pastor baptist rom, 40 de ani)

Uneori, acest ajutor primit din stdindtate a fost reinterpretat printr-un discurs spiritual, si
redefinit ca fiind de ordin divin si nu uman:

Dumnezeu ne-a venit, atunci, In ajutor $i am putut sa cumparam o casutd (...) Si acuma, cu ajutorul
Domnului, avem o cladire noud facuta de la temelie. Acolo ne adunidm, e o mare bucurie pentru noi.
(Nastase, pastor baptist rom, 35 de ani)

In formarea bisericilor mono-etnice de romi s-a constatat existenta a doud tendinte
principale. Romii traditionali gabori, proveniti din zona orasului Targu Mures, valorifica aspecte
ale culturii rome precum limbajul si portul. Astfel, in bisericile conduse de acestia, atat femeile cat
si barbatii adopta portul traditional, iar n biserica se predica si se cantd in limba romany: ”Romii
sunt legati sentimental de cantare” , ”Aici putem sd vorbim si sa cantdm in romanes” , ”Am fost
migcat cAnd am auzit prima predica in limba mea”. De asemenea, nu se face apel la un discrus
trans-etnic 1n care accentul sa cada pe "legaturile fratesti” care transced “legaturile etnice”, ci pe
diferentele dintre ,,noi” si “ei”. In acest sens, liderii romi traditionali au afirmat: “ceilalti nu ne-au
inteles cum suntem” si ca urmare au preferat o separare si o independenta fata de bisericile locale
neo-protestante:

A fost ceva din launtrul meu...Acolo am simtit ca trebuie sd merg. Fiind in biserica romana, erau romi care
aveau motiv sd nu vina acolo, pentru ca e biserica de romani, si acolo nu merge, nu ne simtim bine...(Gusti,
pastor baptist rom, 40 de ani)

Uneori separarea nu este doar intre romi i neromi ci si intre diversele categorii de romi.
De exemplu, liderul uneia dintre biserici subliniaza ca biserica sa este ’doar de gabori”. Acesta
aminteste de o perioada in care au avut un pastor ’care nu era gabor curat” si care ’s-a retras, din
motive cd n-a putut si...si n-a stiut cum...si lucreze cu noi.” In consecinti, biserica este acum
condusa de un ”gabor pur sange”. (Gabor, pastor penticostal rom, 36 de ani).

Totusi, majoritatea liderilor religiosi romi continud o colaborare inter-etnica §i intra-
confesionala cu pastorii neo-protestanti, colaborare denumita in cercurile evanghelice “misiune’:

...au fost frati unguri care m-au dus in misiune in alte biserici. Am mers ca sd povestesc cum m-am intors la
Dumnezeu, in fiecare biserica.(...) Intr-o zi, mi-a spus fratele pastor: “Na, acuma o si tii ora de rugiciune”.
Eu am tremurat de fricd: ”Eu nu! Ca eu nu stiu!” Nici nu mi-am dat seama cum sa incep, ce sa fac...Dar, asa
hotdrat a spus, ca am vazut ca acum ii musai sa tin ora de rugaciune. Si acolo a fost prima data cand am tinut
ora de rugéciune, si apoi m-a pus s tin tot mai des. (...).De atunci... am umblat si acolo si aici, la biserica asta
mica [de romi]. (Janos, pastor baptist rom, 56 de ani)

Separarea, insd, de bisericile locale roménesti sau maghiare aduce §i cateva aspecte
pozitive cu privire la afirmarea de sine si crearea unui context de dezvoltare a elitei rome: 7si la
noi sunt oameni capabili, oameni pregititi care pot finaliza o lucrare”. In interviurile luate, s-a
remarcat §i o alta categorie de lideri religiosi romi, si anume cea a romilor asimilati. Unii afirmau
cu mandrie ca s-au “romanizat”, iar altii ”maghiarizat”:
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Eu pot vorbi mai putin despre tigani, pentru cd noi ne-am pierdut deja cultura (...), dar roméanizarea romilor e
un lucru care incepe s se intdmple si la noi. (...) Asta s-a Intamplat prin cédsatorii mixte. (...) De exemplu,
soacrd-mea ii romanca, dar socru e rom. (Covaci, pastor penticostal rom, 38 de ani)

Tiganii s-au schimbat foarte mult (...) Eu ag abandona aceasta cultura pentru ca, vedem noi, dupa atatia ani de
zile, nu ne-a adus nimic bun §i am ramas cel mai din urma popor. (losif, pastor baptist rom, 30 de ani)

Romii convertitfi si asimilati adoptd un discurs religios trans-etnic, argumentand ca dupa
“pocdinta”, credinta ocupd un loc prioritar, iar etnia unul secundar. In acest context, sunt
valorificate relatiile dintre romi si romani, sau romi si maghiari, ingdduindu-se casatorile mixte.
Liderii intervievati care apartin acestui grup au afirmat ca: "Domnul nu are in vedere fata omului,
ci inima este cea care conteaza” sau “Eu predic numai in limba romana, sa inteleaga toatd lumea”.
Ca efecte ale asimilarii, observdm ca, pe de-o parte romii convertiti se simt valorizati intr-o
comunitate care transcede barierele etnice si rasiale, dar pe de altd parte, se distanteaza de ceea ce
ei percep ca fiind o cultura inferioard, retrograda si care nu le aduce beneficii.

Experienta convertirii

Romii convertiti intervievati au Tmpartit traiectoria vietii lor in functie de doua perioade
principale: inainte de convertire si dupa convertire. Viata Tnainte de convertire a fost descrisa, in
unanimitate, intr-o lumina negativa: ,Inainte eram un om violent”, ”Eram un om care stitea prin
baruri”, ”Jucam biliarde la jocuri de noroc” sau ”Nu ma interesa viata de familie”. De asemenea,
unii lideri religiosi noteaza ca, inainte de convertire, casatoria lor era pe cale de a se destrama:
”Am incercat multe lucruri in lumea aceasta dar, am ajuns 1n ultiméd instantd cand sotia...eram pe
punctul sé ne despartim. Aveam trei copii pe atunci...” Altii, povestesc cum inainte de convertire
s-au despartit de sotie, considerand acest lucru ca pe o consecintd a “vietii fara Dumnezeu”:

Fara Dumnezeu am trait 11 ani, si a fost distrusa viata mea. N-am avut fericire! Si cu pacate si cu nevasta! Si
ne-am despartit dupa 11 ani de césatorie. (Janos, pastor baptist rom, 56 de ani)

Dupa convertire, liderii romi au experimentat o schimbare in viata lor pe care au atribuit-o
exclusiv credintei in Dumnezeu: ”In momentul in care oamenii se intorc la biserici si se pociiesc,
cred in Dumnezeu, umbla cu Dumnezeu (...). Doar Dumnezeu poate sa schimbe...viata; “Oamenii
vedeau comportamentul meu, ca era total diferit, cd nu era ca cel de dinainte”; *n casi e pace, in
casd nu mai e bautura sau tigara! fi foarte mare diferenta...”.

Pentru convertiti, credinta nu rdmane la un nivel abstract si nu se manifestd doar prin
angajarea intr-o serie de ritualuri cultice, ci mai degraba, sustin credinciosii, pocdinta presupune
un acces direct la divinitate, iar aceastd constientizare a “’prezentei lui Dumnezeu” aduce cu sine o
schimbare comportamentala:

A venit o urd: sa urdsc pacatele, tigdrile, bautura si toate distractiile ce am facut inainte! Am mers acasa cu
bucurie si am spus la parintii mei si la fratii mei ca l-am primit pe Isus si ca eu sunt pocdit de azi inainte.
Mama mea a venit prima data la bisericd si 1-a primit pe Isus. Dupa aia, si fata lui sord-mea. Trei ne-am
botezat in 1985, mai 26 (Janos, pastor baptist rom, 56 de ani)

Liderii religiosi sustin ca schimbarea care se produce in viata credinciosului este vizibila
pentru toatd comunitatea:

Acum, daca ar fi posibilitatea sa mergem la fiecare in parte, sa va arat cum Dumnezeu a venit in ajutorul lor.
(...). Banii, pe cat de putini erau, ei stiu ce inseamna ca banii tai sd Incepi sa-i cheltuiesti pentru folosul
familiei, sa nu te mai duci sa cumperi un pachet de tigari, sa cumperi o bautura, sa vii beat acasa. Acum,
cumperi o paine, o banana, cumperi... pentru copii, §i asta-i cea mai mare bucurie. (...) Vad pe fata loc cum
erau altadata si cum sunt acum, schimbati. (Nastase, pastor baptist rom, 35 de ani)

Era o comuna cu cele mai mari infractiuni, criminalitati, deci erau... ce sd spun...dezastru...
Si, nu stiu ce s-a intdmplat, dar stiu un singur lucru: ceva s-a intdmplat §i oamenii astia, aproape 80% din
localitate sunt schimbati. Deci, in urma e vizibila schimbarea asta. (Gheorghe, pastor baptist rom, 46 de ani)

In discursurile cu privire la convertire, majoritatea liderilor romi intervievati au accentuat
rolul Iui Dumnezeu in schimbarea vietii lor. Astfel, evenimentele care au dus la convertire sunt
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descrise printr-un limbaj saturat cu expresii religioase. De exemplu, invitatia de a merge la
biserica este interpretatd ca "Dumnezeu m-a chemat la bisericd”; mesajul auzit devine ”Cuvantul
lui Dumnezeu” iar dorinta de schimbare este explicatd ca "Dumnezeu mi-a pus pe inima...”, sau
”Dumnezeu mi-a deschis inima”. Totusi, uneori se face trimitere si la rolul unor modele sociale
sau la dorinta de rasplatd, afirmare, acceptare si apreciere din partea celorlalti sau a divinitatii:

M-am agezat pe ultima banca si auzeam Cuvantul lui Dumnezeu predicat printr-un frate. $i m-a acaparat cu
cunostinta lui...vorbea atit de minunat...si cu putere! (...). Imi spuneam... Doamne, de unde scoate omul
acesta asemenea cuvinte, pentru ca eu la scoali—eu am facut 8 ani de zile scoald ajutdtoare—eu nu am
invatat lucrurile acestea. (...). Si atunci am spus: Doamne, eu vreau s ma intorc la tine, vreau sd ma pocaiesc,
dar vreau sa ma faci la fel ca pe omul asta! (...) De atunci am inceput s& ma implic in viata romilor... §i am
spus: Doamne, eu stiu ca fratii romani au oamenii lor, au oameni de stiintd, oameni cu facultati...sunt oameni
scoliti. Dar, fratii mei romi nu au pe nimeni, i atunci vreau sa ma duc in partea asta si sa ajut ca... romii mei
sa se intoarca si ei la Dumnezeu. De atunci am inceput sa ma implic. (Iosif, pastor baptist rom, 30 de ani)

De asemenea, un pastor baptist rom remarca: ’Ceea ce fac, fac din dragoste pentru cé eu
stiu cd am o rasplata, pentru cd Dumnezeu ne promite, si ne-a promis cd Dumnezeu ne va
binecuvanta si aici si dincolo” (Emeric, pastor baptist rom, 45 de ani). Rasplata sau binecuvantarea
la care face referire acest lider religios, nu trebuie inteleasi ca o risplatd materiala. In contextul
convertirii, de multe ori, binecuvantarile sunt intelese tot in termeni spirituali precum: viata
vesnicd, convertirca membrilor familiei, cresterea numericd a bisericii, etc. De asemenea,
convertirea membrilor familiei este perceputa ca un raspuns la rugdciuni, sau chiar o minune:

Eu m-am intors, eram singur cdnd m-am intors la Domnul, si parintii mei fumau, sotia mea fuma. iti dai
seama ca parintii, care nu-1 cunosteau pe Domnul, tot imi spuneau: ”Tu cum faci lucrul acesta? Tu vrei sa te
pocaiesti acuma cind esti tanar?!” S$i una si alta...Dar eu, simteam chemarea asta (...). Doi ani de zile m-am
rugat pentru sotia mea, ea nu era crestind. Dupa doi ani de zile, Dumnezeu o cercetat-o, a trecut-o printr-o
suferintd. Dupd sase ani, am continuat sa ne rugdm, si Dumnezeu i-a cercetat si pe parintii mei. Acum, dam
slava Domnului ca si périntii sotiei mele s-au intors la Domnul! Dumnezeu...asa lucreazad El... Dumnezeu
face minunile Sale! (Nastase, pastor baptist rom, 35 de ani)

Spre deosebire de convertitii “transformati”, romii “nepocaiti” sunt perceputi prin prisma
dihotomiei dintre ’noi” si ’ei”. Astfel, dacd pana acum diferenta era de naturd etnica, acum ea este
de naturd spirituala, iar “ei”, ca si grup social, dobandesc in exclusivitate imaginea “Celuilalt”.
Chiar dacé, din categoria ”lor”, fac parte, nu doar romii ci §i romanii neconvertiti, in perceptia
liderilor religiosi romi, “tiganii nepocaiti sunt cei mai rai”. Astfel, majoritatea au afirmat ca:
”Romii care nu il cunosc pe Dumnezeu traiesc in curvii, in betii...”, ”...sunt indiferenti, nu trimit
copiii la scoald ca sd invete, nu-i lasd sd faca niste lucruri bune”, ”birturile si bauturile sunt la
ordinea zilei in familiile lor”, sau ”oamenii care nu-l au pe Dumnezeu furd, mint...toate lucrurile
acestea.” Mai mult, un lider rom a explicat ca, spre deosebire de pozitia “emancipatd” a sotiilor
din familiile de romi convertiti, femeia din familiile romilor neconvertiti, raméne intr-o pozitie
inferioara barbatului:

Rolul sotiei la necredinciosi este sd-si urmeze barbatul de la distantd, sa nu fie egald cu el. Femeia sa fie
supusa, fie ca-i place, fie cd nu. Ea sa taca. Cand barbatul vine acasa, fie are ce sa-i ofere sd manance, sau nu
are ce sa-i ofere, ea trebuie sa fie tdcutd si cu capul aplecat intotdeauna. Dacad nu, ea ar fi Incasat pumni,
bataie si alte lucruri negative. (losif, pastor baptist rom, 30 de ani)

Spre deosebire de acestea, sotiile din familiile de romi convertiti sunt considerate “egale”,
doar cu mentiunea ca ”barbatul este capul femeii”:

La noi sotiile sunt egale ... pentru alti romi este nou. Deci sotia are si ea drepturi. Nu in biserica ca sa predice,
doar asa...cu fratii acasa. In familii, au dreptul sa se consulte cu sotul, au dreptul s mearga impreuna, deci la
fel, doar atat ca barbatul este capul femeii...(Gheorghe, pastor baptist rom, 46 de ani)

In bisericile de romi, chiar dacd femeile nu predica, ele sunt implicate in programul
bisericii, fiind incurajate sa cante, si se roage si sa citeasca din Scripturi.
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Perspective asupra implicarii in lucrarea unei biserici de romi
Majoritatea liderilor religiosi romi s-au implicat n lucrarea bisericii pe baza perceperii
unui vid de responsabilitate, pe care fie si-au asumat-o, fie au acceptat-o:

M-am implicat in lucrarea bisericii in 2003, cand un alt pastor care a fost cu aceasta biserica s-a retras (...).
Am vazut aceasta biserica fara pastor, am vazut-o clatindndu-se si am hotarat, si pe langa asta, am inteles, ca
Dumnezeu vrea sa ma implic ca sa pot sa strdng acesti oameni care sunt impreund cu mine la inchinare.
(Gabor, pastor penticostal rom, 36 de ani)

Prima datd, la bisericd, eu eram de meserie muzicant (...), si intr-o imprejurare am mers, (...). s cant la
biserica. Intr-o seard, cand eu am avut program, chit ca eu nu stiam sa cant cantarile care erau acolo, s-a
predicat Evanghelia... si Dumnezeu mi-a deschis inima si l-am primit pe Cristos ca Domn si Mantuitor in
viata mea. Tiganul care predica Evanghelia, predica in limba tigdneasca. (...) Am ramas strapuns pentru ca il
auzeam vorbind in limba in care m-am nascut. De atunci am inceput sa ma implic. Am fost ordinat ca diacon,
apoi mai tarziu ca pastor. Fac lucrarea asta de aproape 17 ani. (Gheorghe, pastor baptist, 46 de ani)

O mare parte a liderilor religiosi romi au ajuns pastori prin “implicarea” in lucrarea
bisericii in urma convertirii. Aceastd implicare a constat, in multe cazuri, in afirmarea unei
disponibilitati de a ”sluji” in cadrul serviciilor religioase prin cantare, citirea Scripturii, sau
rugaciunea cu voce tare. Aratandu-se dornici si dispusi sd preia un loc vizibil 1n bisericd, si in
contextul unui numar redus de lucratori religiosi romi, acestia au dobandit, in scurt timp, un loc in

conducerea bisericii:

La inceput, aveam dorinta sa vestesc Evanghelia si mergeam cu Evanghelia pe la biserici de etnie roma §i ma
implicam acolo. Daca mi se dadea loc sa predic Evanghelia predicam, dacd nu, eram doar un simplu
ascultator. Totusi, acesta era un lucru minunat pentru mine, §i placut totodatd pentru mine, sa ascult
Evenghelia de la alti oameni mai stiuti si mai priceputi in ale Scripturilor. (Tosif, pastor baptist rom, 30 de
ani)

Odata ajunsi in postura de lideri religiosi, cei intervievati noteaza ca au realizat importanta
educatiei pentru pozitia in care se aflau, si astfel, unii au invatat sa scrie §i s citeasca, iar altii
chiar si-au continuat educatia:

in urma cu 10 ani,...pastorul a renuntat, zicind cd vrea si plece inapoi la fratii romani, tot la biserica baptista.
Atunci, fratele Eugen, m-a luat in fata si m-a intrebat daca stiu sa citesc. "Nu!”, ”Doar spune literele! Frate,
ce scrie aici?” Era chiar Evanghelia dupa Luca, i eu am citit pe litere si am zis: ”L..U..C..A”. Si fratele
Eugen, zice: "Frate, hai in fata sa citesti un psalm si sa pui surorile si fratii sa se roage! Chiar daca nu ai avut
posibilitatea, sau tatd sau mama care sd te trimita la gcoala, uite, acum ai un Tatd, care este Dumnezeu, si care
te poate invata!” Si, i multumesc lui Dumnezeu ca nu dupa mult timp, dacé tot m-a pus in lucrarea aceasta,
m-a binecuvantat. Am permis, l-am luat in 6 luni. in 6 luni am luat permisul si acum stiu si scriu, stiu si
citesc. Am devenit si facilitator educational (...) am facut si cursul de lucrator social. (Daniel, diacon baptist
rom, 42 de ani)

Liderii religiosi romi au vorbit si despre provocarile intdmpinate Tn conducerea unor
biserici de romi. in primul rand, acestia au notat saricia ca fiind o cauzi a numarului redus de
membri care frecventeaza toate serviciile religioase: ”Unii nu pot veni permanent din cauza
lipsurilor”. In al doilea rdnd, conduita si tinuta unora dintre membri nu se ridici la nivelul
standardelor bisericesti. In al treilea rind, diferentele doctrinare dintre bisericile baptiste si
penticostale creaza, in anumite situatii, tensiuni inter-bisericesti:

Cea mai mare problema o avem datoritd fratilor penticostali, o parte dintre ei, care prea putin cunosc
Cuvantul lui Dumnezeu, se bazeaza mai mult pe prorocii, pe vorbirea in limbi (...). Si dupa ce, ne-am dus noi
sa ne chinuim doi, trei ani, vin ei sa spund ca: ”Nu sunt mantuiti, (...) pentru cd nu au Duhul Sfant.” Deci, cea
mai mare greutate asta e. Situatia financiara nu e cat e ... la nivelul invataturilor. (Iosif, pastor baptist rom,
30 de ani)

In al treilea rand, liderii religiosi remarca o lipsa a modelelor crestine de etnie roma: ”Ei nu

duc lipsa de cunostere, ei duc lipsd de modele de traire” (Stefan, pastor baptist rom, 60 de ani);
”Au Incercat si altii de altad etnie sa facd schimbarea asta in mijlocul lor, si totusi, noi am avut un
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impact mai mare asupra lor, datoritd faptului ca traim printre ei, ii cunoastem...Avem un impact
pentru ca suntem de etnie roma.” (Gusti, pastor baptist rom, 40 de ani).

O a patra problema mentionati a fost lipsa literaturii religioase in limba romany. in acest
sens, unul dintre lideri, prin colaborare cu sociologul rom Nicolae Gheorghe, a tradus Evanghelia
dupa Luca si Evanghelia dupa Ioan in limba romany. Acesta noteaza:

Eu am tradus doua Evanghelii, dar (...) inca limba tigdneascd e o limba sdracd, o limba in care am
imprumutat multe cuvinte din limba romana si le-am tiganizat, romanizat sa zic asa. De exemplu ”dragostea”
spunem iubiftu” care de fapt este iubirea care deriva din romana. Daca este un sinonim, este cd “te vreau”
sau “camaptu” dar “camaptu” are alt inteles si I-am evitat. (Stefan, pastor baptist rom, 60 de ani)

O ultimd problemd mentionatd o constituie casatoriile timpurii: ”Cei care se intorc la
Dumnezeu inteleg ca nu mai putem sd ne dam copiii nostri sd se casatoreasca la 12-14 ani.”
(Nastase, pastor baptist rom, 35 de ani). Liderul religios, a observat ca, pentru unii, problema
aceasta constituie o bariera 1n calea convertirii.

Mesajele liderilor religiosi pentru comunitatea eclesiald romd

In timpul interviurilor, s-a discutat si despre mesajele transmise, in ultimele patru
saptamani, de cdtre liderii religiosi pentru comunitatea eclesiala. Pe langa subiectele religioase
obignuite precum: ”Cina Domnului” sau ”"Moartea si invierea Mantuitorului”, liderii au mentionat
si subiecte precum: ”smerenia”, “dragostea”, ”blandetea”, "comportamentul crestin”, trairea dupa
Cuvantul lui Dumnezeu”, “pociinta” si “cunoasterea Cuvantului lui Dumnezeu”. In predicile din
bisericile neo-protestante de romi, cel mai mare accent este pus pe comportamentul romilor
convertiti. Acestia sunt incurajati, nu doar sa asculte ci si sa “implineasca si sa traiasca Cuvantul
lui Dumnezeu”; comportamentul crestin fiind inteles ca o trédire in dragoste, blandete, smerenie si
darnicie:

Fratii sunt saraci, dar au o inima foarte mare de cand s-au intors la Dumnezu, si biserica a inceput sa se
gospodareasca singura. Pentru cd asa este, noi romii, tot asa am fost invatati, sa intindem maéna: ,,Dati,
dati...”. ”Dar si oferiti!” Dar acum, noi am inceput sa ne gospodarim singuri, sd ne platim curentul, sd ne
platim lemnele, sa facem diferite activitati in cadrul bisericii, pentru ca au inceput cativa dintre ei sa cotizeze
anual si este un lucru minunat! Din sdracia lor au inceput sd [dea si altora]. (...) Au fericirea aceasta in inima,
ca Domnul Isus le-a schimbat viata! (Iosif, pastor baptist rom, 30 de ani)

De asemenea, unul dintre liderii romi noteaza importanta implicarii membrilor bisericii in
programul religios:

Cred ca, in mod special, le-a placut enorm de mult stilul meu de-a predica...Le place foarte mult sa
colaboreze cu mine! Le dau sa citeasca. Fiecare trebuie sa citeascad! Si, s-au invatat foarte repede sa citeasca,
sd caute 1n Scripturd. (...) Le dau sd citeascd, in special la studiu biblic. Toatd lumea [citeste], si surorile
citesc si barbatii citesc din Sfanta Scripturd. Le place tare mult s fie bagati in seama, daca vreti (Ilie, pastor
baptist rom, 50 de ani)

Prin implicarea enoriasilor in diverse aspecte ale serviciului religios, se creazd o anumita
coeziune a grupului. De asemenea, simtindu-se apreciati, acestia nu doar continua sa vind la
biserica, ci incep sa se implice activ in comunitate, Indeosebi in dorinta de a atrage noi convertiti:

Pai, asta-i si scopul nostru, ca sa implicam biserica in comunitate. Acum, multi nu stiu sa scrie si sa citeasca,
dar... chiar dacd nu poti sa spui mult, dar spui ceva, spui ce ti-a facut Dumnezeu tie, cum Dumnezeu ti-a
schimbat viata, cine erai, cum esti, ce face Dumnezeu in casa ta. Cum astazi, banii care erau altadata in
risipa, astdzi Dumnezeu ti-i binecuvinteaza si 1i ai in familie. (Nastase, pastor baptist rom, 35 de ani)

in primul rand, ar trebui Evanghelia asta dusi in fiecare localitate. Chiar la conferinta unde am fost, spunea

un om: ”Ceea ce nu au putut sa schimbe autoritatiile, politia, puscaria, Dumnezeu a schimbat!” (...) $i eu am
spus lucrul acesta la noi in biserica. (...) Evanghelia schimba viata omului! Un om in Cristos e o fapturd noua,
cele vechi s-au dus. (...) (Gheorghe, pastor baptist, 46 de ani)

Acest Indemn dat membrilor bisericii de a se implica in actiuni ’de evanghelizare” este
destul de comun in cercurile evanghelice. Unele biserici organizeaza “seri de evanghelizare” in
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care sunt invitati predicatori cu renume 1n zona respectiva si grupuri muzicale cunoscute, care
atrag un public mai larg. Pe langad aceste servicii speciale, enoriasii sunt Incurajati sd ’cheme
oamenii la pocdintd”. Majoritatea celor care se implica in astfel de actiuni, se rezuma la
impartdsirea naratiunilor personale de convertire, dar cativa “mai invatati” indraznesc sa intre i in
dezbateri doctrinare.

O altd modalitate, mai putin directd, este organizarea de actiuni caritabile, in cadrul carora
convertitii ofera ajutor celor saraci, dorind sa afirme un model al comportamentului crestin”. De
asemenea, liderii religiosi romi, subliniaza ca enoriasii trebuie sa dea dovada de darnicie, aratand
cd ei sunt mai interesati de lucrurile ”spirituale” (precum cunoasterea Scripurii) decat de
avantajele materiale:

Am vazut ca pachetele de Craciun au distrus sufleteste si atunci a fost in mine dorinta...sa-i invat pe frati ca
prima dati si caute imparitia Lui Dumnezeu si restul ne dd Dumnezeu. Deci, am ajuns acolo, Slavit si fie
Numele lui Dumnezeu, cand de Craciun noi am spus: ”Nu noi sd asteptam sa primim, ci sd ne straduim ca sa
dam si noi!” Facem 1n fiecare an, si stringem ajutoare si dam la altii mai saraci. (Janos, pastor baptist rom, 56
de ani)

Prin angajarea in actiuni bisericesti precum stringerea de ajutoare pentru cei mai saraci, se
poate ajunge la o schimbare atitudinald in randul celor convertiti. Astfel, dorinta de a primi poate
fi transformata in dorinta de a oferi; mesajul religios al darniciei, fiind in final interiorizat.

Staturile si aspiratiile liderilor religiosi romi pentru copiii sau nepotii lor

Liderii religiosi romi au descris o serie de sfaturi si de aspiratii avute cu privire la copiii
sau nepotii lor. In ceea ce priveste sfaturile, acestia ii indeamna pe copii (sau nepoti) si se poarte
frumos, sa asculte si sa nu minta:

Ca oricare parinte, [imi doresc] sa aiba o purtare corectd in fata oamenilor, pe unde umbla, ca suntem in
democratie. Dar, de multe ori se intdmpla sa spuna: ,,Apoi nu stam de vorba, ca tiganu-i tigan”. Din cauza
aceasta, permanent trebuie sa le atragem atentia, cd trebuie sa aiba grija de purtarea lor in intilnirea
cu...indiferent ce fel de oameni. Eu am spus, cd sunt doar doua feluri de oameni, macar cd sunt mai multe
natiuni: sunt oameni buni §i oameni rai. S& va paziti, cd s-ar putea ca sa va invinovateasca oamenii §i sa
spuna: ,,Nu eu, ca tiganu’ dla!” Atunci, sa fii tu curat sa mai poatd intervini cineva in ajutorul tdu sa spuna
,Nu-i adevirat, domnule! Asta a stat bland acolo!” (Gabor, pastor penticostal rom, 63 de ani)

”Mii copii, ascultati! S& nu mintiti niciodati! intotdeauna si spuneti adevirul! Adevirul vi va face slobozi.”
”Sa nu mintiti!” Acesta era primul lucru; principiul! Si nu mi-a placut niciodata cand copiii mei ma mint. Mi-
aduc aminte ca unul dintre dia mici, l-am prins cu minciuna si l-am pedepsit. L-am pedepsit! Bine, nu I-am
batut asa incat sa... doar l-am tinut asa in casd, si l-am pus pe genunchi pe boabe de porumb. (Ilie, pastor
baptist rom, 50 de ani)

In ceea ce priveste planurile de viitor, majoritatea liderilor au mentionat dorinta de a-si
vedea copiii educati: ”Ar fi o mandrie, copiii nostri sa-si depaseasca parintii... Ar fi un model, si
pentru alte generatii” (Gheorghe, pastor baptist rom, 46 de ani).

Va dati seama, fiind acuma implicat la scoala, eu stiu ce inseamna sa ai scoald, sa vezi altfel lumea... Am
planuri cu el, sa-si termine liceul si, dacd Dumnezeu va veni in ajutor, as vrea sa faca si o facultate. Acum
gandesc doar liceul, deocamndata. Cu fetita, vreau sa termine cele opt clase si apoi in continuare liceul, daca
isi doreste. (Nastase, pastor baptist, 35 de ani)

Cativa dintre lideri, au remarcat rolul pozitiv pe care ar putea sa il aibe modelele de succes
din randul romilor:

As dori, copiii nostri romi, pe viitor sa ajunga la facultate ... Copiii nostri din comunitate, s vada ca doi-trei
sunt la facultate, [iar apoi] or sd se mai ridice cel putin vreo cinci sau sase, sau chiar mai multi... (Daniel,
diacon baptist rom, 42 de ani)

Am observat, la noi la romi, ca pe masurad ce vedem lucruri pozitive, ne ridicim cultura pe care o avem, tot
mai sus, in fiecare zi. imi place lucrul acesta, deoarece copiii termina opt clase, apoi merg mai departe la un
liceu, termind un liceu dupa care incepe cu facultatea. Chiar dintre romii cu care am facut scoala, si am
terminat liceul, sunt acuma, multi colegi [la facultate], iar unul dintre ei a devenit avocat. Cu acest lucru
pozitiv ne putem mandri. (Mihaita, pastor penticostal rom, 27 de ani)
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Totusi, din pacate, educatia nu produce in mod automat un model de succes, fiindca uneori
tinerii romi absolventi de facultate nu 1si gasesc loc de munca. Un lider religios rom a povestit
despre copiii lui, toti trei absolventi de facultate (asistenta sociald), care au intdmpinat dificultati in
angajare:

Ei sunt un exemplu, dar din pacate un exemplu negativ, datorita faptului ca nu au un loc de munca. Efectiv
au terminat scoala si nu au unde sd munceascd, mai ales fata pentru ca cei doi baieti lucreaza... Unul ca
expert rom in primadrie, iar celdlalt e profesor in scoald de limba romany. Daca ar fi si fata angajata
[absolventa de asistenta sociala] ar fi si mai bine pentru ca, a terminat o facultate si...am muncit pentru ca sa
o aducem 1in starea unde e. (Gheorghe, pastor baptist rom, 46 de ani)

In final, ceea ce isi doresc toti lideri religiosi romi este ca generatia viitoare sa se afirme in
societate si sd fie respectata:

Vreau sa ramana ceva, dupa ce vom pleca de aici de pe pamantul acesta, vreau sa ramana ceva in urma
noastra... In primul rand prin educatie, apoi sa fie curati, disciplinati, mandri de ei, s stie s vorbeasca... sunt
multe categoriile de lucruri care le doresc [pentru generatia viitoare]... (Gheorghe, pastor baptist rom, 46 ani)

12.3. Cateva observatii si concluzii

Lucrarea de fatd a prezentat o serie de marturii ale liderilor religiosi romi cu privire la
istoricul bisericilor de romi, experienta convertirii, implicarea in lucrarea bisericii, mesajele pentru
comunitatea eclesiala si sfaturile sau aspiratiile pentru copiii sau nepotii lor. Din interviurile luate,
am descoperit ca romii convertiti inainte de 1989, au devenit membri in bisericile multi-etnice
locale. in timp, insa, odatd cu cresterea numarului lor, ei au inceput s spere la un loc unde sa fie
intelesi, unde sa poatd sa cante si sd predice in limba romany si unde s dovedeasca faptul ca si
intre ei existd “oameni capabili si pregatiti”. Primele incercari de separare au avut loc in cadrul
unor intdlniri informale pentru rugiciune sau pentru “’studiu biblic” in casele unora dintre primii
convertiti. In acest timp, romii au continuat sa se boteze si si frecventeze serviciile religioase din
cadrul bisericilor locale romanesti sau maghiare. Dupa revolutie, cu ajutorul bisericilor mai mari,
prin donatii externe, sau prin sacrificiul financiar al unora dintre romi, au Inceput constructiile
primelor biserici rome. Apoi, in anumite zone, au urmat si proiecte mai indriaznete precum:
gradinite crestine pentru romi, bdi comunale sau centre de zi cu cantind pentru copiii strazii.

In bisericile de romi, s-a constatat, pe de-o parte dorinta de pastrare si promovare a unor
valori etnice, iar pe de altd parte dorinta de asimilare la cultura majoritarad. Prin separarea de
bisericile locale romanesti sau maghiare, romii convertifi au creat un context propice afirmarii de
sine si dezvoltarii unei elite religioase rome. Uneori, aceasta separare a dus si la o valorizare a
culturii etnice, prin actiuni de traducere a Evangheliei, sau prin predici si cantece in limba romany.
In conformitate cu studiile de specialitate, studiul de fatd arati ci romii convertiti asimilati au
adoptat un discurs religios trans-etnic, iar cei care valorificd cultura romany, au preferat o separare
pe criterii etnice, oferind argumente in favoarea bisericilor mono-etnice (Ries, 2007a, 2007b).
Totusi, indiferent de abordare, majoritatea liderilor religiosi romi au continuat sa colaboreze cu
bisericile neo-protestante locale, in ciuda semnaldrii unor mici tensiuni izolate intre biserici cu
privire la cateva diferente doctrinare.

Romii convertiti, au pus un accent deosebit pe evenimentul convertirii, descriind in detaliu
schimbadrile comportamentale si atitudinale survenite in urma “’pocaintei”. Schimbarile, sustin ei,
”se vad pe fatd”. Intr-o maniera similard cu subiectii din studiile conduse de Fosto (2007, 2009,
2009b), in discursurile despre convertire, majoritatea liderilor romi au subliniat rolul divinitatii,
adoptand un limbaj preponderent religios, cu ajutarul caruia si-au redefinit identitatea in termeni
“spirituali”. Astfel, imaginea stereotipizatd a “tiganului pacatos” a fost inlocuitd cu reprezentarea
pozitivd a “tiganului mantuit”. Dupd convertire, romii au preluat stereotipurile negative ale
populatiei majoritare, folosindu-le, insd, pentru a pleda in favoarea nevoii de convertire a “romilor
nemantuiti”. In consecinti, bariera nu a mai fost plasati in functie de considerente etnice intre
“romi” si ”gadje”, ci in functie de considerente cosmologice intre “’credinciosi” si “necredinciosi”.
In aceasta dihotomie, insa, “tiganul” a devenit “necredinciosul cel mai pacitos”.
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Datorita perceperii unei nevoi acute pentru lideri religiosi in bisericile de romi, subiectii
intervievati au descris circumstantele in care au ajuns si conduca biserica. In timp ce unii si-au
asumat responsabilitatea de a fi predicatori—sustindnd ca au primit si un mandat divin—altii isi
amintesc cum, in diverse situatii, s-au trezit in aceastd posturdi—ca muzicieni in biserica sau ca
unii dintre putinii enoriasi care stiau “citi pe litere”. Intrebati cu privire la provocarile intampinate
in conducerea unor biserici de romi, acestia au mentionat: saracia, conduita sau tinuta unora dintre
membri, diferentele doctrinare dintre biserici, o lipsd a modelelor crestine de etnie romd, lipsa
literaturii religioase n limba romany si traditia” casatoriilor timpurii.

In predicile din bisericile neo-protestante de romi, cel mai mare accent este pus pe
comportamentul romilor convertiti. Acestia sunt incurajati, nu doar sa asculte Cuvantul ci si sa-1
implineasca. Astfel, comportamentul crestin promovat in mesajele eclesiale este: “trdirea in
dragoste si blandete, cu smerenie si darnicie”. In acest context, romii convertiti, indiferent de gen,
sunt incurajati sa se implice, atdt in programul religios—citind din Scriptura, rugandu-se sau
cantand—cat si 1n viata comunitard, prin actiuni caritabile sau “marturii” cu privire la schimbarea
survenita in urma pocaintei.

In final, aceastd lucrare std ca marturie a unor indivizi de etnie roma care, printr-un efort
personal si cu ajutorul unor circumstante speciale, au devenit o parte a unei elite rome. Imaginea
care se contureaza, este, insd, departe de a se Incadra intr-un stereotip rigid. Cei mai multi,
probabil ca s-ar simti stanjeniti sub etichetele de “lideri”, sau “elitd”—preferand, in loc, termenul
religios de “’slujitor”. Astfel, ceea ce percepem, este un grup de oameni, diferiti si totusi atat de
comuni, care isi Indeamna copiii sa se poarte frumos, sa asculte, s nu minta si sd mearga la scoala
si care, mai presus de orice, 1si doresc—ca noi toti, de altfel—sa-si vada copiii ajungénd un model
pentru generatiile viitoare, iar ”dupa ce vom pleca de aici, de pe pamantul acesta...sd rimana ceva
in urma noastra”.

Nota: Dorim sa-i amintim pe studentii de la sectia de Asistenta sociald, Universitatea Emanuel din
Oradea care ne-au ajutat in transcrierea interviurilor: Damaris Costea, Emanuela Dragan, Anna-
Maria Barbu, Lavinia Culta si Sergiu Culda. Va multumim!
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