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Schimbarea de paradigma
Contributia profesorului V.V. Caramelea la reconstruirea sociologiei

Profesorul V.V.Caramelea, in timpul vietii sale, a parut celor care l-au
cunoscut ca o persoand comunicativd, de o amabilitate iesitd din comun, generos,
pasionat pentru profesia sa, idealist, poate pana la naivitate. Si eu, care I-am cunoscut
bine, acum, marturisesc cd am gresit nefiind capabil sa inteleg dincolo de prima
impresie. in fapt, profesorul Caramelea a fost un antemergitor, contribuind la
depasirea paradigmei marxist-leninista care voia pe atunci sa fie modul de gandire al
noii societati.

Pentru a intelege mai bine ce a facut profesorul Caramelea trebuie sd evocam
pe scurt contextul ideologic al epocii. O parte a programului comunist sovietic a fost
promovarea unei paradigme proprii de gandire a realitétii sociale, numita ,,marxism-
leninism”, impusd nu numai intelectualilor, dar 1intregii comunitati. Marxism-
leninismul nu a reprezentat o colectie a textelor ,,clasice” produse de Marx, Engels si
Lenin, ci o interpretare a acestora in industria ideologicd a partidului comunist,
sovietic si la noi cel roménesc. Filozofii sovietici au avut un rol esential in
interpetarea textelor clasice si In elaborarea unei noi paradigme, dar sub controlul
strict al partidului sovietic. In anii 50 se publica traducerea revistei sovietice
programatice ,,Voprosi Filozofii” care era sursa principald a predarii filozofiei
marxist-leniniste. Paradigma marxist-leninistd era promovata in sistemul universitar —
erau obligatorii cursurile de filozofie marxistda (cu denumirea de ,,materialism
dialectic si istoric”), de ,,socialism stiintific” fundat pe filozofia marxist-leninista si pe
documentele de partid, si ,,economia politica”, tot atdt de dogmaticad si integratd in
paradigma marxist-leninistd -, dar si in invatdmantul de partid, in mass-media.
Aceastd paradigma urma sa modeleze ceea ce curent se numea ,,noua conceptie despe
lume si viatd” si era obligatoriu pusi la baza tuturor textelor cu profil social.

Pe scurt, aceastd paradigma avea trei caracteristici fundamentale, opuse
fundamental paradigmei cercetdrii stiintifice a societatii.

1. In primul rdnd, marxism-leninismul era fundamental o ,.filozofie”. Mai
precis era o teorie abstract-teoretica a lumii, cu pretentia de singur adevar si de
completitudine. Era firesc ca ,,sociologia”, dezvoltata in lumea occidentala, aparea ca
o teorie alternativa a societatii si, in consecinta, sa fie respinsa ca ,,stiintd burgheza”.

2. In al doilea rind, marxism-leninismul respingea cu violentad vocatia
sociologiei de cercetare descriptiv-empirica a realitatii sociale. Realitatea existentd era
tratatd in aceastd paradigma intr-o manierd idealist actionald: realitatea existenta este
in ea nsasi nesemnificativa. Aceasta se considera a cuprinde un larg segment de
realitate ,,veche” care trebuie schimbatd, in consecintd, neimportant a fi investigata
empiric si nici explicatd. Stim de ce ea subzista: este o ,,rimasitd”. In curand ea va fi
schimbata. Ceea ce este important sunt insa ,,germenii” noii realitati de construit.
Modelul viitorului era cuprins In programul comunist. Timidele cercetari sociale
primeau ca obiectiv doar identificarea in realitate a ,,germenilor” noii societéti. Si, de
fapt, nici nu prea se practica, cu exceptia unor tentative rare si naive. Acesta era inca
un argument pentru care paradigma marxist-leninistd structural era complet
nesociologica.



3. In al treilea rand, cercetarea sociologicid empirica era, fireste, exclusd
ideologic si politic, fiind suspectata a putea fi criticista si chiar subversiva.

In acel context a aparut o tentativa cu totul surprinzatoare complet contrara
paradigmei marxist-leninistd a epocii. Meritul l-a avut Institutul de antropologie.
Antropologia a fost acceptatd, cu suportul unor intelectuali de marca, dintr-o eroare
politica a sistemului. Antropologia fizicd nu era suspectatd din mai multe motive. Ea
era practicatd si in Uniunea Sovieticd, avand deci o legitimitate sovietica. In plus,
beneficia de o solida traditie antebelica in Roménia. in 1937 functiona un centru de
cercetari care s-a transformat in institut de antorpologie in 1940, iar in 1950
antropologia a fost acceptat legitim si de catre regimul comunist. Traditia
antropologiei romanesti depasea programul de antropologie fizica, ci mul mai larga,
cu o pronuntatd orientare sociald. Ea s-a dezvoltat inainte de rdzboi in colaborare
stransd cu miscarea monograficd lansate de Dimitrie Gusti. Si n anii 50 aceastad
deschidere spre social s-a pastrat, cu sprijinul unor intelectuali de prestigiu din epoca.
Dupa iesirea din inchisoare, in 1956 sau 1957, a lucrat cativa ani Traian Herseni
promovand o puternicad oreintare sociald a cercetarilor de teren din acea perioada
dificild. In 1957 in acest institut a fost angajat si un elev tanar al lui Dimitrie Gusti:
V.V.Caramelea. Cred ¢ isi luase doctoratul in sociologie imediat dupa rizboi. In acei
ani mai era Inca acceptata posibil. Ca persoand era un pasionat sincer pentru cercetare
si cu o distantd absolutd de ideologia epocii. In acel moment a descoperit o disciplind
necunoscutd in climatul comunist: antropologia culturald dezvoltatd in America, in
Anglia cu titulatura de antropologie sociala si inFranta cu titulatura de etnologie. V.V.
Caramelea a devenit un promotor entuziast al antropologiei culturale si sociale in
roménia. Probabil cid a sesizat un spatiu liber: desi ca structura si orientare ea era
fratele bun al sociologiei, ea suna exotic, rudd cu antropologia fizicd, acceptata de
sovietici si deci si in Romania, fird ca paradigma marxist-leninista sid o inteleaga,
tolerand-o marginal. Caramelea a scris articole de promovare a antropologiei culturale
si sociale occidentale, care parea ideologiei a fi specioasa si deci neproblematica.

Inaintea acceptarii oficiale a sociologiei, profesorul Caramelea a reusit
acceptarea oficiald in 1964, in cadrul Insitutului de Antropologie, a Sectiei de
Antropologie culturald si sociald, de catre Academia romana. A angajat cativa
absolventi de la filozofie care au adoptat si ei paradigma antropologic-culturala. A
reusit, cu un entuziasm admirabil, sd promoveze cercetari empirice. Cu o viziune de
exceptie, el s-a concentrat nu pe cultura traditionald, ci pe cultura actuala. A fost
interesat de schimbarile culturale produse de schimbarea satului prin industrializare si
modernizare. Tema era una din temele de interes si in Occident, perfect legitima
stiintific. In plus, ea era acceptabild ideologic si de paradigma marxist-leninista.
Modernizarea prin industrializare era o componentd a programului comunist. Dar
cercetarea era facutd cu mijloace strict stiintifice, neinfestatd in nici un fel de
paradigma marxist-leninista.

A avut o idee de de exceptie. Caramelea s-a ndscut intr-un sat din zona
Campului Muscel: Berevoiesti. Avea casd parinteasca in sat si rude. in plus, zona
prezenta un caz tipic pentru tranzitia industrializarii: mineritul. Asa a botezat casa sa
parinteascd Centru de antorpologie culuturald si sociald. Au fost echipe, a mobilizat
studenti de la facuoltatea de filozofie, unii dintre ei convertindu-se la antropologie
culturala. Au fost si colegii sai din institut, antropologi fizic, care au facut masuraturi
antropofizice, profitand de ospitalitatea locala.

In plus, beneficiind de o orientare nationali a regimului, a promovat un
program de masurare a sistemului de valori roménesti, utilizind un instrument
dezvoltat de un grup de antropologi americani.



Dupa cate stiu, el a facut primele cercetari empirice de tip sociologic. Era o
noutate absolutd, contrard spiritului paradigmei dominante. Norocul sdu a fost o
anumitd tolerantd la diversitate, consdieratd a fi nepericuloasd si, intr-o oarecare
masurd, potential utild pentru cd cerceta o tema de interes si pentru programul
comunsit de industrializare rapida. Tema centrald era adaptarea tiranului la mediul
industreial. Era o tema tolerata si de fapt inca actuala.

Paradigma filozofico-ideologicd marxist-leninistd a fost profund fisurata inca
de la mijlocul anilor 50 de orientarea de cercetare empiricd sociald, cu puternice
traditii sociologice. Primele lucriri de monografie, in spirit gustian, au fost publicate
surprinzator in anii 1956- 1957.

Este momentul si recunoastem rolul cu totul special pe care profesorul
V.V.Caramelea l-a avut la reconstruirea paradigmei sociologice.

Epilog. Ma gandesc ca ar trebui sd punem intr-un parc statuia lui
V.V.Caramelea. Sau poate aceasta ar fi o idee proasta. Statuia lui Caramelea exista si
trebuie si o pastram in inimile noastre si in istoria vie a culturii noastre. Ii suntem
datori lui Caramelea un sincer omagiu pentru cinstea sa, pentru pasiunea sa, pentru
entuziasmul cu care a contribuit la eliberarea stiintelor noastre sociale. Se poate gasi
oricand un nebun sd arunce cu noroi intr-o statuie de piatrd. Dar un asemenea act
prostesc nu cred ca l-ar observa cineva. Poate doar un gardian va aplica o amenda sau
ar chema o salvare sa-1 duca la spitalul de nebuni. Dar ce te faci cu un nimeni care
crede cd va intra in istorie improscand cu noroi o statuie situati in spiritul colectiv ? in
prostia lui, el nu stie cé o statuie 1n spirit nu poate fi manjita.

Problema nu este a profesorului Caramelea. Cel care citeste articolul domnului
Alexe sau a avut nepldcerea sa-l asculte la televiziune nu poate sa-1 acuze de imensa
cantitate de ineptii debitate acolo. Cu prostia te nasti $i nimeni nu te poate invinui de
asta. Doar compatimire. Minciunile si imoralitatea de care da dovada este insd
imputabild. Lipsa de moralitate se formeaza in cursul vietii si, de regula, se amplifica
cu cresterea esecului personal. Ar exista doar o scuzad. Un psihiatru nu ar avea, cred,
nevoie de o examinare prea sofisticatd. Articolul sau este suficient pentru diagnoza de
paranoia. Dar in acest caz trebuie ajutat, iar nu publicat. Publicitatea ineptiilor
domnului Alexe 1i face acestuia un rau, contribuind la afundarea lui in boala. Sa ne
dam mana cu ziarele si televiziunile sid-i facem o favoare lui Alexe trecandu-l in
uitare.



