Ce a lasat Dimitrie Gusti sociologiei postbelice ?
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Personalitétile stiintifice influenteaza evolutia ulterioara stiintificd si social-
culturala in moduri diferite. Unii influenteaza prin lucrarile scrise lasate, viata lor, in
afara textului rdmas, intrand rapid in uitare dupd moarte. Altii influenteaza mai mult
prin activitatea lor creatoare de institutii si culturd. Sau, in fine, printr-o combinatie a
celor doua. Cred cd aceasta din urma situatie este cazul lui Dimitrie Gusti. Acesta a
avut o contributie la relansarea sociologiei dupa razboi atat prin lucrarile sale, dar in
special prin efectele tarzii ale institutiilor, culturii $i miscarii sociologice create.

Mostenirea lui Gusti ag sintetiza-o 1n 4 directii.

Prima mostenire: lansarea sociologiei in Romania si oferirea ei a unui
prestigiu stiintific, cultural si social remarcabil, poate unic in lume. Nu este
intamplator ca DG a fost ales presedinte al Academiei romane. Pe plan international,
scoala sociologicd de la Bucuresti, intemeiata de DG a fost pe atunci una dintre
sociologiile nationale cele mai articulate pe plan mondial, printre primele 5 tari in
Europa si recunoscuti ca atare. Nu este intdmplator ca a primit responsabilitatea de a
organiza congresul mondial de sociologie in 1939. Pe plan intern, scoala de la
Bucuresti a devenit o miscare nationald. Sociologia a iesit din perimetrul izolat
academic si a cuprins largi segmente nu numai ale intelectualititii romanesti.
Taradnimea a fost Tn mod special receptiva la actiunea sociologica de ridicare a satului.

A doua mostenire. Gusti a lansat o directie de dezvoltare a sociologiei care s-a
dovedit a fi larg acceptatd in prezent: dincolo de cadrul teoretic si metodologic
general-universal al sociologiei, aceasta este o stiintd nationald. Gusti definea
sociologia ca ,.stiintd a natiunii”. Vocatia sociologiei, pe langa obiectivul de a crea o
intelegere a societatii in general, este in primul rand o stiinta a colectivititii in care ea
se dezvoltd. Misiunea sociologiei este de a descrie sistematic societatea, starea ei,
sustindnd astfel programele de dezvoltare sociald nationald. Functia descriptivd a
sociologiei este mult mai dificila decat cea a altor discipline care au ca obiect sisteme
individuale, iar nu clase universale, ca de exemplu geografia. Societatea este o
realitate mult mai complexa si aflatd intr-o schimbare rapida. Traind in contexte
sociale concrete, colectivitatile sunt vital interesate in descrierea in detaliu a starii lor
si de identificare a directiilor de schimbare. Sociologia promovatdi de scoala
sociologica gustiene, desi cu o componenta teoretica de varf, s-a centrat pe cercetarea
empirica a realitdtii romanesti. O asemenea orientare empiricd nu reprezintd o eroare
metodologica, desemnata cu titlul infamant de ,,empirism”, ci raspunsul la o nevoie
vitald a societdtii romanesti: sd se cunoasca pe sine. Aceasta orientare s-a cristalizat in
obiectivul cercetdrii monografice: obiectul sociologiei 1l reprezintd analiza ,,unitdtilor
sociale” care trebuie sa devind actorii schimbarii sociale. Gusti a visat la realizarea
unei harti sociale a Romaniei prin producerea de monografii pentru toate satele
roménesti. Este incorect sd discutam, de pe pozitiile istoriei postbelice realizabilitatea
si justificarea unui asemenea proiect de amploare. In termeni generali, optiunea era
complet justificatd in contextul societatii romanesti din prima jumétate a secolului
XX. O societate predominant agricola, pentru a se angaja pe drumul unei modernizari



rapide, Gusti sugera cd aceasta nu va trebui sd se realizeze pe calea durd a
capitalismului rural §i pauperizérii tdranimii care nu putea fi absorbitd de
industrializare §i urbanizare, ci prin ,ridicarea satului”, prin modernizarea treptatd a
acestuia, atdt prin asimilarea tehnicilor moderne de agricultura, cat si prin
modernizarea vietii sociale si culturale, paralel cu dezvoltarea industriei si a oragului.
Programul comunist a maturat brutal acest program al dezvoltarii din resurse proprii a
satului romanesc, inlocuindu-l cu un program fortat de cooperativizare cu mijloace
politice a agriculturii, complementar cu industrializarea si urbanizarea care urmau si
absoarba rapid surplusul tarinimii. Era firesc cd, in acest context, programul
cercetarilor monografice a devenit lipsit de sens. Din acest program a ramas insa un
lucru extrem de important: dincolo de faptul ca ideea de monografie a intrat in umbra,
a ramas ideea fundamentald cd misiunea centrald a sociologiei este cercetarea
empirica a societatii din care ea face parte. Misiunea sociologiei romanesti este de a
deveni o migcare nationald spre intelegerea realitatii societatii noastre.

Orientarea sociologiei spre cercetarea empirica a realitatii a avut o dubla
influenta pozitivd masiva asupra reconstruirii sociologiei romanesti in perioada grea
comunistd. In primul rind, aceasta orientare empirica a oferit sociologiei in renastere
sansa de a evita in mare masura strangularea ei de catre cadrele ideologiei marxist-
leniniste. De la inceputul relansarii sale, sociologia romaneascda in anii 60-70 s-a
centrat pe cercetarea proceselor reale de industrializare si urbanizare, de integrare a
taranimii eliberate fortat dintr-o agricultura colectivizatd in industrie i in mediul
urban, a diferitelor procese sociale disruptive, ca de exemplu delincventa. Sociologia
roméneasca in acea perioadd s-a diferentiat ca tematicd de sociologia din cele mai
multe tari comuniste. Acestea erau inrobite de tematica derivatd din programul
comunist: omogenizarea societatii, promovarea constiintei socialiste, cooperativizarea
agriculturii, formarea modului de viatd socialist, promovarea constiintei ateiste.
Aceastd tematica, promovata la inceput de unii ideologi, a fost rapid inlocuita de
tematica preluatd din traditia antebelica. In al doilea rand, obsesia teoretica care a
dominat sociologia din tirile comuniste — limpezirea rolului sociologiei in ansamblul
teoretico-ideologic marxist-leninist, relatia sa cu filozofia marxistd, cu socialismul
stiintific, conceptele fundamentale ale acestora - a fost Inlocuitd cu orientarea
empirica a cercetérii. Centrarea pe explorare a realitatii roménesti a facut capabila
noua sociologie sid evite obsesia angajarii in mestecarea teoretico-ideologicd a
tematicii unui program comunist abstract.

Profitdind de optiunea ideologicd a comunismului romanesc — distantarea de
internationalismul dominat de sovietici §i orientarea nationald - sociologia
romaneasca a obtinut un statut privilegiat. I s-a permis dezvoltarea unei atitudini
pozitive fatd de traditia sociologiei romanesti antebelice. Lucrarile Iui Gusti au fost
publicate. ,,Valorificarea” (cuvantul de ordine in acea perioadd) a contributiei scolii de
la Bucuresti a devenit o orientare acceptatd si chiar stimulata. Dar ,,valorificarea”
sociologiei romanesti a devenit un vehicol spre sociologia universala si departarea si
mai accentuatd de marxism-leninism. A devenit validd o nouid intrebare; daca
sociologia romaneasca antebelica este valoroasd, de ce nu ar fi si sociologia
occidentald atat antebelicd, care a reprezentat o sursd esentiald a sociologiei
roménesti, dar si ce postbelicd. As putea estima cd deschiderea spre sociologia
universald, Romania s-a plasat printre tarile comuniste de varf: initial la nivelul celei
poloneze, ca apoi sd se mentind, dar pierzand teren in favoarea celei maghiare, dupa
marginalizarea sociologiei dupda 1977. Desi in conditii foarte grele, sociologia
roméneasca s-a mentinut probabil inca pe locul al treilea in sistemul comunist, mai
ales ca tematica si deschidere spre sociologia occidentala.



Scoala Iui Gusti nu a fost un simplu cerc academic, c¢i o miscare
interacademicd. Datorita prestigiului obtinut de aceasta, modul sociologic de gandire
si cercetare s-a difuzat si in alte discipline sociale. Efortul de a crea o sinteza
multidisciplinard in cercetarea sociala a generat un entuziasm azi greu de conceput.
Dar acest program poate a fost singurul care a rimas doar ca nézuintd, nefiind
transformat intr-un program practic cu durabilitate. Nu numai in Roménia, dar in
intreaga lume, sociologia s-a dezvoltat separat de alte discipline sociale, cu influente
si imprumuturi reciproce. A fost probabil o logica globala a evolutiei stiintei.

In al treilea rand, Gusti a formulat o vocatie a sociologiei noastre: angajarea ei
in reforma societatii roméanesti. Elementul cheie al programului sdu nu a fost functia
descriptiva si explicativa, ci functia de angajare in schimbarea sociald. Ne putem
intreba: nu cumva angajarea Scolii de la Bucuresti in Reforma contravine programului
comunist de schimbare, influenta sa fiind blocata ? Raspunsul corect cred ca este:
doar partial. Programul comunist a fost centrat pe o abordare globalad de introducere a
unui model de organizare ,,de sus in jos”, promovat cu mijloace politice politic.
Programul sociologiei romanesti, preluat de la Scoala de la Bucuresti, se caracteriza
printr-o abordare ,,de jos in sus”, cu mijloace culturale de convingere si difuzarea
modelelor modernitatii, dezvoltate in Occident, de promovare a rationalitatii si a
centrérii pe nevoile omului. Programul de reforma, aflat intr-o cristalizare rapida, a
profitat de criza programului comunist si de perioada de deschidere si liberalizare a
anilor 60. Sociologia a fost toleratd si, Intr-o anumitd perioadd de timp, chiar
promovata. Evolutia spre forma unei dictaturi birocratico-personale instaurata de la
inceputul anilor 70 nu mai avea nevoie de modernizare, de rationalizare si deci nici de
sociologie. Eliminarea sociologiei in 1977 a fost actul ultim al sfarsitului procesului
de liberalizare.

In fine, in al patrulea rand, Gusti a contribuit la relansarea sociologiei prin
crearea unei puternice gcoli sociologice. Gusti a murit in 1955 se pare cu un sentiment
de dezamagire fatd de cursul istoriei si de pesimism fatd de soarta sociologiei
roménesti. Au supravietuit insd cei mai mulfi membrii ai Scolii sale. Unii, condamnati
la ani grei de inchisoare, au putut sa-si reia activitatea dupd eliberare. Altii au
supravietuit in diferite institutii, continuand activitatea lor profesionald, fara sa declare
ca sunt sociologi, dar continuand sa practice sociologia, dar sub alte titluri acceptate
ideologic. As putea spune cd Scoala de la Bucuresti a supravietuit subteran,
continudnd activitatea sa intr-un mod mai degraba ilegal. Ei au format echipe de
cercetare si au lansat programe de cercetare empiricd, dupa modelul traditiei
antebelice, punadnd bazele unei noi scoli. Au deschis interesul tinerilor pentru
sociologia romaneasca si cea occidentald, desi acestia nu erau sociologi.

Cred ca sociologia romaneascd actuald datoreaza lui Dimitrie Gusti mult mai
mult decat suntem tentati sa credem la o reflectie superficiala.



