GINDIREA SOCIALA SI POLITICA

L. D. STEFANESCU-—ISTORIC, FILOSOF S SOCIOLOG
AL ARTElL 51 CULTURH

Mireea Veieana

Suum quique iribuere, a recunoaste fieciiruia ce i se cuvine, este
nu numai formularea fericiti a unui mare principiu definitoriu justifiei
«<qa institutfie, ¢i si exprimarea la nivel de simbol a principialitiifii cu care
marcim aportul fiecirei personalititi in desfiisurarea stiinfei, in frimin-
tata nagtere, dezvoltare si estompare a ideilor si teoriilor, a legilor si infip-
tuirilor pe terenul cunoasterii umane. Uneori, datoriti dificultdtilor in
care personalitatea stiintificd se forjeazii si activeazi, rolul aplicirii aces-
tui prineipiu rimine pe seama posteritiitii, care analizeazi drumul parcurs.
#1 seoate la ivealid contributia inaintagilor in stribaterea acestui drum.

Este si cazul profesorului §i savanfului romin Ion D. Stefinescu,
-<care se impune azi ¢a unul dintre marile spirite ale veacului, a cirui operi
de pionierat si statornicire disciplinarii se videgte a fi de dimensiuni
sociale si enlfurale cu atit mai extinse si importante cu eit, dupéd stingerea
din viatd a i&uriwmlm $i. propagatorului ei, ni se ofer in schimb pers-
pectiva necesarii unei integrale consideriri a rosturilor pe care le-a avut
si le-a adus la indeplinire in cultura noastrd nationald, dar si in cultura
istoricd europeand a secolului nostru .

Aceastih reevaludre este cu atit mai necesard in cazul lui Stefinescu,
-cu c¢it atitea dintre principiile pentru care a luptat, adeviirurile pe care
le-a formulat, cunostinfele pe care le-a adus la lumind, au devenit de
mult loeuri comune ale domeniului respectiv, uitindu-se cui se datoreste
ivirea lor in cultura noastrd si risunetul lor in stiinta european &
contemporanii.

Rememorarea etapelor acestei vieti contureazi azi cu mai multé
precizie §i mai apisat personalitatea lui Stefineseu, pune in lumind date
inedite * §i inlesnegte aprecieri de sintezi sau de amiéinunt ce constituie

1 Acestea sint §i motivele care au condus la inscrierea personalitilii si contributiel stiin-
tifice ale lni I, D, $tefinescn ca teme ale unui simpozion desidsurat la 25 septembrie 1986 in
cadrul ,,Zilelor Universitifii AL 1. Cuza” din lasi si ale altuia care a-avut loc la 9 mai 1987
:in sesiunea stijnfifici anuald djn ,,Zilele fostitutului de Istorie si Arbeologie A. D. Nenopol’”
in colaborare cu Sindicatul Invdtimintului Iasgi, manifestdiri initiate de directorul acestui ins-
titut, prof. dr. docent Mircea Petrescu-Dimbovila si care au intrunit vorbitori si ascultéitori
din Iagi, Cluj si Bucuresti, premerse de marcarea (in simpozionul organizat in Casa Viahutd
de la Agapia, la 26 iulie 1986), a 100 de ani de la nastere si a 5 ani de la regretabila tllspnﬂﬂs
:a acestui neobosit invitat si profesor.

2 In manifestirile stiinfifice amintite, Mircea Petresca-Dhnhﬂta M :
«Cideanu, Virgil Vitdgianu si Romulus Sporea, Mircea Voicana ori Panll!emm Raoul Sorban,
Viadimir Trebici sau Paula Constantineseu .a. au evocat {rasituri caracteristice si momente
-ale contactului lor ¢u Steldneseu. S<an oferit de asemenea dale revelatoare din viata sa:
Eustochia Ciucanu asupra legiiturilor sale cuAgapia, Mircea Voicana despre activititile pe care
le-a desfiisurat ca profesor la Tasi dar si in strdindtate, Iie Dodea eu privire la calitiifile ce
viidea in rispindirea in mase a vechilor valori de arui. Wilhelm: Romila despre conlerinfele
jpublice finute la-Iagi pind in preziua operatiei fatale, suportatd cu stoicism la' 95 ani, ete.
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adesea adeviirate surprize pentrn multi dintre cei ce l-au ennoscut prin
numai cite o laturd a activitiitii — ea elevi, studen{i san colaboratori —
pe acest exceptional animator §i mobilizator de energii stiintifice, pe acest
om de mare culturi care a cultivat cu strignicie discretia si estomparea
datelor sale personale si familiale, in favoarea devotdrii depline pentru
tematica predilectd a operei sale — istoria artei bizantine, orientale si
vechi romfanesti. An fost' ficute eunoscute zone in‘ﬁ'eg!l ale’ corespondentei
sale vaste ® care a avut ¢a parteneri gefi de state §i de guverne sau pro-
fegori §i savanti ca Henri Focillon, Charles Diehl #i Gabriel Millet, Paul
Henri, Mr. Baudrillart, Hcbori Grégoire, Paul Lemerle, David Talbot
Rice, Seaton Watson, René Remarque, Rev. Gouillard, Dj. Boskovici,
ete. ete., dintre strdini, spre a nu-i cita decit pe acestia.

Totodatd au fost realizate in ultimul timp, in cadrul amintit, perti- |
nente analize * ale operei sale, care scot in evidentd tri@iturile ce carac-
terizeazii concepiiile sale despre artl, despre istoria artei, despre istoria.
nationald, precum §i despre disciplinele invecinate — cu un mereu accen-
tuat interes pentru dimensiunile sociale §i sociologico-pedagogice ale aces-
tui luminat premergitor. |

Putem astfel si ne dim astdzi mai bine seama de vastitatea preo-f‘j’
cupdrilor de pionierat ale lui Stefinescu si de capacitatea sa inniscutd
de a intelege lucrurile interdmmphnar i de a le trata comparatist, por-
nind de la citeva principii de o deosebitdi claritate si” valoare igtorici,
eticd §i estetici — &i tinzind la concluzii practiee, de mare elevatie gt
permeabilitate, ea cea a necesititii regeneririi vietii noastre culturale si
sociale, a renagterii prin culturd §i stiin{d a poporului si statului roméan,
nﬁenera,hzﬁm educamei estetice a maselor, a rmntcrpreté.rh istoriei nafio-

rin prisma. actelor de culturd pe care le-a reahzat etc A devemt
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. Prin analizele ficute de-George Corbu (corespondenta ullimilor ani) saa de I&m Opris
(Wrﬁpomienta cu mari personalitdfi ale stiinfei europene) ete,
s Mircga Petrascu- -Dimbovila s-a ocupat de relatia dintre arheologic si istoria artei
in opera lui Stefdnescu, relatind lupta de idei meniti si sublinjeze sau si delimiteze objectul i
metodele specifice, inclusiv- tactul stiintific, care caracterizeazi aceste doud laturi sau puncte
 vedere invecinale ale demersului stiinfific asupra trecutului si a urmelor sale materiale —
dezvaluitoare ale realititilor sale spirituale ; Alexandru Zub a prezentat §i situat conceptia lui
Stefiinescu fatii de disciplina istoriei, in contextul celorlalti mari fnvifati care marcheazi isto-
riografia roméneascd ; Mircea Voicana a analizat ¢oneeptiile ‘despre: arti si ‘istoria artei pe care
Stefinescu le<a pm{esat incd din scrierile epocii de tinerefe §i eare ramin deplin valabile si in
zilele noastre ; Paul Petrescu a relatat preocupdrile lui Stefanescu pentru arta populard, cu. spe-
ciald privire asupra cercetitilor intreprinse in ullimele sale decenii in direcjia artei maramu-
resene 5i a celei bandtene ; Alexadru Andronic a relevat coeziunea dintre istorie si istoria artei
si ‘a exemplificat prin rapertarea la coneretul problemei datdrii monumentelor see. X IV 5i chiar
X111 ‘din Transilvania sau la alte puncte nodale ale istoriei noastre mationale; Ion Barnea
precum si-Marina Sabados au tratat preocupdrile si interpretirile iconografiee ale profesoruluis
W:ﬂl fost exprimate de-a lungul operei sale i cum au fost receptate de pei ce i-an urmat ;
any s-arocupat de viziunea lui Stelanescu asupra artel medievale din Moldova si Buco~
i rius Porumb de preocupirile- profesorului pentru pictura medievald romineascid din
Tranm; in timp ce Nicolae Puscasu a subliniat interesul sau pentru-arheologia medievalid
din Moldova iar Scarlat Porecescu a mentienat contributiile publicate sau retipdrite In publi-
catiile teologice din Romdnia. Totodatd, pe cidile de cercelare deschise si ilustrate: de L Do
Stefdnescu, Florentina Pumitrescu a comunicat rezultatele cercetiirilor intreprinse de ea asupra
motivelor zoomorle in decorafia medievald romaneasci din sec. X IV —XVIII, insistind asupra
epocii de supremé realizare de la jumiditalea secolului XVII (Matei Basarab st Vasile Lupu),
Theodora Chituleseu s-a ocupat de reflectarea epocii lui Constantin cel Mare in iconegrafia
popularit din Oltenia; far Mihail Mihalcu §i Mihaela Driginoin au comunicat asupra unui feno-
men caracteristic — vechi edificii de lemn care au suferit strimutdiri de-a lungul veacurilor —;
iar pe de altd parte asupra tebnicilor artistice ce au stat in preocupirile constante ala lui
Steffinescu, tratind despre verpiuri si lacuri in arta medievald roméneasci:
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«eci posibilid si necesard o reevaluare a dezvoltirii conceptiei romanesti
in istoria artei, prin reconsiderarea gperei lui I. D. Stefiinescu. 9

Este, intr-adeviir, cel putin relevant felul cum acest elev al filo-
sofiei maioresciene gi al criticii literare pornite de la Taine, al istoricilor
Tomani eoncentrati asupra determiniirii albiei de dezvoltare si desfiso-
rare a destinelor nationale i al estetilor bucuresteni eare la inceputul
secolului igi intemeiau i demonstrau principiile aproape exelugiv pe exem-
plele 81 modelele apusene, va §ti si-gi alefituiasci propriul dram ined
din inceput, de la pornire, direct si fiiri dibuiri, cu o sigurantii care nu
a ingiduit (pentru ¢i nici nu a ficut necesard) nici o revenire, nici o re-
luare, nici o renunfare, c¢i en o splendidid i meren reinoitd intirire prin
exemplul unei viefi intregi indreptati pe acelagi drum si inchinati ace-
leiagi realitdti social-istorice — arta veche,

Ctitor al disciplinelor pe care le-a ilustrat, ambasador-al culturii
noastre peste hotare, s-a niscut la 3/15 iulie 1886 in cimpia munteani,
ca fiu de militar ; va urma gimnaziul i liceul la ,,Matei Basarab" si colegiul
551, Sava' din Bucuret}tl — orag unde isi va face apoi studiile superioare
de Drept (licentiat in 1908) si de Litere (idem, 1909). Chiar in acelagi an
devine profesor la Scoala de Belle Arte din Bucuresti §i se ciéisdtoreste cu
fiica mai mici a 1111 Viahuti, Margareta. Remarcat incd din timpul stu-
diilor universitare §i beneficiind din plin de mediul deosebit de propiece
al gropului de corifei ai culturii Tomanesti constituit de Al Viahuti,
Barbu  Stefineseu-Delavrancea, 1. L. Caragiale s Nicolae Grigorescu,
-este imediat solicitat si atras sii scrie i & publice la principala revistid
2 timpului; Convorbiri. literare” — pe atunei condusi de Simion
Mehedin{i —, ¢iireia il va rimine credincios colaborator peste un deceniu
(1910—1922) ; imediat dupd rizboi se situeazi si colaboririle sale la
yLamura’ infiinfatd in 1920 sub directia lui Vlahuta s trecutd imediat,
datorits decesului  gicestuia; sub conducerea lui Al. Britescu-Voinesti,
sau la ,,Cugetul roménese” ereatd in 1922 si incrediniati conducerii lui
Ion Pillat. Fage parte din conducerea acestor reviste si este cooptat ca
una dintre cele mai striilucite energii intelectuale inir-o societate de sluji-
tori ab condeiului, ai gindirii si Stllllt,el 5 in-eare, alituri de mai virgtnieii
cultutii romAnesti, iyi va rosti cuvintul siin de o rezonanti aparte. Sint
anii in care face eriticl de-artd plastici, literari i muzicald si incepe cili:
torii sistematice prin tard; vizitindu-i s descifr indu-i mnnumeﬂiele intoe-
mai- cum Viahutid ii vizitase plaiurile si agezirile dind Roménia pito-
reasci’’ sau Torga ori Pirvan ii ciutaun si cercetiu documentele materiale
§i serise — dar si anii de dureroase incerciiri, prin .rdzboi si refugiu, in
«care tindrul Stefinescu va face pentru profesorii §i elevii refugiati (ereind
prin propria- actiune Ticeul Refugiatilor in Tagii rdzboiului), ceea ce
‘George Enescu va face, eoncomitent, pentru a,rt;gtil tirii, alcituind or-

5 Tatd citeva nume care f‘gureazx aldturi de al sin pr!ntm _colaboratorii din acesti ani
-ai acestor reviste (alfabetic si selectiv) - 1. Agérbiceanu 5i T. Arghezi, G. Bacovia §i Marcu Beza,
lIon Bianu, Lucian Blaga, Demuostene Botez, V. Bogrea, Em. Bueufd, 0. ‘W. GCizek, M.
Djuvara, G. Bogdan-Duic# $i Bucura Dumbravi, Horia Furtung si Gala n, Dimitri
Gusti, Nicolae Torga, Cora’ Irinen, Al Lapedatu, Adrian mﬁ?\
Mehedin{i, Gib, Mihiiescu, Claudia si Ton Minulescu, Gh. I). Mugur, I. N :
Perpessicius, Camil si Cezar Petresen, Al. D. Philippide si lon Pillat, Dragos 'Protopepm'
Sextil Puscariu, Mihail Sadoveanu, Inn Simionescu, Francise Sirato §i Viadimir Streinu, lonel
5i AL O. Teodoreanu, Al Tzigara-Samurcag, Ul‘muz Iuliu Valaori, lon Vinea si V. Veiculeseu,
printre alfii; chiar si numai simpla enumerare a acastor nume ne didimaginea pleladel de con-
«deie In care era primit ‘si stimat I. D. Stefinescu. :
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chestra simfonic de la Tagi. Spre a exprima si totodatd evalua cum se
cuvine tabloul contactelor spirituale din lumea in eare activa, este de-
ajung poate si amintim pre{uirea reciproed dintre el si George Enescu,.
cate-§i va gisi in Stefinescu, drept comentator, partenerul ideal pentru
concertele de educare muzicali pe care le va dirui tineretului si publi-
calni de la Tagi (40 audifii in acei ani), spre a le continua impreuns la.
Buenresti «i, mai tirziu, la Paris. In acesti ani de tinerete isi formuleaz.
crezul siin estetic ¢i misiunea sa profesorali, care il vor indemna, de altfel,
gpre deschiderea unor noi orizenturi in cercetarca si infelegerea fenome--
nului artistic vechi romanese. 1l

: Dupi aceastd conceptie, arta este suprema realizare materializats.
a unei gindiri, generatii in mintea §i sufletul omului in general, dar in
special a celor ce rint, cumulativ: a. dotati spre a simti gi a transpune
fortele energetice ale lnmii nu in concepte — ea in stiintdh — ci in imagini
direet griiitoare, cu care se manifestd artele, si b. eduecati spre a stipini
mecanismul §i mijloacele (tehnica) acestor transpuneri; Cheia problemei
in esteticl este deci personalitatea gi gustul ei artistie, capacitatea de-
a sesiza si de a trii emotia artistici. Impotriva ,,conceptiilor metafizice™
care proclamii incognoscibilitatea misterului artistie, ori se

in subiectivismul estetic care permite orice elucubratie potrivit prinei-
piului ¢i ,,nu-i frumos ce-i frumos, ci-i frumes ce-mi place mie”, trebuie
s adoptiém o atitudine de ,;pozitivare”, de analizi concretd a operelor
de artdi si a calitfifilor Jor estefice si sociale. Fiind ‘o realizare umanii,
arta se face pentru eameni, avind izvoare soeiale §i rol social. Aceasta
impune o adecvatil §i intreitd actiune educativi : asupra artigtilor, asupra
publicului, a maselor, §i asupra profesorilor de activiti{i artistice (iatd,
deci, educarea educatorilor), pentru a sti — prin intermedinl 4storier
artelor — s deschidd, si formeze si sil indrumeze gustul artistic. De aci,
rolul geolii, al muzeelor, al excursiilor §i auditiilor, al frecvent#rii constante-
a monumantelor artistice §i al cunoasterii lor ,active”; printr-o atitudine
deschisi spre frumos, receptivil la ideea §i emotia pe care artistul a triit-o.
§i 2 mater t-0. Tofodatd insi educatia artistich inseamnd invifarea
limbajului artistie, adiei a codului de semne la care arta Tecurge spre a

exprima stirile de suflet, wnicate dar pilduwitoare, cu care opereazd ca.
arth, spre deosebire de stiin{d, care degaji laturile generalizatoare ale
realitéitii, adicl legile stiintifice, ce pot atinge eventnal chiar Tesia.
matematici. In aceastét conceptie, arta inseamni deci ecomunicare;
trebuie 84 stim s o descifriim, sd o citim. Muzica este sufletul concretizat;

in arhitecturi si seulpturi trebuie ciutat glasul pietrelor, sau suflet

pietrelor ;- pictura mai cu seam# este un alt mod de a scrie ‘un mesaj,
ntra cei ce nu au cum si stea s o citeascd altfel ; artele in
nt materializarea sufletului artistului si al societifii, intre ele.
erarhii, nu existi major si minor, ci realizat sau nerealizat.
.artistic de la noi trebuie s fie pe mésura realitdtilor noastre,

i A

p. Aai

sociale i nevoilor noastre de fiurire a personalititii umane. Monu-
mentele de artd % de 1a noi inchid laclalts ,arta” §i,istoria” sufle-
tului si vietii noastre ea popor, mentalitatea (!) noaktri specificd i evo-
lugia ei, en ce a dat §i pentrn alfii §i cu fot ce a lnat san primit de
la alfii. L e .

_ Cu aceste gindm‘i, dépﬂn -compatibile eu estetica zilelor noastre’
gi intruatit de adeviirate incit, astfel rezumate, ne apar astiizi ca firesti

350

turii noastre §i corespunzitor conditiiler noastre isto-. :

VR T PSRRI o




i de la: sine infeles (cum nu eran insd privite la timpul. emiterii lor),
Stefiineseu a inteles si treacd la fapte, si-si modeleze si sii-si completeze
lectiile in acest sens, sé trateze comparativ realizirile si tehmicile diver-
selor domenii-ale artei, s supuni operele contemplirii si cercetiirii directe,
la. fata locului, prin experimentare nemijlocitd sau deplasare la ele —
de unde frecventele ciliitorii de studii, dintre care atitea organizate eu
grupe intregi de elevi §i studenti cirora, de obicei, le suporta si chel-
tuielile (.!). Este o primé manifestare caracteristicd unei intregi orvient#ri
de ,pozitivare” din eultura noastrdi, cireia eurind ii vor wurma - cerce-
tirile in lumea rigiriteand ale Ini Maren Beza, sau cercetiirile de bizan-
tinisticd muzicali ale lni Janen Petrescu, cercetiirile geografice de teren, -
dar mal cu seamd cercetiirile sociplogice de feren ale geolii lui Dimitrie
Gusti, ajungindu-se pind'la cercetirile folcloristice de teren ale etnomnzi-
cologiei ilustrate de George Breazul §i Constantin Briiloiu.

Pe Stefiinescu, aceleasi prineipii il indeamni; totodatd, s acorde
un interes din ce in ¢e mai sporit artei noastre vechi, urmelor sufletului
nostru din trecut, si astfel, urmiitor peregrinirilor istorice ale lui Nicolae
Torga §i conceptiilor ,pozitivante” ale lui Alexandru Odobescu i Al
Tzigara-Samurcas, ineepe s isi desfiigoare ampla sa actiune de cercetare
a. monumentelor si ampla sa vizinne de infelegere istorici a evolutiei
acestora, in confextul istoriei noastre dar si al intregii istorii universale -
in care ne-am gisit implicati. Prin cercetiri asidue, la fata loculni, devine
un incomparabil cunoscitor al monumentelor artistice ale Orientului
apropiat, ale lumii grecesti si romane, ale Africii de Nord, ale apusunlui
i estului european de la Atlantic pind in Rusia. Pe acest temei studiazi
gl perfectioneazi concepfiile moderne despre lumea bizantind — riseruce
de popoare si civilizafil §i creuzet pentru formarea sintezei culturale ce
va conduce la Renagtere si la cultura europeani modernid — punind la
contributie iutreaga miscare bizantinistd, de la Ostrogorski §i Vasiliev
la Kondakoy g Igor Grabar, de la Russo la Iorga, de la Diehl la Millet
de la Strzygoyski la Jérphanion, etc, De aci, idei innoitoare in ce priveste
considerarea istoriei popoarelor, principii pline de consecinte in istoria
universalié, pe care o vede permanent marcatd de principiul sincretis-
mulii, al interinfluentelor ; de aci efapizarea pe care reuseste s o fach
in ce priveste evolutia comparativii a artei in apus §i rigirit, de la etapa
paleocresting la lumea bizantind, la artele romanici si goticé pe de o
parte, la fazele celei bizantine pe de altd parte, trecind i pe linga A~
tere §i ajungind la arta vremurilor mai noi, incare intervin noi prineipii,
noi finalitdfi §i noi tehmici gi materiale, fiecare fiind griitoare pentrn
stadiul de dezvoltare pe care il reflectii. T

- Pe acest tfemei, infervine observarea importantei conceptului de
iconografie pentru stadiile caracteristice artei noastre vechi; dezvoltarea
conceptului de ,artd lombardd” pentru realitdfile artistice care ne legau
§i ne integrau, inci de la inceputul mileniului nostru, in lumea romanici
care se intinde din Catalonia ibericd si Proventa francezd, pri i
§i valea Padului, peste Alpii dinariei, pind in Transilvania, 2
celor mai vechi §i umile — in aparenta lor imperfectie rura i

inceapd si i se adauge

de piatri de pe valea Streiului sau din regiunile i

Moldovei, pentru ca apoi acestei arte ancestrale si inceapd si i se ac _
monumentele domnesti de la Arges, sau biserica unicat de la Lujeni,
demonstrind un alt stadiu de evolutie, imainte de. inglobarea culturii
noastre artistice in sfera bizantind de tip constantinopolitan sau atonit,
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de mareiiri de influenfd goficii sau renascentistii, armeanii sau ivireani,
pind in secolul XIX. In toate aceste etape, Stefiinescu reeunoaste meren
§i amprenta populari, eare di o pecete nationald specific romfineases
injghebirilor artistice ce se deosebese de ceea cese poate numi ,arti
haleanicd™, totmal prin eonditiile noastre specifice de formare si mani-
festare. 2 :
Tar ca o consecintfi a acestei conceptii ce se infiripeazi treptat
gi se cristalizeazi de la studiu la studiu, se desprinde modul propriu in
care Stefiinescu ajunge 8% ia in congiderare criteriile de evaluare din arta
bizanting : 1. eele istorice, eu consecinte direete in problema datirii monu-
mentelor ; 2. cele lehnice, punind totodatd problema materialului si a
Timitelor impuse de acesta, ca 5i a tratiirii lni propriu-zise in cadrul acestor
limite ; 3. eele iconografice, considerate pentru aceste etape ca elementul
primordial si intrinsec, eare le subordoneazi pe toate celelalte; 4. cele
stilistice, care apar astfel, alituri de dibicia artistului, ea o primi sintezi
a celor premergitoare si in fine 5. cele estetice propriu-zise, care nu sint
decit rezultanta ultimi a luiirii in considerare a tuturor celor anterioare
$i a compardrii gi integriirii lor in planul istoriei nationale si istoriei uni-
versale a artei. s

-In acest mod, Stefiinescu ocupii in istoriografia romineasei de
artd o pozitie distinctd prin raport la predecesori si la contemporanii
siti Oreste Tafrali, Nicolae Iorga, G. Baly §i N. Ghika-Budesti, Petre
Constantinescu-Tasi, George Oprescu sau Alex. Busuioceanu, Coriolan
Petreanu sau Virgil Vitigianu.

Este vrednic de luat aminte efi, intoemai ca gi mai tinirul sfin con-
frate Mircea Eliade, I. D. Stefaneseu opereazi en nofiunile §icu trecutele
realititi religioase de pe pozifia 5i cn metodele omului de gtiinti : el mai
ales face totdeauna istorie, analizd teoretici gi stiintificd si nu teologie,
chiar atunci cind trebuie $i aibdl in vedere lucriri de artd cu continut sau
functiune eclesiasticii, Dar, ca om de §tiintd, el simte nevoia de a cunoagte
51 evalua agest continut §i aceste functionalitifi din punectal de vedere al
istoricului de arti.

_ De pe aceasti platformd I. D. Stefinescu a dotat stiinfa romineasci
§i_cea europeanii cu operele sale fundamentale dintre care amintim aci
doar masivele Contribution a Uélude des peintures murales valagues, Paris,
1928 ; La peinture religieuse en Valachie 6 cn Transylvanie, depuis les origines
jusqu'aw XIX - sitcle. Paris, 1930—1932, 2 vof/ume; Lévolution de la
e religieuse en Bucovine et in Moldavie depuis les origines jusqu’au
stéele, Paris, 1928, 2 volume, cu o prefati de Charles Diehl; L'évo-

Tution peinture religieuse en Bucovine et en Moldavie. Nouvelles recher-
ches, . iconographique, Paris, 1929, 2 volume ; L'art byzantin et Uart
lombard en Transylvanie. Peintures murales de Valachie ef ‘de Moldavie,
Paris, 1 thlustration des Liturgies dans U'art de Byzance et de I'Orient.
Bruxelles, 3 ; sau mai recentele Iconografia artei bizantine 3i a picturit
feudale ron Bucuresti , 1973 ; Aria feudald in farile romdne. Pictura
murald 3t , de la origini pind in secolul al XIX-leq, Timigoara,

Maramuregului, Bucuresti, 1968 ; Arta veche a Banatului,
, 8pre a nu mai aminti §i mulfitudinea de contributii
; interes gtiinfific risipite prin publicatiile din tari (,,Con-
vorbiri literare”, ,Lamura’, ,Cugetul roménesc”, , Revista istorici
romanii’’, ,,Analecta”, ,,Studii §i cercetiiri numismatice”, ete.), sau din
stritinitate (,,Byzantion, , Mélanges Charles Dichl”, ete.).
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Pe temeiul acestor studii §i cercetiiri si cu recunoasterea caracterului
personal si innoitor-al conceptiilor sale, care au fundamentat prin lneriri:
capitale, de temelie, noua orientare, deplin stiinfific, a istoriei artei
noastre: vechi, I. D. Steffinescu a obtinut doctoratul de la Sorbonna-
Parig’ gi a intreprins o ampli activitate profesorali gi de conferentiar,
pinitla sfirgitul vietii. Incredintindu-i-se incit de la doctorat cicluri de leeyii
de specialitate la Beole des Hautes Etudes, chemat profesor la catedra:
de speeialitate de la Universitatea Catelied din Paris, si la Universitatea
liber# din Bruxelles, predind ca profesor invitat la Universitatea din Atena.
giin Italia, Steffinescu a fost chemat in invitimintul superior-din tard in
1937, ca profesor universitar de istoria artei la Universitatea din Iagi; de
unde a trecut la Universitatea din Cernfiuti, iar in 1940 la Facultatea de:
Litere i Filosofie a Universitifii din Bucuresti, la catedra nou creatd de
Istoria Artei Bizantine, orientale si vechi romanesti, pe care a ilustrat-o
strilucit pindl la pensionare, in 1948. $i-a continuat activititile, a intreprins
amiinuntite cercetiri si a dat in ultimele decenii lucriri de importantd
majord, dintre care citeva am amintit mai gus. A fost chemat in 1962 ca
profesor consultant la Institutul de arte plastice ,,Nicolae Grigoresen”
din Bucuresti, iar intre 1964 si 1976 a intreprins anual cidlitorii de studii
si conferinte la Paris, continuindu-si activitatea la catedra al ciirui titular
a rimas recunoscut pind la moarte.

‘Stefanescu a fost nu numai un mare savant si cercetiitor, ¢igiun mare
profesor si conferentiar. Avca haral vorbirii, era ,,un vrijitor al envintului”
cum s-a remarcat pe drept cuvint, stia si fie simplu, direct si plin de far-
- mee, deplin demonstrativ si convingitor, mentinindu-se totodatd in
limitele gi cerintele totalei obiectivititi stiintifice si observind totodatid o
largd deschidere spre disciplinele invecinate, spre pluridisciplinaritate,
spre punctele de vedere innoitoare.

: Aceleiagi obiectivitifi gi deschideri gtiintifice i se datoreazii desigur
§i pozitia sa. in problemele neamului roménese, din care ficea parte cu
toatii puterfa simtirii sale. Niciodati, de la catedri sau in conferintele sale,
nu.a viadit vreo pirtinire nationalistd, nu a intrebuintat vreo expresie
negativistd la adresa altor popoare, de azi sau din trecut, fie ele conlocui-
toare, vecine sau mai indepiartate — chiar si atunei cind trata, eum era
si firesc pentru materia pe care o ilustra, atitea dintre momentele de difi-
cultate nationald, sociai-economici §i culturald in care a fost finut poporal
“nostru de ciitre alfii de-a hungul istoriei. Dimpotrivi, subliniind culegitims
autoritate, totdeauna intemeiat pe certe dovezi istorice, calititile gi infip-
tuirile acestui popor, a criticat nu o datii si nu cu blindefe (ciici gtia sa fie
tdios si dureros de critic, atunci cind se rocotea indreptitit s& o faci —
si mulfi nu i-au iertat aceasta!), dar totdeauna cu dreptate §i cu rispundere,
atitea dintre sciiderile §i greselile noastre, zeflemisind trimbifarile gra--
tuite gi pretentiile neintemeiate si continuind, in sfera sa de activitate,
cruciada de infierare a formei fird fond deschisi Ia timpul siu de mentorul
lui, Titu Maiorescu.

Analizele recente la care ne-am referit au scos la iveali s§i marile lui
merite de colectionar, de ctitor al unor institufii ?co]are si culturale rimase
in istorie, de pionier in atitea sectoare ale nevoilor eivilizatiei noastre, au
pus, cum era §i firesc, nu numai problema reconsiderfirii activitifii sale,
ci gi pe cea a valorificdrii operei pe care a lisat-o. Este desigur vorba si de
retipirirea unora dintre lucriirile sale fundamentale, dar aceastd reluare
de texte, insofiti de aparatul critic §i de actualizare necesar, nu poate
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‘avem de a face si aparii chiar §i o parte micar

- “de pagini inedite incil, fie ci este vorba de texte
'pmvind artele noastre somptuoare, fie de zece-cincisprezecé micromono-
grafii de monumente artistice caracteristice trecutului nostru, in prezen-
tarea §i interpretarea sa competentii gi inconfundabild, fie de texte de
indrumare metodologicii privind lucririle de restaurare, fle chiar de cm'es- .
pondenta ori de memorialistica sa, ambele atit de prefioase. -

Hste o datorie tot pe atit de importants si de &eeiaslnstm'am i eelepe

care le avem fatid de patrimoniul nostru cultural national. Si este mu:uiat&
o datorie de a reconsidera opera acestui savant romin de renume si de
anvergurid internationali, recunoscut pinéila moarte peste hotare si stins cu
mode&tica e, printre noi, pe plaiurile pe care niciodatii nu a inpales sii le pirid-
seas
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