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lntre probleru.cle cele m.ai acerb controversate in cadru1 oonfnmta.ri­ 
lor politologice, sociologice ~i juridiee contemporane, cele prrvttoare la. 
suvera.nitate ocupi un loc de sea.ml. Teorii mai vechi san mai noi, expri­ 
mind variate nua.nt,e politieo­ideologiee, dar ciroumscrise orient!l.rilor 
nihiliste, tncearea a. demonstra, anacronismul suveraniM,µi. 

Via.ta, realitatei au demonstrat pe deplin cit orice stat, orice na.jiune 
s­a format, consolidab ~i mentinut prin stricta apll.rare a. suvemniHLtii 
na.1,ionale, a. independentei pe plan intern ~i extern. 

Este o realitate indiscutabila ca, in conditiile contemporane, suvera­ 
nitatea ~i independenta statelor iji na~iunilo_r in lumea contemporana sint 
a.plf.rate din diverse unghiuri de vedere ,i de cMre nnmerosi ginclitori 
nema.rx.i~ti. .A~ de pilM, dupa sociologul englez J.W. Burton, independent.a. 
este una din ,, ... valorile universale sle politicii mondia,Je"1• In opiuia. 
sa., ,, .•. pina acum citeva decenii societatea mondiala. cuprlndea tn mod 
efectiv un numar relativ mic de state, fieca.re domina.t de uns dintre cele 
citeva mari puteri. Interesele umane ~i valorile popoarelor din statele mai 
mici *i din colonii nu prezenta.u vreo importanti'i.. Polltiea mondia.la putea 
si fie prezent.atl 1$i a.na.liza.tll. in term.enii simpli ai intereselor statelor puter­ 
nicesi hegemonistela care statelernici iJi popoa.rele trebuia.u sa seacomodeee'", 
Or, in eonditiile de astazi, ra~ionea.za acela~i ginditor: ,,Aparitia. noilor 
nap.uni, mi§Ca.rea. nation.a.Ji, revolta impotriva sistemnlul feudal ~i rezia­ 
tenta la diseriminarea 1­a.sia.la. pot fi considerate 1­ispunsurile lor inevitabtle 
. . . singurele Ior ~punsuri politiceste practice la, sistemul de op~iuni 
intolembile impuse lor de cMre mediul tnconjurator, adica. de mai mnlte 
gruJMLri, natiunl ~i state"3• La rindul sau, politologul american '1i cunoscnt 
teoretician a.l reJa~iilor intematlonale St.a.nley Hoffman, direetornl Insti­ 
tutalui de Studil Europene din cadrul Unive1·sitlttii Harvard, considers, 
cu ani in rum,, in pliru\ epoca de stacurl concertate la adress suveranitaµi 
de pe poziµi a.ntimarxiste, ~ prin suveranitate putem ~i trebuie st. tnte­ 
legem ,,situa.µa statului care nu este snbordonat nimfului din punct de 
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vedere politic, fiind totu~i l~i de dieptul intema.µonal"'· Jurist.ill fnm­ 
cez J.R. Dupuy apreciazil. '1i el ci suveranitatea presupunc ca : ,, ... tn 
reglementa.re& diferitelor probleme care se refer§. la soarta unni stat, 
soestuia nu i se poate impune o autoritate exterioam ~i superi~ ... 
Suveranita.tea este o notiune politic~, ea se confundi cu independent&, 
valoarc devenitit sacra, ea m!K'allllUi,, tnainte de toate, antonomia a.utol'i­ 
taµlor de stat, ceee ce nu })e!'Illite smestecul unni stat ter\,'16• 
, !n.tr­o cnlegere destudiiintitillaU. sugestiv In- apararea.m'Deranitltu: 

12 speciali~ti in domenitil ~tilntelor politiee din America. fo.rmula.u, cu 
peste un deceniu In lll'IIui: concluzii foarte tnteresante, A~ de. pild~ K:.W.B. 
l\.fiddleton, a.preciind suveranitatea. statnlui ca o comnnttate sau naµune, 
conchide ci statul suversn autoritatea ~prenra asnpra teritortnlni 
sau, incluztnd spatiu] aerian de deasuprs ~ apele din jnrul teritoriului 
sau, asupra cet,tem4>r ~i pe.rsoo.nelor sale jnridice, statnl fiind un stat 
independent, adica. liber de c~oltil oricarei autoriti~i externe0• 

,;Ji mai categoric devine el in eonclusla studmlui, mentionind : 
,,Atita timp cit statele rimin ­ach:iale !}i independente unnl de altnl, dreptul 
international, nu se poate dispenm de conceptul stvemnitiµi. tntr­adevlr, 
insa~i existents. sa presupune suveianitatea statelor'". Profesorul Ivor 
Wilus, de la. Universitatea din Illinois considem ca sspeetul suveran" 
... trebuie sa existc in fiecare stat sau, cu alte cuvinte ... doctrina snve­ 
ranititii este indi~sabi.li teoriei politice'". 

1n ~it, am re\ine inca o opinie exprimat§. cu aceeaai ccazie ~i 
care ni se pare cu totul edificatoare din acest punct de vedere. Ea aparpne 
coordonatornlni lucJarii, profe.sorul W.J. Stankiewicz. Astfel, in prefata 
culegerii respective, eunoseutul politolog american rezum§. : ,,!n ciuda 
parerilor apartinind oponenttlor ecestuf conoept, exereitarea actnala a sn­ 
vemnitAtii nu este depsrte de ceca ce teoria clasica a stabilit : suverana 
tinde ~ fie puterea nelimitata, suprema, coercitiva care are o vointa !}i se 
exprim.i ea. tn~i prin legisla1ie"'· Prin nrmare, poziµi elare, in fa.voarea 
suvemni~tii ~i independentei statelor ~i natinnilor s111t formulate de di!e­ 
rite !}Coli &i erientari de gindire, de personalitii.µ ale vietii ~tiinp!ice ~i poli­ 
tice din diferite reginni ale lumii. iji aceste pozijii, opinfi, conceptii con­ 
trastea.zi1 puterntc cu toate orientarile nihiliste promovate astizi de 
apologep. a.i 1nmii capitaliate, prtvitoere la suveranitatea statelor R,i ~µ­ 
nnilor. 

De pe pozitiile nihilist­pozitiviste, cunosoutuljurist burghez Hans 
Kelsen, de pilda, pretinde cl suveranitat~ nu este o calitate a unui obiect 
real care ar putea fi perceputi sau recunoseuta in mod obiectiv intr­un 
fet oa.recare. Ea, sustine el, nu este declt o ipoteza, neconstituind in nici 
un fcl un nma.xitnum de put ere reala."10• Dupa un raµonament al i;au, 
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care, dacli nu ar fi tendentios, ar fi oricum curios, ,,sta.tele care in 
eomparape en marile puteri nu au nici o putere reala pentru a fi luate tn 
considerare sint socotite la fel de suvemne ca ,i aceste mari put;eri"ll.. 
Potrivitunorpolitologinemarxi~ti,suveranitateaadevenitinzilelenoastre,i 
mai anac:ronicA, a devenit un obstecol in ca.lea. constituirii unor forme de­ 
conlucrare interna.p.onall. DupA. cu.noscutul politolog francez Mau.rice 
Duverger, suveranit.&tea di nal}tere la multe nenorooiri ,1 de aoeea statele­ ­ 
napuni trebuie dep~te. ,,Statul se deva.lor.izea.zlt. Numeroase fapte arata 
acea.st§. evolu~ie. Mai tntii dezvoltarea organiza.~or internationele. Liga. 
Na.tiunilor a. mareat deja un progres fati' de haosul anterior. O.N.U., en 
toe.ta. infirmita.tea sa, march.ea.zit un progres fa~ de Li_g,~ N s.tiunilor !ji 
organizaµileintema:t,ionale.ma.i limitatemareheaz, progrese~i mai vMite,,. 
Duplt pA.rerea sa. : ,,Pentru ca o comunitate interna.tiona.lli superioam sta­ 
telor 8' poa.tf. lua fiin1A, pentru ca. suveranitatea de sta.t sA. poarte ra.spun­ 
deres, ar trebui8'se constituie o fort' armatA, internaiionallmaiputmnicit 
decit cea a. atatelor", Ounoscutul politolog francez conchide ~ deevoltarea 
institution.am tinde sa limiteze, din ce in ce mai mult, autonomia statulu i 
~i cA aeesta se face in t@meiul unui acord tntre state. 

Intr­o coneepjie ee se vrea mai moderna ­ concepjia asnpra a§a· 
zisei disocieri a statului ~i napiunii ­ , snveranitatea conternporana ar 
deveni 1;upcrf.luit, deoarece sooletates nu a avut mereu acea.stit stn10t1ll'it~ 
ei ea a cunoscut formele tribal,, de clan, de feud§., de imperiu etc. ~i nimi~ 
nu ne tmpiedlca ­ dupili Jean Boissonnat, de pildiL ­, sit no gindim la o 
cventua.lit restructu:rare a societittii in vechea maniera, ,, ... nn vedern 
pentru ce Intr­un univers unde totul pare a fi in miscare, adica, tehnieile, 
ideologiile, comporthile, numai societatea politica al' past1:a structnrl 
de neschimbat" 13• 1n logica unei asemenea otientlki, disoeierea st.a.t.ulni 
~i a na.µunii ar presupune reimpru­prea puterilor statuln! tntre c;, autoritate 
na~ion.a.li ~i o antontate multmaiional:t care s­ar instihui treptat: 

Or, dup~ mai mult de un deceniu, obaervam c:l, pe de o pa­rte 
,,iminent,a" unetasemenea evolutnnu s­a produa, iar, pe de altlt p.11·t,~, cl 
opinia Iui Boissonnat a contraetat en opiniile unor marl pel''lODMt!tii 
franceze remarcabile, precum Charles de Gaulle, care au deranjat proti­ 
pendata. politica enropcanit ~i neeuropeana prin n<'alinierea, la D4>ga.rro. 
isuveranitaiu sub llici una. din formele sale. m ci\1da acestei doctTil1~ de 
deplina independenti ~i suveranit~te1 concomitent s­a. elabora.t ~i varfa.nta 
cosruopolitit prin care au.veranitatea ar fi perimati, aoeea a, eubstituirif 
ttuveranitdtii cu competenta 83,U, cum mai esto ea. cunoscuM, teoria tran8· 
ferului de competenfd. Conform acestei teorii, in zilele noastrc coopei·a.rea 
crescinda. dintre state pe toate planurile ar'})resupuno in r~alitate o lunit~e 
a competent~lor unor state1 limitare liber gtnditai $i acceptatl1. lJ• oi, cum 
pretindc Paul Reuter ,, ... adesea aceasta nu este dccit o Ritnpli\ limH.aro: 
competen\ia, pe ca.re un stat o exercitAr nu clispare in neant, ci ('sf(• ~xerd­ 
tatA. d,e citre un alt istat sau de ca.tre un organit!n\ internu.iionnJ, fie in 
numele statului care nu o mai exercitil.., fie in numele statului AAU ol'~nis­ 
mului internat,ional care o exercitit tn locul ~u, .E:xistit a.stfel o ·tilht,ituire 
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sau un transfer de competenta" 1•. Conform aeestei orienthi, alternativa. 
intre notiunile de suveranitate naµonala ,i de ~u:pranationalitate ar fi o 
dilema falsa, opunerea lor s­er dovedi anaeroniea, UU' principiul unanimi­ 
t~til tn organismele internatioiia.le ar trebui inlocuit cu eel al majoriUµi 
insotit de garanpa pentru: minorita.ri. 

Un Ioe aparte in cadrul teoiiilor nihiliste il ocupA. eele mondiahste 
sau universaliste. Ideea. obsedfilit.a a acestor ,,soluµi" ar fi aeeea a treceril 
de la structurile ~i institutiile naµonale la aeelea supranationale (zonale; 
interzonale, mondiale). ln fond, ideile in ca:uz~ nu reprezintl. ceva cu 
totul non. Ele s­au formulat :inainte de eel de­al doilea. razboi mondial­ 
Dup~ adepjii aeestora, astbi ,;popoarele Enropei par si evolueze in: mod 
inevitabil catre o formi eoonomicl. ~ politlca comuna" 15• 1n spiritul 
aceluia~i mµonament, ,.ar fi aproape imposibil de. a ~i argnmente noi 
tmpotrrva diferitelor nuante de \!O''inis:m ale gruparilor na.µonale ~i pentru 
a dovedi cit de mult ar trebui inloouit acest sovmism printr­un vast senti­ 
ment de solidarltate care cuprinde intregu1 continent" 1•. Lumea de asthi 
ar trebui, duplt acem,i autor , sA dep~easca faza as_pira1illor ,,teritoriscen­ 
trice" ~i s~ le aeeepte pe acelea ,,antropocentricen. 

Ou indreptatita ratiune se ruenµona, cu ani in urma, in unele studii 
de speeialitate de la noi, ca teza acreditarii inevitabilitatii unor integrari 
este ceva mai veche ~i ea presupune eontopirea a doua sau mai multe 
unitltti sub un statut supranational, deoareee existenta. itatelor nationale 
suverane Impiediea c~erea comunit:ltpi mondiala, tmpiedica Iiberul 
curs al ideilor ~i al comertulni. 

Dupi'l, cum Re ~tie, mai ales in ultimii 15­20 ani, aces tor teorii nihilist­ 
cosmopolite, care neap mai mult sau mai pu­µn brutal suveranitatea, 
li s­au alaturat ~i conceppile, opiniile cunosente ca aparpni.n:d doctrinei 
suv~tlttii Iimitate, :Raponanientele de la care pleaea promotorii aeestora 
ar fi ca stadiul cooperarii Internationale, schimbul de valorl eeonomice, 
tehnice, ~tiint,ifice, eulturale etc. ar cere depli$irea. cadrulni national ~ ca. 
s­ar impune crearea 'unor organisme ~ foruri supranajionale. Aeestea ar 
fi justificate, chipurile, dupl cum cauta a prezenta lucrnrile unii autori, 
de necesitatea ,,de~ii frontierelor" prin internationalizarea fortelor 
de produc­µe, prin realizarea unei eolaboran ~ cooperari .fructuoase dintre 
state in toate domeniile etc. lntrm.:1t aceste idei au gasit o a.numita..audien~ 
~ in multe pki, atlt in unele prppuneri practice cit ~i in literatura de 
specialita.te, partidul isi statul nostru iµ­au fa.cut cunoscut la, timpul potrivit 
punctul de vedere. tiitrebat, de pilda, intr­un interviu dat cu o vreme in 
u.rma publica~iei vest­gennane 71Der Spiegel", despre teoria. sau teo­ 
ri.ile suveranitatil limitate, pl'ef$edintele Roma.niei socialiste, to~ul 
Nicolae CeatLjescu a rispum : nXu cunosc ell. exista. o asemenea doctrina. 
~tiu ca s­a. vorbit deapre acea.sta, dar, a~ cum am mai decla:rat nu o data, 
nu poate fi voroa de nici un fel de limita.re a, suvcra.n.ititµi. De igur, in 
cadrul colaborarii intre state fieeare 1Jlrli trebuie sa facaanumite concesii ... 
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dar insu~i faptul cli. statele rrtabilcso eadrul colabod..rii ~i, deei, 1}i eoncesiile 
reciproce, este o manifestare a suverauitatii, ~ nu o limitare a. ei" .17 

'.Fruct mai recent al teoriilor cosmopolite, doctrina suvcranitil.iii 
relative san Iimitate nu este nici mai puttn periculoasa, nici mai puµn 
insidioa~. Declansind nnmeroase implicaW, economice, politice, juridice, 
etice,· concepµa suveranitaW limitate ­ indifercnt din ce parte ar vent 
ea ­ presupune o a.naliza mai atenta, mai profunda.1 in lumina materialis­ 
mului dialectic ~i istoric. Fiindcll, in fond, daclt printr­o astfel de viziu:ne 
se creeaza. posibllitatea ca. unele natiuni ~­~i piardli. fie ~i o parte din 
suveranita.te ~ implicit, o parte din autonomia ~i independenja lor, mai 
raminem noi fideli tezei formulatf' de Engels, conform careia. o since:ra 
colaborare international~ a natiunilor europene este cu putin~ numai cu 
eonditia ca. fiecare dln aceste nattuni s~ fie pe deplin antonoma acasi la. ea, t 
:Yu este o con~ere at(>Stata de viatA. a marelui dialectician aeeee ca 
,,fiil'A. restanrarea inclependentei ~i unitll.W fied.rei napuni nu s­ar putea 
infaptui nici :unirea inte:rnationaUi a proletariatului, niei colaborarea 
pal}niC<I\, rationalii a aeestor nat,iuni pentru asigurarea unor teluri comune"18, 
sau ci : ,,O nuscare interna1ionall\ a, proletariatulni este in general posibill't 
numai tntre nap,uni independente" 1•. 

Teza ,,sll.'veranitl\tii limitate" eunoaste o ampl~ tratare pe plan 
politologic ~i Juridic::, in csdrul unor construotii teoretiee care, d6'i diferitc 
prin stmctnra argumeatatiei, prezintlt aceeasi structura caracteriRti<m: 
biccrcart'& de a fundamenta neeesttatea ca statele s, renunte la atributele 
lor suversne ca o conditie a participarl! la diferitele for me de eolaborare 20. 
Desigur, apwt~ mai ttrstu tntre conceptiile care vizeaz~ auveranitatea, 
antorii aeestei orientari au cAutat si evite unele carente constatate la 
primele, sl­i aduoa acesteia o aureoli\ nous, diferentiaU. ,,neosebindu­se, 
prin uncle argumente, de conceptiile nihiliste, teoria 11uveranit:tiii relative 
pleaca ~i ea de la recunoasterea suvemnit~tii, se alatura totu~i acestor 
conceptii prin continutnl ~i oonsecintele sale ; ea goleete conceptul ~i 
prlneipinl su,eranitlltii de oriee semnifica~ie rcala t:i tnsemnstate practici, 
transtormind­o lritr­o torma abstracta, fiLrii eontinut sau, dup, cum spune 
M. S. Koroviez, infr·o frumoasa ficµ,unc jurididi, ceea ce, in e8eniii: t­~­.te o 
n~re a suYeranitatii' 11. , 
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Oontra.r aeestor orien~ri sau practiei care vizeaza ~i afecteaza, sau 
pot a.fecta suveranitatea, partidul ~i sta.tul nostrn, pornind de Ia: lntelegerea 
~i tnstlfjirea tnvltta.turii marxist­leniniste, de la tra.ducerea doctrinei revoln­ 
ponare ela.bora.t£t ~ de.zvoltatiL de ctitorli ideologiei proletaria.tului in 
contextul realitaµIor noastre, a imperativelor pe care le implicll. fire.so 
edificarea. societapi soeialiste multilateral dezvoltate, considera d, snverani­ 
tatea ~i Independenta tuturor statelor, ­ indiferent de marimea sau ' 
natura regimurilor politiee adoptat ­ constituie atribnte Inalienabile 
in procesul dezvcltarti lor. 

Rom~ socia.lh)ta afirnm constant ca tlrile miei l}i mijlocii joaci 
un rol tot mai important in Yia~ internaµona.la, ca t,arile din asa­sisa 
lume a treia sau, mai preeis, t,i,rile hi curs de dezvoltare, ~ile mici ~i mijlocii 
~i tm"ile nesllntate pot a.vea ~ au de pe scum un rol important in solutto­ 
narea problemelor internaponale. Partidul ~i statul nostru nu vid nici 
un dezacord intre lirgi.rea sferei de cooperare economica, ~tiintificlt, cnltu­ 
ralll. Intre state ­ ea. o caracteristica a realitatii interno.tiOnale contempo­ 
mne ­ ~i respectarea stricti a independentei ~i suveranit~µi. Dimpotrrva, 
in doctrina politici romA.nead se apreciaz,cl­ intregul proces de elano­ 
rare ~i dirijare a. politicii inteme ~i exteme dintr­o tam sau alta trebnie 
sa fie un drept ~i o datorie a statului respecttv, o notit proprie a. esenjei 
politicii pe care o urmead fiecare tam, fieeare natiune, fiecare stat. Roma­ 
nia militeaza pentru apl.rarti& ~onsabilitii.tu fnndamentale a fiecarui 
stat de a realiza dezvoltarea economici, sociali ~i culturala a poporului 
sau. fara nici un amestec extem. 

In leptura cu statomicirea principiilor de drept international, 
tovaraf}Ul Nicolae Ceau~u preeiza ca acestea nu pot face obiectul nici 
unui fel de tmnzactii, ci deosebirile de orinduiri soeiale sau identitatea de 
orinduiri soeia.le nu pot lli puna in discutie aceste principii. Dimpotrrva, 
tocmst pentru afirmarea atit a unei colabomri rodnice intre statele cu ace­ 
ea.~ orindnire sociall ti ideol~ic."1 ssu intre statele cu orindniri sociale 
deosebite este necesari aplicarea in via.ta a. acestor principii, 

Dea.ltfel, in doeumente de autoritate ale forumurilor Internationale, 
suveranitatea este nu numai recunoseuta, dar !}i expres prom.ova.ta. fu a.ceat 
sens, in Declaralia anpra Fiwcipiilor de drept international pri'Oind relaliile 
prietene,ti 1i cooperarea tli1llre state, a.doptata inca in 1970 de Adunarea 
Generalll. a O.N.U., se prevede intre altele, cll. ,,toote statele se bucum 
de egalitate suverani. Ele au drepturi ~i obliga!ii egale ,i sint membre 
egale ale comunitlpi intemaµonale, indiferent de deosebirile de ol'd.in 
economic, social, politic sau de altlL natu.ra" Ca elemente esenpale ale 
suveranitatii statelor, 1n ~i document, se menµoneaza : a. statele 
sint egale din punct de vedere jurj.dic; b. fiecare­stat se bucu.m de drepturile 
inerente. deplinei suveranitt.µ ; e. fiecare stat are obligapa de a respec~ 
personal.it.at.ea altor state; ._ int.egritatea teritoria.1' 11i independenta. poli­ 
ticll. a statului sint invioJabile; e. fiecare stat are dreptul de a. aJege ~i dez­ 
volta, in mod liber, sistemul sau politic, social­economic ~i cultural. 



n ~lcolae CeaUJJescu, Romania pe drwnut corutrutrii socltlcltit soclaliste multtljlieral 
d~volJ.o.te. vol. 12, BucurettJ, Edit. politid, 1976, p. 606. 

<ii tu aceea~i ordino de idei, 1 in Oarta. dr~turilor ~i 1-ndatoririlor eoo- 
nomice ale statelor se subliniazi; e1i. fieeare slat aro dreptul ~ va. exerelta 
Iiber deplina suvemnita.to permanentg, Inclusr« posesia, folosinta ~i dispo­ 
ziµa. asupra tnturor bog~iiilor sate, resurselor nap.on,al(} ~i actiV'ttii.ttlor 
economioe. > 

In Dedaraiio. prlviud principiile care guYernea­za rela~iile dintre sta­ 
tele participante adoptata la Oonferlnta pentru securltate ~i cooperate tn 
Europa, incl~ tn A.ctul final al Con.ferint,ei de la, Helsinki, spare 'princl­ 
piul distinct conform Cfil'Uia statele participa.nte sint obligate sa­l;li respeote 
reeiproc suveranitatea ~ +in<lepemlenta politica, 

Suveranitatea este, faro. indoiala, un coneept peudinte a.tit de $tiin~ 
politica., in sens la.~, cit ~i de teoria rela.iiilor tnt,erllf.l}ionale ca a,13­ 
pect intrlnsec al ljttintd politic·e. 1n acest context, doctrina su.veranitatii 
fii, cu a.tit mai mu.It, ct­a marxJst­leninista este chemata la o abordare mulf 
ma.i riguroasa., ma.i completa. Or, se pare ci in seest domeniu pmctica 
sau praebieile care .im__pJicli, mediat san direct suveranit,a,tea (}U luat­o tna­ 
intea teoriei. Sau. cum ne­am shMuit s~ evident­imn, fie ~i pe sours in 
prezentul stu iu, uncle teorii cu pretentii de desvoltare doctl~rlt f!i suve­ 
ranitatii o denatureaza mai mult san mai putin consuent, mai mult sau 
mai putin delibemt. 

Ce trebnie sa recunoastem deschis este ca dootrinarii din va,rile sooia­ 
Iiste au de descifni,t m~ multe aspeete ~i raporturi ale 'teoriei 1·elat,iilor 
Internationale din punctul de vedere al conceptiet materialist­tstorice, ~i ca a~a, ~i numai a~, cu timpul vom putea impune o teorie, o conceptie, 
o metodologie proprie asupra rela.t,ii1or interna~ionale. Dar, teona 'trebuie sa fie in strms, concordant' ou politica. internationala, cu spiritul negooi­ 
erilor, al derularil Intregului sistem al conlucrarii, cooperant ~i colaborarii 
tntre state ~i na.tiuni. Or, toomst tn activitat~ l}i contribuiia. p:ractic~ ~i 
teoretlca desfit~urate de partidul i,i statul nostru, ni se ofe1it un exemplu 
de eontribujie creatosre la tezaurul faptic ~i spiritual al intregli conste­ 
liltt,ti in domeniul relaµilor tntemattonale, ~,implicit.in teoria SllVemnit~­µi 
ca atribnt, inalienahil al statelor, al natlunilor. 

Relevind fa.ptul ca ,fonele reactiooare ~i ma.nifesta in mod evident 
1­ngrijorarea­*i teams fa.ti de profundele procese innoitQarO ce se petrec tn 
lumea contempora.rui., de progresele popoo.relor c~ edificli. .non.a ori:nduire 
socia.la. de rela.µile interna.tionale de tip nou" tovarai,ul Nicolae Ceau~escu 
J>:rt'ciza c~ ,,fort.ele retr<>g!­ade, dorind sa opreasclt uria.~ul proces 1·evolu­ 
tionar al lumH contemporane, 1!;,i indrcapt3 atacul principal itnpotriva 
politicii de independenta ~i suveran.itate natiol'.l8.Ut a popoareJor. :tii acest 
scop, ele incearoa sa acrediteze ­teza ca na.t,hm.ea, independenta nationa.li 
~t eategoi­ii socia.le perimate ce nu ma,i corespund aetualului stadiu al 
dezvoltariiistorice, ca omenirea a intn\t in epoca companiilor, a. diferitelor 
­0rganisme su.:pranat,ionale,,21• !n acela§i context stnt dezvaluite metodele, 
maimultSliloumaipup.nmoderne,prinQarefieseface invita~ de a renun:(:a 
la suvei'allitat­e tntr­o maniera nihilistiii genera.la., fie se sugereaz~ renun­ 
1area doar 1a o parte din suveranitate. Indiferent insa de numele teoriei1 
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II Ibid., p. 607. , 
.a« ProgramJ.Ll Partid:uluf Conwntlll Romdn de (4Urlrt a ~ltliltfL soctalialt mullllalual .a_1iz- 

ooltalt Ii tnalnlart a Roman.Jet spre COIJlQIIUm, Bucurtftl, Edit. polftfcA, 1975. p. 176­177. 
IS Ibid. p. 177, ~ ;ti 

de ,,fundamentarea 11 ei tcoretici'i,, filozofica., Mu economica, conceppa sa.ir 
prsctica folositlt pentru a ciunti ssu inlittura. total suverauitates ~i Inde­ 
pendenta nayiunilo:r stnt respinse de un ntlllW' tot mai Insemnat de tari, de grupari fi personaliti.ti politice. Ou profunzimea.­i cunosenta tn 
penetrarea prooeselor social­politice contemporsne, ~ 'princtpalelor tendinte 
~i orientari, tova.ra~ul Nicolae C.eau~e$Cu a.fi.rmi : ,,Nu putem trece tnsi 
cu vederea. ca 1n ultim.ul timp rolul na.~unii, principiile independenjei ~i 
suveranita.µi nationale sint subaJ>.reciate, san oh'iar negate, ~i de pe pozi~il 
marxlst­Ientniste. Invoctnd conceptia, marxiat­Ieniniata, internayiona.~­­ 
mul proletar, unii filozofi, teoreticieni incearclt sit demonstreze di. natiunea 
~i­a. incheiat misiunea istorici §!ca in socialism ea nu mai are nici o perspec­ 
tivi, ca politica de apilra.re a. fodependenyei nationale constttnle, o incM­ 
care a marxism­Ieninismuliii, o a.lunecare pe. poz1iiile naiiona.lismului bur­ 
ghez, ca a.furn.area principiilor ~lit~tii ~i independentei reprezin~a prin­ 
cipalul pericol in lupta revolu ionar,, a.ntiimperialista. Ei sus~iI\, nici mai 
mult, niei mai putin, ca. apararea jndependentei na.yionale,, a.firmarea. sta­ 
telor independente slnt manifest~ incompatibilel cu intern.aµonafismul 
revoluttonar, cu spiritnl solidarit~tii in lupta hnpotriva dominatiei, pen­ 
tru progres sociaP'u. 

!n Programittl Parliilului 001mmut Roman, facindu­s(\ o pro.funda. 
ana.liza a procesului revoluµonar contemporan, a conyinutu,1.ui epocf 
noastre, a relapilor intemaponale, se precizeaz~ ~ Rom.Ania soc~aU{!ta 
va milita cu consecventa pentm o larga. cooperate independents; ~i savers­ 
~ cu toate statele lumii, ca ea. "Va pune ~i mai depa.rte un cl.eosebit ac­ 
cent pe rela;pile ei en statele socialiste, membre sau nemem bre ale O.A.E.R., 
membre sau nemembre ale Tratatului de la Var~ovia, va latgi continuu 
relataile sale multilaterale cu statele in curs de dezvoltare, vs continua 
sa. extindi cooperares sa cu statele capitaliste dezvoltate. Privitor la rela­ 
t;iile economice cu statele soeialiste, in Program se menyioneaza : ,,'.Relatiile 
eeonomice l}i de cooperare dintre Wile socialiste trebuie sa fie un exemplu 
de raporturl ecbitabile intro state libere ~i snverane, exereitind o puter­ 
nicli influenta internaiiona.11., contribnind la cresterea prestigiului ~~ for~i 
de atra.c~ie a socialismului in lume"zt. Iar in legatu.m cu tiirile in curs de 
dezvoltare, in Program se afiima: 1.tii etapa urmatosee Rom!tnia va &Ill­ 
pli:fica ~i diversifica tn continuare telapile economice cu t'rlle tn curs de 
dezvoltare, cu toate ~ile care action~ pentru dezvoltarea eoonomico­ 
socia.la independen~. Se vor extindeformele noi, reciproc avantajoase, de 
coope1­are in produc¥e cu aceste fru­i1 inclustv f01ma.rea de soci~tltµ ~i 
intreprinderi mixte "25• Dupi ce se xeafirma. oonoluzia. pQtrivit clreia, : 
,,Pornind de la necesitatea. pa.rticipirii active la diviziunea infornayiona.U. 
a muncii ~i de Ia principille coxsistentei pa~ce intre statele cu ormduiri 
Socia.le diferite, Bomainia va promoYa conseovent o politic, de extindere 
a. rela~iilor economice ou t.oate ti,rile, inclusiv ou cele cap1ta.1iste dezvol­ 
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u Nleolae Ceau,escu, Romdnla pe drwnul con,trairU socutdtii soclali$le mul1ilateral 
deZTJOl(ale, vol. 16, Bucurtftl, Edit. polltlcA, 1979, p. 517. 

i9 Nicol.ae'Ceau,eacu, Raporl la eel de-al XII-lea Congres al Parlldlllul Camunist Romdn, 
Buc~tl. Edlt. polltleii, 1979, p. 9t. 

17 Ibid. 
ta Ibld., p. 178. 
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ta.t.e"11, tn Program se subliniazi1. tnci1. oda.t~ ci1. : ,,La. ba.za rela.µilor eoo­ 
nomice externe ale Romaniei vor eta princlpiile deplinei egalidLµ in drep­ 
turi, a.vautajului reeiproe, neamestecului in treburile mterne, re~tului 
riguros al independentei l}i suveranit1'!ii fieckui stat'"7• 

Est.e ~tiut c~ RomA.nia. sooialis~ se manifest~ ca un membm acttv 
in eadrul O.A..E.R. adnolndu­sl o oontribu!a­e de pre~ la. mtliri.rea 1;1i oonso­ 
lida.rea fort,ei socialiemulni, pentru promovarea largai a. rela~or eoonomice, 
tehnioo­!}tiin~ifice ei culturale cu toate statele aoctaliste. Tovarallll Nieolae­ 
Cea.u!}escu preoiza. In expunerea aa din.3 august 1978 rostiti in fa\a aetivului 
central de partid ~ de stat: ,,Ne. pronun~ ~i ae\ionwi pentru in­tensifi­ . 
earea colaborarti ~i cooperhii 1ntre ~ile membre ale O.A.E.R., pe ba.za. 
ega.litiµi in drepturi, respectului independentei !}i suveranit~tii na.~o­ 
nale, lnteresulni fiecarei parµ !}i avantajului reoiproc; in seopul apropfe­ 
ril !}i egalizirii nivelului lor de dezvoltare, acceleri1.rii mersulni inainte pe 
ca.lea socialtsmulut ei corrmnismnlui. tn acela~i timp, Roma.ma actionea.zii. 
sus~inut pentm promovarea larp a relatiilor economioe, tehn.ico­,wnylUoo 
!}i oulturale cu toate ~rile socialiste112•. 

1n documentele celui de­al XII­lea Oongres al Partidului Oomunist 
Roma.xi s­a insist.at anume pe politics. conseevent revolut;ionara, construe­ 
tivi ~ umanistlt a TMii noastre, politica oe va trebui sit fie ,,bazata pe I 
respectul Independentei ~i suveranita~il naµona.le, pe eolaborare ega,Ia, re­ 
ciproc avanta.joasa intre sta.te"29. 

Trigindu­se concluziile corespuneatoare din schimblrile eaee au 
avut Joe, din nonl raport de forte pe plan mondial, este necesar :::ai se ast­ 
gnre partictparea tuturor statelor la solutionaree, marilor probleme inter­ 
napionale. Incontestabil, a.st,zi nioi o problema nu $6_ 'poate rezolva decit 
cu participarea, tuturor naµunilor Interesate . .Astltzi este maim ult ca oricind 
necesar ca tarile care au pii.~it pe ealea dezvoltkii independente, statele 
mici ~i mijlo<ili sa aoµoneze ~ mai unite pentru a pntea exercita. un rol 
sporit in via.1ia interna­µonalJl.. Este limpede Qi oriee 1ncll.loare a. prinoi­ , 
piilor de egaJ.itate ~ suveranitate, once amesteo in treburile interne ale 
altor state, ~i lndeosebi ale tJ,rilor mioi ~ mijlooil, vor fi considerate dt­ept 
acte Indreptate lmpotziva pao.ii ~ umanitA.1iti ~' tn oon.seointa, se impune 
recunoa.~terea dreptuJui saoru al tuturor t;irilor la libertate ~i suveranitate, 
dr­eptul lor legitim de a se a,pil.ra. cu toat,e mijloa.cele, inclusiv oele n.tilitare, 
impotriva oriokor inoalcari a.le aoestui drept .. .A. devenit un impera.tiv al 
zilelor noastre ca toa.t.e stat.ele ~i 1n primul rind oele mari, si1. declare ca 
vor renun13 la. for~ !}i 1a ameninta:r:ea. cu forya impotriva, aJtor sta.t.e, in­ 
clusiv la folosirea armelornucleare !ji a rachet.elor . .Adopta.rea, in oomun $a>U 
Separat a. unor asemenea aecJa.xa.tii ar trebui ~ constituie criterinl de a.t.a.­ 
,ament pentru principiile egalitJl.1il in dre_pturi, pentru cauza cola.borarii 
intre state !}i insta.urkii pie.ii in lume. 
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at Nlco)ae Ceau~. Romdnla pe drumul eonstrutrt! $0tld6tlt &aetalt,te mulftlaleral 
dtzuollalt. vol. 19, Bu~, Edit. PolJtlcJ, 1980, p. 510­511. 

Ace~ta este convlngerea ferma. a partidulni nostru, a. RomAniei 
soeialiste, sintetiza.t~ clar de tova.ra~ul Nicolae Oeauseseu care af.irma : 
,,Trebuie s~ se inteleap bine oA. politica de destindere presupune respeotul 
indepeadentei fieclrui popor, nea.mesteoul 1n treburile interne ale altor 
state, al dreptullli popoarelor de a­~ ouceri ~i eonaouda independen~ 
na.iion.a.JA, de a realiza. transformlrile revolu~ionare, sootale pe care le doreso. 
Nimeni nu poate pretinde do opreasoli popoarele de a. lupta. pentru cueeri­ 
rea independentei, pentru trans.formarea. re­volu~ona.d, a. sooietA~. Este 
evident ca. trebuie respins cu fermitate orioe amestec ­ sub o forma sau 
alta, dar tn primul rind pe cale militad ­ cu scopul de a Impiediea desfit­ 
~ura.ren. luptel de eliberare na.~ionalit, economiea l)i socia1' a. popoarelor,,u. 
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