
1n ra.port cu trecutul, in care modul de a borda.re predominant, daoi 
nu chia.r unic, a rela.pilor intematkmale era l'eprezenta.t de disoiplina drep­ 
tului interna.tionaJ, in ultimele decenii s­au impus moduri not : polltolo­ 
gic i,i sociologto. Dupil. cum s­au sta.tornioit §i stra.tegii inter­ san pluridis­ 
oiplinare eel putm pentru unele aspeete ale rela.~or intern.a.~onaJe (pole­ 
mologia., irenologia. ). Trebuie 8' reeunoastem oil. acest proees, ee vine de 
1n.Bi.Ji na.to:ra dezvoltMil ~tiin'(iei, a. avut conseclnte pozitive a.ttt in privinia. 
J.lrgirii considerabile a anei de investiga.1;ie cit ti sub aspeotul multipli­ 
oirii l)i oonsolidArii stra.tegiilor euristice l}i explicative §i al perfec~onMii 
tehnioilor de investiga}ie. Dar, sub influen1;a. neopozitivismului, ,,motori­ 
sarea" tehnioilor de cercetare ,1 absolutiaarea soientisti a. ,,modelului" 
teoretio al tJtiin'(ielor fizice an tins la excluderea op1;iunilor axiologiee din 
studiul rela.~tilor interna.~io.o.ale l}i la. mlnimizarea, d.ac, nu chiar la. an.ilti­ 
larea, modului filozofio de abordare a aeestui domeniu. ~i astfel s­a a.ju.ns 
la, situa.t;ia, nefirea,scj, tn care referin}a. la. o filozofie a relatiilor intema­ 
}ionale ~ fie tntovali.,iUL de un semn de intreba.re atune] otnd nu este 
chiar obiectul unei contesta.t;ii exprese. Situait;ie nelireasc, nu nnmai pentru 
cj, ea, contrasice o poga.tlf. ~i fertilA. traditie de gindire tn domeniul filozo­ 
fiei politice iji a. dreptului ci ~i pentru oil. ea. contra.vine tnsi,i structurii 
ounoasteri! teoretice ~i functiilor ei complexe. 

Pentru. cj,, la nivelul dezvol~rii contemporane a, epistemologiei, 
s­a putut sta.bili clL eroarea fundamentaUL a soientismului in ,uin~ele 
sociale rezid& tntr­o oonfuzie intre metodeZe ~tiin!elor fizice ,i acopuril6 
i,tiin1;elor soc.iale. Absolutizindu­se unele tehnioi de ceroetare ­ subsu­ 
tuite ilegitim unor demersuri specifice ­ s­a. a.juns la. o ,,trivializMe" a. 
~tiint.ei, redusi la. o dimensiune empiric­desoriptiv, iji aubordona.tl, du.pi 
expresia lui .A.bra.ham Kaplan, ,,legii instmmentului", pe care el o formula. 
astfel : d~ i se Ii& unui blf.ie~aij un eiocan, el va socott clL tot ce intll­ 
neste in oale are nevoie do o lovitura do ciocan. tn felul aoesta, sarcinile 
oomplexe ale ,tiin~elor sootale • au fost ignorate, eapacttatee Ior de a. 
orienta ao1;iunea. aensibil diminua.t!L iar obieotul ceroe~rii lor inovitabil 
d.raoit prin eludarea. preocupMilor pentru problemele ma.jore ~i oantona.­ 
reai, sub imperiul mimetismului scientist al tehnicilor de inves tiga.tie ~i 
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J Vezl, de plWll, exemplul grAitor al lui Richard Cox care a dovedit ci '1 tn C4%UI unel 
construc~ll exceslv de tormall.ste ~I declal1lt antilrad1\lonallste '1 anUflloioOce, cum cste 
analha silltemlcii a luI Morton A.. Kaplan, avem de­a face cu prineipll moioflce pe care au­ 
torul le admite flirA a le discuta ~I justlilca (R. Cox. Tht Bolt of Polutcal Philosophy in the 
·Thwry of .lnw-nalionat P.tfaliom, .,Soclal Research", 29, 1962, p. 261­262). 

I Cf. Paul Hazard, .crtia conflilnJtl europtnt, Bucur~I, Edit. Univen. 1973, p. 273. 

al ,,:Jllijlticil cantitlt!il", la inveatip.rea unor fenomene mAi putin 
relevante. 

Tocmai a.cea.Btl situa.~ie a. pus ,i mai puternio tn evident' ,,nevoia 
11.untrio& de filozofie" a. ,tiinietor sociale, implicit a a.celora. care ti­au ales 
ca. domeniu, exclusiv sa.u ptivilegia.t, re'la.tiile intema~onale. 8­a. dovedit 
a.stfel­ tn deplini conformita.te cu epistemologia, materialismului dialeo­ 
tic ­ cA. nici o interpretare teoreticf. tn aeest domeniu nu se poate lipsi 
de anumite op~iuni sau premise filozofice, fie ele doar implicite 1• 

De aoeea, in aeest stndln vom promova prin excelent,i un mod de 
abordare filozofio al unei probleme cardinale a. timpului nostm, striduin­ 
du­ne totodatA. BA. punem in lumini eoinciden~ dintre exigen1ele a.xiolo­ 
glee ~i tendintele obiective ~tiin1iific deacifrate ale evolu¥ei sistemului 
international. Acea.sti coincidenti este, fireste, posibila ~i pentru cA. filo­ 
zofia pe care o profesl.Lm, ma.terialismul dialectic ,i Istorio, este ea ~i 
o filozofie etiin1iificf.1 tntemetndn­se adici pe generalizarea da.telor ~iin~i. 
IM' ierarhia valorilor pe care o fnndamenteaza ,i o introduce in co~tiln~ 
eontemporaneititii expr.iruA sensnl progresului tstono, coincizind tot­ 
odatA. cu cele mai arzA.toare I1Azuin}e, cu interesele vitale ~i cu idealurile 
fireljti ale majoritlW covtrsitoare a omenirii. 

Dar tnainte de a intra in analisa propriu­ziaA. a problemei ee face 
obiootul nemijlocit al studiului nostm, sf. inBerA.m citeva. idei din ,,istoria. 
ideologi°'" a. problemei. 

1. Una din contnbutiile cele mai semnificative la forjarea unei direc!ii 
de' gindire fn ja1:Joarea nnor rela~i interstatale intemeia.te pe pace, egali­ 
tate fi justiiie a fost fll.ra indoialit, In eiuda cadrnlui filozolic idealist In 
care s­a manifestat, cea a scolii dreptului natural. ~a, cum remarca ~trun­ z,torul spirit analitic al lui Paul Hazard, a.firmarea. dreptului natural 
intT­o perioa.d~ de pregatire $i infA.ptuire a, unor mari trans.form.A.ri nu avea 
doae semnifica~iai unei simple coliziuni tntre idei abstracte ci exprima 
nazuinia. de a tntemeia rinduiell noi bazate pe'legi mai echitabile. Filozofia 
eare­l h.ranea nega supranaturalul, divinul, inloouindu­1 cu ordinea. ima­ 
nenta a. naturii ; in plan social, se earactensa printr­o tendinti rationala 
ce a.firma ca de fiecare om stnt legate annmlte facultat,i inerente defini­ 
tiei sale ~i c~ omul are datoria de a le exersa potri'Vi.t esentei lor (,,drep­ 
turile naturale" ca dreptnri ale omului) $i, in fine, pe plan politic, dreptul 
natural avea ca smsi ,i tel tn a.~i timp teza potri'Vi.t cireia. autorita.tea. 
care, in interior, reglementead arbitrar raporturile dintre supUl)i l}i mo­ 
narhi ~i ca.re, in. exterior, nu duce decit la rlftzboaie, trebuie desfiinta,tl iji 
inlocuiti cu un drept nou care s~ poati conduce omenirea la fericire : 
un drept politic ca.pa.bi! ~ regleze raporturile dintre popoa:re, cu ideea ca ele hlsele t~i c1rmuiesc soarta 1. ~a.dar, dreptul internaµonal preco­ 
nizat, in esent~, de F;ICOala. dreptului natural promova ideea. inddznea.tA 
(pentru acel timp) ~i justi cl un drept al gin~ilor t~i gase.<1te singnrul temei 
,,natura.l,, in vointa i,i suvera.nitatea popoarelor. 



• Cf. Mario. Ecatertna F1oreacu, Conctptla lat Nteolae Bdll!U(;u eu prtolrt la relaftlle tnlu- 
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~i, pentru exeipplificare,. .vom me_~tiona, id~· lui Hugo G.roµus., 
dupi care legea. nescrisa, vitaUL pe care natn.ra ~i a. gra,vat­o in sufie­ 
tul, omµlui nu amuteitte, spre deosebire de legea. civill, nici in timpul ri.z­ 
boaielor i,i condaronA. nenoroeirile pe care legea divini le tolereaza sau le 
justifica. Sa.u teza. lui Samuel Pufendorf ca dreptul natural trebuie sa. 
prezideze viata. sooiali, a.vi:ndu­~i locul in constttutia politici a statelor, 
_pentru cl, ,,legea. naturii este aeea lege care convine a.tit de constant naturii 
soeiabile ,i raµona­le a. omului incit nerespeetarea _principiilor sale ar face 
sA. nu existe societate echitabili ~i pa~nica printre oameni". Sau pledoa.ria. 
fierbinte a, lui Fenelon in. a.pararea. ,,dre_pturilor umanitatii". Notabile 
stnt, astfel, pentrn eontribntia !jC()lii dreptnlni natural ­ in ciuda contex­ 
tului idealist in care se ma.nifestl ­ tezele care conditioneazi. pacea de 
instaurarea, unor relatii echita.bile intze oameni s,i intre state. 

DeaJ.tfel este reaJmente remarcabil iaptul ca. majoritatea covitJi­ 
toare a antorilor de proiecte de reorganizare a lnmii in vederea instaurarii 
,,picii vesnice" poten~eazf. ideea necesitilil instituirii unor ra.porturi 

.guvemate de egalita.te ~i justi~ie ca garantie a. elimin:lrii fa.ctorilor beli­ 
geni ; dupl. cum, la Kant., do pilda, se statorniceste, ca. idee fundamentali., 
respeetarea individualitAyii na.µunilor> tntr­un sistem de ,,pace perpetna", 
~a, cum repubhca (existents. unei republici constltujionale, democratice 
in fiooare stat apare la el ca o eonditle sine qua non a existentei §i fnne­ 
~onirii siatemului) Inseamna, in viaiunea sa, respectarea reciproci. a. 
indivizilor ill antonomia lor. ~i tot la Kant tntilnim ­ chiar dacli, tntr­o 
construetde prin excelentA. specula.tivA. ­ argwnenta.rea. instituirii unoi­ 
regull Intemeiate pe eonaensul Uber al na.yiunilor : dad morala. este regula. 
superioa.ri a politioii iji dacll. politfca are ca obiect a.plica.rea. dreptului, 
ea. nu trebuie 8'·1 aplice doar in fiecare stat in particular ei ~i intre statele 
tnse~i ; ~i cum progresul ideii de drept este cu fiecare zi mai sensibil, se 
poate nutri un ideal in. care diferendele nattunilor ar fi reglate, ca iji a.celea. 
ale indivizilor, prin legi ff.cute ~i admise de catre toate, 

Ideea. este relua.tA., tntr­un alt context Istoric iji ideologic, de citre 
exponenW ~colii solidariste. Dintre acei,tia ne retine a.tentia aici, eel ca.re 
a foet ~i presedinte al ,,SocietA.W Natiunilor", Leon Bourgeois, care, inca 
in 1908, formula ca o condiyie constituti~ a unei a.stfel de socieU}i ,,acce_p­ 
ta.rea. de cltre toti a, unei aeelei~ concepyii a, dreptului comun tuturor, 
a unei acele~i leglturi intre ma,ri ~i mici, toµ egali in consimtAmint !Ji 
1n reaponMbilitate". 

Dar dintr­o mmtiune, fie ti chiar e.'l.tre.Dl de snmari ca. cea de ­fa.11,, 
a unor momente mai importante din tra.di}ia. boga.tA. a. gindirii filozofice~ 
jul'idice ti sooial­politice ca.re a promovat ideea. de ecbita.te ~ juativie in 
rela,tifie interna~ionale, nu poate, desigur, hpsi contribu~ mAcar a. unora. 
dintre cei care a.lcA.tuiesc pleiada marilor ginditori democra.vi romAni din 
secolul al XIX­lea.. Un loo de fnillt.e ocup!., fira tndoia.JA, Nicolae Bl.lcescu, 
promotor al unei viziuni moderne ~i comprehensive despre relatiile inter­ 
navionale, ca rela.tii complexe, intemeiate pe respectul suveraniti~ ~ 
egaliUW ~i guvernate de principiile echitltil, dreptl.pi ,i picii 1• !nteme­ 
ietorul filozofiei dreptului tn cultura romAneasei, a.postol neinfrica.t aJ 
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emancipkil sooiale iti na~ouale, ,,europea.nul" Simion Bl.muliu utiliza 
dreptul natural pentru a. fundamentai principiile exi.8tent,ei, libertltii fi 
egalitltij pentru individ ,i popoare, subliniind, intr­o larp viziune uma­ 
mstA, eA. adev'1a.tele drepturi a.le natiunii slnt totodati drepturile umant­ 
titii. Iar eminentul istoric ti om de sta.t Mihail KogfJniceanu cerea c& 
,,lreptatea, dar nu puterea'' si prezideze soarta na~or, pentru eA. ,,eate 
sta.tornio ca, tnaintea unei bune dreptA~i dritul celuimai slab are tot ~ 
putere ca l)i dritul eelni mat tare" ti in numele aeestor exigente de dreptate 
@i justitie el proclama ca primA trad.tura definitorie a. epocii eontemporane 
Iui ,,,triumful dritului asupra tiriei'' •. 

Spiritul ~tiln~ific ne ob~ si oonsemnam, totodata, ~i idei, ~ doc­ 
trine care, inspirate de interesele unor gr.ipuri soeiale conservatoa.re sau 
reaoptonare, anti­ sau contrarevolntlonare, au Incercat nu numai si nege 
neeesitatea in.staudh'il uno.r rela.µi de egalitate ~i dreptate intre indivizi 
~i popoare, ct chia.r i,i posibllitatea ei, invocind determinarea, fie divin' 
fie naturaJi, a rela.t,iilor ihegalitare, ba.zate pe foftA. E semnifica.tiv, de 
pildA, cA Impotriva tradi~iei progresiste a dreptului natural, contraetua­ 
lisnmlui ~i revolutdonansmulut burghez s­a ridicat cu o furibund, inver­ 
sunare glndirea politicl\ antirevolution.ari a diferitelor i,coli eonservatoare. 
Pentru Bdmund Burke ­ momentul de reper al conserva.torismului 
politic ­ organizarea sociala pe clase ierarhice este caraoteristica veri­ 
tabilil., legitimata de provldents, a oriMrei socie~µ civile, a. oriMrei alru\­ 
tuiri politice. Exi."!tai, susvine el in cnnoscutnl 8'u 'pamflet tndreptat 
impotriva revolutie! franceze, o prezumtie ,,in fa.voarea. oricf.rei orlnduiri 
etatale stabilite lmpotriva oridJ.rui proiect naverificat"; sperantele omului 
stnt ina.lte, dar viziun.ea sa este scurti., ii, in conseoin\;Ao, etortu.rile de a. 
remedia relele existente condue, de obieei, la altele, chiar rnai ma.ri. 

Metafizica politicil. a lui J. de­ Maistre, ca ~i ,,teoria, puterii"a lui 
L. de Bonald ­ representautll ~oolii teocratice tranceze ­ promoveaza 
ideea ,,ordinii naturals" ~i a ,,legilor eterne" : legea societil.fii nu poa.te fi 
egalitatea iji justit;ia, ci inechita.tea i,i injusti~ia, pent.ru ct. nici tn societate, 
ca IJi in na.turn., nu exist~ egalitate. Via~a. se men~ine prin exterminar~ 
unor fiinte de cAitre altele, ~i cum nu e:ristl alti specie care !!il.·l suprime, 
omul trebuie sil. extermine omul ; de aici justificarea razboaielor ca tinind 
de ordinea v~niol a lumii ­l}i apoteoza. soldatului ea. instrument al legii 
supreme care guver.nea.zi lumea. Pedeapsa guverneazi sooieti~ile (idee 
sus~inutf. ~i in dootrina. brahlnanf. a ,,tnvAitf.turil lui Ma.nu" care iden· 
tifieA. etiinpa. politieA. cu da>ulaniti, arta. de a. pedepsi), omul filnd prea du 
de la. na.turi, ca. si fie liber; clffl.ul este ,,legi,tura a.soeia~iei umane", scrie 
J. de Ma.istre. .A.ceasti. o.rdine e de origine divinA., ia.r ideea dupf. care 
omul ar putea. modifica rinduielile sooiale l}i politice tm.potriva. legilor divine 
este o ,,eroa.re fatall'I." (in acest sens revolutia. francezi era. conside.rati 
,,sataniof." pentru cf. o.r fj situat omul pe locul lui Dumnezeu). Oa. !Ji in 
ca.zol lui K. L. von Haller, aeeasta. l}tiint~ pollticA ,,restaura.tA" incea.rca. 
BA fu1idamenteze dreptul iortei, rezultind din pozitia. sociali i,i si legiti­ 
meze inechitatea. ~i rizboiul. 



Idelle sint relu.a.te in forme .relabiv modificate in neoconservato­ 
rismul contempora.n care­ pl'oslAvefte inegalitatea. soeia.UI. ~i nat;iona.11; 
unele printr­o legltum pretine indieolubilA cu proprietatea. priva.tAi l}i liber­ 
tatea 4f condanml progresul, pe oonstderentul cl ­ dupAi cum se exprimf. 
un fervent diaoipol aJ lui Burke, Russel A. Kirk ­ inova.~ia, este ~ 
adesea o conflagra1;ie devoratoare dectt o tor~, a progresului. f;li pentru 
& eviden~ia. solidaritatea. ,,noilor" oonceptii cu cele ale lui E . Burke ~f 
Jegitimitatea lor ei sublinia.zl cl stnt contruntat! en aoeeaet realitate: 
perioolul revolu1iiei. l;li cl in prezent, obiectul 11amenintAirii" este vital 
pentru imperialism, traductndu­se tn termenii ,,auprav1e~iril" capita­ 
lismului in competi1iia. istoricl cu aoeialismul, De aici l}i lozinca preferaU. 
a neoconservatorilor care, promovtnd Ideea confruntirii ,,la orlee nivel 
al violenjei" (deci Ji a.l celei nuoleare) ou comnnlsmul, clamead,: ,,mai 
bine mor~i decit rotii" r 

Dar ideea proa1'virii for1iei ca singur mi'.jloc legitim. al politicil inter­ 
na1iionale IJi presentarea tendiniei de supl'emaµe in domeniul foi;;ei ~i 
a. imperlaJismului (1n1ieles ca. expansionism sau hegomonism) drept earac­ 
teristicA normalA a. politicii oriclrui stat le repsim amplu fundamentate 
tn dootrina. ,,rea.lismului politic". Eate interesant oo. aeeate teze ott ~i cea 
a. inevitabilitl.1iii fatale a. rAzboaielor slnt Intemeiate tot pe ideea pesimistl. 
a. ,,imperfecpunil na.turii umane", fie cl este justificatiL prin social­darvt­ 
nism fie cl dobtndeete viziunea. ,,reallst­ore,tinl" a lui R. Niebuhr despre 
om ea. fiin~ finit:4, m.a.rca.tl de rll.ul ,,pi.eatului origlnar". Ooncluziile 
,,rea.li.Bmului politic" de legitimare fie a politicii de domina~ie mondia1' a­ 
oereurilor rea.c1iiona.re imperia.liste fie de mentinere a staw­quo­ului, Intr­un 
eistem international inega.litar, Ierarhie, prin politica ,,echilibrulo.i de 
fort­e" (tranaformat, tn conditiile aetnalei curse a. tna.rmif.rilor, 1n ,,echi­ 
librul teroa.rei") stnt in egaJA lllMUI'l contrare tendin1ielor progresulut 
istorio ti potrivnice intereselor vitale ale po~arelor . 

.Aceste doctrine, ca ,i altele mai veehi sau mai noi din arsenaJul 
ideologic al fof1ielor reaettonare din lnmea oontempora.nf. 1ncea.rcl. a.f&(la.r, 
din ­variate unghiuri, aA consacre inegalitatea. ~i nedreptatea, ineohitatea. 
,i injustitia., fo$ ,i diotatul, exploatarea iji domina.tia. ca \intnd de ,,ordi­ 
nee naturalA" a lucrurilor, eare ar fi, in viziunea lor, potrivniel unei demo­ 
cra.tizf.ri reale a vieW politice interna.1iiona,le. Viciul lor teoretio fund&­ 
mental conetl. 1n aola.rea reductionistl a foJ1iei ea singura. component.fr 
a.ctivl e. puterii tn rela.tiile internationa.le ~i !n transfo.rma.rea. ei tntr­o 
constant­I. (inva.ria.bnA,), ia.r pe de a.ltl, parte 1n imaginarea, unui model aL 
eistemului international tn care este hiperbolizata. fji ideaJ.izata. stabilita.tea. 
C,i ordinea) ti, tmpotriva. evidentei, a.proape oomplet neglijatl echimba.rea, 
dinamica. sistemului. 

2. Epoca. noa.atrl ­ ca.racteriza.ti, cum se apreciazl i,i tn Progra.mul 
P.O.B., prin tra.nsformlri socia.le 1ti na.1iona1e structurale ­ ofera imagines. 
tulbmf.toare, uneori chia.r derata.ntA, a unor procese de schimblri radica.le, 
realizate la niveluri ~i tn ritm.uri diferite, in conditille existen~ei ,i mani­ 
testlrii unei eterogeniti:l.vi de structurai ~i grad de dezvoltare a, sooietlVii 
contempora.ne privite en. un tot. Amplitudinea so.himb,rilor ,i evenimen­ 
telor istorice din ultimele decenii ­ dintre care uncle sint realmente schim­ 
bAiri eseniia.le ei irevenibile ­ i­a. determinat pe unii oameni de i,tiin~ ­ 
ca, de pildl, profesorul Karl Deutsch, actualul pre~edinte al Asociatiei 
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I K.W. Deutsch, Politics and Go11ernment. How People Decide Thtlr Falt, Boaton, 1968, 
p. 394. 391. 

• W. Moore, Lu Qhangemtnlscaoclaruc, Gemhloux, 1971, p. 12­l.S. 
, L. Rlluta, Procuul rt11dlutto11ar mondL4l - utnla·progreaulultstortc, In L. Riutu (coorcL), 

Pl'Oflruul tatortc Jl-conttmporantltatea, Bucur~tl. EdJt. polltlcl, 1976, p. 143. 

~ernaponale de ,tiinti politici ­ si denumeasci metaforie aceasti 
._perioa.dl o ,,cumpbi a apelor" (watershed) tn tstorla contemporani flt 
8' eonsidere, cu totali indreptf.µr.e, ca eea ma.i nerea.listi utopie in aetua­ 
lele eondi~ii este sf. crezi cf. Inmea va, rimlne a~ cum este '· Dealtfel ,i 
aiii autori con.saora1a in studiul schimbirii sociale, ca. Wilbert Moore, 
apr­,ciazli cf. lrecventa ~i amploarea schimbirilor cproprii lumii contem­ 
_pQl'a.ne fae legitimi eonstatarea unor proprietf.ti ti dimensiuni partioula.re, 
~teristice epooii, care o disting de toate eelelalte •. S­a. a.prooiat chiar 
,cl,..este vor­pa. de un nou fel de tip istorio (a new kind ot historic pattem ­ 
~ Deutsch), care presupune ~ un alt ritm al timpului istorie dectt 1n epo­ 
cile anterioare. 

· Important este, de aaemenea, cl aceste schimbki nu sint isolate 
niei in timp niei in spa.jiu, consectntele lor afectind In general .regfnni 
tnuegi daci nu chiar Iumea tntreaga. tnaceste procese s1nt angajate mase 
uriase de oameni, grupuri, elase Iii ~i soeiale, grupki ti fort,e poli­ 
tice diferite ea pondere, impol'ta.nv,, interese ti orientare tn a.ctnme. 

,,Acceler.a,rea procesului de tran.sf.ormiri economice ~i social­politice 
­ precizea,~ profesorul Leonte Rl,utu ­ tnseamn', 1n acelalti timp, 
accentuarea earacterulni extrem de complex ~ de contra.dictoriu. al deve­ 
nirii istorlce. Aceasta, face oa­sensul evolu~iei istorice a, 1JlD8dlitivti, viitontl 
ei ma.i apropiat ~imaitndepli.rtat sa .reprezinte a.stizi una din problemele 
fund.a.mentaJe ale gindirii eoctal­poltnee ~i filozofice" 7• 

Schimbf.tile petrecute tn sistemul intemayiona.l in perioada post­ 
belioi dezv'1.uie, pe de o parte, o ea,pan.,iuns a politicii, tradud printr­o 
politizare mai intensl. a lumii oontempora.ne, rezultat flt al unei mobili­ •i soeiale ma.i ample a maaelor populare in plan intern flt, pe de alta parte, 
o participare mai activli a popoa.relor la viat& politioi int.ema.yionaJf. (s­a. 
vorbtt, cu tndrepta.~ire, de o , ,explozie a pa.rtioipif.ril" ee ar ca.racteriza. epooa. 
noastm), concomitent cu eeea oe specialiijtii tn politicacomparati au dennmit 
,,spectruZ largit a-Z 11i8temelor politice", a.di~ ~terea. nm:nkului a.etorilor 
sistemului tntemational, al statelor independent.e (nn exemplu grlitor : 
in 1945 O.N.U.. avea 41 de membri, ia.r 1n 1978 .numi,ri 151), inoluzind 
o mare varietate de tipuri politice, a.flate tn sta.dil diferite de diferenyiere, 
eonsolidare ~i dezvoltare. 

Aparitia statelor socialiste, pnlbUFea imperiilor coloniale ,p_ atir­ 
m.a,rea pe scena politica a lumii a unui considera.bil numir de state noi, 
decise 8'­~i consolideze independen~a, in rela~ intema~iona.le fao astf.zi 
nu .numaii dificili, dar efectiv imposibili, conducerea sistemulni dintr­un 
eentru sau qhi~r din oiteva centre de putere . .Afirmarea, cresctn.dl, a, sta­ 
telor mici ~i mijlocii devine o tmsatorli. caraoteristici, definitorie a. :rela­ 
t;illor interna]ionale contempora.ne. Tendinva care se manifesti cu tot mai 
ma.re put.ere este de descentraw:a.re a. sistemulni, de depolarizare (a.ttt 
prin unele fenomene elocvente din. cadrul blocurilor tnsep cit ~i prin pre­ 
siunile exercitate din exterior a.supra a.cestora.), ca implica.lfa nemijlocitA 
a. necesit~iu demoeratizfi.rii lru.. Pentru ci nivelnl atins de eiv.ilizavia mon­ 
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dia.11. ca •i interdependentele multiple ee leagil,. astA.zi popoarele ~i 8tatele 
lumii ­ dineolo de .natura, orinduirii soeiale ­ au orea.t pentru prima datl. 
m istorie posibilitatea revendicirii inetituirii unui slstem tntemattonal 
baza.t pe rela.tii de egalitate reaJA ,1 cooperare aotivi. Solu~ia la inteede­ 
pendentele neeesare cresclnde nu mai poate fi socotitlL ­ in eiuda tendin­ 
~r fortelor reMl~ionare ­ snbordonerea, ci eoordonarea ~i cooperarea 
tntre pa.rteneli liberi !}i egali. De aicl in.compatibilita.tea mentmeni u.nui 
siBtem intemationa.l genern.t de tlagrllnte inegaJitA.~i ~i care conservf. ~i 
tinde d permanentizeze vechile raporturi de domlnatie, forti ~i dicta.t. 

ExiBtA in8' desigur interese 1ti forte care se opun tendintelor obiee­ 
tive din evolu~ia. sistemului international (~i ar fi bine, poate, ~, subliniem 
cl pozitia. lor e a.limentat§. prin existenta zonelor fierbintd, conflictuale­ 
din perioada postbelicA. ~i care etnt conseetnte unor so1uiii ~dit ireali.ste, 
eonsaerate la. ~itul ealnl de­al doilea rizboi mondial, tot din Interese 
de mare putere iji de, ,,echilibru de Iorte"), tncerctnd sa. conserve clt mai 
mult din stmetnra Jui Mtuall. Problema este insll. peneru oft timp ti &1, oe 
pret' Pentru ci amenmt,rile oonseetntelor tipulut spontan­ana.rblc de 
dezvolta.re ­ produs $i manlfestare a. dezvoltA.rii eapitaliste generatoare 
de crize, se extind astff.zi tot mai mult ;si mai lng.rijo.rM.or asupra Intregij 
Inmi, iar ,,costurile" sale stnt nu numai prea marl, ci de­a dreptul ris­ 
cante pentru ind.fsi existent,a. special umane. 

Este drept cA chiar dineolo de pozitiile extreme ­ cum sint cele 
neotasctste, eele ee lntru.chipea.zf. gama ,,ultra" din registrul tendintelor­ 
neooonserva.toare san cele formulate de doetrina ,,realismului politic" ­ 
se ma.nifestA incl adesea. pozi~i mai degrabiL sceptdce, care nu viLd posi­ 
bilA o achimba.re ra.diea.JA. "Nu ne referim la cei care, lega.~i de anumite 
Interese, nu pot eoncepe sistemul altfel decit este, pentru ci a.~a cum 
snblinia generaJul de Gaulle lntr­o conferintff. de pres, (14 ianuarte 1963) ; 
,,tn politici ti stra.tegie, ca ei in economie, monopolnl apa.re in mod firesc 
celor care se bucuri de el ca fimd eel mai bun slstem", ci la. autori oar& 
nu se dovedesc ca.pa.bili 8' desolfrese tendintele necesare din a.ctuala. 
evolu~ie intema.tionall.. De pildi, relevind ci sitna~ia. de dupi eel de­a.I 
doilea. rf.zboi mondial se caracterizeazf. prin cre~terea ,,mijloacelor totale", 
a.le ma.rilor puteti nuclea.re iji, totoda.tA., prin sporirea. numA.rului tf.rilor 
mici, Da.vid Vita.I eonsidem cl ar ex.­ista. o fataJita.te a poziiiei sta.telor 
mici de a 1i ex:puse arbitrariului celor mari ~i clL in Meastl:ii, dirootie n­ar 
fi. penni8' nici o iluzie •. Ar fj insA nedrept sA nu amintim mkar ~i acele 
opinii ca.re evidentiazA. jnstetea. pozitiei t,ii,rilor mici tn rs.port cu cele ale 
t,irilor m.a.ri. Laszlo Lederman l'eleva., astfel, cl. sta.tele mici n­au ambi~ia. d& 
a, concura.pecelemari sub raport militar sau economio; ,,tot oeea ce el& 
cer, este dreptul lor de a trf.i o viatA. nationall independentii., de er­~i dez­ 
­volta prosperitatea. ma.ooria.h\ l)i de a pistra intact patrimonial lor spiri­ 
tual" •. Acea.stl indreptititl. remaroo. ne aminte!}te de considere.tia lui 
Macbia.velli din ,,Principele' 1, dupi ca.re ,,dorintele poporului sint mai cin­ 
stite dooit a.le celor ma.ri, intrucit ~tia din urmA. vor sA. asupreasci, iar 
cellla.lt vrea. 8' nu fie asuprit" 1°. 
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Esta semnificativt1 pria ­aeeastl. prism!., ofensiva. mai recentl Ian­ 
sa,ti in d:irec1i8, elaboml'ii unui jundament f)olitico-f iloz<,fio care 8' justifiee 
politica. imperiaJiatA ~i mentlnerea 8tatu-quo-ului. Ea. pnne in lwnini 
modurile ideologtee opuse in care se eo~tientizeazi unele fenomene ,i 
proeese tipice pentru epoea noastra. Astfel ,,noua struetum (ordme) a. 
Iumii" este conceputa nneori tntr­un spirit prin excelentl antirevolu~io­ 
nar ~ &l.oind referin{a Ia, postulatele teoriei ,,interdependent,ei» ­ pe care 
o ooncep intr­o nouA variantl a, dootrinei ,,sta.bilitatii" ­ unii autori 
oeeidentali incearci 8' intel'preteze revolulille ca, ,,zdrun.cinki ale stabi­ 
litlf.tii", n.eolarindu­le ineompa.tibile cu proeesele ee an loo in relatiile inter­ 
nationale; revolutille ,,arrupe" astfel interdependenta". tn aeeea,i viziune, 
se considera cl rennntaree la Inpta revolnponara iji de eliberare na~iona.11' 
(in expresie proprie : ,,substituirea. proceselor de schimbki pasniee in 
Iocul proceselor violente") ar fi eondipia obligatorle a stabilitiFii strueturil 
mondiale. 

iji mai evident& apare aceasta pozitde de clasA cind mentanerea 
,,stabilitA}ii,, (implicind deci aotuala strnotu.ra asimetticl, a, sistemtilui 
international ~i, implicit, frlnarea tendintelor evolutdei sale progresive) 
este p1asata deschis deasupra considerattilor ,,oohitiµi ~i moralei'"; sau 
cind se deelara ca o singudi alegere ar fi posibiUf. in politica illtemat;ionalf. : 
intre eehltate f,li deeojdine, pe de o parte, ~i injustitie ~i ordine, pe de 
alta. Bste mai molt decit recelatoare a.eeasta asociere de noiiuni ; ~i ea 
ciijti~ tn claritate atunei cind se deelam ca daclL o aoyi:ane de politici 
international& merge in ensul intereselor ,,sta.biliti~ii,,, ea, trebuie intre, 
p1·insl ehiar daci. ar reprezenta un mu pentru umamtate 12. 

Vrem BA subliniem ca o asemenea oonceptie ·faJsifioa tendentioa 
termenii alternativei reale ; ~i ca, in aeelaai timp, ea dezvA.luie un sistem 
de valeri generat i,i insplrat de o lume condamnats de tnsA.lJi Iegea obiec­ 
ttv~ a progresnlni istorie. 

O caracteristiclL ineditl a epooii noastre este §i monlializarea proble­ 
melor vitale cu care este confrnntats omenirea, Garaeterul global al proble­ 
melor eeonomtce, tehnologtee, eeologice, soeiale, politioo ale lumii de azi 
implica ~i solutii globale a, ci.ror realtsare antreneaza nu numai un set de state 
ci reclaim., ca, un nou imperativ, o participare globala, adicf. pa.rticipairea. 
aotivio la Viata. international& a. tuturor statelor, independent de mirime 
sa,u­ orinduire eocialf. de wna geografioa in ca.re se u,fJA, o larga demo­ 
cratizate a rela µilor interna,µonale, pentru ~sirea. celei mai patrivite for­ 
me de solutionare in oomun, prin concursul tuturor napunilor, prin trafa­ 
ttve ~i acord.uri, a, tuturor acestor probleme. Natura. ~i gra,Vitatea, acest­0r 
probleme ~ cea a. prezemrii 11i consolidt.rii p1'cii1 eare echivaJeaz,, fati 
de a.cum.ulMea. uria.1)elor potential.a distructive create de ,,m.a.nu1actura 
mort,ii" en in8'$i supmVietuifea speciei umane; problema abolirii foamei 
cronice ~i & .etunilu\rii dn\cfoi ; a, licbidArii subdezvolt,rii ei a. deca.la.jelor 
economice, tehnologice, infonnationale ~i :spirituale crescinde ; a, a.firmirii 
tot ma.i depline a principlului autodetermi.nlrii popoarelor ­ impun ca, 
parafrazindu­1 pe G. Olemenceau ca.re spunea. clf. ri.zboiul e o tr~b, pre.a. 
serio~ pentru a o JJ.sa pe mina gene:ralilor, :rezolvarea acestor probleme, 
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1n perspectiva evoluµ.ei sistemnlui internapona.J., de nu mai poati fi JAsata 
pe sea.ma, vnor state, recte a ,,ma.rilor puteri", ci 8' se realizeze prin antre­ 
narea, tuturor sta.telor ~ poposrelor. De­aici pozit;ia oentrall a. suvera.ni­ 
ti¢i !Ji Independenpei, concepte­cheie, de in~egerea l)i respect.area ckora 
depinde promova.rea unei politici conforme cu interesele reale ale tuNror 
na,~iunilor. 

lntruoit pentru viitor este previzibill chia.r o accelerare a. schimbi­ 
rilor 9i o a.ccentuare a tendint;efor Mi ca.re se ma.nifesti, devine evident 
cli. aceste tendint;e noi tn evolujia sistemului international nu pot fi tnt,e­ 
lese ca structuri menta.le fi insmunente conceptuale veehi, dupa cum 
problemele noi ale politicii mondia.le refod ca. ina.decvate soluµi l)i metode 
politice extrase din a.rsena.lul trecutului. TotodatA, aeeste prooese l)i ten­ 
dinte noi, care coincid cu interesele ~i n~t,ele popoarelor, nu pot fi 
a.prooia.te in lumina unui sistem de va.lori care ­ cum s­a. putut consta.ta 
din cele de mai sus ment;ionate ­ exprimA pozitia, unor fort;e Socia.le oi 
politice ostile eennjelor progresului real 1;1i umaniamulni autenrie. Or, 
ceea ce putem eonstate. este cli., in ma.re misura., modelele elaborate ln 
teoria relaviilor internat;ionale despre structma fi dinamiee, sistemului 
international (fie ele bi­ sa.u multipolare) cit l)i, foa.rte adesea, aborda.rea 
pra.cticli. a marilor probleme ale Iumii, ramtn incl grevate de o imagine 
conservatoa.re, care nu se poa.te desprinde de treent, fie el ehiar ma.i apro­ 
piat, fi care trldeazif., tn subsidiar, ,µ o a.numitl. teami de seh.imblri ma.jore. 
In a.ceasti luminif. apare cu pregnan\A semnifica.tia deosebtta, teoreticli. 
1;1i praotici, a. lll'Dlitoa.rei teze fundamentale, realmente nova.toare, cu 
caracter programetio, elaborate de pr&l)OOintele :RomAniei socia.liste : 
,,ln epoca in care tril.im i,i care este guverna.tlf. de Jll8,l'e& revolntie tehnioo­ 
1$tiint;ifi~ mondiall., de urialjele procese revolution.a.re de eliberare na.µo­ 
naJf, l)i sociaJf. a popoarelor, de cre.l)tere& fira precedent a. fot1elor pro­ 
grestate, demooratice­sublinia. to~ul Nicolae Oea.Ul)esou ­ , ae eere m mod imperios isi promo-r,area ,unei poluioi interMIWM.le Mi, ou adet1drat 
revoZupiotiare, care ail solaimbe ,.,. mod radical ra.portun"Ze di•tre state, pri•- 
cipiile poZiticii mon.diale, ad iMta.ureu dr8J)ta.tea ,, echitaua, co'laborarea 
,, pa1Jea pe p'laneto 11,oa.Btri" (s.n.) u. 

3. Se l)tie ca. orlee politicft im.Pliclf. necesa.rmente anumite opt,in.ni 
u.iologice. :tii plan general, cu ett aceste optinni tl)i gueso un temei obiec­ 
tiv tn tendint;ele reale ale vietii interna.tionale, cu a.ttt valorile ~i princl­ 
piile pe care le promovea.zi sint ma.i legitime, iar a.ot,iu:nea pe care o orlen­ 
tear.i mai eficienti. 

Toomai de a.oeea, pentru a. inte}ege ma.i exact ,µ ma.i fidel pozi~ia. 
BomA.n.iei tn fat& problemelor majore ale lumii este util, <Id nu ehiar 
neceaar, al eonaiderlm aceaati pozipe tn lu:mina conceptiei generale care 
o orientea.zl. Pentru cl efectiv avem de­a face cu o eonceptie coerentA 
care imprimi pollticii lOIDAuei,ti a.tit o oonsecvent,i principiall. tn a.bor­ 
da.rea respootivelor probleme alt fi CODtinuitate l)i at.&bilita.te tn 114tvra 
soluVfilor propuse fi tn a.npja.rea po.!itici ferml pentru inflptuirea. Mestor 
solutii. 

Desigur, a.ceastl. politicft pornei,te de Ia. sta.tutul ontic, specific fi 
complex, a.I RomA.niei ca.re este, concomitent, o tari sociaJ.istA, o ~a.rl 
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in curs de dezvoltare ,1 care se situead, m a.celal$i t.imp, in rindul tiriJor 
mici fi mijlocil ; aceastf. trip1"' identita.te, coneidera.tl in unita.te& sa. di.alec­ 
ticl, constitute lactornl endogen al polltieil noastre. Totodati ea abor­ 
dea.d, problemele ma.jore a.le lumil tn spiritul cerin~or generale a.le pro­ 
gresului fieclrni popor ~ al omenirii tn ansamblu. 

Ea ee intemeiad. pe o f f/,ot10Jie politic4 ce sta.bil~te o ,ioua ierarhie 
a. valorilor, care corespunde, pe de o parte, tendintelor sociale ,i politice 
obiective tn evolnti&, eistemului interna.~ionaJ, 11i, pe de alt§. parte, exigen· 
1'elor politice ,1 etioe cu care este confruntatl politioa mond.iall tn epoca 
noastrf.. 

ln a.cela,,i timp, sub raport teorettco­metodologic, ea. promovead. 
o viziune dialectiol, unitari asupra. proceselor social­politiee inteme ip 
interna.tioll8.le, dezvlluind taptul esen~ cf., tn ultimlf. instantl, ace~ 
legi ale progresului istoric guvemea.m evolutia interni ctt !Ji cee a. eomn­ 
nitltii mondiale, 

ln aceastl luminA, oeroetlrile noastre a.nterioare ne­au condns la 
formularea unei e.xplioa~ii ­ ca.pa.bile Bl elim.ine a.tit reduciionismul 
tehnico­economlo sau de altl na.turf. cit fi eoleetismul ­ a. progresului 
istorlo pnntr­un concept unifioa.tor, integrativ, apt, dupi opinia. noa.stri, 
sl promoveze o interpretare unitarf., ooerentA, complexA a. oriterillor pro­ 
gresului, implicit ale eelnt politic. Acesta. este oonceptul filozofic manist 
de libertato, in nnitatee dialootici a, determinAri.lor sale 1', 

ln a.cest sens, relevam cl. daoi dezvolta.rea. fortelor nmane erea­ 
toare, transforma.toare, 1n raportnl cu natnra reprezintl o misum, pri- 
monliald, a. libertltil, care este tnoorporati in gradnl dezvoltkii tortelor 
de produ1ii,e, tn caracteruZ ti ni11eluZ aceatora, exprimind, de aeeea, ti 
oriteriul primordial al progresului soetal, aeest criteriu nu poate fi t.ns1, 
numa.i prin. sine relevant, tntrnott ra.portul dintre om ~i natura se reali­ 
zea.zi totdea.una. Intr­o Jorm6 aociaU, din moment ce mnnca este activi­ 
tate sociaJI prin excelent,&. Aceastl forml este da,ti de reia.tille sociale 
de produetie, ca. mporturi prlmordiale, determinante, ca fi de celelalte 
rela.p.i soeiale, determinate de aeestee ,1 care, la. rindul Ior, in11uen~ 
asupra. celor dintti. Belatiile de produope exprimi configura.pa relatiilor 
practice dintre oameni (•i dintre grnpurile in care sint obiectiv oonsti­ 
tui~) ott $i modul concret 1n care se repa.rtizeazl intre membri oomnni­ 
tf.tii produeul aetivitl~ii eooia.le. 

Liberta.tea. inseamnl totoda.ti reaJ.izarea, in cad.ml acel~i proces, 
a dominlrii (eau oontrolului) de cf.tre om a. rela.~iilor sa.le sooia.le, a eooie­ 
tl.tii. Determina.t, ca posibilita.te, de nivelul ~i caracte.rnl for{ielor de 
produotie, acest aspect hotlritor a.l libertl~ se concretizea.zf, 1n naCura 
rela~or de productie ,1 a celorla.lte rela.til socia.le, determinate, mai mult 
sau ma.i pu~ mediat, de acestea. Dealtfel, la. aceat nivel al rela.~or sooia­ 
le­fi tn principal al rela.tiilor de produojie, ca rela~ fundamenta.le, deter­ 
mina.nte tn ca.drul sistemului sooietal ­ se afirml corelatia. intimf. dintre 
liberlatt Ji egaZitatt 1n tn~egerea, mpe:riorititii ist.orice a unei fommµuni 
aooiale, ca eriteriu fundamental al progresului genera.I. Eplitat.ea aooiall. 
fi" na.µona.li reall este conditia ,i gara.nµ& enstent,ei ,i afirmirii libertl.~. 
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Oriteriul libertiiiH ­ in a.ccep~iunea Ba. filozofici marxistl ­ l4i 
gl,eef te expresia concreti ~i in plan politic. Bensnl progresnlui politic, 
indica.t de Ma.r.x, este tra.nsformarea. procesua.ll. a statului intr­un oa.dru 
propice afirmlrti libere crescinde a fo.ryelor creatoare umane. ,,Liberta.tea 
eonstif. ­ sublinia. el ­ in tra.neforma.rea. sta.tului dintr­un organ aituat 
deasopra sooiet.a.iu lntr­unul cu totul subordonat ei" 14• 

Or, oa.menii dom.inA etatul (ca domeniu alrela.~iilor sooiale) tn ID.Mui'a 
in care activi.tatoo. aceetuia este pusA nemijlocit in serviciul satisfacerii 
nevoilor l)i ni.zuintelor Ior, exprimii. l}i lncorporeazif. puteres Ior, Be af1' 
sub controlul lor. Tocmai de aoeea Marx sublinia. ell in democra.tie, ortn­ 
dnirea de eta.t este redusii. ,,la, fundamentul ei 1'eal, la omul 1'eaZ, la. poporul 
real i,i se afirmlt ca opera lui proprie" ~0• 

1n aceeal)i lumid, a, conoeptului de libertate poate fi inteleasl esenta. 
earaeternlut saeru l)i inViolabil al prinoipiului suveranititil na.tiona.le ,c 
de stat ca manifestare a. tendintei istoricel)te legitim.e a. popoarelor la. o 
vi.at.' liben\ $i independentl, tn cadrul statal, corela~ intimA, pentru 
ortnduiroo. socia.listi, tntre demQcra.~ie ~i suveranita.te, ca expresie a. cerin­ 
t,elor progresullli $Ooial. Dealtfel, int1·eaga dezvoltare a omenirii a.testi 
ca. un adev§.r aixiomatic leg4tura indisoZubiU dintre Zibertatea. itldi11idU4l4 
Ji indepetidt11't(J -na1ionala a tArii cllireia ii apa.I1ine. Istoria. modenu\ ijl 
contemporans a confirma,t din plin tezo. lui Marx dupl. care 11nu poa.t~ 
fi liber un popor cace a.suprel)te alte popoare". Jstorie ~i logic, liberta.tea. 
omnlui, fiinti prin excelenti soo.ia.1', presupune libertatea grupului social, 
a. eolectivitatii, iar in cazul eocietaW modeme, a, coleetivitl.til fundamen­ 
ta.le pe care o reprezint§. na~iunea. .A.,a. cum intuia Condorcet ­ de~i in 
oadrul unei conceptii ideallst­Iluminlsbe ­ speranpele pentru viitoa.rea 
condi1iie ameliora.~ a. rasei umane pot fi reduse la ,,abolirea. inegalitf.t,ii 
tntre nattuni, progresul egaliti1iii tii~untrul f iec,rei natiun] ~i adevf.rata 
perfectiune a orneniru". 

Oriteriul libertil.W, ched,~uite de egalitate, se aplicA. in egam mllsu.ra, 
ou deosebire tn epoca noa.stra, progresului general in. domeniul relaiWlor 
interna.t,ionale. El capa.t~ formil. eoncreta in tendintele de lim.ita.re a rolului 
politic {intr­o perapootivli. mai indepll.rta.ta) Ji milita.r ~l aupraputerilor ~i 
modiiica.rea. continua. a. structurli ststemulu; international, de ,,spargere" 
a istemelor de polaritate ~i a bloourtlor politjco­milite.re, sonale ~i inter­ 
nattonale, de inloouire a. subordonarit ­ ca solutie perima,tit Ia interdepen­ 
dent;elo crescinde ~i nec~ai·e ­ prin cooperare ,i coordo.nar& intre prute­ 
neri liberi ~i e.gali, de afirmare ascendent!l. iji efioienti\ a. principiilor suve­ 
ranitlpi ti independentei, egalit~~ii in drepturi, neamestecului in treburile 
interne ale ace11tom lji elimillMii utilizltril ~~u a. amenin~il.rii cu utilizarea 
fortei. 

~ul in acest domeniu actionMzi'i. deci, ~a. cum rele~a ~i Pro­ 
gramul partidului, ca. tend.inti io sen.sul atenutirii *i eliminal.rii inegallta­ 
~ilor i,i al demooratiziri.i relatillor internaiionale, al in.Staurarii unei noi 
ordini eoonomice i,i politice mondiale, intemeiate pe libertl\te, egalitate, 
ecbitate, justiiie, cooperare !Ji pace. Pentru en. ­ dupii. cum sublinia 
pl'elfedintele NJoolae Oea.Q4eecu ­ : ,,~ cum pe pla.n. national e:xploatarea. 
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1, .NlcoJae Ceau,escu, op. cit .. vol. 12, p. 310­311. 
• E1te semnlflcatJv, aub acst Hpect. cj mdcllca Maltr el -1,,Jagl&fra (1961) subllnla t 

,,Dest•furarea lltonel 1c(ltlle tot !Dill mull tn relief exJgentfle Ju.atlJlel ft ecblt4µ1", defl, cum 
c:omaJta Allred Groaaer. la aceut4 dalltura~ hllerlca a !oat cd mal adesea able:nlA aau 
n­a parUclpat declt cu tnttrr:Jere (Allred! Groner, Au nom de quot? Fondtment, d'unt fflflNllt 
polfllqut, Paris, EdJUon.1 du Seull. 1969, J), SOO). 

11 Arilt.otdes, Btlca :Ntoomohic4, Bucure,tl, Casa §Coaldor, 19"4, cart ea­• V­a, cap.XIV. 
p. 187, 189. 

fi uuprirea, aolt1'ularea bogat,iilor in miinile unei elaee due la a.scutirea. 
contradict,iilor socia.le, la inten&itiC3l'ea. luptei eelor domi.na.p ti exploatati 
~i, in mod obieotlv, la liobida.rea aeestor rela.tii ~i la. fA.urire& unei lumi mai 
drepte ­ tot, a.s.tfel ~i pe plan interna.µona.l tnegalrtatea fi asuprirea due, 

. pini la. urmA, la. &JJoutirea. oontre.diotiilor dintre state i,i la a.pa.rit,ia unor 
grave confUote tntre ele. Pentru evttarea unor ciooniri, care pot deveni • 
violente, este neeesar ca. vechile rela.W tnterstatale BA. fje schtmbate ,i 
inloouite eu o politica nou"' de depliru\ ega.litate in drepturi Intre toste sta­ 
tele lumii. A.ceast1J eate o legitatB a de~oltdrii aocial6 - am pB plan fl41i011al, 
cfi ~i ittterna,ional - , "" proces ilett1'mina1 de tm4'i dialectica fU:Zt,ollM'ii 
aocial-iatoricB'' 11 (a.n, ). 

4. Demooratfzaree reWitiilor tnternattonale, considerate ca. o compo­ 
nent:\ iji/sau dimensiune necea~sl. a noii ordini economice ,i politice mon­ 
diale, represlnta, a~r, tn concep~ia materlallst­dialeetica a partidulni 
nostru, o tendinyl legicA., obiectiv1 a evolutiei ­sistemului international . 
.Aoea.stit necesitate o'biectivll. este con~tientizatf. lji apreciatAi tntr­un slatem 
de valori­oadru care reprezintlL surse nemijlocite ~i, in acela.~i timp, prin­ 
cipil orlentative pentru edicta.r~ unui non sistem de norme, menit 8' cill­ 
uzea.sei, actrvitatee sooial­politi~, in ple.n intern $i International, in vederea 
sa.tisfacerii graduale a acestet n~esiti~. Printre acestea, valorile de echi· 
tate ~i j1LStijie ROOiaHI., na.itonali ~i internationals\ reprezinU. un cuplu dia­ 
lectic lnterrela.t ~i complementer a. ca..rui voeatie de putemica ootualitate 
nu poate fi nega.U decit prin sacrificarea evidenyei • . .Aceasta este ra\iunea. 
profundi a f,recven~ei cu care le gARim. invocate 1n documentele pa,rtidului 
nostrn. 

FArA. sl\ ne propunem aiici o dtsoutaee a,mpla a. conoeptelor 1n lumina 
i toriei gindirii filozofice, politice, juridice ~i ence ­ pentru cA. ele implicl. 
toate aceste sfere ale conljtiint,ei individua.le lji sociale ­ vom puncta, 
tntr­o ma.niem _premedita.t sumara, doa.r citeva. idei care RA. punA. in lum.ini 
eontinutu! lor specific ~i terenu! interactiunii lor. 

Conceptul de ecbita.te (din lat. aequiw, ,,potrivire, dreptate, cum­ 
p~ta.re, nepti,rtinire" de la. aequm ,,egal") exprima. o valoare ~i totodatA. un 
principiu menit si regleze viava, oomunita.rAi, rela.Wle interumane •i socia.le 
,µ, a.desea, ~i cele interoomunita.:re in spiritul egaliti~ii, drepti.W, nepkti­ 
nirii. Aristotel, de pildA., vedea notiunea. de echitate in corela.tieoudreptul, 
dar superioa.ra acestuis in mA.sur­ai in care ,,ceea. ce·i ec.hita.bil este desigur 
un drept, da.r nu in senaul dreptului legal, oi ca. o corectum a acestuia", 
introcit legea, din prioina. formulA.rilor sa.le generale, :ramine inevit.abil 
defectuoasA.; totodatit, releva el, omul echitabil e ,,eel ce nu exageread. 
dreptul in da.una. altora.'' 11• hr pentru juri.tii roma.ni din epoc.a. imperial§. 
,,aequita.s" se constituie ca. seop ffi ideal aJ dreptuluj. ~a.la jusnatumliati. 
a mers in continua.res. a.cestei traditii. 
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11 Ch. Perelman, JIUllct et rauon, Bruxelles, P.U.B., 1963, p. 45­46. 
• J. Rawll, Thtorg of Ju,ttce, Oxford, Clarendon Preis, 1972, paulm (In spec1.a1 capltolu.L 

De,pr, prlndplul tchUattt). 

Oonceptul de just.qie (lat. jtffltu ,,bun ,i drept") implici fi el ideea 
de dreptate, oohilibm,'proporviooalitate. Diferen~­se de sensul oomun 
.institut;ional (aoela de activitate a unor organe speoiallzate tn aplioarea 
dreptului), termenul apa.re in dootrinA mai ales 1n sensul aoordat de Ulpian 
(justitia est oonstans et perpetua voluntas jug 8lllllll ouique tribuere), ,,a 
da fieo&ruia eeee ee este al siu". 

Oeea ee oonstatlm este oomplementaritate& acestor eoneepte ale 
•or sfere ae l}i tntretaie, terenul eomnn de tntllnire fiind reprezenta.t de 
oonceptul de dreptaie. Oonsta.tare& este collfl.rmatil. ~i de unele orientki 
oontempomne in doctrini.; mi refer la oontributii semoifioative, care au 
prod.us o vie dezba.tere tn gtndirea filozofi6' (politico­juridico­etiof.) eon­ 
tempomnl, cum stnt eele ale lui Oh. Perelman, de la. Universitatea liberA. 
din Bruxelles ~i J". Bawls, de la. Univenltatea Harvard. 

Perelman considd, a.stfel, echitatea drept ,,oomplementul indis­ 
peasabil al dl'ept,~ii formale de fieoare datl. oind aplioarea aoesteia este 
imposibiln; de aoeea., eohitatea. ,,oonstl. intr­o tend.int­' de a n11 trata. 
Intr­un mod prea inegal aistente}e care fa.o parte din ~i categorie 
esent;iall" a. Oeea. ee ne spare interesant ~ oonstruotiv tn oonoep~ia lui 
Perelman pentrn intreprinderea noaatri este, pe de o parte, relevarea 
,,reaoviei de resplngere" a prinoipiului eohitiµi fa1;1 de orioe formalism Ji, 
pe de alti parte, semnifioativa sa subliniere a nnei oorelapi aubeta.npale 
dintre afirmarea aooentuati a prinoipi'Ulni eohitiiii ,t epooile revolution.are, 
in care, in mod fireao, rf.stu.rnarea struoturilor eoonomioo­sociale, poli­ 
tiae ,1 oulturale este lnsotiti de o r~a.re a sistemuln! de valori, de 
o reierarhizare a valorilor ­ el pu.ntnd a.ccentul pe inovarea. rela.tiilor de 
proport;ie i,i rectproottate. Este o explioatie pla.uibilA.­ care prin elemen­ 
tele sale ,,ra.tionale" se m.tllnetJte cu cea. a. noastm, a marx~tilor ­, a. impor­ 
ta.ntei hotiritoare i,i a. conttnutuln; inovat a.l aoestor oonoepte­va.lori pentru 
via.ta, epooii noestre. Pentru ol., orioe epoo, revolutionarf., •i a noastra 
prin exoelentl., repune in discutie, in oonformitate cu noile tendinte ale 
progresulul, valorile umane tundamentale i,i oonoeptele pe care le exprum., 
refasontndu­le ~i adioglndu­le dimenainni ti valente noi. 

Plastnd problema echiU.lii tot tn cadrnl diaoutl.ril prineipiilor drep· 
titt;ii oe se a.pllclt reglementltrii raporturllor dintre indivizi, J. Bawls, in 

,ounosouta. sa. luora.re (una dintro cele mai oomentate ,i disputate din lite· 
ntura filozofioA, a. perioadei postbel.ice), accentuea.zft juatificat, socotim, 
ca.racterol de obliga.tivitote a ootelor ip rela.¢.ilor reglementate de principiul 
oohiMµi i,i, cu deosebire, al reciprooitA.~, tn ooopera.re, pentru menpnerea 
unei ordioi da.te 20. • 

Jar pentru a. limpezi terenul oomun pe ca.re se ,,an.,oajeazil.'' cele don.A 
oonoepte (valori ,i prlnoipii) tn tra.nsformareo. realitiiii sooiale ,i politice, 
vom oita. opinia. Liubomirei Miro4 ­ pe oare o aoootim sutenabillft 1n ex­ 
preaia aa. sintetiol, cu atit mai mult ou cit pom09te de la ac~i categorie 
de liberta.te 1n lumina okeia. am explioita.t, mai BU.8, oriteriile progresului 
sooiaJ, inolusiv politio ­ a.supm conoeptului de dreptate oare a.r reprezenta. 
,,vaJoarea care exprima. neoesltatea iji capaoitatea. umanitAµi de a.­~i auto· 



11 ~· Mlrof, Bcltltat• ft dnpttrte. Bucureftl, EdJt. ftllntulcl fl enclclopedJcA, 1977, p. 20. 
"Ibidem. p. 17, 117. 

legifera. mkura ~i modalitatea ra.porturilor care o definesc in manifesta.rea. 
ca.paoitA.tilor ,i a aspira.~or sale"; mergind mai departe, se comidera cf. 
ea oonstituie ,,mkura in care libertatea umanl. iEJi reglementea.zl. propria. 
manifesta.re, prin instanrarea ~i respectarea ordinii, ca. expresie a in1ielegerii 
necesititµi" n, oo.icA, in cazul nostru, a. legiti~ mstituiril progresive a. noii 
ordini interna.Vionale. 

Nu vom pntea fi ind, de aeord cu tam la. care se raliazl. ,i, dupfl. care, 
ideea de oohita.te ar representa, in ultinuf. instan~, rezulta.tul tmnsformarii 
dreptA.tii, ca. vaJ.oare politici, 1n dreptate, ea vaJ.oa.re morall u. DimpottivA., 
socot, mai ales, In perspectiva prezentei abordlri, clL mai evidenti. anare 
tradueerea nnei valort morale intr­o valoore politic§. efioienta, 

Observind istor.ia. conoeptelor, ni se dezvMuie tendint;a, continu.A. ­ 
de,i manifestatA. tn contexte aoelal­Istoriee fi ideologice diferite ­ de a 
afirma valori­cadrn, prinoipil orienta.tive care dep"'esc (t­rans00D.d) dreptul 
pozitiv ,i­i corectead. nedreptatea.. Ele s­su afirmat ea principii enee, dar 
foarte a.desea temeiul legitimitlW. in'Vooo.te a.!fost politio. 

Ou aeeasta ajungem ,i la o altil. problems ce se presupune eluoidatlo, 
in aeela,i cadru teoretio, un:n&it ,i ptm. seam, Este vorba. de existent,& 
sau inexisten~ unei dimen.siuni etice a relaVfilor internaponale; de Solutia 
da.ti depinde ,i acceptarea de c§itre ~tiintlfo a. mmi loo COI'eSpunzittor vaJ.o· 
rilor echiM.tii l}i justit;iei ca. fnndament, pentrn (demoora.marea}­rela.tiilor 
interna tiona.1 e. 

Se ,tie cit, in visiunea unor doctrine reaoViona.re care s­an situat la. 
polul opus umanismului (sA. amintim a.oi fa.soismul ,i neofasoismul, unele 
variante ale geopoliticii ~i neooonservatorismulnt, dootri.na. ,,ree.lismUlui 
politic"), o asemenea dimensiune nu numai cl a fost ~i este nega.tlt sub ra­ 
port teoretic dar a fost fla.gra.nt incfilcaU. tn plannl pra.oticii politice. FA.l'Ai 
a in.sista, a~ a.minti doa.r una din formularile eele mal tipio~ pentru. cinismul 
lor, apa.tj;intnd geopolitieianului nord­amenean Nicho~ J. Spykma.n, 
ale omi lucrari sint o apologia deschisi a agresill,Jlii ~i utilizll.rii fort;ei tu 
relo.tiile internaitiona.le: ,,Obt;inerca. foi;ei este UI'Dli.riti nu pentru a. do­ 
bindi vaJori morale ; dimpotriva, valorile morale sint folosite pentrn a 
u~ura dobindirea forvei". 

Or, dincolo de interesele evidente care pot alimenta asemenea poziyii 
otnice, sub mport teoretic nnmai reminiseentele nnni mod dep~it de inter­ 
pret&re a lumil valorllor in spiritul ,,autonomiei lor" conduo la situa~ia 
pa,mdo:ml~ in care se tinde sA. .se nege dimensiunee. etioi a relaf.iilor inter­ 
na;t;iona.le. Pe de altll. parte, ~i, numai reifica.rea l}i autonomizarea. rela.­ 
~iilor interna.ponale au putut genera concel)tii care s:\ nege dimensiu.nea 
eLioit (sau, mai larg, axiologici) a. acestora; ti.ind, in principal, relatii intre 
state ele sint tot~i, in ultimA instantli., tot relaW umane, ca. o vamntA. 
specificlti a rela.µilor intercomunitare. Doar statul, cum remarcau tnc!I. 
fA.u.ritoril sooiallsm.ului EJtilntific, nu este o entitate a.bstractll, supmuma.nA., 
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"CJ, ,1 PhWppe BraWard, Phllosop/lle tl rdallons lnltrnatlonale1, Genhe, lln4". 
N K. Marx, Fr. En1ds, Optrt, vol. JG, Bucurqu, Edit. poUt~ l9e3, p. J3­U. 

ei este, totdeauna, ,,expre$.ia. oficiala,, a. unei sooietaµ, a. ,,puterii sooiet~tii", 
adica. a unei comUDitiµ umsne, clnd nu este cltiar expresia ei real&. Or, 
oriee a.ctivitate nma,ni., ,i, implicit, orice :re.la.µe interomana (pentru °' 
actmnea presupune totdeauna relap.i) indiferent de nivelul la. care se des­ 
~oari, este supusl. aprecierii morale. Iar criterille anrentioe ale aeestei 
va.lorizari ­ sau a.precieri a..xiologice ­ trebuie sa corespunda tendintelor 
p.rogresului istorio. Desigur, s­ar _putea avea. aici in vedere l}i anumite 
determinbi speeitiee ale moralei pnblice tntemationale, dar aceasta. ar 
depA.~i cu mutt intentiile ~i limitele acestni studiu. 

Dincolo de necesrtatea (~i inevita.bilita.tea.) dimensiunii etice a. rela.tii­ 
lor interna~ionale 23 =eare justificA. modul nostm de abordare ­ , dorim 
BA aeeentnam, flcind un pas inainte, recunoasterea ~i relevarea leg§.turii 
orga.nice, a, intrepA.trunderii valorilor politiee cu cele morale. Temeiul ~tiin­ 
}ifie al aeestei pozifii 11 eonatituie descoperirea f&ptului ca. vnlorile politice 
~ morale se zlmialesc deo_potriva. din conditiile existenµale ale grnpurilor 
sociale, ale oomunitii.µlor umane, exprima interesele, nazuint,ele, ideaJurile 
aeestora. 

Tocmai de aceea, specificul profnnd al epocii noastre revolupona.re 
este centrarea viefil omeniril contemporane pe valo.rile politice ~i etice ­ 
pe necesttetea conool'dan1iei lor tn perapeotiva rea.lizlirii progresului sooiar1. 
Aoea.sta conferi legitimitat.e ti di un continnt real intemeierii Miologioe a 
democratizArii re1aiiilor interna~ionale pe valorile etice ~i politice ale eehi­ 
tiµi fi juatiµei, politicii oonseevente a. RomAniei socialiate in slujba rea.li­ 
zArii acestlii obieotiv. 

Ea se glaefte, dealttel, pe terenul solid al continulril ..,i dezvolta.rii 
u nui comandament pe care msufi Marx l­a lnscris printre elementele care 
detinesc misiunea istoricl revolu~ionara a olasei muncitoare, incl in 1864, 
in textul Manifestului conatitutiv al Asocia.fiei mternationale a munoi­ 
torilor, ol:reia ti cerea ,,sa faci in• tel 1ncit legile simple ale moralei !Ji 
echitltii, care trebuie sA. reglementeze relapile dintre persoanele particu­ 
lare, d, devina legi supreme in .re1aiiile dintre na.~iuni" "· 

Echitatea 4i justi~ia trebuie tntelese astfel nu ca desiderate specula­ 
tive, mai mult san mai putin subieetive, care sA. fie tncorporats in procesnl 
dezvoltArii sistemnlui international. Ele sint, cum aratam, expresia. in 
p]anul valorilor a. oerintelor obieetive ale progre. ului social ~i, tn a.ceasU, 
perspectivA, reprezintA. valori mndamenta.le ­ i:mbinare a. realului ~i 
idealului ­ , cadre orientative ale aotivitltil sociale ~i politice in epoca, 
noastra. 

Ca orice tendiil~ progresiste, ele 1ntimpini rezistenta aotivi a for­ 
t;elor veebiului, ale imperialismului ti neocolonialismului, ca ti inei1i& 
unor strncturi care se lasA. greu sobimbate. hi acela~i timp, purtll.toarele 
lor sint fort,ele socialismului, fort,ele democrdotice, progresiste ~i revoln­ 
tiona.re, popoarele lumii ­ ale ctiror intere e vitale le exprimlt. De aceea. 

ovmzu 'l'RASN£A 



• Nlcolae Ceau,escu, Romdnio pe dramul eonslrutrll ,ocltid/ll aoclaUste mu/Ulalu«l daz­. 
.o!llale, vol. 15. Bucurqll, Edit. polltlci.. 1978, p. 307. 

soootim oil. nu exi.sti incheiere ma.i realistil. 1ti optimistil. ,i deei mai adeevatif. 
la. acest studiu deett teza. prinoipialt. enunt;atA. de to~ul Nicols.e 
Oeauseeeu la Oonferin1ia, Naiionall. a P.O.B. : ,,O anaJ.izili i,tiintifioo., materia· 
list­dia.lectioa\ ,i istorici. a dezvolti.ril eontemporane mondiale atestA. cu 
putere ell fo11ele sooia.le })rogresiste sl.nt in ascenstnne, ca. ele obim noi 
f.)i importa.nte pozitii predominante, devenind tot mai puternioe ,i mai 
infiuente. Este cert oi ele reprezintil. fo$ tn stare sA licbideze cu ded.vtr· 
f.Jir!,fu~itiea imperialistA., de retmplt1fre a. lu.mil tn zone de infiuen~f. ,i 
do pe, sA. determine oprirea. cursei tnarml.rilor iti solutionarea unor 
anomalii eoonomice, sooiale i,i polltiee care intretin ,si admoeso criza, sli 
impunA. promovaree in lume a, unei politici noi, demoora.tice, bazatf. pe 
ecbitate ,i dreptate sooialA., ail, asigure pa.cea. pe planet­a. noastrA.11 211• 
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