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Cea mai mare parte dintre studiilc din aces! volum au fos1 initial 
studii introdoctive la lucrllri din colectia ,,Ethnos" a Editurii Albatros, 
iar eel intitulat O sinteu: "gllJ11firii lui C. Rlltlr1/esc11·Mo1rr1 a con· 
stituit studiul introductiv la C. RMulcscu-Motru. Timp si destin, 
Editura Minerva. 1997. Alie doua studil au npllrul in reviste acade- 
mice. Uncle dmtrc studii au fosl rcv3zulc in vcdcrca aparitici lor in 
aces! velum. lnevitabil.cxista relullri ale unor idei de la 1111 studiu la 
altul, cu dcoscbire fn Cle priveste abordarea silua\ici concrete a statului 
roman dupa Unirca, din anul 1918. 

Reeditarea cclor 19 lucrllri In cadrul cotcctlei .Ethnos" nu ar fi 
fosl posibill! flirll sprijinul doamnei Georgeta Dimisianu, directorul 
cditurii. $i al doamnei dr. Elisabeta Simion, redactor. Ne exprirnam 
~· de accasUI data gratitudinea fa\ll de 101 cc au lllcm pcntru ca aceasU! 
colectie sa fie una dintre ccle mai prestigioase actiuni editoriale din 
culiura romlina acluala. 

Aclresam,dc asernenea, muliumiri ~i domnului profcsorului uni- 
versitar Marin Diaconu penlru uncle sugestii bibliograficc. 

Multumirile noastre sc adreseaza ~i domnului Nicolac Gilman. 
dlrcctorul firrnei JUSTINA Trading S.R.L., Ploiesti. pentru sprijinul 
financiar acordal la aparitia accstci clr1i. 

La lucrarile lipllrilc. mcntionllm ell ete au Iost inso\ilc de note 
~i cll ingrijirea de editie ne-a apartinut, 

E:111ic si national in conceptia /11i C. Radulescu-Motru, studiu in· 
troductiv la C. Radulescu-Morru, Emlcul romtinesc. Nmionolismul 
(editie ~i note), 1996; 

Concepti« lui Romulus Seisanu despre natiune, studiu introducliv 
la Romulus Seisanu, Prlncipiul na/io11alitll/ilor (editie ~i note). 1996; 

NOTA 
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Psinologia emica D1 co11cepria /ui Mihal Ra/ea, .Revista de psiho 
logic". Serie nou!, 1-2, Tomul 43, 1997; 

O viti1111t culturoiogica despre natiune, studiu mtroductiv, la 
Mihai Ralca Fe110111e1111/ romsnesc (antologie, ediJie ~i note), 1997; 

0 @iceprie r0tm'll1et1.1~:tl desprt reWJlu(ie. studiu introductiv la Mihai 
Ralea, Ideea de revolu(ie 1'11 doctrinele sociauste (edi\ie fi note), 1997; 

Conceptia /11i Aurel C. Popovic! desprt 11a/i1111e, surdiu introductiv 
la Aurel C. Popovici,Nario,10/lsm sou democm(ie(cdi\ie~ note), 1997; 

O L"011Cepriefederolisttl despr« orga11iwrea statala a '"'/ilmi/or,stu- 
diu introductiv la Aurel C. Popovici,Sta/ $111a(i1111e (cdi\ie~i note), 1997; 

O concepti« teotogica despre natlune, studiu introductiv la 
Nichifor Crainic, Ortodoxie si etnocratie (edi\ie ~i note). 1997; 

O sfmelb a gtl11dirii lu! C. Radulescu-Motru, studiu introductiv 
la C. RMulcscu-Motru, Timp $1 dtsti11 (cdi\ie ~i note), Editura 
Minerva, 1997; 

O concepti« amropotoglca crestin-ortodoxa despr« 1111/i1111e, 
studiu introductiv la Dumitru Stllniloec, Ortodoxit si romflnism (editie 
~i note), 1998; 

C11/t11rll sf 11a(i1111e r11 glJ11diua /111 N. Crainlc; studiu introductiv 
la N. Crainic, P1111cte cardinole 1'11 hoos (cdi\ie ~i note), 1998; 

Conceptia lui Octavian Goga despre 11ari1111e, studiu introductiv la 
Octavian Goga, N<1/io1111/is111 detrooao« (antologie, cdl\ie $i note), 1998; 

0 lucrare fumlamemaltl despre continuitateo romsnilo«, studiu 
introductiv la A.O. Xcnopol, Teoria lu! Riis/tr (cdi\ie ~i note), 1998; 

Roml/11ii si unguri! 1'11 opera /11i A. 0. Xe11opol, studiu introductiv 
la A. D. Xenopol, RomlJ11ii si 111,gurii (antologie, edi\ie ~i note), 1999; 

Concepsia lui A. 0. Xenopol despr« natiune, studiu introductiv 
la A. D. Xenopol,Nt1/i1111ea ro111011a (antologie,cdi1ie ~i note), 1999; 

Conceptia lui C. Rtldu/escu-Motrn despr« psihologia poporulut 
,0111,111,studiu introducliv la C. Rlldulescu-Motru, Psi/,o/ogia poporu- 
/ui ro11"111 (antologic, edi\ie ~i note), 1999; 

Nati1111ea r0t11/111d Ji civiliuuia modemtl f11 gtl11direa lui £111i11e.scu, 
studiu inlroducliv la M. Eminescu, Na(i1111ea romd,UJ. Progres si mo· 
raliuue (antologie, edi\ie ~i note), 1999; 

Conceptia Iui George Sofronie despre 1w(i1111e si principiul natio- 
natitatilor, studiu introductiv la O. Sofronie, Principiul 1w/io,w/i1t11iwr 
f11 tratatele de pact din /919-1920 (editie ~i note), 1999; 
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Vizi1111ea /11i £mi11esc11 despre socletotea ronumeasca, .Revisra 
romanA de sociologle", Serie noun, Anul XI, 34, 2000; 

Biserica, srar, 11ari1111e, studiu introductiv la Biserica 11oastrll si 
c11/1e/e mlnorltare (edi\ie ~i note), 2000; 

O vizlun« sociotogica despre antisemltism, studiu introductiv la 
Al. Claudian,A111ise111itis11111t ,i cauzel« /11i sociale (cdi\ie~i note), 2000: 

G. Calinescu despre 11a/i1111e ,; culture 1rc11io11ala.studiu introduc 
tiv la G. Cntincscu, Cuttura sl tuuiun« (antologie, edi~e.ti note). 2001; 

Fi/osojie si 11ari1111e 111 cm1cep/it1 gllmlitorilor romll11i, studiu intro- 
ductiv la Filosofi« si 11C1/iu11e (antologie. edi\ie $i note), 200 I. 
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ldcca 11a1io11all a rcprezcruat pcntru romllni fundamcntul 
cxistcntci lor istorice ~i spirituale. dar ~i o teml pcrcnll a g!lndirii 
autohtonc. Afirmarca ideii nationale a avut toe in conditii is- 
toricc, sociale. culturalc ~i gcopoliticc spccificc cvolutici ro- 
mllnilor ~i a comuniratll lor na tionale. ldeea nationalli cstc 
viziunca unci comunitati nationalc dcspre propria idcutiiate ~i 
psihologia sa. 

Situa1i tmro zonll geopolitica de mari intcrcsc, bllmuitll, 
dcscori, de conflictc putemicc intrc imperil, romfinii si-au aflr- 
mat propria tor identitatc. De aici preocuparea pcntru idcea 
nationala 111 cpoca modem11. Sil spuncm d aici agcntul moder· 
nizl!rii nu a Cost burghezia ci grupul intelectualilor urnanisti 
(filologi, istorici, lingvisti, scriitori), Dael! in A pus modcmitatca 
era produsa de burgbezie sau de claselc cc au aderat la valorile 
burghezici, in arcalul romanesc accasta apartinca unor grupuri 
cc si-au asumat idcile ~i mctodele modcrnitatii fl!ri!. s11 dispuna 
de mijloacele eoonomice, financiarc de a le impune in mod orga- 
nic. Spccificul modemizarii roman~li se rcgll~lc ~i fo studiul 
genezci natiunii romsne. Putem spune ell originalitatea noastra 
nu sUl numai in iscusinta de aplicabilitate a ideilor din tczaurul 
de gllndire unlvcrsala, dar ~i tn modul in cares-a constituit na- 
[iunea rom,'lnll ~i s-a dat rllspuus la problemele ridicate de con- 
structia socialului in cadrul national. 

Evolutia istorica autohtona se caracterizeaza prin: ritm lent 
al dczvoltllrii pe rnari perioade, dezvoltare prccipitata pc faze 
scurte, spatiul geopolitic al 1llrii in micll rni!suril disponibil 

INTRODUCERE 
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pentru o dezvoltare modern 11, curopeanll, presiuni permanentc 
din exterior, practic neexistsnd. eel putin in cpoca prcmodcrnll 
~i modcrna, mllcar o pcrioada lipsitll de ingerinte ~i influente 
straine. Toate acestea au conturat o psihologie etnic1i tipicll, 
cxprimatll in nel'ncrederea fa!ll de o dezvoltare socialll ~i econo- 
micll modemll. Portclc cxtcrne care au actionat in spatiul nostru 
etnic au Cost distrugatoare, dizolvante, iar lor nu Ii se puteau 
opune decal mijloace cc tineau mai mult de conservarea ~i per- 
pctuarea fiinJci ctnice ~i nationale. Astfcl se cxplicll asigurarea 
permanentll, chiar ~i In conditii de suzeranitate str!inli, a unci 
autonorni i politice ~i statalc care pcrmitea exprimarea identitll~i . 

. Spatiul spiritual ~i geopolitic era dominat de spiritul culturii 
bizantine orientata mai mull spre formalismul vie\ii sociale ~i 
politico, iar politic se distlngea prin central izarea administrativll, 
rolul hot!irlltor revenindu-i basileului. Din aeeasta cauzli, romanii 
erau atipici in aceasta zonll gcopolitica, si s-au impus, prin toatc 
dimensiunile lor, ca popor. Latini de religie ortodoxll tmr-un 
spa\iu dominat de slavi, romflnii au cllutat si!-~i mcnJinll identi- 
tatca, permanent pusll l'n pericol de interferenta cnlturilor si de 
ciocnirile de interese tntre diversele state sau imperii. Pentru 
dllinuirea proprici identitllli, rornflnii au Cost nevoiti sll acccpte 
cclc mai noi idei ~i forme de organizarc sociala pentru a fi in 
spiritul timpului, pc care le-au adaptat la specificul lor. 

Aceastll aspiratie continua de pllstrare a autonomiei. prin 
adecvarea la cerintele fiecllrei epoci, s-a afirmat Intr-un cadru 
geopolitic cu o economic bazatli in mici mllsurll pc eficien!ll 
~i profit. Panll la Iibcralizarea cornertului pc Dunare, !lrilc ro- 
milne aveau o economic bazata pe produse ccrute de lmperiul 
Otoman, iar calificllrile lor economice erau de aceasta narura 
si de accea trendul dezvoltllrii era diferit de eel apusean. 

Din aceasta cauzli a existat o discrepanta lntrc dorin!ll ~i 
faptll, rntre vorbii ~i dccizic, Exista aspiratia ca Romania, stat 
agrar, sll ajungll rapid, l'ntr-un timp foarte scurt, la nivelul orga- 
nismului politico-juridic occidental care se constituise din nece- 
sitll!ile de administrare ~i conducere a structurilor econornice 
industriale. Structurile institutionale modeme din statul romsn 
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- identice acelora din Occident - aveau la baz4 modelul 
economic agrar, total diferit de eel din civilizatia apuseanll. De 
aici contradictia dintrc fonncle institutionale $i fondul econo- 
mic. Se alclltuise un corp de legi tn temeiul constitutiei, una 
dintre cele mai modcme din Europa. iar de aici se manifesta, 
de catre elitli $i opinia publicll, convingerea ell statul roman era 
deja modern. f11rll a se tntclcgc ca acesta era pe cale sll devinll 
modem, nurnai in mllsurll in care, cu adcvarat, toate compo- 
nentelc sale functionau conform cu legile $i cu constitutia, iar 
fondul economic devenea unul industrial. 

Lucrarea de fall! vrea s11 marchezc contributia gandirii roms- 
n~ti la cunoasterea unei teme atat de controversata cum este 
eea despre emic, national, nationalism. Lullm In scamll di glindi· 
torul roman a fost ncvoit sll deceleze elernente ale realitlllilor 
romanesti, dar a trebuil s11 se rcpliezc permanent la noile curente 
sau ideologii. Este de notorietate aspiratia ganditorului roman 
de a fi permanent la curent cu cvolutiile din gandirca univcr- 
sail! si dc a explica evcuimentc romanC$1i prin scheme tcoretice 
elaborate pentru alte zone. Precipi tarea evenimentclor, prccari- 
tatea mijloacelor de investigatie, rnediul intelcctual, opinia pu- 
blica au determinat preluarea ideilor din altc culturi $i aplicarea 
lor in studierea rcalitlllilor autohtone. 

Tincm sll subliniem I impede existcnta unor achizitii teorc- 
lice proprii fn domeniul analizei idcii nationale. Amintim numai 
modclul teoretic de explicarc a tailor $i mijloacelor de cdifi- 
care a civilizatiei modeme in cadrul national. Pe de altll pane, 
cllutllm sii examinam ideile autorilor rornanl an rclatie cu teze 
~i notiuni ale sociologici ~i antropologiei actuale, f11rll insll a 
le judeca exclusiv prin exigentele de asllizj ale acestor discipline 
~tiintifice, nu intotdeauna adecvate realjtlltilor romanesti. Com- 
pararea stllrii reale a socict11tii romanestl tn diverselc ci faze 
de cvolutie dltre modernitate cu contexte sociale ~i politice din 
Occident au este dintrc ccle mai fertile metode de invcstigare 
a gandirii romflnesti desprc idcca nationala. 

Nu exists o lucrarc romllneascll de cxcgcza a studiului na- 
tiunii fn context rornancsc, nu avem o lucrarc autohtona despre 
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natiunc, fl!rll a mai vorbi de lipsa unor monogram pc problcmc 
sau a unci cnciclopcdii desprc tcmclc ~i conccptclc fundarncn- 
talc desprc natiunc. Lucrarca noastrll i~i propane sll tnlllturc, 
eel putin partial, accasta lipsll. Studiile din accst velum anali- 
zcazll viziunca unor gfinditori, fllrll ca accasta sll insernnc re 
nuntarca la cxaminarca conccptiilor alter gnnditori rornllni: 
N. Blllccscu, S. Bllrnu\iu, S. Mchcdinti, N. Paulescu, 
M. Manoilcscu, V. Madgearu, M. Eliadc, E. Cioran. C. Noica, 
L. Blaga, A. C. Cuza, 0. Gusti. 0 viitoare lucrarc va cuprindc, 
cu certitudinc, excgczclc scrierilor acestor autori. 

Toti autorii de care nc ocupllm au fost pcrsonalitll!i implicate 
in vlata publica, ceca cc a !'lieut ca verbul lor sll rcverbcrcze 
in straturi socialc cat mai diverse. Unii dintre ci: Crainic, 
Seisanu, Stllniloac, Claudian - au avut nesansa sll trlliascll in 
rcgimul comunist, care i-a privat de libertate pentru ideilc lor. 
Al\ii au fost marginalizati; Sofronie, RMulescu-Motru. tn 
schimb, avcm ~i un exemplu de adaptabilitate, ca sll rllmfinern 
in tcrminologia sa, Mihai Ralea. agrcat de rcgimul comunist 
care i-a ofcrit inalte demnitii\i in stat. 

Lucrarea noastra sc intrcgc~te cu prezentarea unci altc per- 
sonalitll!i cu care destinul a fost ingrar, Aurel C. Popovici, pc 
care noi ii aprcciem ca primul nostril specialist in stiintclc poli- 
tice. Reeditarea eel or doua luerllri Su11 si 1111/i1111e. Statele Unite 
ale Austriel Mari ~i Ntuionalism w11 democratie a fost un ele- 
mcntar act de restitutic datoritll incitantclor ~i originalelor sale 
idci. Pc de altll pane, am readus in actualitatc tcxtc ale unor 
autori, rllmasc in paginile publlcatiilor timpului: A. 0. Xenopol, 
C. Rlldulescu-Motru. 

Sll spunem cil multe din acestc ellr!i au fost discutate, citatc 
~i nu de purine ori rbtiUmacite in lucrllri de exegezli a culturii 
~i spiritualitl!\ii romflncsti, Iara ca publicul cititor sll aibll posi- 
bilitatca sli le consulte, direct, in pcrioada intcrdictiei lor. nici 
macar in biblioteei. 

O particularitatc a eulturii romflne este confcritll de Iaptul 
ell marii nostri intelectuali au fost obligaii sll-~i consume energia 
~i talentul in demontarca argurncntatiei unor publicisti, cei mai 
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multi de o caluate ~tiin~ificll indoiclnicll. dar vlldil imcrcsati 
in a rclua obstinat acclcasi teze eronatc Impotriva cominuilll)ii 
cvolutici rornflnilor. Edificatoare estc, in accst sens, activitatca 
Jui Xcnopol inscrisli intr-un trend al rniscarii noastre intelectuale 
cc sc continua panll aslllzi: Ionnularea de rcplici la scricri nc- 
stlintlflcc sau cu finalilllli politice. 

lntcresul nostru a Iost sll rnarcarn contributlilc ~liin1ifice 
ale fiecilrui gandilor, iar activitatca sociala ~i politica sau plon- 
jarea in ideologie au fosl amintite doar dacll avcau o relatie di- 
rcclll cu viziunea lordesprc ideea nationalj, Aceasl11 sublinierc 
are darul de a preveni aeele reactil cc ar acuza exact tocmai 
aceastA lacuna ~i. pc cale de cousecinta. aderarea noastra oecou- 
di)ionatll la gandirea polilicll a unora dintrc autori. 

De regula, natiunea estc analizal.l, preponderent, politic, 
iar nationalismul este couccput nurnai ca proces sau fcnomcn 
politic. Inccrcsm sll relicfllm coutributia ~tiin!ilicll a unor giln- 
ditori romsni la definirca unor conceptc, la studiul unor tcme 
importante ale natiuui] ~i nationalismului. 

Trebuie spus ell asrazi se opercaza, in judecarea operei gan- 
ditorilor romdni, cu acelasi lip de grila restrictiva ca ~i in anii 
'50. Dac.l paul! in anul 1989 nus-au putut reedita cele mai multc 
dintrc lucrlirile discutate in accasta carte, din cauza propova- 
duirii unor tezc despre natiune, romanlsm, autohtonism, nationa- 
lism, traditie sau ortodoxie, contrare idcologiei marxistc, aslllz.i 
inlalnirn imprecatii dcspre inoportunitatea publicllrii lor pcntru 
ell ar fi discutabile sau pur ~i simplu ar fi lipsite de orice valoare, 
invocandu-se presupusul lor accent anti liberal ~i antidemocratic. 
Ll!.sand la o pane identificarea voi ti! sau nu a valorii stiintifice 
a unci lucrl!ri cu o anurnita oportunitate politica, sll remarcllrn inc- 
Iicicnta unui asemenea mod de abordare a gandirii romanest] 
desprc natiune. Scrierile lui M. Emincscu, C. Radulcscu-Motru. 
N. Crainic, Aurel C. Popovici, D. Drlighiccscu, M. Manoilescu, 
ramilnand doar la acestca, sunt judecate foarte aspru deoarece 
s-au situat pe directia critica a randuiclilor din societatca roma- 
ncascli. Nus-a pus insll inlrebarea legitima; cum se explica inte- 
resul celor mai lurninate minti ale neamului romanesc pentru 
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acest gen de cxcgeza? Nu cumva ele au sesizat ell drumul 
Romliniei modeme nu a fost eel adecvat pentru particularitatile 
$i trebuintcle rcalc ale poporului roman, iardc virtutilc moder- 
nizllrii, concretizatc in schimbllrile precipitate din ultimele 
aproape doull sutc de ani, a beneficial numai o rninoritate? Nu 
este mai putin concludcnt faptul ell uncle din marile acre ale 
istorici noastre modemc nu putcau Ii infllptuite, dacA clita poll- 
licli nu dispunea de plirghiile ofcrite de transformlirile acce- 
lerate in structurile adminisuative $i juridicc ale llirii. fn acelasi 
timp, cstc incontestabilli perpetuarca acelorasi problemc sociale 
cu toate contradicliile tor, a carer expresie ineluctabilli r!m5ne 
stagnarea tmr-un anumit ritm al dezvoltllrii, $i care i$i au ori- 
ginca in modelul de societate edificat in prima jum!tate a seco- 
lului al XIX-lea. Decalajul dintre [ara legalli $i [ara rea111 rllm!ne 
emblematidi pcntru timpuri le noastre modeme $i contcmporane. 

Gflnditorii la care ne rcfcrim in aceastli carte. dupli cum se 
va observa, nus-au opus modemizarii sau schimbllrii. Ei nu au 
plcda: pentru izola\ionism sau autohtonism. Pan!! $i N. Crainic 
o spune rl!spicat ell traditia nu tnseamnli drumuri rnnorolatc $i 
opait ci dinamism in contemporaneitate. Un teolog de tali a lui 
D. Staniloae a sustinut c!i Ortodoxia cste implicatli in actuali- 
rate 3$3 cum ~i Sfinlii Plirinli ar Ii flicut. Foartc multe lucruri 
sun I de spus des pre Emincscu. Desi, opera sa publicistica stli 
la dispozitia oriclirui cercctator, glindirea lui Eminescu cste ju- 
decati! in continuare precar, cu ctisee ideologice $i propagan- 
distice. lndiscutabil, ficcare cpoca istorica cunoaste demolatori 
ai culturii din motive mai mult cgolatricc, si, de accea, nu ar 
merita sli Ii se acorde nici un interes. nici macar documentar. 
Nu putem i'nsli trecc peste perpctuarea unor imagini sirnpliste 
despre conceptia cminesciana privind, de pilda, relatiilc inter- 
ctnice. Lectura publicisticii sale dovedestc, cu toatli limpezimea, 
pozitia prominoritarli a lui Eminescu, in multe din textele sale, 
asa cum cititorul poate singur rernarca din studiile despre 
Emincscu din acest volum. 

Am rcpus tn circulatie autori total ignorati pllnli acum. 
Romulus Seisanu a Cost redactor-sef al cotidianului .Universul". 
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eel mai rasplindit ziar din pcrioada interbelicll. un stralucit co- 
mentator de politic11 extern 11, dar ~i dcputat. Cu ioarc aces tea, 
ccrcctatorul de azi stie foartc pu1in dcsprc autorul Principiului 
nationulittnilor, Un ah prestigios autor, George Sofronic, unul 
dintre cei mai rcdutabili spccialisu ln docrrinclc de drept inter· 
national privind principiul nationalitatilor, a cllzut 1ntr-un con 
de umbra dupii instaurarca comunismului. Dcsprc Al. Claudian. 
univcrsitar ~i sociolog, iclcolog al Partidului Social Democrat 
Romlln condus de Constantin Titcl Pctrcscu, s-a pMtrat o tllccrc 
cu totul nejustificat1! 111 perioada comunista. De accca, am con- 
sidcrat oportunf prczentarea uuei succintc biogralii Ill studnlc 
dcspre autorii mai putin cunoscuti de cititori. 

Spcram in intcrcsul cititorilor pentru cxcgcza uoastr11 dcspre 
o tcma incitanta. dar de prca multc ori supuss judccatii prin 
critcrii ~i normc cxtrastiintificc. 
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fn cultura romancasd din cca de a doua jurnatatc a sccolului 
al XJX-lca, se rnanifcsta putcrnic nllzuin\a de a realiza o coneep- 
lie propric despre istoria poporului roman $i cvolutia sa in 
contextul civilizatici curopene. Yn opinia publica se impunca 
tot mai mull ideca unei spiritualitl!!i romli.nc~ti renectatll fn crea- 
tia autohtona, ca ~i 1n modul de via\ll al rornftnilor. fncll. din 
pcrioada primitor dornnitori pllmilnteni de dupll Ianarioti au 
aparut mllrturii cl are, puse 1n circulatie, cu privire la valori cul- 
turalc nationale. In sccolul al XIX-lea se instituise o traditic 
in a releva particularitatilc etnicului romfincsc. 

A. 0. Xcnopol a abordat problcmcle nationale 10 proccsul 
de evolutie modemll a statului roman. Rcgatul roman cunostca 
trendul edificllrii civilizatiei de tip occidental cc iradia in spatiul 
romauesc 111tr-u11 ritrn precipitat. Tn accst context, actorii vic\ii 
socialc ~i culturale erau solicitati sll ofere, in spiritul cunoasterli 
~liin\ilice, explicaµi la sfidlu'jJe noului tip de dezvoltare a socic- 
lll\ii $i a natiunii, Elita politicl! ~i intelectualll a marcat, in planul 
studiului temci nationale, schlrnbarea paradigmei de cunoastere. 
S·a desprins cu nccesitatc un nou demers in cxaminarea eveni- 
mentelor $i proccselor lstorice, a comportamentelor nationale. 
Evolutia sociala ~i raporturile dintre culturi, dintre civilizatii 
crau determinate de principiul nationalitatilor, cu exprirnarea 
cerintei esentiale: dreptul liecllrci nathmi de a-~i alinna nestin- 
gherit indepcndcnta ~i de a-si construi un organism politico-ju- 
ridic modern propriu. Tn aceste conditii a avut Joe modificarea 
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viziunii de interpreiare a faptelor istorice, De la istoria irnpcriilor 
s-a trccut la istoria natiunilor, De altfcl. trcbuic rcmarcat ca 
printrc cclc clin1ai argumcntc inextricabile adusc i'n sprijinul 
ideii nationalc a fost trascul istoric al ficcllrei natiuni. Rclcvarca 
istoriei unui popor sc instituia inlr-o dovadll incomestablla a 
fundamcntclor iclcnlila\ii clnicc. lstoria a fost solicitatil sll lumi- 
11c1.c originile ~i sll arate temciurilc directiei luatc de un popor 
sprc comunitatca nationa111. 

Tn vinutca accluiasi principiu al nationalilll\ilor. romdnii din 
tcritoriilc romfine~ti aflatc sub slllpanirc straina luptau pcntru re- 
dl~1ig,U"Ca drepturilor $i militau pentru unirea cu Rcgatul romsn, 

!ala infa\i~al destul de succint cadrul in care Xcnopol a 
elaborat lucrfrilc sale de istorie sl ctnopsihologic. Tndcmnat de 
ccrinta alciltuirii unci istorii a romiinilor. Xcnopol da la ivcalll 
o opera de pioucrar, o ampld sinteza a cvolurici istoricc a po 
porului roman. Els-a Incurnetat sli zidcasca un cdificiu cultural, 
consticnt fiind de dificullll\ile legate, In primul rand, de amploa- 
rea sursclor documcntare. Spre deosebire de istoria factologica, 
Xcnopol cau1ll sll analizeze istoria pc baza unci viziuni generate 
asupra ei. In concordanta cu rationalismul stiintific, el crede 
di esential nu cstc numai volurnul de informatii sau numarul 
de documentc, ci ~i conceptia dcspre evolutia istorica a unui 
popor. Un rol dccisiv, ih explicarea tendintelor de dezvoltare 
~i in producerea actiunilor popoarclor ~i conducatoritor lor, 11 
arc tcoria istoriei. In orice act istoric exis11t o relatic cauzala, 
dar ease manifests ,n Iunc] ie de partlcularitatilc proccsclor so- 
ciale ~i istorice ale unci comunitdt! nationale. lstoricul roman 
diferentiaza, cu rigoarc, tipul de cauzalitatc din realitatea natu- 
ralll de tipul de cauzalitate din realitatca urnana ~i sociata. 

Elaborarca lucrarilor de istorie a pornit ~i din impulsul dat 
de epoca sa, Constituita \'n stat national moclem, ueatllrnati! tn 
optiunile ~i deciziile ei, cu precadere dupa razboiul de indepen- 
den\11, mscrislt \'nlr-un amp! u proces de moclemizarc, interesata 
de i'nfllptuirea unitli!ii nationale a tuturor romanilor, Romania 
avea nevoie de lucrari care sll examineze caile de construire a 
spiritualitatii ~i civilizatiei nationalc. tn accst fol, se punea fn 
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• 
I A. D.X,11opol C/1/rt! /acob Negn,w, I.E. Torou\iu,S1uJii si documente 

titerare, vol. U, lnstihllul deane grafioe .Bocovina", Bucu~i.1932,p. Sl-52. 
2 B. P. Hasdeu, Scrieri jilosojiu, editic, studlu, note ~i comentarii de 

Vasile Vcti~nu, B11cu~1i, Editura itiin11ficll ~i enciclopctlic-l, 1985, p. 306. 

1. Psihologie ~i ctnic 
fncll din pcrioada fonnllrii sale. Xenopol a vlldil intcrcs pen· 

tru s111di11I psihologiei etnicc. Prcocuparea sa fol11 de cunoastcrca 
istorici a lost continuu ingcmllnalll. cu invcstigarca psihismului 
national. Istoria cstc conccputll 1n relatic cu psihologia, ~i bazata, 
la fcl cum gandcau Stcinthal ~i Lazarus, .,pc constilma suflctului 
poporului". diferilll de psihologia individual ii. Examinarca 
istorici tn rcmctul psihologiei unui popor reprezinlli ,.direcliunca 
pc care vrau s-o icu'". A intcntionat sll traduca lucrllri ale spe- 
ciali~tilor gcrmani arnintiti pcntru ca opinia publica romancasca 
sll cunoasca oricntari teorctice iii domcniu. 

Sll spunem ell intcresul istoricului roman pcntru ctnopsiho- 
logie se inscria lntr-un curent al epocii.justificat de ncccsitatea 
cunoasterii psihicului etnic, element cxplicativ al evenimentclor 
~i actelor istoricc ale unui popor. Yn afara cadrului .Junimii", 
la care o sll nc referim mai jos, sll mentlonarn atcntia cu totul 
particulara a lui B. P. llasdeu pcntru ctnopsihologie. Autorul 
lstoriei critice a ronuinilor defineste astfel aceasra disciplina: 
.Jnseamna studiul dcsprc suflctul unui popor, dar accst suflet 
se rnanifcsta nu numai in obicciuri, ci ~i tn limba unui popor'". 
tn cuprinsul ctnopsibologiei intrll Iiteratura populara, aria sau 
estctica populara ~i obiceiurilc. 

O imllurire notabila asupra conceptiei lui Xenopol a nvut-o, 
fllrll indoialil, participarea la i"ntalnirilc socicta\ii .Junimea", pre- 
nurnerflndu-se printro membrii activi. Aici s-a discutat despre 

relief entitatca rornsneasca, derival1! din istoria sa indclungalll 
~i din proccsclc de regenerate. Xcnopol a sesizat ncccsitatea 
viziunii nationalc asupra dcvcnirii noastre istorice in scopul 
cvaluarii capacilll\ii de dczvoltare a romsnilor. 
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'I.E. Toro1111u,S1<1dii ~i ,loc11111e111e literare, vol. IV, p. 459. 
• A. D. Xenopol. Na1lo11ali1are .•• ConvOtbioi litersre", VI, 1872, p. llO. 

ctnicul rornflnesc, trllsllturile Jui determinate, tn principal, de 
originea sa latinll. El a propus teme noi de dezbaterc, una dintrc 
clc ,,Principii reprezentatc de popoare", rclicfa o anumita lrllsll- 
turil pcntru ficcarc paper: chinezii - utilul, indienii - contern- 
platia, evrcii - rcligia, fenicicnii - boglltia, cgiptcnii - 
ml!re1ia, grccii - frumosul, romanii - putcrea etc. Mcmbrii 
.Junimii" nu au acccptat subicctclc legate de etnopsihologie, 
fiind insl( de acord cu sugestiilc sale privind dezbaterca unor 
subicctc privitoare la dcscopcririle fllcure de-a lungul timpuluf'. 
Tlinl!rul istoric a contcrcnnat la .Junimea". S-a pl!stral un rezu- 
mat al prelegerii Jui dcspre nationafitate, care prcfigurcazli con- 
cepua sa dcspre natiunc: . Lirnba, obiceiurile, traditiunilc ~i 
frumosul formeazll imprcunll acca parte a lumii intcrioarc care 
estc particularll ficcllrui popor", rcmarca Xenopol In expuncrca 
sa. Lumea intcrioarll a unui popor cuprinclc ~i o partc generals 
care sc rcferll la idcile ~i lntcresele generale omcnesti - ~tiinla, 
cornertul, industria. Semnificativ. confcrcntiarul definestc natio- 
nalitatea prin tr11s11turile spirituale: .Lumca intcrioara. particu- 
larli a unui popor formcazli ceca cc sc numcste spirit national. 
Lcglttura individului ~i a poporului intrcg de accasta lumc interi- 
oaril se numeste iubire de !arll. Aceasta nu c iubirca pltmfintului 
brut, ci iubirca g§adurilor, sirnturilor, comoarei de traditiun] 
~i de frumos nl!scute si erescute pc coltul de pl!mant cc nc 
adapostcste. Accstc doull elemente formeaza nauonaluatca='. 
Formulate 111 anul 1872, ascmcnea idei dovedcsc o i'ntelegen: 
matura a structurilor natiunii. Este usor de observer cum istoricul 
descifrcaza nationaliretca ca unitatc mire spiritul natioual ~i 
iubirea de 1arll, enuntand In acest fcl caracrerul uman ~i social 
al naiionalit3!ii. Accasta este produsul trllirii de caue oarneni 
iutr-o lume alclltuitll din componcnte spirituale. Vom constata 
mai dcparte cum istoricul discuta chcstiunea na)ionala prin para- 
digma spiritualltati]. 
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s ldcm, lstoria ideitor mete, in Toroutiu, op. cit., JV, p. 388. 6 loan Slavici, Romii11ii tie peste Carpati, cditic C. Mohanu, Editura 
Funda\iei Culturale Romane, 1993. 

1 M. Emine.scu, Opere, IX-XV!. Editura Acadcmici, 1979-1991. 
I Cf. Al. Zub, Dt la lstoria critica la criticism, Editura Acadcmici, 

1985, p. 228. 

Xenopol a cunoscut la .Junimea" o atmosfcrll beneficll intc- 
rcsclor sale in studiul etnopsihologiei, av§nd posibilitatea slt 
vcrifioc inforrnatillc precum ~i doctrinele din domeniu. El a 
recunoscut ell ,,spiritul meu primi multc ~i folositoarc tndern 
nuri"s de la ,Junimea". lnfluenta clad a ,Junirnii" se vede in 
staruinta istoricului in studiul psihologiei etnice. In afarll de 
aceasta, prezenta in Socictatea de la Ias] l-a dcterrninat sil inte- 
leagl1 neccsitatea studiului natiunii numai pe baz..'i de adcvllr. 
De asernenca, Xenopol si-a intllrit convingerea, in rlistimpul 
raporturilor cu ,,Junimca", cu privire la ncccsitatca spiritului 
critic !'n cultura romanli, precizand pozltia sa propric, mai ales 
in cc privestc finalitatea criticii pe care o concepea ca modalitate 
de sprijinire a modernizarii tlirii. La .Junimea". Xenopol a cu- 
noscut direct pe junimistii interesati de etnopsihologie. Amin- 
tim pc I. Slavici ~i M. Eminescu, Slavici, de pildll, !'ntr-un studiu 
despre rornflni ~i unguri discuta despre caracterul ficcllruia din 
cclc doull popoare, aducflnd probe din domeniul statisticii, 
etncgrafiei. istorici, ~i dcsprinde acele difercntc dintrc romani 
~1 unguri cc cxprimll deosebiri in modul de a gandi functionarca 
raporturilor dintrc ci6. Eminescu a dezbatut fn publicistica sa 
multc aspecte ale etnicului romanesc, iar preocuparile lui pentru 
psihologia ctnica s-au maaifcstat 'incli din pcrioada studiilor tn 
Gcrmania7.1n cadruJ .Junimii" a [inut prclegcrca despre aus 
trieci pe care intentiona s-o 1inll Xcnopol cedand-o poetului. 
Vasile Conta a avut ~i el tentative de studiu al psihologici po· 
poarelor8. Excmplelc amintite rclcvlt o tema de stringcnta actua- 
Jitate pentru cultura romana ~i nu doar cxprcsia unei sincrooizari 
cu mode europene. Examinarea realitatilor nationale prio studiul 
suflctului national decurgea din ncvoia clarificarii stlirilor reale 
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9 Cuatele care nu au trimiteri, cum sulll, de pillll'i,cclc Jin otuJiul C11f11,ru 
na1io11<1ld, Iac pane din lucrhi inclusc in A. D. Xenopol, Natiu11eti rott1<ino, 
EdilUra Albatros, 1999. 

ale unci natiuni. Aliituri de in\clegerea rolului croilor in desfii~u- 
rarea istoriei, sc cuvenca cunoscuta alitudinea $i reactia popoa- 
rclor [a!ll de mcrsul istoriei. 

Desigur, Xcnopol i~j forrnasc convingcrilc sale despre 
subicctul etnopsihologiei focll din pcrioada studiilor bcrlincze, 
111sll frecvenrarea scdintclor ,Junimii" ii conferca argumcntc 
pcntru a sti\rui tn abordarea accstuia. Dcspanirea de Socieratca 
ic$Canll nu a tnsemnat ~i rcnuntarea la abordarca istorici ~i civi- 
lizatici in dirncnsiunea ctnopsihologicll, dupll cum vom con- 
stata mai jos. 

Pcntru in\elcgcrca gandirii xcnopolicne despre natiunc cstc 
ncccsar sll discutsm despre primul sllu studiu publicat 111 ,.Con- 
vorbiri literate", C11/111r,r 11a/io11ata9, bine prim it de cxigentil 
mcrnbri ai ,Junimii", in frunte cu Maiorcscu. La articolul po- 
menit va face referirc in tstoria ideilor mele: ,.intliiele cuvintc 
pusc de mine spre a fi cititc de public au fosl deci o inchinarc 
clitrc nationalitatea romanli. Nationalist am Iost de la cea dintai 
ingllnarc a mintii mele pc tllramul cugctarii ~i am rlimas panll 
acum ~i asa nadlijduiesc sll tree in pllmant". sublinierc scmni- 
ficativli pcntru modul cum a conceput cl chcstiunca na1ionalll. 
Inccpsnd cu lilmurirca conceptului de cultura na\ionalll, isto- 
ricnl sc incumctli sll abordeze tcma nationalului deoarecc cl era 
binc prcgl!.tit, dovada Iiind vastcle cunostinte asimilate la cursu 
rile universitare din Germania, dar a fost stimulat ~i de g!ndul 
lui Maiorcscu desprc psihologia lui Herbart. 

Dcoarccc oricc creatie umana reflccta problematica unei 
comunitll\i nationale. Xcnopol aprcciaza cultura na\ionalll ca 
un produs creat Intr-un cadru national. El stabilcstc ca suflctul 
~i imprcsiile primitc de acesta din lumea cxtcrioarll sunt elc- 
mcntc ale culturii, iar fiinta umana se arirmll datoritll lor. Din 
accst unghi gllnde~te continutul culturii nationatc: ,,Na\iunile 
sunt insll portiuni ale omenirii, ele sunt diferitc; dcci ~i cultura 
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nationalll. sau mai bine zis culturilc nationale vor Ii diferite". 
Oricc cultura nationaJll estc conslituila din complexul de no\iuni 
conccntrat tn suflctul unui popor ca tczaur propriu national, Ex- 
plicatia istoricului vizcazli mccanismc psihologice de conslituirc 
a culturii nationale. 0 natiunc se distingc prin suflctul ci, notiunc 
dcstul de vagll pc care o p111c111 dcscric prin produsclc spiritualc 
ale unui popor. Tncll din accst stud iu de tinercte, Xenopol anun\li 
tezele de maturitatc ale opcrci sale privind raportul din Ire istorie 
~i psihologie. Astfel.suflctul cstc idcntic la toµ oamcnii ~i este 
dctcrminat de aceleasi legi la toa11i urnanitatca. ldeca estc de 
mare scmnificatie In prcfigurarea cercetlirilor nntropologicc din 
secolul al XX-lea. Existll o stunl! de trebuinte cornune la 101i 
indivizii umani, urmarc a victii psihice individuale. Satisfacerca 
lor arc loc in rnodalitll\i difcritc in functic de conditii naturale, 
istoricc, socialc, economice ~i spiritualc, Acclasi suflct uman, 
dhnl'infu1d in tcrrnenii lui Xenopol, se rasfdingc i'nlr-o infinitate 
de tipuri culturalc. Rllspunsul dat de om la trcbuintclc sale rcpre- 
zinta calca de adaptare la mediu ~i de stapanirc a accsiuia prin 
reprezentarilc ~i notiunilc sale, care nu sunt anulate o datll cu 
disparitia individului, ci sunt preluatc de generatiile urmatoare. 
Sc coustituie o expericnta ~i o acumulare cultural ti transmisa 
de la o generatie la aha. lntalnirn la istoricul roman teza, cscn- 
\ialtl tn antropologie, despre raporrul dintre naturii ~i cultura, 
aceasra din urmll fiind produsul exclusiv uman rczultat din ac- 
[iunca omului asupra mediului natural. Mai departc vorn ob- 
serva cum Xenopol, discutand despre rasa umana, conccpc 
cultura ca mod de dcpasirc a organicului (biologicului) ~i ca 
umanitate. Lumea umana se particularizeaza ca rcalitate auto- 
nomll In schimblirile determinate de om i'n mcdiul sllu de via\li. 

Dezvoltarea unui popor reprczinta calca de rezolvare a 
necesitatilor fizicc, intelcctuale ~i morale cu mijloace specifice 
derivate din varietatea raporturilor stabilite i'nlrc om ~i natura. 
Diferenta intrc natiuni dccurgc din formele de satisfacere a 
eerintelor concretizate in productii materiale ~i spirituale. 
Cdmpul culturii nationalc este alcl!tuit din limbl!, drept ~i mora- 
vuri, literaturll ~i traditii, artc frumoasc. Tn escnta, cultura 
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IO A. D. Xcnopol,lstorie#gtologit, .,Vit11a Romlnca'lcil", 9, 1910.p. 359. 

naJionalil consta In actc de pllstrarc. dczvoltarc ~i cultivarc a 
limbii, reglementare n raporturilor morale de drept, $i cunoas 
tcrc a trccutului pentru intelcgerea prezentului ~i prefigurarea 
viitorului, cultivare a artelor $i litcraturii. Ea arc.misiunca im- 
portantll in mentinerea $i dezvoltarca eonstiintcl membrilor unei 
natiuni. viata nationalll apartine membrilor acclciasi natiuni 
orientati sprc un ideal comu n $i oferll cadrul pentru comunicarea 
dintre ej, liantul reprezcnulndu-l cultura na1ionalll. 

Idelle din acest studiu sunt rcluatc, dezvoltatc $i nuantate 
tot din unghiul de abordare pslhologica raportat de aeeasra datll 
la tntrcgul univcrs al $liintelor socioumane. dar trcbuie spus 
ell istoricul depll~C{ite nivelul de analizll ctnopsihologica. Pentru 
cl. psihologia cste intim legatll de istorie, care altfcl nu ar putea 
fi tnteleasn ~i expllcata. A afirmat-o direct incl! din primclc 
studii: .. pcntru a pune bazele unei ~tiin1c a istorici trebuie s11 
nc relntoarccm numaidecst la studiul sulletului, la psihologie", 
iar fn lstorie si geologie sustinc: .,Va trebui deci fllcut un studiu 
special de psihclogie individuala a ficcilrei formatiuni omencsti 
care intcrvine in jocul istorici"10• 

Pozitia lui Xenopol despre raportul dintre psihologic ~i isto- 
ric cstc mai sistematicli in comunicarca Psihotogia si istoria, 
prczentata la Academia de $liin1e morale ~i politico din Paris 
fn anul 1901, fn care a afirmat ell istoria este o $1iinta a scriilor 
istoricc $i nu a legilor, pe cand psihologia cstc o $liintll a lcgilor 
cc guverneaza spiritul uman. El apeciaza ell activitatilc psihice, 
precum atentia, mernoria, abstractizarea, vointa sc reproduc in 
acelasi chip in toate timpurile ~i. in consecinta, ele urmeazll 
implacabil lcgi caractcristice psihicului uman. Legilc psiholo- 
gice lucreaza, remarca istoricul, l'ntotdcauna ia acelasi mod. 
Psihologia studiaza formclc gandirii dincolo de Limp pc cind 
istoria examineaza Icnomenele intclcctualc care sc schimbll 
continuu deoarecc matcrialul de viatll prelucrat de intclcctul 
urnan sc preschimbll permanent. Legile psihologicc prezidcazll 
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II Vczi ~i J. W. Vandcr Zandcn. Social Experience, Random House, 
1988, p. 116. 

la produccrca faptclor istoricc. Tn acest fol sc pot cxplica traslltu- 
rilc spccilicc ale unui popor. llustrativ este caractcrul profund 
rcligios al spaniolilor datorat luptci lor cu arabii in numclc valo- 
rilor rcligioasc crestine. Tn aeelasi chip se poate justifica prolilul 
poporului cnglcz asociat cu Inclinatia accstuia clllre comcrt: 
fndelctnicirea seculara cu negotul a influentat dccisiv caractcrul 
national englez. SI rctincm ell istoricul nu cxagcrcaza impor- 
tanta legilor psihologice, ei rclcv!I rolul i'mprejurllrilor istorice 
in fonnarea caracterului popoarclor. De altfcl, sc cuvinc a sub- 
linia efonul lui Xcnopol de a judeca cchilibrat, ~tiintilic proble- 
melc psihologici ctnicc, Dczvoltarca istorid! ~i sociali! este 
v112.u1i! ca proccs complex la care concura o multitudinc de fac- 
tori ~i conditii. 

in cuprinsul exegezei xenopolicne intalnim o legc, doar 
afirrnata, dar considerllm noi, de maxi ml! relcvantl! pentru ceca 
cc \'nseamni! psihologic socialll. Este ,Jegea lcnei", care exprimll 
tendinta omului de a lucra cat mai put in ~i de a cS$Liga cftt mai 
mull, lcge cc ar reflecta iustinctul de conscrvare a spcciei 
umane. Xcnopol precizcaza el! legea aceasta nu cstc respon- 
sabilll ca i'nsll~i de consecintclc cc decurg din ea. Intervine, 
decisiv, mcdiul in care individul sau grupul actioncaza. Cerce- 
ti!ri psihologicc actuale au relevat fenomcnul economiei de cfort 
social sau de lcnc sociala. Fenomenul sc manifcstli in acLivitllti • de grup unde indivlzii sunt dispusi sl! munccascl! rnai purin din 
cauza distribuirii incgalc a cfort ului la toti mcmbrii grupului. 
Angajarca oamcnilor tn comportamentul cconomici de cfort 
social este motivatll prin perccpcrca de calre ei a unor mcmbri 
ai grupului, ca fiind mai putin calificati decal ei, sau i'n mai 
midi mllsurll prcdispusi la efort; stabilirca unor scopuri mai 
puiin semnificauve ~i constieatizarea relevantei mai mici a cfor- 
tului lor in grup dcdlt atunci cand ar lucra pcntru ci 1n~i~i 11• 

Asemenea formulllri nu gllsim in opera lui Xenopol, dar istoricul 
a surprins un aspect interesant de psihologie a colectivitatilor 

 

 



28 

12 A. D. Xcnopol, n,umc tie l'histoir«, Pam. 1908, p. 165-184 (la 
wu). p. 184-186 (C,,roctir~ nationat), 

regllsit la liccarc popor, evident in proportii variate. Cc dccurgc 
de aici? Xenopol vrea sll atraga atentia asupra necesitlllii cunoas- 
tcrii psihologici ctnicc in actul de organizarc ~i conduccrc a 
unci socictati. 

Demcrsul psihologic tindc la ipostazicrca idcii unicitlltii 
unui popor. Oricc popor arc 1111 suflet al sllu din care rezultll 
toate produsclc sale spiritualc: limbd.obiceiuri, institu\ii. lstoria 
intcgreau organic ~i actiunca individualll. Concordant cu idcca 
din Principilte fundamentale ale istoriei dcsprc ceractcrul origi- 
nar confcrit de apartencnta la o rasi! sau nationnlitate ~i carac- 
terul istoric constituit sub influenta cvcnimcntclor, Xenopol 
studiazi! raponul dintre istoric ~i psihologie ca liind expresia 
ingcmllnllrii organicului cu istoricul: .Jstoria nu poatc dar Ii 
inJeleasll, dac!I nu se iau in bagarc de seamll elemcntelc psiho- 
logice adusc dc1.voltllrii pr in ilnprcjurllrile vietii. ~i fiindcii 
accste din urmi1 intovtlrlt~csc totdeauna curcntul istoriei, va trc 
bui ca istoria si! sc silcasca 111 liccarc mi nut sll puna in lumina 
partca psihologicll a cvcnimentelor". Istoricul iesean vcde tn 
dcsf~urarca istoriei o dcsfasurare a actiunilor oamcnilor, fie 
individuate, fie colcciive. Accentuarea rolului psihologici 111 
cunoastcrea istorica reprczinta putcrnicul caractcr umanist al 
conccptici Jui Xcnopol. El discuts, tn acest sens, pc directia 
logicii lui John Stuart Mill. de .,postulatul psihologic", rcgllsit 
in orice loge a dezvcltdrii umane. In Theorie de l'histoire, 
Xcnopol dczvolta tczelc dcspre psihologie ~i istorie tn anali- 
zclc despre caractcrul national ~i ras1112. Psihologia ajutll la des- 
cifrarca Iaptclor individuale , a individualitlilii istoricc. Decurge 
de aici o problcmll esenuala pcntm ~tii111a istorici, anume cousi- 
dcrarca ci ca intrinseca aspiratiilor, idealurilor si trcbuintclor 
umane. Ar Ci oare prea mull dacll am indrazni s11 credcm ca 
demersul xcnopolian vi7_.,'ind implicarca psihologicului in social 
si in istorie a reprezcntat una dintrc cailc ce au condus la con- 
stituirca istorici mc111alitiililor? Cc tnscamna studiul psihologici 
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IJ Cf. Al. Zub, Of>. cis., p. 232 
•• Des pre conceptia lui Xenopol pri vind raportul dinltc psihologie ~i 

istorie vezi: Ilic OhiMncscu, lstorla tn rapon cu psiho/ogia, ,,Studii filolo- 
gice", II, 1909; Gh. Toma,Ruportul din1r,; istorie ~i p.rihologie la A. D.Xe11opol, 
,,Studia Uuivcrsitatis Babct·Bolyai",seria Historia,Cluj, XIII, t, 1968; Ion 
Gr. Ion, Asupra ranonulu! dintr« psihologie fl istorle la A. D. Xt11opol, in 
A. D. Xe11opo/. Studii privitoar« la via/a $i opera .w, in coordonarea lui 
L. Boicu ~i Al. Zub, Bucuresti, 1972; Al. Zub. 011. cit, 

2. De la rasli Ia natiune 
Xcnopol cl1idc~tc bazelc pcntru tcoria istorici fn analiza 

Iactorilor statornici ai istorici, Printre acestia sc numllrll rasa. 
Prin coneeptul de rasr, cl lasll a sc lntclcgc un continut nu sufi- 
cicnt de coagulat, dcoarcce nu dclimiteaza ncccpjiunca rasci 
de cca a natiunii, Sll adllugllm ca Xcnopol plascaza discutia 
dcsprc rasli in studiul mcdiului gcografic ~i natural al unui grup 
ctuic. Viziunca sa pare a Ii mai mull de sorgintc geopoliuca 
dcdt sociologiclL Cc cstc mccliul'I Cc este rasa? Mcdiul cstc 
natura ~i asezarca gcografica in care se aOll un popor. Rasa este 
structura crganica ~i psihicll a indivizilor umani. Apartcncnta 
la o rasli ajuta pc om sii invingll in lupta sa cu natura. 

Asadar, istoricul caulll sil deceleze caracteristica unui popor 
prin exarninarea mcdiului ~i a rasci ca elemcntc stabile ale 
existentei sale. Sprc difercn111 de ruti istorici, cu care de altfcl 
polcrnizcaza pc aceasta tcma, el adrnite rasa ca factor de expli- 
care a evoluuci istorice a unui popor. Intercsant, argumentcle 
sale plcclantc lac trirnitcre la dimcasiuni ale nationalului. Influ- 
enta rasei asupra structurilor mentale ale unui popor este conse- 
cinta ,,complcxiunii organ ice" .. Aceasta complexiune organicli 

individuale sau colceuve decflt surprinderea proccselor psiholo- 
glee prin care oamenii simt. traicsc sau par a face istorie? Cu 
toate rezcrvclc cxprimate de istoricl ai vrcmii ca P. Lacombe. 
B. Croce, H. Berr, II. Rickert 13, chcstiunea pusa de savantul 
roman a rllmas ca tcrn1! prioritarll fn studiul istoriei, etnologiei 
~i antropologici 14 • 
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u Etl111ologie ginlrale, soes la direction Jc Jean Poirier, Gallimard, 1968. 
p. 676. 

tradusll tn manifcstllrile inteleetualc ,i 1nriiuritll prin actiunca 
cvcnimeruelor produce ceca cc se numeste caracterul 11C1/io11c,I. 
Accst din urm11 se rostestc tot rnai putcrnic, cu cftt poporul i$i 
prclungC$te viata, fiindcll manifcsllhile, la tnceput pornite de 
la sine, sc in tore 111 obioeiuri $i icu o trllinicic din cc in cc mai 
mare". Bxcgctul vrea sll dovcdcascll trcccrea de la starca orga- 
nicll la starca social-umana. specificll omului in rclatille cu 
ccilalti, Din aceastll dcsl11$urarc a proccsului de formarc a cnti- 
tll\ilor etnicc aduce critici lui Gustave le Bon, care confunda 
fondul rasci (tnsusirile anatomice, fiz.iologice $i psihologicc ale 
indivizilor) cu caracterul istoric al popoarelor general de reactia 
la evcnimente. Fondul rasei cstc ncreductlbil, iar schimbarea 
sa poate Ci cauzata numai organic. Caractcrul istoric se constituie 
in perioade scurte de timp. 

In dcmcrsul sllu de a stabili fundamentcle Iaptclor istorice, 
Xcnopol crede a gllsi in rasl! pc unul dintre elc, Rasa este iota- 
litatea trllsllturilor stabile ale suflctului unui popor determinate 
de Iunctiile organice, fiziologice $i psihologice ale fiin\ei umane. 
ln aces! fcl. rasa este un factor al evolutiei. Dcci, dczvoltarea 
unui popor cste condi\ionatil $i de rasll. idee curentll tn epoca. 
La Xenopol exisHI tns!I o nuentarc a tezci enuntate. $i anume 
delimitarea el de caractcrul istoric $i caractcrul moral, produsc 
ale istoriei sau ale omului. 

Xenopol tncearcll sll descric rasa ca o grupare de indivizi 
care au in comun caracteristici fizice $i psihologice. Studii ac- 
tualc de antropologie $i crnologic definesc rasa ca grup natural 
de oamcni cc prczintll tnsusiri Cizice ercditarc comunc, indifc- 
rent de limbile, obicciurile sau nauonalitatile JorlS. Accentul 
este pus pc ceracterul creditar al trlls1hurilor rasci. Grupul de 
mdivizi ai unci rasc trebuie s11 aib11 o coeziune dat1i de caracte- 
ristici Iizice. In rezumat, rasa este o realitatc predominant bio- 
logic11, iar actiunea ei 1'n socictate estc influentata decisiv do 
functionerea ~i evolutia relatiilor socialc ~i intcrumane. De aceea, 
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rasa nu poate Ii studiatll ca o conditie a unei civilizatii. Astfcl, 
estc cronata ideea unci rasc latine, rasc germane, i'n rcalitate 
fiind vorba de civili1.a!ic latinll sau civilizatie gcrmana. l)a(ll existll 
o ierarhic a rasclor, aceasta nu este dcdll consecinta diferemelor 
biologicc, cc decurg din mediul originar de formare a lor. 

lstoricul roman discutil rasclc ca factori ai dczvoltaril isto- 
rice, motivat fiind de rolul lor ln asigurarea stabilit.11!ii istoricc. 
Trcbuic sll recunoastem, Xcnopol nu cadc tn grescala exage- 
rllrilor biologistc. adicll el nu expllca evolutia socicllltii prin 
constituicntii ei biologici. El subliniaza existenta unei anumitc 
influcntc a biologicului asupra isioriei, ~ cum propovsduicsrc 
ctncpsihologla. Diversitatca tcmperamentelor ~i a comporta- 
rnentelor umane sc explicll prin fondul biologic al ficc11rui popor 
~i nu doar numai prin influcntele mcdiului gcografic sau ale 
rnediului social. Xenopol se numllrll primre prirnii autori romani 
care abordcaza rclatia omului cu rncdiul natural. S11 retinem 
importanta acordata actiunii omului asupra mcdiului prin capa- 
citatca sa de a crca valori spirituale. tn aceasta viziunc, omul 
nu trebuic sll distruga mediul natural, ei prin adaptare, sll utili- 
zeze virtutile lui. fntre rasll ~i mediu existll. un raport de inter- 
actiune, cu caracter de legitate, Rasa cea mai i'nzcstratll poate 
stll.pllni rnediul natural, iar cmanciparea de naturll. estc posibilll 
numai 111 masura in care ca ~tie sll valorifice calitll\ile sale in 
exploatarca mediului. 

Considcratiile istoricului despre rasll ~i mediu urmarcsc 
justificarea rnersului istoriei. Dezvoltarea unui popor, avllnd 
in vcdcre diferentierea datll de apartencnta la o rasil ~i la un 
mediu natural, sc desfll$oarll Intr-un ritm al sllu, necunoscut de 
all popor. Ficcare popor dispunc de conditii particulate pentru 
evolutie, afirmll categoric sevantul roman: ,,Pc toalll i'ntinderca 
globului nu cxista doull popoare care sll aibll aceeasi consti- 
tutiune organica ~i psihica". Teza meritll o analiza in detaliu, 
ceca ce nu putem Intreprinde aici, Rernarcarn numai ell Xenopol 
argumenteazs ideea singularilli\ii ciiii de dezvoltarc a unui popor 
rczultata din combinarea in mod specific, la fiecare popor. a 
inlluentelor mediului $i rasci. Din unghiul teoreticianului 
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l6 Ohcorshill Ocanl, e1hnlci1y and globaliw1ion. 0111/i,i~ of cony,t,. 
mentorlst concrp11m/ira11011, ,,Social Anthropolo&f', S, 2, 1997, p 199. 

istorici , nvcm teza dcspn: tnexistcnte unor lcgi gcnerale ale 
<lc'.tvoltllrii rstorice, o confi rmare a oooccptici sale des pre istoric 
ca succcsiunc a seriilor istoricc. Dincolo de asemcnea consc- 
cin!C, s1I anuntim scmnificatia g!lndirii xcnopohcne tn disputelc 
actuate refcritoarc la globalizarc, un posibil rllspun~ la tentau- 
vclc de a concepc cvoluua is1oric1I numni In nivclul marilor 
i'ntindcri gcografice, l!lsSnd in umbrll sau pur ~i simplu ncg4nd 
oricc vlrtutc istorici popoarelor mai mici. Evident, Xenopol nu 
mcdita in tcrmcnii local-global. dar nu pu1e111 cluda judccarca 
de clttre istoric a rcah11!1ilor contcmporanc lui prin rcla\in natio- 
nulunivcrsal. acccntuand pc nccesuatca conscrvi'lrii $• dczvol- 
1Arii naJionalului Aslllzi proeesclc de globatizarc au loc in 
conditlilc afirmllrii putcrmcc a c1nic1UIJii, rar unii auion dtscutll 
despre cornplcmentarnatea dintre gtoballzarc ~i etnicuatc "'· 

ln conecpua lui Xcnopol Iiinta umana sc dcoscbcstc de attc 
fiin1e vi, prin Iacultatca de a vorbi, crcdinJII rcligioas!I. via11 
s1111al1I, capacitate de a progrcsn sau de a trans mite idcile de la 
o gcncratic la altn ~i mcdiul gcograflc. Limba ~· rcligia contri- 
buie In constituirca rasclor $i na1ionalit1l\ilor Via1a stataH! ~i 
Iacuhatca de dczvoltarc intcrvin in dcs111~urarcu vietii cornuni- 
1a11lor nationale. Tn studiul Poluiqu« de 111c~s Xcnopol stllruic 
asupra scesior componcntc ale rasci ~i nntionalitll\ii peutru ca. 
pc accast!I bat.JI tcorcticd. sll dczbatf situatia a ceca cc cl IIU· 
mcste, madccvat, rase latine. Sc poate observa cum istoricul 
tinde sprc o aplicatie a idcilor la realitll\i istorice, nationalc i• 
socialc. Caractcrizand fiecare dintrc rasete latinc curopcnc, 
Xcnopol aprecia1ll pc ronwu ca fiind de s~ngc - traci, ca limbll 
- latini. iar ca religic - ortodocsi. o dcscricrc cc cautA sl sm- 
tctizeze toate tipurile de apartcncn\ll ale romamlor de-a lungul 
istorici, cu inOucn\ll decisivi'I in conturarca profilului Jor etnic, 
Examinarea rasci latine este intreprinsll i'n comparatie cu doua 
mari grupuri rasiale europcoe: slav $i germ an. si scsi1.cazll ell 
acestea fiinteazll compact in zone ale Europci, pc cllnd 

 

 

 

 

 

 



C-<b 91 a,ola J 
33 

11 IJeole lui Xcnopol din $tudiul Poliriq11~ de mca. publicut ih anul 1903, 
nu irczit un intercs aparte tn prcsa romnncascfi. Lucnarca o rost rcprodu.~A 
integral 1'11 • Revue roumai11c" 1i parti•I in ,,Revi.ia idealiSlil". Xcnopol a pre· 
lCtllat-O 1'n ,scd1111a publicll Jc la /\cadcmin RomGnll din 21 ,nartic I 903, pemru 
ca ulterior sll fie s11bicc1ul unci confcrinlc la U1uvcrsita1ca Bucurqti (Cr. 
.Epoca", 23 rnartic 1903, p. 3). Tn tiarul ,.Conscrvntorul", 2/15 noiernbrie 
1903 se subliniazi plcdo<iria Jui Xenopol pcntru unilatca rasci lat inc. 0 nm11IA 
prezentarc • sericrii lui Xenopol face lhcOhibllncscu tn ,,Evcnimcntul" din 
11 octombrie 1904. Tn ziarul .La Ronmanic" din 30 ociombric/12 noicm· 
brie~i 31 octombric/13 noicmbric 1904, sub semnllturn hoi J. 8.,cste analitat 
orticolul lui Xcnopol, rc~nJu+se lipsa <le co11sistcn1n a conceptului de 
rasa. Aees; text• avui, poate, eel ma, putcrnic ecou tn opinia publicn romft· 
ncasc3 din tootn opem sa, o oovadil tn plus a scmnificapci temei in viuta so· 
cialA rom1ncascn. 

populatiile de rastt Jalini! sunt d ispersate din cauza a~e1.lrii 
romanilor tntr-un cadru geografic dominat de alte grupuri ctnicc, 
De accca, plcdcazA pcntru realizarca unitillii popoarelor latinc 
\'n scopul contrapunerii influentci celorlaltc grupuri, In special 
a cclei germane. Prin aslfel de analizc se dezvliluie ~i mai apAsat 
earactcrul geopolitic al g11ndirii sale. Raporturile europene le 
conccpc ca rel at ii tnuc grupuri mari de populatii cc apartin unor 
rase, cum sc exprima Xenopol, de fapl a unor civilizatii. Dacli 
din punct de vedcrc al limbii, civilizatiei ~i al unor obiceiuri 
tntrc indivizi de originc latinll, ca s!l luilm un cxcmplu, pot cxista 
arinitllli $i moduri cornune de a tr!li, !'n ceca cc privcstc relatiilc 
politicc tcza lui Xenopol nu sc mai susunc, o politicll a raselor 
ncriind oportuna ~i nici posibilll. Tn stabilirea raporturilor dintre 
state intcrvin altc motivatii, alte intcrcsc ~i altc conditii care 
actioncazli dincolo de aparicncnta la un grup etnic, Demersul 
xcnopolian trebuic 111\elcs in contcxtul de la inccputul seco- 
lului al XX-lea cilnd sc contura di 11 cc ln cc mai clar rcasczarea 
relatiilor intro \llrilc curopenc pc principiul na1ionalitll\ilor17• 
lstoricul avea crcdinta, pomind de la mi~cllrilc din statele curo- 
penc, ell romanii trcbuie sil se aliczc cu popoarclc latinc pentru 
c.~ numai tn accst fcl sunt posibile conservarca identitli\ii tor 
~i rcalizarea idealului national de unire a tuturor teritoriilor 
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18 A. 0. Xenopol, lstoria ,o,nlinilor In Dada Traia11t1, I, Bucu~li, 
.,lnstitutul de Arte Grafice ~i &litura ~c:oalclor" C. Sfctca, 1914, p. 17. 

locuite de romAni tntrun singur stat. Dcsfll$urarca evcnimcn- 
tclor , in special cclc din timpul primului rllzboi mondial, au 
dovedu ell aliantclc intrc state ~i solu\ionarca problemclor natio- 
nale s-au produs pc baza altor stratcgii dccAt cca gllnditll de 
Xcnopol. Rllmline din conccptia sa incercarca de abordarc tmr-o 
manicrll noull, a raporturilor intrc na\iuni in cadrul marilor grupc 
de populaJic ~i al marilor zone de intercs strategic. ldcca unitll{ii 
de gintll, cu toatc lirnitcle ei incrcntc pcntru acca vreme, a re- 
vcnit in actualitatca curopcana ~i mondialA, mllcar la nivclul 
in{ia1ivclor unor state. Cel mai clar cxcmplu cstc tcntativa guvcr- 
nului gcrrnan din prcajma ~i in timpul celui de al doilca rllzboi 
mondial de a unilica tntro stmcturll unica pe 101i gcrmanii rlls- 
pllndi\i in Europa. !,ii altc cxemple pot Ii date luand in calcul, 
de pildll, pozi\ia Rusici ori de elite ori uncle \liri slave cunosc 
momentc de cri1.l!. Prin urmare, subiectul discutat de Xenopol 
cstc de mare relevan\a pentru stud ii le gcopoli1icc $i pentru rela- 
\iile dintrc state. 

Coneeptia desprc na\i unea romllnli este pre-tcntalll de Xcnopol 
111 tntroducere la marea sa sinte:t.ll lstoria rom/inilor f,r Dacia 
Traiana, capitol de analiul a principiilor teoreticc de cunoastcrc 
istorica. lstoria nu este doar un inventar al evcnirncntelor $i fap- 
telor unui popor, ci o descifrarc a mersului istoric in raport de 
fiinta elnicll a natiunii romline: .Jstoria unui popor este in mare 
pa rte dcterminatll de natura in sanul clircia estc asezat" 13, asa 
incepc opul amintit. De la legca depcndentei unui popor de me- 
diul sliu nu s-ar abate nici poporul roman $i, din actiunea acesici 
normc, istoricul examiucaza natiunce romanll. 

Poporul roman este integral in grupul popoarclor latinc. 
Geopolitic, spunc Xcnopol, popoarelc lat inc sunl o mas3 com· 
pacta tn Europa de Apus ~i dispun de acccasi religie - catolicls- 
mul, precum ~i de dli de comunicare directs tntrc etc, iar din 
acestc trlls11turi rezulta solidaritatca tntrc ele , Romllnii, popor 
de aceeasi origine latini! ca $i ua\iunile vcstice, au Iost ncvoiti 

 

 

 

 

 



35 

19 Idem, p. 22. 
20 Ion Cooea, Dntimtl istorlc al Carpatitor, in Geopolluca, editic Emil 

I. Emandi, Oh. Buzatu, Vasile S. Cucu, l~i. Editura ,.Glasul Bucovinei", 
1994,p.117. 

sl! vic1uiascll in cu totu! altc contextc. filrll nici o leglltura directa 
cu popoarclc de acceasi sorginte la1inll. 

Scrutflnd configuratia popoarclor invecinate cu rornanii, 
Xenopol ajungc la concluzia rolului avut de relicful muntos tn 
delimilarea tcritorialll fa!il de altc 11a1ionalitll!i. Prin urmare grani- 
Jele nu sunt conturatc de munti. Ceca cc nu sc verificll ill cazul 
rornllnilor la care muntclc cste ~ezat tn mijlocul populatici ro 
rnllnesti si, de aceea, sustine cl: ,.Carpa1ii sunt pricina botllrli· 
toarc a dezbiniirii politico a romanilor". Proccsul de intcmciere 
a statclor romane~ti este pus pe seama despllf\irii determinate 
de Mu111ii Carpati. Muntele nu ar Ii fost un sprij.in al dczvoltllrii 
jstorice, ci o piedica, dar se recunoaste irnportanta Carpatilor 
ill adliposlirea neamului romsnesc tn perioada nllvlUirilor bar- 
bare: ,,in acesti munti s-a Cieri i;i inchcgat marca ~i minunata 
unitate a poporului roman"19. Un intreg capitol .Daco-romanii 
in munti" aduce argurncnte in sprijinul tezei sale despre dllinui- 
rea poporului roman, i'n momentc limilll ale cxistentci lui, in 
zoncle muntoase. 

Savantul roman se ghida in analizele sale dupll spiritul stiin- 
Jci timpului, i'n care un loc escnrial ii ocupa teza dcspre munti 
ca granite i'atre stale nationale. idee generatll din studiul istorici 
unor natiuni, tndeobste occidentale, delirnitate de lanruri mun- 
toase. Teoria nu se verifica insa in analiza tuturor contcxtelor 
reale de Iiintare a alter natiuni, Ulrgirea campului de ccroetare 
a rcliefat lirnita iudiscutabila a tezei despre rnunti ca linii de 
separare teritoriala. Doar cateva exemplc sunt cdificatoarc in 
a argumenta necesitatea renuntarii la aceasta idee. Alpii, muntii 
Algeriei, Pirineii, Uralii nu au reprczcntat hotarc tntre state20. 
Stabilirea frontierelor are la baza altc principii <lccal eel gco 
grafic. !n rcalitate, granitcle statelor sunt granite etniee, urmare 
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21 Simien Mchcdinli rclcv5 lipsa de lcmei a afirmatie] Jui Xcnopol; • .E 
o tez~ cu totul simplist~ afinnarca cll In timput n3vllirilor barbare poporot 
romsnesc a scllpat lo munti" (S. Mchcdinti, Civi/iw/ie ~; cu/turd, cJi~e 
Oheorghitli Oeanli. laJi, Ed. Junimea. 1986. p. 192). SI amintim ell Blaga 
vorbea dcspre retragerea in mu n1i ca o cale de pl\lrarc a identill\ii noastre. 

22 A.O. Xenopol. lstoria ideitor melt, ed. cit., p. 393. 

a conccntrllrii populatici unei ctnii pc un teritoriu anumc, indi- 
ferent de formele de relief. 

Am observat ell istoricul roman justificll virtutile Muntilor 
Carpa]! i'n conscrvarca idcntitlllii nationale, l'n apararca roma- 
nilor de cueeririlc altor ncamuri. Accastll idcc anulcazli tcza 
initialll - dezblnarca romlinilor din cauza Muntilor Carpaji. 
latll cum Xenopol sustine o asertiune reluatll din ~tiin1a timpului, 
Iatalrncntc limitatll, ~i. concomitcnt, formulcaza o judccata por- 
nitll din observarea rcalitll!ilor istoricc21• 

Istoria rornanilor este .succesiuee de serii dezvoltatc care 
sc !in una de alta, sc prcfac una in alta, sc inrlluresc mutual, 
sc combat sau sc sprijinesc i'ntrc clc"22• deci asemllnlltoarc ca 
evolutie cu istoria oricllrci natiuni, Produccrca unui cvcnimcnt 
duce i'n timp la generarca altuia, 1uca1 sc profileaza un trend 
istoric. Evolutia natiunii romllne cste o succcsiune de tranzilii 
de la exercitarea influcnjei unui popor la prcluarca acestei stllri 
de clltre alt popor cu care rornflnii au fost obligati sll intre in con- 
tact. De pildll, din stlipilnirca turceasca a dccurs influcnta grc- 
ceases din care apoi a rezultat influcnta francczll ~i din aceasta, 
mai departe, regenerarea nationulll a romflnilor. Istoria dczvol- 
tllrii istorice a natiunii rornsne este un proces de i'nlreplltrunclcrc 
lntrc cvolutia intcrnll ~i mcdiul extern. In acelasi sens. Xcnopol 
cxplica aspiratia taranilor de e~Ligarea libertll!ilor sociale ~i 
cconomicc.si intcrcsul claselor conducatoare de a-i face depen- 
dcnti de clc. lstoriceste, natiunea romiinli a fiin\at i'n contcxtc 
de innuen\ll permanenta din afarll, fie pe calea aservirii politice, 
fie pc calea aculturatici, ~i de afirmare a autonomiei ~i idcntitll\ii, 
cu deosebirc prin limb11 ~i via!11 spintual-religioasa proprie. 
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Tezele lui Xenopol sunt simptomatice pcntru studiul chcs- 
tiunii nationalc romftne~ti, cleoscbit de eel al natiunii din alte 
zone europenc. lstoricul clescifreaz.'l mecanismclc ~i conditiilc 
realc in cares-au constiruit natiunilc in Europa rllsllritcanll, spa- 
\iu al intcrscctarilor civilizatiilor ~i al conflictctor de intercse. 
1n difercntll de Oc:c:iclcnt undc comunitatca nationalll s-a consti- 
tuit organic prin cvolutia £ircasc:l! a grupului etnic sprc forma 
statal11 do orgnnizarc a victii nationale, in Europa de Est prefa 
ccrea ctniei in natiunc a fost continuu fnsotit!I de actiunca 
ractorilor cxtcriori. obligatll £iincl sll-$i adaptczc moclul de viatll 
in Iunctie de direct ii le luatc de cvolutia raporturilor sale cu altc 
popoarc. Din cauza spcci£icitlltii actelor istorice din aceastll 
parte a Europci, Xcnopol a judccat cvolutia istorid drept dcz 
voltarc a seriilor istonce. ~i nu ca o consccinta a actiunii unor 
lcgi. Nu esie hazardat clacll forrnuHlm ipotcza, cc rllmlh1e s!I 
fie vcrificata, ell tcoria seriilor istoricc a pornit tocrnai de la 
realitlltile istorice ~i nationale din Europa de Est. Viziunca deter- 
ministll in forma raporturilor cauzalc (cauza A produce incvi- 
tabil efectul C) ~i gllsc~te valabilitatea ill socictatilc occ:idcntalc 
a c:llror evolutie a rost una organ icll, iar schimbllrilc profunde, 
rcvolutionare au decurs in mod logic: din fazele anterioare. In 
eealaltll parte a Europei trendu I occidental nu s-a vcri£icat. 
Raporturile detcrministe au fost infirmate, fllra ca accasta sll 
"insc:mne ell istoria nu si-a desfa~urat cursul in acest spatiu. 
lntrepatrundcrca continua dintre evolutia Iactorilor externi ~i 
afirrnarea natiunii a determinat un alt mod de dcrulare a faptclor 
istorice. Este prea bine stiut d pcntru Xenopol istoria 11u este 
un act de repetitie. adicll ea nu este desfll~urarca unui model 
de dezvoltare a societatii. Istoria, spunc istoricul, cstc rnodifi- 
carca vcsnica a fcnomcnelor intelectuale. Singurul fapt repc- 
tabil in istorie cstc doar omul care nu-si poate schimba natura 
sa. Senile istorice sunt unicc ~i particulare pentru di nu se asea- 
m11n11 uncle cu altele ~i se dczvolta paralcl. Incercarea de a des- 
prinde elementul comun al scriilor istoriec tnscamna, in viziunea 
lui, ,,a distruge istoria". Realitatilc istoricc ~i etnice din spatiul 
est-european i-au ofcrit istoricului dovezi in a sustinc caracterul 
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2J In ,-crisoarc.t Jin 14 iunic 1871, Xcnopol ii seria lui I. Negnm.i: .Jn 
act-<.L~tA s.arcin5. care este a gcne.rotiun11 noastrc, lrcbuic tn.sl st\ nu trecem 
m5"iur., cuvcnit5 tl.Jnd clcmcntului strlin peste tot locul o inrturirc mai mare 
JccUt trebuic ~"\ o uib!i. Aceac;lii lk:li1nilare Intre clcmcntul vie\ii noastre, in 
care productele spiritutui altor popoare trcbuie luatc in totul, ti ocele in cure 
ctcmentele strcine uebuie ~ nu scrv!l numai \Jc stimul.este Jc cea mai mare 
importan\il. Este intrcbJtea cosn10po1iti.""tmului .~i a Oa\ionalismului. nimic mai 
pu\in" h1 I.E. Torou1iu.S111</ii si documeutr literare, vol.11.cJ. cit., p. 113 

14 A. D. Xcnor,ol. Lrrri1111e de deschider« a c,,rs11/11i ddstoria rom6-11ilor 
tie la U11iversitt11tt1 din lasi •.. Convorbiri literate", I noiembrie t 883, p, 306. 

3. Nationalism !>i patriotism 
!nscrisll in conccptia sa gcncrala despre natiune, ideea Jui 

Xcnopol desprc nationalism estc motivatll de cerintcle procc- 
sului de intllrirc a scnlimcntului national. ca expresic clarll a 
constiintei apartcncntci la o comunitate nationala, tncli din pen- 
oada studiilor bcrlineze i~i cxprima opinia dcspre nationalism 
discutat in rclatie cu cosmopolitismul. scsizand dificultatile cc 
pol apllrca din exccsul de atasamcnt fa!ll de culturilc strlline23. 
Apoi, merit11 de rctinut ca in lcctia de deschiderc a cursului sllu 
din anul 1883 a tinut sa subliuieze rolul patriotismului in viata 
Iiecarui popor: .. Popoarcle din care a disparut patriotisrnul sunt 
moartc pentru istorie. Dacll ins!! istoria in general tc face sll 
lubcsti omenirea, istoria poporului din care taci parte va des- 
chide inima catrc dansa. Nu cstc deci putere care sll invieze mai 
tare patriotismul dccst istoria propriului t11u popor"24. Profcsorul 

serial al evolutici istoricc. Dup11 cum am remarcat, Xenopol 
contrapune ~tiin\a istorici psihologici, adicll ~tiin\a seriilor este 
discutatll in relauc cu ~tiin\a legilor. Este tnvcdcrat faptul ell 
fenomenele istoricc sunt prod usu I unor grupuri de oamcni. al 
unor colectivitil\i organizate, evident dupll alte reguli decal acti- 
vitntea individualll. Oaca nu putem discuta dcsprc lcgi pcntru 
marile colcctivitllti, ascrncnca cclor din realitatea fizicA, trebuic 
acccptata cxisrenta unor tendinte generate. generate de clc sub 
forma unor regularitli\i istorice. 
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a marcat chiar de la primul sllu curs univcrsitar importanta stu- 
diului istoriei, cu dcoscbirc a cclei nationalc in sustinerea semi- 
mcntclor patriotice. De-a lungul imregii sale activitll(i ltiin\ificc 
$i publice nu prcgetll sll cvidcnticzc ncccsitatca patriotismului, 
sll examineze continutul $i formcle sale de rnanifcstarc. 

lubirca de \arll ~i de ncam rcprczintll. in viziunca sa, actiunca 
de intllrirc $i inlll1arc a \llrii. El diferen1iatll patriotismul 111 func 
(ie de statul in care sc manifcstll. Yn \llrilc mici accsta arc un rol 
cscn1ial dcoarece aici sc impunc acordarca unci atcntii spcciale 
,,valorii llluntricc". Cultura popoarclor marl poatc Ii $i cosmo 
politll $i sll refcrc la orneni rea abst racra, dar cuhura popoarclor 
mici, printrc care ~i cca romancascll ... trcbuic sll lic inaintc de 
toatc na\ionalll". Sll rccunoastcrn oportunitatca dclirnitarii sa 
vantului roman. justificata de dcosebirca de puterc dine re 1111- 
tiuni. [!sec clcmentar in a sustinc valorile proprii culturi in Iata 
expansiunii in tcritoriul national a civilizatici $i culturii strtiine, 
dupll cum cstc un gest necesar interventia in actul de discmi- 
narc a produsclor spiritualc nationalc in randul conationalilor 
$i 111 afara granitclor. Xenopol tntrcpriudc o lncrarc ccruu de 
rcalitli\ile vii ale societll\ii romanesu de la sfilr$ilul secolului 
al X!X-Jca impregnate puternic de aspiratia clllrc edilicarca unui 
spatiu cult um I national. De la aceasu exigen\i!, cl dcmonstrcaza 
caracterul national al oricarui produs al spiricualitlltii rornftncsti, 
inclusiv 111 ~tiin\cle naturalc, fizicc ~i chimice, Rcctorul Univcr- 
silli!ii din la$i tine sll prccizcze in fata studcntilor ~i a corpului 
profcsoral dimensiunea na\ionalli a dcmcrsului $1iintific in con- 
tributia acestuia la consolidarea na1ionalitlltii. De accca, patrio- 
tismul nu apartine nurnai unci categorii de intelectuali.ci intrcgit 
elite a unci !llri. 

Care cstc continutul patriotismului? lubirea pentru locul 
natal. iubirca de poporul cllrcia ii apartine individul, coustiinta 
trecutului national, toatc acestc trei componentc fi.ind conside 
rate .,sc111imen1ale", cornplinite 111sil ~i de un element rational 
- constientizarea sentimcniului de siguranta in cazul natiunii, 
adicll exprimarca modului sllu de a Ii, rezulrat din apartcnenta 
la o natiune, se realizeazlt nurnai in propria cornunitatea naµonal3. 
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ll Gary Johnson, Ki11 Selectio,1, Socialisation and Patriotism. NI /111egrn· 
1io11 Theory, .Poluics and Life Sciences". vol. 4, nr. 2, 1986, p. 127-140. 

Dezavuarca sentimentelor nationale estc consideratli de 
istoric ca o demisic moralll: • .Numai monstril morali pot fi lipsiti 
de aceaslli simtire i'nliltlitQarc. Nu poatc Ii dcci vorba pe alat 
de dcsteptarea iubirii de tari! m inima tinerimii, pc dll regularea 
cursului acestui suvoi rllpi1or, de tndreprarea Jui pc cllile accle 
care sll-1 facll de folos pcntru popor". Educarea scntirncntclor 
patriotice cste o neccsitate acuta, accasta Inscmnand oricnta- 

' rca con~lienlll a vointci lincrilor $i fonnarca constiintei patrio- 
ticc.Iar exegetul nu poate conccpe tinerctul decal putcrnic nta~ll 
de \adl. dar precizcaza ell acest sentiment i'n sine poate sll ac- 
tionczc in direcpl nebanuitc. Yn accst scop, schi\ca1.l! un pro· 
gram de educate a tineri lor in spiritul dragostei fa\ll de \arll, 
accemuand rolul univcrsitll\ii \'n formarea studcntilor ca fiintc 
socialc altruistc. 

Tn conceptia Jui Xenopol, patriotisrnul .cste un simtimdnt 
liresc. slldil chiar de natura tn inima omeneasca, si care nu poate 
fi deci tndcpartat prin cugctare, argumcntarc sau priu voin!li. 
El face parte din sf era neconstiutului, care stllp;in~te pc individ 
~i nu este stllplinit de dansul", dupA cum afirma intr-o conferinta 
in anul 1906. intitulatll Patriotism11/. Aceastll formulare me- 
ritll a Ii rc\inulli datorita caractcrizarii patriotismului ca tr1isllturll 
intrinseca Iiintei umanc, idee deosebit de actuala. Studii de gc- 
ncticli au pus \'n evidcn\li exprimarca de catre oameni a scnti- 
mcntului de apartencnta la grup, Yncll de la nastere individul 
este obligat sll se oricntczc in spatiul ~i timpul istoric, ceca cc-i 
impune o sclectie in Iunctie de datul primordial conferit de 
apartencnta la comunitatca de origine. Orientarea lndivlzilor 
spre indiviii de aceeasi rudenie este motivata de nevoia sa de 
a-sl gllsi idcntitatca. Atasarncntul fa\ii de comunitatea etnicl 
sau na\ionalll cste transrnis genetic in procescle de socializarc25. 
La istoricul romfin sentirnentul patriotic derivll din construcua 
fiin\ei urnane, ~i de aceea actioneaza chiar ~i fllrll a Ii coustien- 
tizat de individ. Dar. dupii cum lnsusi savantul afirma fn anul 
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1898. acest sentiment trebuie sl! fie educat pentru ca insul sll 
ac\ionezc consticnt de misiunea sa in sprijinul comunitll\ii sale 
na\ionale. Trebuic spus ell accenrul pus de Xenopol pc caractcrul 
biologic al patriotismului a fost 11101iva1 de inccrcll.rile unor tcorii 
ale timpului de a nega existcnra rcalll a acestui sentiment la 
oamcni. El citcazf teoriilc social isle care comblltcau patriotis- 
mul prin argumcnrul coeziunii fntrc locuitorii tuturor tllrilor fatll 
de clasa capitalista indifcrcnt din cc 1arll ar Ii accasta, Xcnopol 
sc angaja intr-un demcrs cc va caracicriza continuu lstoria noas- 
trll in accst secol: combatcrca idcilor ~i actiunilor de ncgarc a 
valorilor nationale ~i de distrugere a lor, Ast112i nu estc mai putin 
vllditll accastll tendintll scmnalata de istoricul icscan. ca sc ma- 
nifcstll din altll dircctic idcologicll, dar cu acelasi scop al mini- 
malizllrii patrictismului intr-o socictatc globalll. 

Filrll sll aducli prccizari, Xcnopol utilizcaz.~. cu deosebire 
dupll anul 1907, tcrmcnul de nationalism ~i publicll articolc 
avlind in litlu cuvdntul .national ism". Estc adevarat, cl discutll 
nationalismul ca un cu rent al civilizatiei modcmc, care consricn- 
tizeazll organizarea vietii unui popor conformll cu firca sa. Na- 
tionalismul cste contrapus cosruopolitlsmului.justlficat de lcgea 
care guvcrncaza evolutia omului ~i a societatli, diferentierea 
umanitll\ii \'n grupuri dcoscbite intro elc. Factorul fundamental 
de difercnticrc ii reprczinta limba, iar nationalismul este ~i un 
mod de protejare a limbii uationalc. 

lstoricul concepe nationalismul ca mod de manifcstare a 
unui popor in relatic cu altc popoarc ~i ca o calc de apllrarc a 
valorilor nationale ~i de conservare a identitlltii nationalc. El 
a sesizat pcricolul cc ar putea Ii declansat de exagemrca nationa- 
lismului prin judccarea, 111 tcrmcni axiologici, a relatiilor dintrc 
natiuni. Yn accst cadru, Xenopol discuta relatiile interctnice din 
arealul romsnesc ca savant, dar ~i ca militant al luptei pentru 
drepturile romfinitor. Nu czitll a intcrvcni cu autoritatea sa stiin- 
jificli, acadcmicli ~i univcrsitara in clarificarea unor aspecte 
ridicate de raporturilc romfinilor cu altc natiuni sau cu minori- 
tliiile nationalc din cuprinsul statului roman. Constata siiuatii 
specifice in anurnite zone ale \llrii cu privire la tendinta de 
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lt- Scricrilc: lui Xcnopol despre evrei au trc,jl rc;w:\ii Jin pa.rte.a unor p11bli- 
ci\li c, rci. i\l. Schwi,r,Jchl public-l in ,,Egalirntc:•" din 28 ,iprilic 1900 nrtieolul 
•• Drumul eel bun" cu rcfcrirc la artic:olul Msimi/111ion publicat de Xcnopol 
in .. L'Univcrs isr£1ilc~·. lstoricul ronlrin Jiscu15nJ dcsprc pa1rio1i,,1n ca scntl- 
mc111 bazal pc iubirca lie \ar~. iubirea poponolni ~i Jrai;oMc" fo\5 Jc propriul 
trccul con.,1.:rta In evrei ci\ pntriotic;nnll M: compune doar Jin iubirca de J>Ot>Or 
~i iubirea rain Je trecut, lubirc:, Jc \aru iir fi inlOCllita, erede Xcuopol, Jc 
iubirca ,le rcligi• proprie \i ,drc:Jll urmsrc. ci manifc.<13 Jragostc fa\a <Jc eorcle- 
gionarii lor din ahe \1ri. Schw<1nfeld i-a replicat lui Xcnopol ca cvreii Jin 
punclul tie vooere al rc:ligici nu prczin13 interes: ,A utribui evrcilor unscnti- 
111cn1 cxccp\ional e • nu priccpc pc om, a le orient• dnp,'I legend• ~i inchipuiri, 
e .1~\i intlti'f-., pc cvrcu ca o fiin\A cxccl)\10naHi care ,in1tc ji cugctl ,,hCcl ca 
ceilal\i oarneni". Religia csrc pcntno cvrei o crcdon\5 la fcl cum C.\IC pcntru 
oricc ah popor =1i11 ~i de accea cste respon,~ demo11slra\i,1 hn Xc1101>0I 
privii-1 necesitatea botezului in ,nast\ aJ evrcllor, 

Despre articolul La quesuon i,·ruilile rn Ro,,,,,a,,;~ a scris, printn: ;.1l\1i, 
Adolphe Clarnet, us jttifs roumains. R~I"'"-" ti M.A. D. Xem,pul, Paris, 
1903.aucorul 1inc s., remarce origircA cvrcia!\cj a tatUlui i,i or1ginca grcceAscl 
a mamci lui Xcnopol, 1111p111indu-i cl! ur Ii eluJat lcgik c.in: rcglct11,A rela\iile 
Jin socictnte (p. 6), ior chcstiunca cvrciasc5 c.sie anahto13 prin 1e1.a luptci 
de clas5: burghe1Ja cvreiascll cslc o dcmni\ aliot3 a sorci s,lc rom5nc, ceca 
cc ar cxplica "itua\ia c,rrcilor Jin Romdnia. 

crcsterc a ponderii unor populatii minoritarc, toatc aceste pro- 
blemc liind discutate ~tiin\ific. El nu aplicll o schema prestabilitll 
la cxaminarca problematic ii rclatiilor interctnice, 1'ns11 nu poatc 
sa nu observe fcnomcne grave ce afecteaz .. 'I tnscsi bazelc statului 
roman. ln accst scop intreprinde un studiu dcmografic ~i socio· 
logic al cvrcilor din Romania, f!lcand o radiografic a situatici 
lor fn Moldova. Studiul sau La question isruelite en Ro11111011ie 

din anul 1902 inf11\i$eazil starca evrcilor din Regatul rom!ln ~i 
subliniazf efcctelc 111 plan social ~i uman ale chestiunii cvreiesti. 
din care eel mai important estc lipsa comunicarii intrc populatia 
cvreiasca ~i popnlatia romaneascll. Xenopol aduce in prim plan 
cauza real3 a tcnsiunilor ce ar exista tntre cclc doull grupuri 
ctnice care ar Ii fost problcma implbnllntcnirii evreilor. El a 
gandil solutii. ce vor tre7i rcactii imediatc din partca rcprezcn 
tantilor populatiei evrci~ti26• Una dint re clc sc rcfcr.'l la asimi- 
larea lor de clllrc romiini pe calca inc~tinmi sau a casiltoriilor. 
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11 Vc1i N Gngorat, Nafi1Jtialnm11/ 11n1ium11 al /11i A D. Xr11npol. la~i. 
1940 Ptobabll. intc1~1a au1orulu1 a fost s:I aJud do,-.,11 pemm un :u1um1t 
gen de politid pro,noY111~ fn timpul cand • :1plin11 scncrn .,. 

~-- 

Sunt sugcstiilc un111 savant preocupat de a rezova o problcm11 
grav!I a tirnpului sllu. ~i numai in acest sens poatc fi judccatll 
poi:i11a sa. Se cuvine sil remnrci!m atitudinea tolcranta a lui 
xcnopol fatll de chcstiunca cvrciasca, la fcl cum glin<.~1c dcsprc 
ocicc altll natiunc. El nu se manifcsta ca un sovimst. nu propag11 
ura de rns1I ~ nu i'ndcamnll an nici un fcl la adoptarca de rmjloacc 
dccit cclc lcgalc ~i dcrnocraiicc. ldcilc sale pot r, contestate 
sau corijatc. dar ill uic: un caz.cle 11u se tnscriu fntr·o autudine 
antiscm1ta. a~a cum s-a tncercat. ncjustificat. a sc acrcdita de 
cltre un autor27 • 

Trebuie subhniat principml nationalismulm cumpiltai pro· 
movat de Xcnopol fall de problcmelc ctnicc. Ca pildll cstc mo· 
dul cum concepc politica lcgalll de evrci Respingc Iara ~vllire 
mcrodete violente. agrcsive ~i plcdcnz4 pentru mllsuri ccono- 
nnce: ,.Nu cu violen1a in grar ~1 in scris, nu cu spargcrea geamu- 
rilor. prccmn nu, pc de altl! pane, cu prcamilrirea ncamuhn 
romftnc5C numai prm osanalc, drapcle ~i prapun vom scapa de 
cvrcii primcjdio~i ncamului, cl numai 11ri11 ,mmcll tncorduta 
$i ccmc11rc,re(l tor /It 1c1r011111/ u·,111,111,ic. Cat timp ins.'i roman ii 
se vor fndepllrtn de la comer] ~i iudustric. cat tirnp ei sc vor 
lepada ~i de agricultur11. multumindu-sc a trih din arcndarea 
m~iilor la strilmi ~1 la cvrei, cat timp vom cauta sll crestcm 
copiii no:itri din clasa couducaroare numai pcntru a fi Iunctio- 
nari, iar din fetclc noastrc vom face pllp~i Jc galantare, atiil 
ump nu vom sd!pa de acci cvrci cari nu pol ii nu vor sa disparll 
tn sdnul na\iei" (Na/io11alim1 si amisemitism}. Trccand pestc 
uncle expresii madccvnte, rctincm caracterul programatic al 
conceptiei xcnopolienc despre soluuonarea unci problcme atat 
de complcxc. care vizeaz.li direct pc romani ~i clasa lor condu- 
catoarc. Xcnopol sc nmnllril printre i ntclcctuahi romlini can: 
discut11 chcstiunca ctnicll, rectc cca evrciasca. din unghiul res- 
ponsabilit~\ilor ce rcvin rornanilor. filrlt sll aducll vrco fnvinuirc 
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4. Sludiul comparatlv al civtllzatiilor 
i culturtlor natlonale 

Am putea spune cl studiilc lui Xcnopol despre rclatiile 
intcrctnicc se tnscriu in directia invcshgllrii comparative a 
culturilor $i civiliza\iilor. ln ambianla caraeteristicll a sccolului 
al XIX-lea istoricul cxamina cailc de cdificarc a civtlizatiei ro- 
mlinc modcmc. Cu o vizione europeanll ~· modemll asupra pro- 
eesclor de dezvoltare istoricll ~ socialll, Xcnopol argwncntealll 
neccsitatca cunoastcrii modalitll\ilor de i'nfllptuire a progrcsului 
in (llri cu un alt tip de civtli1.aOe declit eel occidental. El cxprirna 
aceasta ccrin!il. determinat de contcxtul 10 care sc dei;P.iJura 
modcmizarea pc arii curopcnc. Era usor obscrvabilll tcndinta 
de rllspandire pe diferitc clti, fn restul Europei, a ideilor, compor- 
tamcntelor. mentalitlltilor tipice pcntru omul modem occidental. 
Dinamic ~i cxtcnsiv. cu nllluin1a spre umversalitate, modelul 
occidental em atractiv pentru altc tlln prin speranra cc o ofcrea 
in tcrnciul adoptllrii sisternului sllu axiologic i'n afirmarca ide;n· 
titatii nauonatc, 111 realizarca progrcsului. Din accastll atrac- 
tivitate decurg o scrie de consccinte asupra dezvollilrii unui 
popor. Prcluarea necriticll a oricarui principiu sau a oridrei 

popula\iei evrciesti pentru stllrilc de lucruri generate de situqia 
lor in statul romiin. Nu a fost intlimpUltoare publiearea artl- 
colelor sale dcspre nationalism in • .Noua Revistll Romllnll", 
condusa de C. Rlldulescu-Morru, implicat $i cl in dezbaterea 
chcstiunii cvreiesti din Romllnia din perspective obligatiilor cc 
rcvin elitci 111 a asigura condi\ii econormce ~i socialc pcnrru 
rczolvarea ci. 

Cu acclc~i principii metodologicc abordc.11Ji rela(iilc)'o,11a- 
nilor cu alte grupuri ctnicc fi rcac1ionca1ll la oricc i'nccrcarc 
de dcnaturare a rstorie. nauonale. De accca, a [mut sll clarifice 
raporturilc romiinilor cu grecii sau sll fnflllitiC7C couractclc cul- 
turale ~i politico cu Franta. Toatc studiilc dcsprc rcla(i1le in- 
terctnicc sunt cercctllri bazate pe date $i informatii istoricc, 
sociologice ~i culturale 
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institu!ii din alte cuhuri ii civilizatii influenteaza calitatea actului 
de modernizarc. fntr-adevllr. dupll Marca Revolutic Francezll 
s-a produs i'n Intrcg arealul curopean o schimbarc a paradigmei 
de dczvoltarc, acccntul fiind pus pc difercn1ll. autonomic, libcr- 
tatc, individualitate, national. Numai c11 toate aceste valori, in· 
destructibile fiintei umanc, iradiau dintr-un ccntru cultural ~i 
spiritual clltre alte zone ce-si diriguiau viata dupll altc normc 
~i valori. fn comunicarca dintrc cclc doull moduri de civilizatic, 
eel occidental sc impunea datoritli capacitll!ii lui de a r11spunde 
la aspiratii ~i trcbuinte ale unor grupuri nationalc situate tn con· 
ditii de dependenta fa!ll de imperii sau de altc state suvcrane, 
Dael! ascrnenca idei, conccptii iii comportamcntc ale civilizatici 
modeme t~i dovedeau eflcicnta in spatiul occidental, constituin- 
du-sc tntr-un model atractiv, In altc arcaluri implantarea de 
institutii modcrne prcluatc ca atare din Apus a condus la cfcctc 
contrare, la addncirca crizci morale ~i spirituale. De fapt, dczvol- 
tarea unei natiuni cc tinde spre o afirmare proprie poatc Ii 
afcctatll puternic de crearea unui organism politico-juridic lipsit 
de Iundamente proprii. Avem in acest caz chcstiunea esentialll 
a societll!ii modcmc: asigurarea cchilibrului dintrc fondul intern 
~i cadrul institutional modern introdus lntr-un stat national. 

A. 0. Xenopol a judccat istoria romanilor ~i prin accasta 
exige111ll a relatie] dintrc fond ~i fonna, Integrat In directia maio- 
rcscianll, istoricul a cxprimat o viziune personal11 dcsprc procc- 
sul deedificarc a civilizatiei romanesti modeme. Sprc dcosebire 
de Maiorcscu, cl plead! de la prcrnisa ell natiunca romiinli este 
capabila de a tnf~ptui progrcsul, de a se dezvolta concordant 
cu ccrintele vicµi modeme. Starca cunoscuta de romani in raport 
de civilizatia apuseana estc doar una tranzitorie, iar Romania 
s-a inscris fllrll echivoc 111 trendul modernizarii. Sunt doua mo· 
duri de civilizarc, scric Xenopol: evolutia din propria civilizatie 
~i dezvoltarca prin influenta prirnita de la o civilizatie din afarll. 
lntcresant, Xcnopol nu face o optiune tntre ele, pcutru ell ficcare 
arc virtuti ~i lirnite. Importanta rrunanea pentru cl dczvoltarea 
lllrii pe baza propriilor ci trebuinte, fn conccptia sa, esential 
era ca procesul de modcmizarc sll includll 101 cc poate Ii 
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prolitabil In actul de cmanciparc a romlnilor. Nu cxistll, sustinc 
Xcnopol, o dezvoltarc cxclusiv origmalll sau una situatll numai 
sub influcnte strllinil. Accasta nu Inscamna ell accst proccs sc 
dcrulcazll de la sine, llrll intcrventia grupurilor socialc intcrc- 
sate in inscricrea tllrii pc o anurnitll directie de cvolutic. 

lstoricul d1scu1ll un aspect deoscbit de important pcntru sta- 
diul in care se ana natiunca rom§nll in a doua jurnlltatc a scco- 
lului al XIX-lea: optiunea pentru tipul de dczvoltare. Savantul 
se oricntasc fcrm cltrc civilizatia modcrnll, dar avertiza asupra 
prirncjdiilor cc dccurgcau din acceptarca, f'llrll spirit critic, a 
formelor occidcntalc. Ca un cunoscstor al trccutului, a ac)io- 
nut penlru o dczvottare originatll in fondul intern: . .Sii nu astcp- 
tllm pururea lucrlri gala de la alte popoare; s!l nu introduccrn 
in poporul nostru, pcntru a multami trcbuintcle Jui. O$C?.llminte 
strllinc iciitc din munca ~i ostcncala al tor popoarc; sll nu tradu- 
ccrn vccinic ccle de nevoic prin sntindcrca $i adftncimca cunos- 
tintctor noasrre, ci sll cllu1am a scoate din crcierii nostri celc 
de 1rcbuinta pcntru propllsirea poporului". Estc cxprimal11 lirn- 
pedc in acest fragment dm cuvfintarca Jui Xenopol In rnorman- 
tul Jui ~tcran eel Mnrc. aviuull de Maiorescu. conecptia sa despre 
cdificarcacivllizatlcl modcrnc romllncsti. Oportunitatca modcr- 
nizllrii a fost subliniatll constant de clllrc istoric, insll cl solicita, 
pc bun!l drepuue, cfortu I propnu. gllndire adecvatll conditulor 
istorice ~i notionalc. El subliniazll un aepect decisiv in actul 
de moderniznre. anurnc cducarea poporului de a lucra pentru 
progresul sau. iar nu formarea dcprinderilor de imitatlc a ceca 
cc cste strtlin $i, prin urmarc, ncpotnvit pentru trebuintelc Jui. 

Cu accastll viziunc, a dezb.'ltut problemcle satului 11i ale lllra- 
nimii, pc care le-a cons idcrai. ca ~i Emincscu, fundarncntc ale 
na1ionali1a1ii romllnc. Adversar lllvcderat al adcp~Jor mcn!incrii 
st:11ului roman in pozitia de stat eminamcnte agrar, Xenopol 
cxamincazii satul ti tliranul ca clemcnte ce trebuiesc irupliute 
direct in proccselc de dczvoltnrc a (llrii. Orice act de modcmi· 
zarc se cuvinc a pomi de la rcalitlllilc indiscutabilc ale satului 
~i ale 1llranului, iar afirmarca natiunu romsne estc posibilll nu. 
mai dacll cstc solu1iona1ll chcstiunea agrari. 

 

 



fn cadrul opcrei Jui A. D. Xcnopol subicctul legat de natiunc 
este abordat din pcrspcctiva istorica asociata cu analiza scctolo- 
gicl!, gcopoliticll, gcografica, psihologicll ~i antropologicll. 
~adar o viziunc multidisciplinara. f n acest fel, istoricul produce. 
pcntru vrcmca Jui, dar cu rcvcrbcratii in timp, un model de 
studicrc a natiunii, Intcmcim, in principal, pc cele dou11 tipuri 
de cunoastcre a realitlltii umane: istoric ~i psihologie. Conccptia 
Jui despre naiiunc izvorllfte din viziunea sa originala privind 
evolutia istoricli, definilll ca succcsiunc a seriilor istoricc. Natiu- 
nea rornllnll cstc studiatll ca real irate etnopsihologicll derivata 
din cvolutia grupului ctnic romsnesc tntrun rncdiu specific, 
fi din originea sa dacll ~i latinll, modclatll de-a lungul timpului 
de influcntcle altor grupuri ctnice ~i ale al tor culturi ~i civilizatii, 
Ea a evoluat ~i evolucaza ca entitate indcpendentll ~i ca determi- 
nant al proccselor de dczvoltarc romfincasca. Realistil ~i ~tiinti- 
licl!, perspective Jui Xcnopol despre natiunc este o contributic 
de nctllgllcluit la studiul problematicii ctnice ~i nationalc, 

• 

 



21 I. BMcscu,Socrologit tmine,-cicmll, Galati, &I. Pono-France, 1994; 
0. Va1amaniuc. P11b/icistica /ui E111i11tse11, &litura Minerva, 1996; Svctlllll 
Palcologu·Mana, Iumal hermt11e111ic, Cluj-Napoca. &l. Clusium, 1997. 

1. 0 gandire paradigmatica 
Oesprc Eminescu cxistl\ o bogatll exegcza, dar, incomes- 

tabil, opera sa literarll a avut privilegiul unor profundc ~i pcrcnc 
analizc, apar\inand unor nume de rczonan\11 ale cullurii romane: 
T. Maiorescu, O. lbrliileanu. N. lorga, E. Lovincscu, Pcrpcssicius, 
D. Popovici, I. Negoitcscu, Joana Em. Petrcscu, P. Crelia. Oan- 
direa sa, cxprimatll dincolo de marginelc poczici, nu dispunc 
incl\ de o investiga\ie pe m1'sura celor desprc crcatia liricll. Lu- 
crliri rcferitoare la g!\ndirca erninescianll, uncle de datll recen1ll28 
pol fi invocate, insll accstca nu si-au propus sll o abordeze in 
integralitatca ei. 

Pcntru in\elegcrea gandirii ernlnescicne este nevoic de stu- 
diul intrcgii opcre a poetului. Parcurgerca miilor de pagini ale 
publicisticii lui Emincscu ccrc efort tndelungat ~i capacitate 
de a urmari meandrelc conceptiei sale, intcrcs ~i reccptivitate 
fatll de numarul imens de sursc (bibliograficc, statistice, Istoricc. 
dernograficc) folositc de Eminescu. T ntr-adcvllr. aceasta cerce- 
tare l'ntampinll foartc multc greutll\i determinate de fragmenta· 
rismul conccptiei erninescicne general, Iatalmentc, de articolul 
de ziar, ceca ce a contribuit la afirmarca unor judecll\i deprecia- 
toarc. Estc publicistica sa o simplll jurnalistica? Este Eminescu 
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un comentator obedient al lumii in care Lrllia? T~i limita articolclc 
la inrcgisirarca evenimcutclor cotidicnc? Hotilrat, nu. Emincscu 
a exprimat un mod de a gllndi ~i concepc lumea prin idei ~i 
viziuni proprii. El a rcflcctat real itarca timpului sllu cu pcrcc- 
perca evcnimcntclor ~i Iaptclor 10 baza unui sistcm de gftndire. 
Jatll de cc o pane importantll a articolclor sale continc clcmcntc 
de doc1rinll, iar aproapc fiecarc articol cxprim11 un punct de 
vcdcrc sprijinit pe cunoastcrca tcmci tratatc. 

Oisculand dcsprc opera cxtralitcrara a Jui Emincscu se 
cuvinc a sublinia scmniflcatia acestcia pcntru socictatca roma- 
ncascll a cclci de a doua jumlltllti a sccolului al XIX-lea. Jude- 
cll!ilc de valoare, polcmicilc Ioartc vii, pozitiilc criticc. rcfcrirca 
dircctll, ~i de cclc rnai multc ori faril mcnajamente la persoanc 
innucntc in opinia publicll, toatc accsica crau rcllcxul Iunctio- 
nllrii mccanismclor unci sociclllli modcrnc, concretizata in 
afirmarea ncstinghcritll a libcrtlltii de cxpresic ~i a drcptului la 
opinie. In aecastll pcrioadll, cllnd Emincscu publica, sc instau- 
rase un clirnat democratic real cc a pennis o dczbatcrc libcrll 
a chcstiunilor fundamcntalc ale tllrii, iar publicistica lui a ilustrat 
accastll stare din opinia publicll. 

Oricfttc critcrii de analiz.'I :1 opcrei cmincsciene sar adopra, 
ele trcbuic sll ia in scama contributia la puncrea in discutia pu- 
blic11 ~i la cxaminarca cu conccptc ~liintilicc ~i pc icmeiuri fa p 
t ice a unor chcsliuni de mare actualitate ale unci socictll\i inscrisc 
pe calca modcrnizarii. Putca rcfcri un poet la problcmc socialc, 
politico. cconomicc ~i nationalc de o deoscbita complcxitatc 
~i gravitate? Fllrll a dczvolta aicl rllspunsul la tntrebarc, mcritll 
rctinu1ll comoditatca in a judcca opera cminesciana. De indatll 
cc Eminescu a Iost considcrat genial poet sc crede ell restul 
operci sale a cazu1 in umbra poezici, iar toatc analizclc eriticc 
trebuie sll valorizczc in primul rand poezia. Mcsajul ~liintilie 
csic discutat ca dcrivflnd, inevitabil. din viziunca poetica. 
Argumcntul eel mai des uzitat, rcpetat de la un istoric la altul 
estc ell. pocl fiind, Erninescu nu poatc Ii cvaluat dccfit cu critcrii 
specilice creatici artistice , Nu cste cazul sa indicam o biblio- 
grafie, de altfel binccunoscuta, ca milrturie a ceca cc spuncam 
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29 Tn aecst sens, G.C51inescu avea perfec1n drcptate c5nJ scria 11l anul 
1931: .Dar nu pntern face din el prorotip ill ftccarc raniur., <le preocupere 
intclcctual3'" (G. C!llincscu. Milr<1i elni,1e3c1, S1uclii ,>i c1r1it"()/e. lali, Ed, 
Junimea, 197&, p. 24). Petru Crc\ia aprecia la fcl: ,.Nici un om cu un sens 
coeect al culturii nu mai poate face din Eminescu un monstni Jc enx.lilic, 
un profet, un m~agog" (Ptlru Cretin. Tes1a111t.11tul u1uti e111i,~scolog I Bucu~i. 
Humanitas, 1998. p. 227). 

mai sus. Estc, de fapt, un anurnit mod de a pcrcepe o pcrso- 
nalitate pc principii tndeobstc valabilc in orice dcmcrs critic. 
De ce Emincscu sll fie altfcl vllz.ut? Genial poet, cl cste exarninat 
ca atare ~i oricc scricrc a sa poart11 pccetca artisticului ~i nici- 
decum a idcaticului. 

Sil spuncm din capul Jocului ca acccntul pc ncccsiratea 
nnalizci opcrei cminescicnc din unghiul gfindirii sale globalc 
arc mcnirea numai de a aflrma aceastll g5.ndire Iara a cadea in 
pacatul de a-l considcra ca i'mcrneitor de directii in oricarc dintrc 
domcniilc ~tiin\ei21>. Erninescu cstc, indiscutabil, un cercetator 
care valorificil in acccasi mllsurll virtutile discursului ~tiintific 
~i ale limbajului literar. 

Tocmai pcntru ell cste pusa sub scrnnul indoielii calitatca 
demersului s?tu sociologic ~i politic ~i dcoarecc s-au afirmat 
atatca ncadcvaruri dcspre multc dintrc idcile ~i atitudiuile sale, 
cste ncccsara redcscnarca acestei laturi a opcrci cminescicnc. 
Erninescu trcbuie judccat in relatic cu contcmporanii sl!i, ~i 
nurnai din accst unghi sc pot dcsprinde concluzii revelatorii. 
De pildli, raportftndu-l la doctrina adversarului sllu, C. A. Rosetti, 
doar o sirnplll compararc arata, cu certitudine, varictatca ideilor 
cminescicne fa\11 de ingustimea conccptici libcralului radical. 
Care dintrc ideile lui Roselli ar putea fi utilizatll tntr-o analizll 
~tiin\ificll a sociclll\ii roruanesti? In afarl! de un mcsianism 
marcat putemic de utopism si republicanism, nu intalnirn la cl 
alte tcze dernne de a fi premise in demersul stiintific. Pc de 
altl! partc, compardndu-l cu omul politic Rosetti, ncindoiclnic, 
pasoptistul s-a angajat in conducerea ~i organizarea vicrii socialc 
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~i politicc romancsti dcsprc care Emincscu a discutat dcosc- 
bit de critic. 

De mullc ori, Emincscu cstc discutat ca om politic, rcpro 
~andu·i-se ell idcilc sale nu au avut aplicabilitate, sau cll tczclc 
lui nu ar fi reflcxul unor rcalitllli, ceca cc. trcbuic rccunoscut, 
cstc o croarc, lntrucst nu i sc poatc irnputa ell gflndurile sale 
nu au cllplltat forma dccizlilor politico atat timp cat poctul nu 
a avut nici o po1J1ic de dcmnitar. Eminescu a elaborat o concep- 
1ic dcsprc cllilc de rnodcrnizarc a Romdnici, inscrisll pc traicctul 
~c1.lirii victii nationalc tmrun stat national modern. El a for- 
mula! idci, a cornbatut tczc, a argumcntat cu Iaptc. a cxaminat 
cvcnimentc socialc socialc $i istorice. Aseniunilc sale i$i au 
sorgi111ea in rcalitllti socialc, cconomicc. culturalc. nationalc, 
Istorico $i politicc. Se arnlntcsrc de caracterul conservator al 
solu1iilor sale. Tntr-adevllr. strategi ilc sugcratc de Emincscu sunt 
gcncratoare de controvcrse, dar care g5.nditor cste scutit de po- 
ziµi divergcntc fat11 de idcile sale, cu dcoscbirc in cc privcsic 
finalitatca practicll a dcmcrsului sllu tcoretic? Puncrea in discutie 
a aeestei laturi a viziunii sale arc consecinta contcstarii intregii 
gilndiri emincscicnc. Dur sc poatc trece cu u~urin111 pcstc anali- 
zclc sale asupra evenimcntclor ~i rcalitlllilor tirnpului sliu'! Sc 
poate pune mire parantezc accasu viziune originalll asupra uncia 
dintrc pcrioadclc cele mai importantc din istoria tlirii? Nici- 
dccum. lstoricii omit, in analizcle lordcsprc pcrioada moderna 
a Romflniei, ideilc lui Emincscu pc care, dintr-o prejudec.1tll 
scicntista tngusu, le considcra ncrelevante. 

Erninescu trebuie studiat in conccptia Jui vie. dinamicll. 
Existli, cstc adcvarat, 1111 rond constant de idei, regllsit 111 toate 
articolclc, cxprcsic a directiilor gandirii sale afinnate ori de ciitc 
ori abordcaz!I o problcm!l lcgatli de evolutia modernll a Ro- 
mlinici. ldcilc sale nu sunt prezentate ex abrupto, flirll nici un 
fel de rezervll criticli sau fllra sll le amcndezc, dacl1 Inptele o 
impun. El rcvine adcsea, din spirit polemic. dar ~i din grija pen- 
tru adevar, explica. intllre$1C sau rcnuata la uncle ascrtiuni. 
Excmplificllm, in acest sens. cu cxplicatia ofcrita de poet privind 
aprecicrea adversarilor di despre gllndirea sa ca .reacuonara". 
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30 J>t,mrn toate citmclc emincscicnc din text se iodici nunwul volumului 
i' pagina dm edi\ia ac:a<lcmid intcgral3 M. Eminescu, Opere. 

El rccunoastc ell viziunea estc rcacuonara, dar accastll po?.i\ic 
este diferitll de ceca cc criticii slli in\clcg prin reactiune. Gan- 
ditorul o spunc rl!spicat: atitudinea sa estc rcac\ionar3 dar nu 
in scnsul confcrit in Apus, undc sc rcfcrll la un anumit stadiu 
din cvolutia omcnirii - fcudalismul, $i de aceea, spiritul aces- 
tuia cstc oriental sprc rcvcnirea la accasta ctapll din miscarca 
lstorica. ,,Deoscbirca de rnctod intrc reactiunea al cllrci rot ni-l 
atribuim ~i-ntrc rcactiunca apuseans - prccizceza poctul - 
stabllcstc totodatll ~i o dcoscbirc fundamcntalll a spiritulu! de 
rcactlunc. Spiritul rcactiunii curopcuc c in esen1ll stationar, cl 
nu face nici o concesie dupli cc s-au alinnat atatca ncadcvllruri 
dcspre rnultc dintrc idcilc ~i atitudinilc sale intcrne a socielll\ii; 
noi, din contra, facem oricc concesie pre cal ca sc impacll cu 
cxistcnta statului national, pre cal ca nu tnseamna o risipll za- 
damicll de puteri vii. pre cAl aceasta coucesie ni sc pare indicalli. 
de mcrsul normal al dezvolt11rii na\ionalc"30 (X. p. 315). Sil 
notam sorgintea idcii de rcactiunc, in conccptia lui Emincscu, 
in \'n\clcsul dat de fiziologie: .,rcac1iunca unui corp capabil de 
a redcveni sllnlltos contra inllucntelor stricllcioasc a elcmentelor 
str11ine introduse inllluntml sau" (Ibidem). 

Se poaie usor observe ca Emincscu conccpc dczvoltarea 
societll\ii romllntlili ca proccs social apt sit realizezc progrcsul 
real. in bcncficiul \ilrii $i nicidecum rcvcnirca la faze istorice 
din trccui, rectc la feudalism. Poetul insu~i califica modul sllu 
de a examina evolutia socian a statului roman ca liind modem, 
~i trcbuie rccunoscut ca avca drcptatc dcoarccc cl avca in studiu 
o realitate sociala ~i nationala concreta. In accst sens g&ndirca 
lui cste rcactionara, .idicll ca susrine apararca organismului 
social de influcntele cc-I impicdicll de la o cvolutie normala 
in dczvoltarca natiunil rornflnc. 

De Iapt, gandirca lui Eruincscu caulll sa surprindll ~i sll 
cunoascll profunzimilc univcrsului, iar crcatia sa da expresie 
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31 C0tis1antin Schilimc\, Civiliu,ri~ moderna ~i 11a1i11ne, capitolul 
£111inuc1t, Bucurcsti, Editura Didaclicil Ji PcdagogicA, 1996, p. 64-140. 

unei viziuni globalc asupra lumii31• Poezia, proza, dramarurgia, 
publicistica decurg din accastll g§ndirc paradigmatica. Con- 
siderllrn ell fn opera eminescianll nu cxislll numai o glindirc 
poeticll sau numai o glindirc ~tiintifidl, lilosofic!I, istorica, socio- 
Jogic!I, economica etc., ci un mod original de a vedea lumea 
in jntegralitatca ci. Din gGndirca paradigmatica rczultll concep- 
!ia sa dcspre creatic, fie litcraril, fie iliintificll. Emincscu cstc 
un ganditor profund care mediteaza asupra lumii i'n cclc mai 
variate formc ale activit!ltii spiritului, iar univcrsul silu derivll 
din gandirca globalll ~i paradigmaticli. 

Viziunea asupra nationalului este cxpresia aeeleiasi glln- 
diri paradigmaticc. Emincscu cstc un evolutionist, preocupat 
de dczvoltarea realului dintr-un punct originar. Simptomatic, 
mari gllnditori ai lumii au Iost .,evolu1ioni~ti". Platon, Aristotcl, 
Descartes, Kant au coneeput lurnea in devenirca ci cumulativa, 
iar cunoasterea umanll reflecta continuitatea ~i nicidecum .rup- 
turilc", ,,salturile", pentru di ei in~i~i erau continuatori ai unei 
traditii pc care o dczvoltau. La fel ~i Eminescu valorizcazll 
traditia ca Iundament al oricarei cunoasreri. inclusiv a cclci 
dcsprc national. 

Trebuie spus ell Eminescu a pcrceput deosebirea dimre cu- 
noastcrea reaJitli!ii fizice do cea a socictlitii ~i omului: .. Mai 
cu searna in stiintcle ce ating statul ~i societatca nu cxistll nici 
un adevllr absolut ~i ell toate dispozitiuc elite ating viata juridica 
~i cconomica a natiei trebuie sll rczultc inaintc de toatc din su- 
prcma lcge a conservllrii na1ionalitli!ii ~i a tllrii." (X, p. 259). 
ldeca astfcl formulata este des fntalnill!. in opera sa. Ea dli sens 
gandirii poetului cu privire la modul de cunoastcrc a societlllii. 
Este intcresant de rernarcat particularitatea analizci Jui Eminescu 
asupra evolutici vie!ii sociale. Yntr-adevllr, el cxplicll dczvolrarea 
socialll la modul organicist, societatea fiind vllzulll ascmcnca 
unui organism biologic care se naste, crestc ~i dispare. Dacll 
socierarca nu poate Ii cunoscuta cu mijloacele stiintelor Iizicc, 
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iar adcvdrul desprc societatc ~i stat nu este unul absolut, rezulta 
cl! organismul social functiooearll dupll lcgi proprii Intr-un anu- 
mit cadru n111ional ~i statal. Nu stilruirn aici asupra acestci idci 
de gnoscologic $i de metodologia cercctarii, retincm doar cl 
vizlunca lui Emincscu dcspre na1ional i~i are sorgintea in idcca 
referitoarc la spccificitatea vie!ii sociale. Eminescu a pledat, 
in stilul sllu intruvabil, ~i cu directiile gllndirii sale dcspre reali- 
tatca romancascil. pentru valorilc pcrcnc ale unci socielll1i demo- 
cratice: proprictatc, libcrtate. divcrsnatc, ~i a rcspins dogmntismul. 
dictatura, rcvolutionarismut, egalitarismul, comunismul, si. in 
gencrc, oricc atingerc a I ibcrtAlii individuale $i nauonalc. Este 
adevarat, s-a intlllnit in modul de a conccpc cvolutia socicllllii 
romanC$li cu po1i!ii ale clasci boicresti, pc care, de ahfel, o 
aprecia ca grup social depoznar al ordinii ~i al mcritului, Cle- 
mente csentiale in edificarca civiliza1iei romllne modernc, fllra 
ca aceasta sll-1 ti determinat a se idcntitica intru totul cu con- 
eeptiilc accstei clase socinlc. Ori cum. cl vcdea 10 valorilc boie- 
rimii, clasll istoricli romlincascll, temciul pc care ar trcbui sll se 
clildcascll organ is mu I politico-juridic iu statul rornlln modem. 

In opera lui Emincscu sunt abordatc toate subicctelc fierbin~ 
ale vrcmii, dar ;i problcmc de isrorie, economic, sociotogje, 
dcmografic, geopolitica, toate subsumatc perspectivei privind 
consolidarca ~i dczvoltarea natiunii $i statului roman. lnOuen\clc 
interculturale, relatiilc dintre partidc, raporturile dintre claselc 
sociale. plltura superpusa ~i clasa lilri!neascll, ri!zboiul de inde- 
pcndenta, institutiile modcme, chestiunea dunllrcan11, rclatiilc 
Romaniei cu vecinii ~i cu !lirile occidentale, teritoriilc roml· 
ncsti de sub ocupatia strlliai!, problerna dobrogeanf, activitl· 
!ilc guvemului ;i ale parlarrentului.situatia alogenilor. afaa:rea 
Strousberg, literatura ~i cultura romana. iatli rczumativ aria te- 
maticll a artieolelor sale. Trcbuie stiut ell toate aceste subiece. 
at!it de diferitc intre ele, au fost examinate de poet pc baza unci 
documentari ample, asertiunilc formulate tiind sustinutc cu ar· 
gumcnte ~i faptc concrete li, drcpt urmare, multe dlntre aid· 
colclc sale sum autentice studii despre o temll din care istori 
de aslllzi poate sll utilizezc datele ~i chiar uncle dintre int 
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2. Modelul teorctlc de explicate a civilizatlei modernc 
Din opera sa se desprinde un numllr de dircctii tcoreticc 

pc care le-a claborat sau dczvoltat: tcoria socictlltii organice, 
teoria golunlor, tcoria formelor fllrll foncl, tcoria pl!lurii super- 
pusc, tcorin cornpcnsntici muncii, toatc fiind contributii fun- 
damcntalc la analiza proccsclor ~i mecanismelor de constiiuire 
~i functionarc a socictll\ii romfinc modcmc. Desi ascmcnca con· 
tributii nu rczult11 dintr-o analizll sistematica, conform desfll· 
~urarii logicii discursului stiintiflc in cadrul unci lucrilri cocrcntc 
de amploarc, clc cxprima o gfindirc originalll. Pcrspectivele 
sus-pomenite i~i au sorgintea in oricntarilc teoreticc ale timpului 
(organicismul, de pild11. indcoscbi eel spcnccrian sau conccptia 
Iiziocratilor). Valoarca lor se afirmll in dezvoltarea de caue 
Emincscu a acestor doctrine in studiul concret al socictll\ii rems 
ncsti. Nu avem de-a face doar cu aplicarca mecanica a unor 
conceptc sau teze la o rcalitatc na\ionnl11. Emincscu intreprinde 
un demers original cu privire la cunoasterca sociala. ldeile sale 
sc integreaza Intr-o viziunc dcspre evolutia socictll\ii modcme. 
ceca ce ne detcrminli sli-1 oonsiderl!m drcpt unul dintre autorii 
modelului teoretic de explicarc a transformllrilor din societatea 
modcmli pc calc de a se cdifica in cadru national. 

lntr-adevllr. mersul evolutiei sociale si cconomice tn secolul 
al XIX-lea a afectat, inevitabil, arealul romancsc. Romanii s-au 
vlizut nevoiti s1l-~i modifice mentalul ~i sll se oricnteze spre 
valori ~i norme ale societ11\ii modcrnc, identificatll cu societatea 
occidental11 uude de aproape 200 de ani se construia civilizatia 
modcrnll. Devenita model pentru grupuri sociale ~i nauuni din 

tllrilc sale dcsprc cvcnimcnte ~i personalitllti. Pc de allll pane, 
opera emincscianll rcprczinta, indubitabil, pentru ccrcctlltorul 
epocii modcrnc o calc escntialil de a cunoastc mcntalitll!i, atitu 
dini, comportamcntc indi vidualc si de grup. Rcfcrindu-nc numai 
la viata parlamcntara, pulsul accstcia este luat de Eminescu. 
iar actorii sociali sunt prezcntati de poet conform normclor 
axiologicc ganclitc de cl. 
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afara spatiului vest-europcan, civilizatia occidentals 'i~i cxtin- 
dea influcnta ~i asupra romfinilor. Expansiva ~i agrcsiva, civili- 
za\ia occldcntala sc irnpunea \'n cadrul unor structnri instint\ionalc 
~i i'n fa1a unor grupuri socia le romdnc~li lipsite de mijloacele 
de 'intclcgere ~i de actiunc pentru acest nou tip de civilizatic. 
Trendul istoric al civilizatici moderne se afirma tnsll dincolo 
de proceselc de rczislcntll autohtonc. Yntrudit propunca valori 
~i norme cc iradiau in oricc zon11, clvilizatla modcrnll dcvenea 
atractiva ~i. prin urmare, ea era adoplatll ~i adaptat11 in contexte 
socialc, istoricc ~i spiritualc deosebitc de cele cc au generato, 
Dcoarcce rllspundca unor trebuinte rcale de emanciparc umanll 
~i de schimbare, cu prcclldere in plan economic ~i material, civi- 
liza\ia modcrn11 a aparut ca 1111 obiectiv pcntru oricc comunitatc 
tnscrisa pc calca transfonnarilor. La aceasta .idllug11m impor- 
la111a civilizatici modemc tu afirmarea ~i sustinerea tcndintelor 
de constituirc a grnpurilor ctnice ~i nationale in stale natiouale 
suvcranc, Pentru romsni, noul lip de clvilizatic reprezenta. lim- 
pede, dircctia escn\iala in construirea fundamentelor s1a1ului 
national. Procesele de modcrnizarc au contribuit botarator la 
afirmarca valorilor nationale, la oonsolidarea unil11\ii culturale 
a rornflnilor, prccum ~i la crcarea conditiilor de fnfllptuire a 
statului national unitar rornan tn granitele sale ctnice. Nu trebuie 
uitat ell elemcntc de cxprimare a ideii nationale au existat de 
catcva sute de ani, amintind pc cronicari, pc D. Canternir, pe 
rcprczcntantii Scolii Ardelene. care prin acccntuarea originii 
rornanc orientau constiintelc clltre rnodclul de culturll ~i civili- 
zatie occidcntaHI. iar roman ii erau astfcl considcrati in rclatic 
dirccta cu zona lor de origi ne. 

Deci, chcstiunea fundamentall! rl!manea, cum ~i cc poate 
fi prelual din rnostenirca latinli ~i. implicit, din cea occidentalil.. 
Emincscu a perccput cu 1oa1ll claritatea impactul putcrnic al 
natiunii rornanc cu civilizatia moderns, tndeosebi cu accca de 
sorgintc occidentala, ceea ce a reprezcntat, in viziunea sa, un 
fapt preeminent. Nicllieri ganditorul nu a pus tn discutie oportu- 
nitatea pcntru romani a procesului de edificare a civilizatiei 
moderne. Mai tntai. sc cu vine a retine ell el a Lrlli t in med ii ale 
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civiliza!iei apuscnc 111 perioada formlirii sale universitare. Apoi, 
cl era unul dintrc cci mai buni cunoscatori ai curcntclor de 
opinie ~i al marilor doctrine, dupll cum ~tia la fcl de binc starea 
de spirit ~i potentialul romlinilor. Tocmai accastli cunoastcre 
a particularitll!ilor civilizatici occidcntale rcflectate tn contexte 
romlln~ti I-au dcterminat sli giindcascll dcsprc evolutia modemll. 
a Romllnici ca iarll europeana autrcnatll 111tr-un proces de acul- 
turatie contradictoriu pc fntrcguJ areal curopcan. De accca, cl 
ajudecat, 111 tcmeiul datclor ~i faptclor istoricc, culturalc ~i rcli 
gioasc, mecanisrnclc de cdificare a civilizatiei moderne intr-uu 
cadru national, Emincscu inregjstreazll nu doar etnografic reali- 
tlllile, ci oferll explicatii, caut11 raporturi de cauzalitatc intre Ic- 
nomenele cerceiate. De Capt, exegetul a conceput proccsul de 
constructic socialli ~i culturala modcrnli intr-un stat tnscris nc- 
conditionar pc calea civilizatiei modcrne. Asa cum am subli- 
niat altadatli, transformarilc emu atat de rapide, iar influcntele 
civilizatiei moderne erau atilt de presante, incat nu a fost timp 
~i nu a existat mediul spiritual pcntru elaborarca unci doctrine 
sociologice sau politologice intr-un sistem coerent de gandire. 
Emincscu s-a adaptat conditiei de existcn!li a intelectualului ro- 
m!n tn secolul al XJX-lea, aceea de implicare In cvenimente, de 
participare directl!. la dezvoltarca tllrii, de afirmarc rllspicatli a 
unci pozhii, ~i de aici activitatea de ziarist dcs~uratli de aproape 
toli intelcctualii din sccolul trecur, aceasta ~i datorita lipsei de 
audientli sau nerelcvantci alter rnodalita!i de comunicare cu 
opinia publica (inv11111111a11t. asociatii. societiili culturale etc.). 

Concepem modelul ieoretic national ca o cale de explicarc a 
civilizatiei modcme in cadrul national. Asa cum rczultl! din tc- 
zelc unor giinditori roman] din secolul trecut: M. Koglllniccanu, 
T. Maiorcscu, r. Ghica, M. Emincscu s.a., civilizatia curopeana 
estc un reper 111 dczvoltarea na\ionalli, 111 masura In care, prin 
spiritul ei, cstc adaptatll Intr-un cadru national. Nu exista un 
model abstract de civilizaiie moderna aplicabil intocmai in con- 
textc nationalc concrete. Prin urmare, edificarea civilizatiei mo- 
dernc cunoastc o varietate de tipuri, ua pluralism al dtilor de 
dezvoltare. Aceasta diversitate deriva din situatia obicctivi! a 
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3. Natlunea romfinli 
Analizllrn gftndirca eminescianll ca o conceptic despre nauu- 

nea romtl.nli, asa cum fiinta ca in realitatea secolului trecut ~i 
tn relatie cu doctrine sociologice ale timpului. Sa nu uitllm cl 
Eminescu a afirmat ideile sale, dupa cum am subliniat, in anali- 
zele sale despre comportamcntclc, atitudinile ~i eonceptiile unor 
grupuri sau persoanc cu rol tn decizia politicll ~i guvemamcntall 
sau in mfluentarea opinici publice. Principalele teze eminesciene 
cu privire la evolutla ~i starea natiunii rornane au Iost gandite, 
urmare a ceca cc se irnpunea ineluctabil pcntru natiunea ~i statul 

diferen1elorintre culturi, tmrc sistcmele de valori,t'ntre spiritua- 
litlllile nationalc. Este accentuatii prccminenta localismului a 
carei exprcsie modcrna estc nationalul, cc fiin1cazll in intcroon- 
dilion11rile dintrc naponal ~j universal. Dczvoltarea modems 
a Romllniei estc discutatll, nu in cape nici o tndoialll, pri n rcferirc 
pcrmanentll la nonne ~i valori europcnc. De ahfel, modelul ico 
retie national de explicarc a procesclor de Iormare a civilizatici 
rnodeme in cadrul na1ional se revcndicll dintrun autentic spirit 
europcan. Sll coucedcm, eel putin pcntru secolul al XIX-lea, 
actualitatea acestui model a cllrci intemeierc se regascste in 
conccptii sociologice moderne. Nucleul acestui model teorctic 
ii constituie doctrina nationalului, care intcgrcazll in corpusul 
sllu tcze cu privirc la cllile de cdificare a civilizatici modemc 
lntr-un stat national. Necesitatea unor prcfaceri, rcsimlitll de 
clitre romani, se intersecta cu oportunitil\ile rclcvate de civili- 
zatia moderna. Romanii aspirau spre valorl europene, care fiin- 
[au, eel putin tn stare latentll., in propria lor culturll ~i civilizatie 
detenninate, in esenta tor. de apartencntn la spiritualitatea euro- 
pcanil prin origine etnica ~i prin religic - crestin ortodoxa, 
Ganditorii romani au conccput evolutia moderna a Romaniei 
ca avandu-si obar~ia tntr-o Istorie ~i in traditii specificc, dispo- 
nibile ins!t la prcfaceri modcmc. Nu chcstiunea modemi1..11rii 
cm pusa in discutie, ci calitatea acestui proces, pc care ci o pro- 
povMuiau in mod neccsar ca in Occident. 
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n Dan Berindei, Societatea rom/111,asctl fn vremea /11i Carol I ( 1866- 
1876), Bucur~ti, Editura Militarll, 1992, p, 86. 

33 Roou Roselli, Pe11tr11 ""s-011 rruc11/ar /dranii, Bucu~li, t 907, p, 44 7. 

romAn. 0 succintll prezentarc a lor nc ajutll sll in!clcgcm mai 
binc argumcntclc ~i pozitiilc tcoreticc ale lui Emincscu. 

Dupll Unirca Principatclor rn anul 1859. chcstiunca fun- 
damcntalll rllm§nca consolidarca tuturor actelor de dezvoltarc 
~i afirmare a natiunii romsnc 1ntr-un cadru statal modern, pre· 
cum ~i mcntinerea.In opinia publica, a constiintci unitll\ii spi- 
ritualc. culturalc fi politico a tuturor rornllnilor. In accasu 
pcrioadlt, maturizarca natiunii modcmc ~i dczvoltarca capitalistil 
erau tnsoute de mutatii 111 structurilc societatii. Fiintfind intr-o 
zonll gcopoliticll permanent supusll prcsiunilor cxtcrnc ~i inter- 
Icrcntclor civilizatiilor, romanii erau nevolti sll actionezc pentru 
a asigura conditiilc ncccsarc cvohnici nestingheritc a natiunii 
lor in cadre statale proprii. 

Social. prin rcformclc domnitorului Al. loan Cuza s-a in- 
cercat rczolvarea unor stringcntc problcme ale tllrllnimii, numai 
ell acestc modificliri nu nu atins conditiile de cxistcn1ll ccono- 
micll ale acestei clase, ~i de aceea ca nu avea constiinta di sc 
regasea 111 proccsclc de modcmizarc, evolutia celei mai nu- 
meroase clase socialc din Romania avand loc paralcl sau in 
dircctie opusll trcndului capitalist. Emincscu a surprins aceastll 
stare precara a tllranului si, cum vom vcdea, a judccat tntrcaga 
desfll~urare a proeesului de dezvoltnrc a llirii in raport de accastll 
categoric sociallt Obligatiile Iiscale introduse dupli aplicarea 
rcformci agrarc din anul 1864 au accentual fndepllrtarea tlirll- 
nimii de proccsu I de modcrnizarc. La care se adauga camllta 
cc afccta polemic pc tllranll. Lcgca tocmclilor agricolc i-a an- 
trenat pe tllrani tntr-un regim de exceptie ~i. asa cum a obscrvat 
cu fndreplll!ire un cunosclltor al problemei ... noudzeci ~i cinci 
de sutirni ale natiunii romllne erau, prin aceasta lege (a tocme- 
lilor agricole - 11 JI.), in afarli de oricc lcge"33. Rczultli ell toti 
proprietarii de plimllnt ~i toate insnuniile principale ale statului 
emu preocupate ~i interesate de neccsitatea reglementlirii situa- 

 

 

 

 



1iei 111ranilor. dat fiind cil productia agricolll constituia. orice 
s-ar zicc, modalitatea fundamentalll de asigurare a resurselor 
maieriale ~i financiare nccesarc f unc1ionarii societll!ii roman~ti. 
Asadar, cxista o problems 1!lrllncascll cu grave consccinte so· 
cialc. cconomicc, culturale, na1 ionale ~i politice pc care Emincscu 
nu avea cum so cludeze, cu deosebire din unghiul tczci sale 
desprc rolul claselor pozitivc, adicll productive, in garantarea 
cchilibrului social. 

Glinditoml nu fllcea dccSt si! avertizcze asupra importantci 
cxccptionalc a problcmei \llrllne~ti in evolutia modemll a lllrii, 
intrudlt uesoiuuooerca ei va afecta orice proicct de dezvoltare, 
lsioria prefaccrilor din socieratea romancascil din ultimii doull 
sute de ani a dovedit cu prisosin\ll spiritul prevlzionar al poe- 
tului. Cu toatc cforturilc de dczvoltare de clllre regimuri politico 
difcritc, nu s-a putut dep~i starea de subdczvoltare datorita, 
in principal. lipsci de viabilitate a programelor privind \lldu1imca 
~i agricultura. Numai atunci cilnd strategiilc de dczvoltarc sc 
vor orienta spre dezlcgarea chcstiunii agrare, Romania va intra 
pc un trend de evolutie cc-i va pcrmite dcp!l~irea subdczvoltarii. 

Care era situatia burgheziei, clasll specified noului model 
de organizare sociall! sprc care tindea statul roman? Procesele 
de schimbare socialll s-au produs in lipsa unei clase burghcze 
putemice, cle Iiind declansatc de boieri cc-si dcpaseau conditia 
sociala. Burghezia romaneasca era o grupare cu ponderc mid! 
in structurilc societatii, iar afirmarca ei avca toe. in escn\11, in 
acliviti!\i comcrciale sau in alto activitll.\i nccconornicc. Agentii 
modcrnizarii capital isle se recrutau din structuri sociale cu po· 
zitii ambivalcnte, chiar contradictorii. 0 pane insemnata a boie- 
rimii s-a intcgrat in clasa burgchza. tn aceasta categoric intrau 
si persoane cc nu dispuneau de o ba1,l! economica rcaH! care 
s11 le pennitl! implicarea directil In edlficarea civillzatiei mo· 
dcme. ln asemenca contxte, Constitu\ia din anul 1866 a stipulal 
cxistenta burgbcziei. Se manilesta o discordanta intro statutul 
economic al clasei de mijloc (burghezia) ~i pozi!ia idcologic! 
asociata cu conditia sa sociala ~i politidl. Trebuie recunoscut 
ell societatea cunostea procesc sociale atipice pcntru o comu· 
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nitatc cc sc dorca a Ii modcmll. Ncstatomicia unor critcrii fi 
norme care sll determine structurarea socictll\ii in catcgorii sau 
clasc socialc binc dclimitatc a creat fcnomcnc .abcramc", cc 
pllrcau a Ii dincolo de legile ce guvcrneaza oricc proecs de cvo 
lutic socialll. Actions o logicll a absurdului alllturi de o logidl 
a ra1ionalului, iar Emincscu, la fcl ca ~i Caragialc. a plitruns 
cu profunzimc acestc fcnomcnc sociologicc spccificc unci \llri 
care a precipitat ritmul de dezvoltare din necesitatca de a adopta 
un model de civilizatic, oportun in multc privintc 1n rcalizarca 
unora dint re cclc mai irnportantc obicctivc nationalc. latll cum 
Emincscu concede adcrenta romfmilor la valorilc apuscnc: .Sim 
patiilc noastre naiionalc sunt foartc dcpartc in Apusul Europci 
intrc natiitc romanice sau romanogcrmanicc de acolo. Cauzclc 
acesrcl simpatii departatc nu sunt numai politice, ci de n:nurli 
foartc divcrsll. sunt ct nice. intelcctualc" (XII. p, 318). Estc ex 
primatll Iimpcdc apartcnenta noastra la cultura ~i civili1a1ia 
occidcntala, dctcrrninata de factori cc [in de spccificul nostru 
etnic. Emincscu a perceput o rcalitatc evidentit, anumc imcrc- 
sul tuturor grupurilor sociale pcntru alte culturi decal acelea 
ale statelor vecine. ceca cc cxplica manifcstarea acclui instinct 
al originilor latinc. Poetul a observer inscricrca Romllnici pe 
calea rnodcrnizaii ca un Iapt ireversibil: .Prin aspiratiunile noas- 
tre, prin dczvoltarca intclcctuala cc si-a dat Romania de jumlltatc 
de secol aproape, ea a clltat a se apropia de civilizatlunca apu- 
scanll; ideile de progrcs, dezvoltarca noastrli cconomicll trcbuic 
sll lie pururea [inta noastrll pentru a intllri inHluntru $i a inspira 
increderca in afara" (XJ. p. SI). Adoptarea rnodelului de civili- 
zatic modems prin orientarea catre Occident a Romaniei con- 
stituie, pcntru ganditorul nostru. calea pc care trcbuic sll se 
inscrie [ara: .Aspiratiunile foarte Iegitirne ale !llrii au Iost de-a 
se apropia de cultura apuseana si de a face ca prin institutiuni, 
moravurilc sll se lndreptc spre bine" (XJ, p. 96). Interesant. poe- 
tul concepe intrcgul proces al dezvoltarii noastre ca un act de 
cvolu1ic bazat pc doctrincle ce ipostaziaza progresul. Consoli- 
darea natiunii romane, l'n dimcnsiunile ei esentiale de cornuni- 
tate a tuturor color ce se revendica dintr-o origine, cultura ~i 
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vialll istoricll ~i socialll comune, cste detcrmmntli de prcfaecrile 
socrale ~1 economice. In aceca~i mlsurll, creditul 1uii in fata 
cclorlalte natiuni ii state este rcflcxul neconduicnat al nivelu 
lui ntins in progrcsul dezvoltarn rnodemc de clllrc 11a11unca ro- 
m!lnll. Aeesr cxemplu, doar unul dint re atlltca cxistcntc in opera 
sa, dovcdcstc, in afara oricllrci indo1cli. ralierca lui Emincscu 
la nonnclc ~i valonle mode me. A stlrui pc caractcrizarea glln- 
tlirii cmincscicnc ca pasci;,tll sau rctrogrudl! inscamnll a cluda 
cu bunl! ~tiin1ll idcilc sale $1 aI tnghesm Iortat intr-o anumitll 
schcmll de inrcrpretare. 

fn scricrilc Jui Emincscu su111 ascrthnu dcsprc modul cum 
riin1cnzll natiunca. Un grup etmc dcvmc comunitntc na1ional3 
in fonna organizdni starale numai dacll parcurgc un traseu al 
componcntclor unci natiuni, Fllrll a stllrui asupra nuuror clcmcn- 
tclor cc nlcllluicsc o nn\1unc. rcjlncm, in scopul argumcntllrii 
eonccptici itllnJilice a poctului dcspre problemarica na1ionnlll, 
ca o dovodll a gllntlirii sale gtobalc, idcca sa dcspre sernniflcatia 
vointc] in procesul constituirii natiunii, Aeeasta sc cxprirna ca 
un grup cc cxpriml vointa de a fi, care ii dctcrminll pc cei cu 
o con~tiinlll a apartcncntei la acest grup sll sc intcgreze in struc- 
turilccomunitllli1 na1ionalc, intrucllt acestca rcprc1jntll reflexul 
vointci gcnerale de a rllspundc unor ccnutc comunc ~i de a 
convietui imprcunll. Eminescu cautll sll cxpliec snuatule reale 
de manifcstarc a volntei na] ionale. El distinge tmrc voin1a pozi 
llvll $i vointa ncgativli. fn consecinta, ad mite cll socictatca este 
diriguitll de prmeipiul vointci negative formulat de fi1jologul 
Xavier Bichat Oamenii fiind confnmta!i cu nscun ~i dilicultllli, 
~liu cc nu vor fall! de acestca, ~1. dcci, au vointa comunli de a 
lupm imprcun:1 pcntru prevcnirea sau i'nlltumrca lor: .. Ce« cc 
o liin\il nu vrea c lcsne de stint. ceca cc vrca pouuv c foarte 
grcu de hot1!rAt. Tot astfcl c, sc fn1ctcgc, $1 cu popoarelc, dci 
natum e una ~i acceasi prctutindcnea $i de-a pururca, cu toatc 
fonnclc ci atSt de dcosebitc. De accca, insll c clar ct\ nici un 
popor nu c dcstul de slllbatic sau dcstul de civilizat pentru a 
nu mai ~ti cc 1111 vrea, Deoscbirile mari sc nose abia de acolo 
undc e vorba ca in fa\n ncgatiunii fllcutc st\ se s1ab1leascl o 
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voinlll po1Jtivll binc fonnularll" (X, p. 105). Voi111a ncgarivl! 
ar conferi asifel o idcntitate grupului national pcntru ell cl alinnll 
ceca ce nu vrca sl! fie fn raport cu air grup, de pildll, romanii 
au sus1inu1 ell nu vor .,a trccc rasll slava", idee cxtrcm de pre- 
1ioasl! in cercctarca natiunii. Asrllzi ctnicitatca este definitl! ca 
identilalc a unui popor manifcstatll in intcractiunca dinlrc gru- 
puri er nice, uncle se constientizeaza difcrenta inrrc clc, sau cum 
spunc Eminescu. sc cxprimll vointa ncgativd, adicll de a fi el 
tnsusi ~i nu a fi ascmcnea ahui grup. Oar gflnditorut rclicfcazn 
un aspect fundamental al dczvoltllrii natonalc, Existents unci 
natiunl per Je nu se justifica, aclicl! rl!mane fn stadiul de voin!l! 
negativll dacil aceasta nu estc sus1inu1i! prin o activitate de catre 
mcmbrii ci in llllllptuircra unor prefaceri care s!I duel! la intllrirca 
ci cconornidl ~i culturala, Voi111a pozitivn cstc mai grcu de reali- 
zat datoritll divcrsitlltii de intcresc ale grupurilor care alcatu 
icsc nntiunea. · 

fndrcptarca Romfulici spre Occident tnscamnll, dup.'I Emincscu. 
realizarea progresului in viata matcrialll ~i socials a romflnilor. 
Ascrnenea altor gllnditori. de pildli Maiorcscu, cl discutll desprc 
cauzclc care au contribuit la schimbarca lrcndului istoric de 
dezvoltarc de catre romflni: ,,ideea fundamentalll care-a con 
dus natiunea roman.'I de o jurnatatc de sccol aproape in urmj 
rirea [intci de-a tnrcmcia o dinastie occidentaia a fost de-a 
rumpe cu ideile bizantine cari incepuscrl! a-s face drum in \llrile 
noastrc ~i contra cll.rora francheta ~i lealitatea innliscutli a carac- 
tcrului romanesc simtea o adancll. aversiunc" (X, P- 96). Cum 
bizantinii erau, de rcgula, grecii , in seama carora Emincscu 
punca multe dintre tarclc fanariotisrnului, cstc pcrcmptoric adc 
rcnta sa la institutii occidcntalc, singurele cll.i capabile sll inlllturc 
tnraurirea grecilor in viata sociala romaneasca. Avcm aici 1111 
paradox. nu atat al gandirii cmincsciene, cat al inlrcgii gandiri 
promoderne a color mai irnportante personalitati romancsti, care 
repudiazl!,justificat, impactul istoric negativ al perioadci f311a- 
note, dar, sc recunoaste producerea mentala ~i actionala, prin 
domnii Ianarioti, a sporirii intcrcsului pcntru clvilizatia mo- 
derna, Pcntru Emincscu fanariotismul reprezenta unul dintre 
comportamentclc ce ar Ci contribuit la instaurarea unor mora- 
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vuri total conirare spiritului romsncsc. iar rcpugnanta poetului 
fa!ll de tendinta In dcformarea naturu psihice ~i culturale a ro- 
mftnilor a detcrminat cllutarca 1n spatiul occidental. a institu- 
[iilor disponibrle la couservarea ~i dczvoltarea particularitll!ilor 
nationale. In aeest sens. cl vedc instaurarca monarhici strl!ine 
in 1arll. Am putea spunc ell Emiocscu nu a argumentat impotnva 
civilizatici modcrnc ca atarc, ci numai fa!11 de ncel lip de clvili- 
zattc importat de anurnuc grupuri, cum sunr, de p1ldli. Inna 
ri0111 (gtc(:1i), care.de Iapt, nu dc!volt.'I nuclcul spiritului modem. 
ci doar preiau rcziduurilc accstula. Sll rccunoastern rclcvanta 
soc1ologica a unei ascmcnea cbcstiuni. f111r-adcvl!r, anumitc 
grupuri, in tcmciul unui iuteres propriu, pol sl! introducl! lntr-un 
stat 11un1.1i acclc elemcntc dintr-o civilizajlc, benefice in afir- 
marea lor. in dctrimentul statulm in care clc vretuiesc. fn pcri- 
oadc de cnze sau de tranzitie in oricc socictatc sc cautil solu1ii 
pcntru sunuarca unci ordini socialc insll tocmai datontli lipsei 
stabilitliln socialc, uncle grupuri 1nccarci! sll-~i rezolve propriilc 
intcresc 111 scopul asigurdrii unor conditu cat rnai favorabilc 
de cxistcn1ll. Imcresul general. rcctc eel national aparc, pcntru 
ascmenca grupuri, ca sccundar, escn1ialli rli.mftnand realizarca 
propriului profit. Functionarca rcgimului dinastic era concepuu 
de poet ca o altcnmtivll de asigurarc a stabilitlllii ra1:t de tcnta- 
live le dm interior in a ediflca o civilizatic rnodcm11 falsl. P.W 
nici o lcg11tur1l cu principiilc si normclc civilizatici rcalc. Vcnit 
din Occident, monarhului ii rcvenca misiunea de a avea o dom 
nic ascmllnlltoarc managcmcntului social din vcstul curopcan, 
ceca cc.practlc, Inscmna fnlaturarea tuturor factorilor cc 11111>io- 
dicau asumarca valorilor civilizatici modcrnc, ~i stoparea ascen- 
siumi grupurilor cc tindcau sprc Cornie occidcntalc importate 
intr·un cadru national specific. Numai ell domnitorul Carol a 
Cost nevou s.l domncascll fmprcunll cu toatc grupurilc ee sc ma· 
nifcstau 111 viata publicll. inclusiv cu acelca pc care poetul le-a 
lllcut responsabrle de dcfonnarca spmtului modem. Emincsc~ 
a scsiznt pozltia ingratll a domnitorului ~i l-a numit Carol 
Jng!\dmtorul". 

Obscrvam, asadar, o rcalitate escn\ialil in actul de eonstnc- 
lic sociala ~i culLurala a unei tilri inscrisl! pc drumul tranziJiel 
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de la un tip de societate la altul. bminescu ridica o chestiune 
fundamentalll: ce model de civilizatie cstc adoptat, eel autentie 
_ asa cum func1ioneazll in zona de origine, sau se preiau numai 
unele prineipii convenabilc doar unor categorii socialc? Se 
aeceptll numai acele clemente din civilizaria modcmll care asi- 
gurll ascensiunca unor grupuri rcsiraosc, rcalizatil, fnsil. pc 
scama $i tn dctrirnentul altor clase socialc, cum cstc, de pildll. 
1llrllnimca? A instaura o socletate modcrna i'n Romania doar 
prin copierea unor fonne ~i idei cc apartin unor agcn1i sccundari 
ai modemizMii din 111rile occidentalc i'nseamnll, dupa Eminescu, 
a frllna, i'n rapt. dezvoltarca realll a liirii. Emincscu solicita agen 
\ilor modernizarii din Romania sll construiasca o civilizatic de 
aceeasi calitatc ca $i In Occident, dar pentru realizarea unei ase- 
mcnea obiccliv maximal se impunea. inaintc de toate, ca ei fn$i$i 
sa sc schimbe, sll-$i tnsu$eascll temeinic valorile modcrnc. 

Emincscu discuta evolutia noastra istoricll ca proces caracte- 
rizat prin acuunca elcmcntului autohton $i efcctelc asczarii 
alogcnilor in tcritoriile romsncsu. lndiscutabil, dupll. anul 1700, 
influenta strllinilor stabiliti i'n \arll estc tot mai puternlca. De 
aeeca, cl subliniaza ca perioada modcmll sc distingc prin alter- 
nanta prcdominlirii influcntclor strllinilor cu actiunca grupurilor 
rornancsti. Rastimpul 1700-1821 estc considerat a Ii al domi- 
natiei fanariotc ex.ercitatll de grcci. Dupli revolutia Jui Tudor, 
cum o numeste poctul, a avut loc o renasterc a fortelor nationale. 
tn aceasta perioada s-ar fi constituit bazclc statului nostru mo- 
dern determinate de foudul intern, autohton. fn viziunea sa, 
elcmcntele statului roman modem sunt inclusc t'n prograrnul 
Divanului ad-hoc din Moldova din 1857: .. Tot acea Adunare 
a stabilit toate principiilc Constitutici actuate, programul ei 
rntreg a trecut in lcgislatiunea noasira" (XI, p, 205). Epoca de 
dup11 anul 1866 ar Ii fost, dupll poet, una in care rolul cscntial 
l-ar Ii avut strainii, ceca cc ar ex plica atcntia cc le-a acordat-o 
tn publicistica sa, Nu analizam aceasta cxtrcm de comptexa ~i 
contradictorie problerna a operei eminesciene, care merita sll 
lie studiat11 in cadrelc teoretice ~i din unghiul ci de analiza, in 
contextele reale din Romania cclei de a dona jumlltll\i a scco- 
lului trecut. Rernarcam numai ideea sa cu privire la prezenta 
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alogcnilor in evolutia noasrra modcrn3, $i prin aceasta, cl a 
dcschi un climp nou cereetarii sociologicc, anume cxaminarea 
proccsului de dezvohare a comunitll!ii nationale prin toate care 
gonle sociale $i ctmcc alcatuitoere ale statului. Eminescu a 
abordat, amplu, o tcmll de mare octunlitatc: rclatillc intcrctnicc, 
relatiile dmtrc majontate $1 minoritate. Nu cstc smgurul in ep<>ea 
prcocupat de convictuirca mai multor grupuri el nice pc acelasi 
tcritoriu, insll cl i'nrcgistrcnzll, cum n-a fllcut altcincva. tot cc 
i s-a pllrut scmnificativ desprc aces! subiccr, ~i a tnccrcat sli 
explice lunctionarea raponurilor intcrctnicc. In coneeptia sa, 
comunicarea interctnicll aparc, pregnant, i'n condijiilc de conso 
lidarc a unci natiuni, Pc de ahll partc, cl recunoaste cll libertatea 
$i dcmocratia au adus in atcntie problematica grupurilor mino- 
ritarc tntr-un stat national. 

Pcntru mtclcgcrca conccptici lui Eminescu dcspre raper- 
turilc intcrctnicc. asupra cllreia cxistll atiitca opinii defavorablle 
generate de prcjudccll!i binc tntcmclate, vom urmllri. evident, 
succint, modul cum a perceput poctul chcstiunca Dobrogei. 
Acest ti nut romsnesc a revcnit la sutul roman dupll 1nchcicrca 
r.17.boiului rusoturc din 18771878 la care Romania a avut o 
contributic dccisivll, ti, drcpl urmarc, a obtinut de jure inoe 
pcndcnta statulll fatll de Imperiul otoman. Totusi prin deciziile 
Marilor Puteri s-a Inapoiat Dobrogca Romaniei in schimbul re 
ancx3rii de cll1rc lmpcriul 1aris1 a sudului Basarabici  act 
considerat de Emincscu un rapt teritorial. Pe tcmciul faptclor 
istorice. culturalc, lingvistice $i religioasc cl a studiat proble- 
mclc ridicate de administrarea de clllrc statul roman a acestui 
teritoriu romancsc, care Iuscse sub stllpanirc otomani! mai blne 
de patru sccolc ~i jumlltatc. 

Din observatiilc sale asupra accstui subicct a rczultat o vi- 
ziune foarte intcrcsanta, dcoscbit de actuali!, despre relaJ1ile 
intcretnicc din Dobrogea. Eminescu stllruia tn idcca ell accastl 
provincic nu trebuie sll cunoasca pohtica de deznationalizare, 
de asimilare fortati! a grupurilor ctnicc cc vietuiau aici. El credea 
ca populatia accstui tcritoriu trcbuic sll fie consultatll pentru a 
cunoastc ccrintclc ci fatll de statu! roman, care apoi s5 fie res· 
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4. 0 viziune geopolilidi 
Obscrvlim, cu oarccare surprinderc, dac11 am lua ca reper 

uncle dintre caracterizarile desprc Eminescu, tntelepclunea sa 
pomitll dintr-o curnpatare adilncli tn ce priveste comportamcntul 
statului roman in situatia gcopolitica in care se alla. Cunosdltor 
al istoriei nationale, al unora dintre culturilc curopenc ~i 
oricntalc, Eminescu g5nd~tc o strategic de actiunc a statului 
roman tn functic de realitati, rcpudiind oricc inccrcare de aven- 
turism. Excgctul arc 111 veclere particularitatea a~ezruii geopo- 
litice a tllrilor rornsne, iar oricc politica este acceptatll numai 
dad se intemeiazll pe acest dat, anume: .,Poporul nostru stll 
pe muchia cc dcspartc trci civilizatii deosebite: cca slavi!, eea 

pectate: . .S~ fie o invoi~lli, nu o cucerirc. Dcpan~ de a voi ~ll 
dezna1ionahzllm dcoscbitclc elcmcnte de acolo, noi suntem din 
contra de pllrcrc ell scoala clerncntarll trcbnic sll fie confcsionalll 
~i ell tn ca turcii sli tnvctc turcestc, tl!larii tlltlirii~tc; cllci aceasta 
estc singura calc pc care pot inainta. Sll nu rcpctllm noi, popor 
mic ~i necuccritor, ncdrcptatilc ce sc fac na1ionalitlllii noastre 
ehiar in tiirile lnvecinatc, sll nu impuncm nimiirui lirnba fi insti- 
tu1iilc noastrc ( ... ). Sunt rclatii de drcpt acolo cc trebuiesc cu- 
noscutc bine ~i mlintinutc; sunt rclatii cconomice care trcbuicsc 
crutate" (X. p. 132). Iar in alt11 partc preciza: .,Noi concedem 
ca iimba roml!neascll sll fie obicct de studiu obligatoriu, insll 
predarca unuror obiectelor sll se facll in limba matcma a copiilor 
cllci numai asa vor1nvll1a a iubi Romania" (X, p. 138). 0 atitu- 
dine modemll fa!1( de problematica relatiilor intcrctnicc in accle 
zone unde convictuirea inrerctnica dureazll de secolc. Dimen- 
siunea csen1ialll a oricarci politici ~i a oricllrei administratii a 
unui aserncnea tcritoriu o reprczintli conservarca identitlllii ct- 
nice to Iaturile ei culturale ~i spiritualc, ceca cc infinnll acuzatia 
atllt de des uzitatll, cca de nationalist sovin care i se aplid! ar- 
bitrar. Pozitia sa in chestiunca dobrogeana rclevll necesitatca 
cunoasterii in profunzimc a iclcilor sale, referuoare la proble- 
matica minorita\ilor nationalc, care este, dupli cum s-a putut 
usor constara, de o profunda ~i inextricabila actualitatc. 

 



occ:idcntalit ~i cea austriaca" (X, p. 19). Piind in accastli pozitic. 
Romania cunoaste influentcle exercitatc de cultura, civilii.a\ia 
~i grupurilc oe repre1jn1ll cclc trei civilizatii atilt de diferitc i'nlrc 
cle. Relatiile statului romlln cu alte state, 111 special cu vccinii. 
sunt concepute tn terneiul unci continuitll\i a politicii traditio- 
nale: .Ea constll in ceca cc ne impunc chiar pozitiunea noastrli 
gcograficll de a evita oricc conflictc, orice provocare fa\ll cu 
puicnle noastrc vecinc ~i de-a intrc!ine tndcobstc cu toate pu- 
tcrilc oele mai bunc relatiuni (X, p. 50). iarin altll pane aducca 
o nuan\ll in plus la teza sa despre necesitatea ca Romania sll 
fie neutrll: .. Vecinii uostr] au fost totdeuna prea mari, noi 101- 
deuna prea mici. Contra unor agresiuni dirccte ncam apllmt 
cu anna 111 mlinll, dar, biruiti sau biruitori, am dovcdit i'ntotdcuna 
ell apararea existcntei nationale nu e nici pcntru noi o glumll, 
precum nu c pentru uici un popor care \inc la el tnsusi, la felul 
s!lu de a Ii. Dar agrcsori noi tnsinc n-am fost nicidind. ~i desigur 
cu drept cuvant. Pc de allll partc, dacll indrllznim a zice ell sun- 
tern 101 asa de bine sans peur el sans reproche ca oricarc altul, 
situatia noastril esccp!ional!'I ne \'nva\ii ell una din conditiile, de 
nu ale existcntci, dar ale pAcii ~i dezvoltllrii noastrc tinistitc, 
e ca sll trllim in pace cu arnandoi vccinii ~i sll l!lsllm ca cchilibrul 
fntre puterilc lor sll lic garan\ia neutralitli\ii noastre. E insll asu- 
pra oricllrei mdoicH di, arlltan<l' prca mare inclina\iune pentru 
o pane indispunem cealalta, eeea cc c eel putin foarte imprudent, 
pc langll aceea ca c cu totul nefolositor" (XI, p. 311). Eminescu 
a m\eles foartc binc sisternul relatiilor dintrc state in care afir- 
rnarca ~i asigurarea couditiilnr 111 realizarca intcresului propriu 
rllman Iundamcntale, situatic cu atat mai caracteristica Marilor 
Puteri. 0 polilicll agresivli. a statului roman ar conduce, tn viziu- 
nea sa, la desfiintarea autonomiei sale. latll ~i accst argument 
vine sll mtregcascll teza sa despre necesitatea fortilicllrii statului 
national roman numai prin funcuonarea lui in raport de factorii 
reali ce-i pot garanta ~i pcrpetua exlstcnta. El examineaza cvo- 
lu\ia natiuuii romane ~i a statului sliu avand in vcdcre staiea 
concreta a romanilor, asa cum se contureaza din istoria proprie. 
din condi\iile economice, materiale, dcmogralice, din conteJttul 
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geos1rategic. Pornind de la accasta premisil cautll sll cxplice $i 
sil analiwzc noul trend al Rom!lniei - eel al dezvoltari] mo· 
dernc ~i capitalistc, 

Nu putem ncga acecntul sllu, in uncle articolc, pc un anumit 
nutarhism sau autohtonism, dar In altcle g5ndC$1C proccscle de 
schimbarc na\ionalll in rclatic dirccta cu transformarile cc au 
loo \'n altc \llri, cc afcctcazll mersul societll\i i romanesti. Emincscu 
sus1inc consccvent un obicctiv cardinal al cvolutiei poporului 
roman: conservarea sa in orice conditii. De accca. el argumcn- 
tcar.ll cerinla de a nu acccpta nici un fel de experiment pcriculos 
pentru existcnta siatului roman, Cic cl si sub forma rcvolutici 
socialc: .. Nu dreptul public, ci pastrarea na\ionalitlllii noastrc 
e lucrul de cllpetcnic pcntru noi ~i ar Ci mai binc sli nu alcgcm 
dcputa\i dccflt sli piarll natia romancascll. Dacll n-am avea vcci- 
nic lnflucutc strainc prccum le avcm, dacll am Ii in Spania, atun- 
cca nc-am sparge capetclc unul altuia panli s-ar ascza lucrurilc. 
Dar accst lux de rcvolutiuni socialc nu ni este perrnis noull, a 
cllror stat c vccinic o cestiune" (IX, p. 173). Trci lucruri sunt 
considerate de Eminescu ca cscntialc 111 'tntllrirca natiunii: stabi- 
litatca (.,guvcrn monarhic"), rnuncd productivi! $i economia. 
Aceste suporturi chezasuiesc edificarca socictll\ii romfinesti 
modcrne, iar sistemclc politicc devin adecvate situatiilor din 
Romania numai dacii suut .. confonne cu scntimcntclc ~i aspira- 
tiunllc 11trii". Esie nevoie de dcpistarea 10 aceste asertiuni a 
prelui!rii de clltrc Eminescu a ideilor din alte doctrine? Nici- 
dccum. Realitatca romaneascli a tirnpului sllu ii obliga la a soli- 
cita prograrne politice pragmaticc, 

Emincscu era profund interesat de caile de dezvoltare ale 
natiunii ~i statului roman inlr-o pcrioada de putemica expan- 
siune a civilizatici occidcntalc, de tncercare a celor dou11 mari 
impi:rii vecine, Rusia taristli ~i lrnperiul austro-ungar, 111 a-si 
cxtinde iufluentele. El judeca anuopologic ~i sociologic cvolutia 
Romaniei dupa inscrierca ei in proccsele de modernizare, ca 
o consccinta dirccra a prevederilor Tratatului de la Adrianopol, 
de liberalizare a comcrtului pc Dunare ~i de dezvoltarc a struc- 
turilor capitaliste. Acest act a condus la difuziunca acccntual11 
a valorilor occidentale, asociata cu 1111 alt fenomen, acut relevat 
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u ln nnul 1876, l!llO de tineri rom:ini studiau in Fmn\a.cr. Dan ec,indci, 
op. cit. p. 85. 

de dezvoltarea modernli - aculturatia. Comactul dintre cul- 
turi, dintrc socictllli in secolul al XIX-lea sc concrciiza in impru- 
muturi rnasivc. Dael! referim numai la un exernplu, eel al 
tinerilor romdni care studiau in \llrilc apusenc34• putcm in\elcgc 
ce sernnificatic avea aculturatia in ace! tirnp, Iapt asupra cllruia 
Eminescu revinc obstinat. Nu l'ncape indoialli ell relatiilc dint re 
Romania ~i Occidents-au soldat cu influentc exercitate de civi- 
liza\ia apuscan11, prin agenri sociali autohtoni, care au adoptat 
~i adaptat prineipii ~i institutii occidentale in viata socials ~i 
politieli romaneasca. Acullura\ia a dus incvitabil la modificllri 
111 corpusul social. Emincscu apreciaz11 acestc proccsc - acul- 
turatia ~i difuziunca - ca un dat al cvolutiei modcmc a !l!rii. 
El i'nsu~i afcctat de rnccanismele actelor de aculturatie (studiilc 
sale la univcrsiti!li din Viena si Berlin sunt un excmplu) a consti 
entizat caracterul ei ineluctabil. Pornind de la acest dat istoric 
~i sociologic, cl punc, 111 mod legitim, chcstiunca tipurilor de 
societate oportune pcntru Romania, ~i legat de acest aspect, cu- 
noastcrca agentilor influentclor exercitate de alte culturi ~i civi- 
Iizatii. lntegrati! in accste procesc, cultura romanll se putca 
dezvolta numai dadl rlispundca unor uebuintc proprii: .,Un po- 
por - oricum ar fi el - are dreptul de a-si legiui trebuintclc 
~i tranzactiunile ce rezultll ncaparat din acelc trebuintc, reclpro- 
citatea relatiunilor sale; lntr-un cuvllnt: legilc unui popor. drcp- 
turilc sale nu pot purcedc decal din el ins~i. Alt clement, strliin, 
cscntial, difcrit de al Jui, nu-i poate impunc nimica; ~i daca-i 
impune, atuncea c numai prin superioritatea dcrnnn de recu- 
noscut a individualitatii sale, cum d. es., au irnpus Iranccsii ro- 
manilor. E o innuicn\~ pacinica. pre carca eel pasiv o primcsie 
cu bucurie, cu desprctul sau propriu, larl! de a sc judcca cumcl 
din asta poate sll nasca nenorocire pentru cl" (IX, p. 93). Acul- 
turatia spontana sau pacinicd, dupl\ cum o numeste poetul, 
deterrnina efccte dl\unlltoarc asupra poporulul roman prcdispUl 
doar la a primi inllucnte in lipsa oricarei creativitali proprii 
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S. Etnopsihologia 
Eminescu a fast peocupat de spcciftcul national. SA arnintim 

di in cpoca exisra un interes constant pcntru afirmarea, cu 
vigoarc, a particularitatilor unui grup national, iar poctul sc 
allltura accstei tendinte urrnarind sll cxplicc fcnomene ~i proeesc 

Emincscu in\clcgca profund Iuuctionarca rclatiilor dintrc 
culturi, dintrc civilizatii, dintre slate. lnrauririlc acestora sc cxcr- 
citau, ncccsarmcntc, fociit analistul nu Jc nega, dimpotrivll Jc 
scsiza ca atarc, Ceca cc-I intcrcsa era modul in care grupurilc 
socialc autohtonc pcrccpcau accsrc iuflucntc in relatic cu posibi 
Jilll\ilc sratului romlln de a le asirnila concordant cu oportunita- 
1ilc sale. El sc oprcste adcsca la un cxcrnplu: eel al incxlstentci 
elasc! de mijloc, cauzll care ar Ii contribuit dccisiv la infiltra- 
rea putcrnicll a clcmcntclor sccundare din civilizatia modcmll. 
Statul romlln nu dispuuca Tncll de stabilitatc viguroasll. de o 
clasll mijlocic, structuri instinuionalc cu autoritatc, o conduccre 
statalll fonnll ~i cfcctiva, ~i. de accca introduccrca flirll spirit 
critic ~i fliri! o gllndire propric a formclor institutionalc oecidcn- 
talc constituia un pcricol. Care era solutia? Pcntru Eminescu. 
aceasra o vedca in continuarca ~i intllrirca structurilor institu- 
[ionalc autohtonc. modificatc concordant cu cerintele realc ale 
1llrii. De altfcl, Emincscu a sustinut cll unul din fundamcntclc 
evolutici natiunii romflnc ii rcprczintll continuitatca istorid: 
,,Cestiunca de capctcnic pcntru istoria ~i continuitatea de dcz 
voltarc a acestci \llri este ca clcrncntul romsncsc s11 rllmfinll eel 
determinant, ca cl sll dca tiparul accstci formc de slat, ca limba 
Jui, inclina\_iilc lui oncstc ~i gcncroasc sll rllmfiic ~i pc viitor 
norma de dezvoltarc a \!lrii $i sll p~trundll pururca accasta dez 
voltare" (X, p. 155). ldcca dcsprc continuitatc i'n dczvoltarc 
trebule discutatll in contextul rede~tcptllrii constiintei nationalc, 
cc sc cuvcnca a Ii formatll ~i cducata. Sublinicrea de catrc 
Eminescu a necesitatii prcclominllrii elcmcntului romancsc nu 
are nirnic xenofob. pcntru c!I cl gruidca evolutia natiunii romfinc 
prin ceca cc ii confcrea idcntitatea asa cum sc proccda i'n oricarc 
dintrc culturilc curopcne. 
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sociale prin psihologia ctnicll. Se admitc in excgeza desprc 
Emincscu. ell cl s-ar fi apropiat de etnopsihologic datoritll influ- 
entei excrcitala de tcciura lucrllrilor Jui Steinthal fi Lazarus, 
autori binccunoscuti ~i corncntnti in dczbatcrile .,Junimii". Tn- 
ruurirea cclor doi spcciali$ll germani cstc posibilll insll nu ca 
a contribuit dccisiv la oricntarca ganditorului roman callc accst 
domcniu. GRndirea clcsprc natiune include. ccrtamcntc. tcze $i 
conccptc de psihologia popoarelor. rar Eminescu considcra ell 
spir itul national nu poatc fi cvaluai in afam cunoastcrii psihis- 
mului unui popor. Controvcrsatf $i chrar respmsa aMlltJ, ctno 
psihologia rcprezcnta in a doua jumlltatc a sccolului trccul o 
dircctic importanta in studiu I natiunii, cu dcoscbirc III spatiul 
cultural gcrman. Sll nu ull11m, in acecasi pcrio.'\<111 a ap.,rut tu- 
crarea Jui E. Rcnan. Q11'e11-q11e c'est 1111e 11a1io11?, prccum $i 
studlilc Jui P. Mancim. Toatc ncestea crau indrcptll\itc de rcle- 
vnnta pnnciprului nationahtl!!ilor, care dirigula cvolutia naJiu- 
nilor ~i rclatillc dintre Slate. Justificarca accsuu principiu Jinca, 
dcsigur. $i de modul de a cvidcniia spccificul ctnic de catrc 
grupurilc scmnificativc ale na1iunii, cscntial in dovedirea dife- 
rcnjci foJll de altc grupuri ctnicc, Agcntii dezvollllrii nationale 
rcgllscau in comportamentcle psihologice ale propriilor ctnii 
argumcnte puternlce in actiunea lor de construirc a structurilor 
stmului national. 

Emincscu diS(:utll dcsprc psibologia clnicll tn analizclc asu- 
pm cvolutici modcmc a natiunii romsnc. Ca ~i cu altc temc, 
cl abordcazll chestiunca elnopsihologici in eontextul istoric, 
politic ~i cultural al cxistcntei poporului roman. Dcpartc de a 
arilta o imagine ~ovinll, g3nditorul nu contencstc a dc,valui 
defectelc caracterului romnuesc, carora le cautll explicatia 1'n 
paruculuritttllc rcalil11Jilor noastre etnice de-a lungul istorier. 
Exegetul proftlealll chipul romanului din documcntc istoricll 
~i ctnologicc. Yn opinia sa , roman ii au fost popor de pllstori. 
ceca cc ar fi contribuit la conturarca unci anumite in111ti~ 
etnice: .. Cumintcnia romfinului care. ca cioban. a avut multi 
vrcme sil se ocupc de sine Insusi: de acolo limbl! spomicJ ~ 
plinll de figuri; de acolo sim1llm,,ntul adllnc pcntru frumusctilc 
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3S ln epocn ti alti autori au di>cu1a1 dcspee prolilul rotniinului.11 mcntio· 
n~m pc Ion Ghica, cu un portrct al tilranului: •. Cal pentru poporul de jos, o 
mai repel, nu cunosc t~mn plugar n>Ji d<:¥cpl ~i mai hps,t Jc prejuJctc ca 
tr,anul romiin. Prcsiunilc,jaforilc ~i mallrutiirilc prin care a trccut ii trece 
nu au putut 511·1 prostca~ci ~i dad! civilizatiuoca s-ar di11tilri dup3 cabmca 
Uc intcligcnlil rlsp5ndit5 asupra poporului Intrcg.nu 1$ sto la ihdoiall o pro- 
dam3 pc romani unul din popoorelc cete mai ,naimatc ale Europci." (ton Ghica, 
Ser/tr/ ,conomiu, vol. ti, cdi!iC ton Veverea, Bucurc.51i, 1937, p. Ill I-I ll2). 
Unall nmor,M.G. Obcdenaru sublinia: ,,ROlniinul c.ic ct1rnt; arc gesturi 110· 
bile, expresii utcse. Vorbireu unui \i1ra.n n-ar fi cu nimie ncpotrivita i'ntr-un 
parlamcm.( .•. ) Ccea cc cornctcri1ca1.3 poporul roman este o toleran\ii abso- 
luri". (M .0. Obcdcnaru, La Ro111na11i• lco11omiq11, ,l'a,,ris tes ,lmmln tes 
p/11s rt«111es, Paris, 1876, p. 385). tara cum ii vcdea pc !lirJnul roman un 
comcntator :.trdin. Paul Limk:nbcrg: ,J\1ii~urii. .~i cumpcl1arc. 1tan1icic ~i tudi{c- 
nie sunt lriisaturilc dcfini1orii ale caractcrului sal1. El cstc rcprezcntantul viito- 
rului politic al popornlui ro,n.111 (Apmt 1);111 Bcrindci, OJI. ci1., p. 91 ). Oin"a1;,111 
e~i>1enia unci pa,-Jdigmc a psihotogici crnicului romancsctn Muiliul profilului 
rominului, iar Emincscu a tlczvoltat accast:i parJ<ligmti. 

naturii, prictenia Jui cu codrul, cu calul frumos, cu turrnclc bo 
gate; de acolo povcsu. csmccc, lcgcndc, cun cuvsnt: de acolo 
1111 popor plin de originalitatc ~i dco fcciorcascll putcrc, formatlt 
prin rnuncll plllcutll, fltrll trudtl: de acolo 111sil $i ncpasarca lui 
pentru formc de civilizatic care nu i sc lipesc de suflct ~i n-au 
Hlsilrit 111 inima lui" (X, p. 28). Ccrcctltri crnograficc ~i ctnolo- 
glee au clcmonstrat ell poporul roman a cunoscut din vcchimc 
tn acccasi mllsurlt ocupatiilc agricolc, ca ~i cclc legate de plls- 
torit. Pcntru Emincscu, pllstoritul ar Ii modelat gilndirca ~i corn· 
portamcntul romanilor. Sd notam $i caracterizarca sa rcfcritoare 
la romfini ca popor agricol, dar aceasta distinctic s-ar fi rnani- 
fcstal mull mai tan:iu. Oricum, poporul roman cstc vazut ca 
un popor cc si-a asigurat cxistcnta $i a evoluat ctnologic prin 
activitlt!i clesla~uratc in mediul naturallS. 

Oanditorul se refcrll direct la psihologia ctnicil pc care o 
discutll in relatie cu ctuografia. Amintcstc de o nou11 ~tiin!11, 
psihologia popoarclor, care cauti:I s:1 depa~cii nivelul descrip- 
tiv al ctnografici: .,ca (ctnografia - 1111.) nu se ocupli cu rezul- 
tatul lltsat 111 spiritul poporului prin toatc schimbarilc accstca, 
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cu substraiul psicologic. Neap;irat ell $i zona-n care tocuieste, 
$i natura pllnn\ilor din can se coboarA, $1 incruc,~rilc Lrcbuic 
s3 sc Ci Inmagazinat in spiritul poporului $1 in limba lui intr-o 
formll oarccare; neaplrot cl allfel se va Ci deprins el de-a privi 
serii intregi de lucrun. Toatll istoria unui popor - in oricc 
privire - c inmagazinalll in prczentul Jui $i toate calitll\ile ~i 
defcctcle lui sunt dczvoltlln ale unui $i aceluill$i gcnnenc fun- 
damental. ale unuia ~1 acelui~i s!lmburc" (XI, p.157). Toatc 
fcnomcoele ctnografice: distnbuirea tcritonalll a popula\ici, 
migrarea. obtcerurile, farruha nc1ionc111ll asuprn psihisrnului 
unui popor, iar din accastll modclare rc.t:ultll un sistem de gdll- 
dire propriu asupra lumir. Difcrenta dint re ctnografie ~i psiho- 
logia c1nicl intrcprinsll de Em111csc11 este oportunll, dcoareee, 
intr-Jdcvllr. cereeunle crnograficc nu fCU$iserll sll ex pl ice cau 
zclc varielll\ii culturale, sl! intcrpretcze comportamente cul1u- 
rale ~i nauonale. Recursul la psihologic ambitiona o anali11i a 
normclor ~i valorilor, a atitudmilor $i senrimcntclor grupurilor 
etmce fa!ll de evenimcntc $1 fapte istoricc, socialc, rcligioase 
etc. Din asertiunile Jui Ermocscu se tntrevedc 1dcca modului 
de via\ll caracteristic unei comunita]] nauonale. 

Psihologra c101dl esie cxaminatll prin studml tuturor catego. 
riil<X socialc ale napumi. Profilul psihologic al poporului romSn 
cstc conferit de componamentele grupunlor sociale. ,.popoc, 
natluno c complcxul de clase socialc al unci gmti, adecll a unor 
oamcni de acecasi originc clnicl. Proprictarul mare. 1llranul. 
negustorul, breslasul sunt in accla,i mod popor; nuneni din 
accstia nu c mai mull ori mai pu1111 popor decal ficcare din ci" 
(X. p 215}. aseruunc care spulberll opima desprc mral1smli 
concepuci cmincscicne desprc natiunea rominl pc care ar re 
ducc-o 1'1 clasa !llrllncascll. Toti cei de aceeasi engine ctnicf 
romana Iac parte din natiunea rornanli Dar Enuoescu nu vcdt 
111 ongmea ctnicll Iactorul preeminent al de.t:VohXri1 na111111ii 
Originea ctnicll este un dat ernologrc ~i psibologic. insuficiclll 
sau chiar llra relcvan\11 in afirmarea unui popor: .nu orig· 
face pc un popor s3 fie l ramie. ci muoca Jui proprie. fie cu ,n1n1, 
fie cu rmntea" (XJ, p, 157). Precizare deosebit de importanll: 
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Eminescu examineaza problcrnatica na1ionalil in rcgistrc difc- 
rite in functle de contcxrul ei de ex istcn\11. Planul cinologic rel ic- 
fcau. indiscutabil, un profit al poporului romlln, iar planul 
sociologic releva fiin1arca natiunii romanc intr-o socictatc vie, 
in evolu1ic, al cllrui fundament ii constttuie activitarea produc- 
tivli. Psihologia c1nicll are menirca de a lllmuri particularitatilc 
modului romfincsc de vialll, cxprirnat de munca sa. Doar simpla 
exis1en!il a poporului roman nu detcrminll, in nici un fcl, con- 
servarca ~i dczvoharca na\ionalillltii sale. Coneeptia lui Emincscu 
dcsprc psihologia etnica se axcaza pc abordarca tuturor clcmcn- 
telor cc dctcrminll cxistenta na1ionaHI, dlt ~i actiunca ci concrctll 
in schimbllrile nccesare pentru progrcsul ci. lntercsul sliu se 
indrcaptll sprc clasa cea mai numeroasa, cea 1llrllneascll, pc care 
o considera Iundamcniul na\ionalitll\ii romflnc, f'Ar!I a ncga sau 
tnllltura cclelaltc clasc socialc. In fond, Emincscu nu grcsca 
cu nimic rn sustinerea acestci tcze. Cum 1llranii rcprczcntau, 
dcmografic. pcste 80% din populatia !llrii, iar viata spiritual! 
a satclor era preponderent \ilrllncasdl, sc putea discuta dcsprc 
natiunea romanli dincolo de spccilicul acestei close socialc? In 
secolul trecut orice grup national cc tindca sll-~i afirme idcnti- 
tatca propric cl1111a fapte cmologice in catcgoriilc cc-I alcatuiau, 
NO\iunea de popor asociatll cu cca de culturll populars sau 
folclor deriva din via ta grupurilor apreciatc ca dcfinitorii pentru 
spccificul national. Eminescu se tnscria In accst curcnt gene- 
rat, In primul rftnd, de starca rcaltl a \ilrllnirnii, clasa care, Intr-a- 
devar, datoritii conditiilor ci socialc ~i staiornicici, conscrva 
lr!lsllturi ale natiunii romanc. De accca, dominanta psihoto- 
giei etnice romanesti o constituic psihologia 1aranul11i roman. 
Bminescu nu sacrahzeaza aceasta psihologic. El constata dear 
un Iapt, vllzut in rcalitatea Jui sociala ~i na\io1111lii. Cara a nega 
contributia cclorlaltc grupuri sociale la consutuirea profilului 
psihologic al romanului. Noi creclem ell insistenta Jui pc llirli- 
aime arc mcnirea de a indica celorlaltc grupuri un rcpcr eseu- 
\ial al psihologici ctnice romancsti. 

In seama aceleiasi psihologii ctn ice Erninescu pune dcfcc- 
tole noastrc ca popor. El nu pregeta sa iclentifice acclc trllsllturi 

 



negative nle rom5nului, cu rol decisiv In explicarea unor diflcul- 
tl!Ji cvidenuate in cvotutia noastrll istoricll· . .Ncstatomicia noas- 
trll. iubirca de schimbllri, dcasa rllstumarc a tutulor tcmcliilor 
statutui ~i rivaliratca cop,lllrcascll de a tntrecc pc 1001ll lumca 
a J'llcut, ntfit in 1rec111, c5t ~i in prezcnt, ca sll irosim o mul1imc 
de puteri vie. care sc putcau utiliza pc un tcrcn Iolositor, pc 
lucruri de nimic sau de-a drcptul stricllcioa~c. Accste defectc 
nuui ale caractcrului nostru na\ional sunt. pc llingll imprcJurllrilc 
de dinnfnr!I, cauza pentru care 1111 clement cmic a1ii1 de rlls1>fi.ndi1 
ca al nostru sll nu n1ungll la nici o tnscmnlltotc in lume, cl, m1bu- 
cl11l1Jit int re zcci de stllpani, sll rczistc ici fi colo, si! fie absorbit 
fnsll in multc locun" (X. p. 23 ). 0 descricrc exact!I a umn com- 
portamcnl ctnlc instabil, hpsi t de [cluri clarc pcntru care sll fie 
chcltuite cncrgirlc sale nationalc Evcnimcntc ultcrioarc \'I vor 
conrraziec (Unirea din anul 1918 cstc pcrcrnptoric), dar uncle 
dlntrc tarclc scmnalatc de poet sc pcrpct11ca1.ll Ji astll7i. 
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Cu prilcjul oricarui moment anivcrsar sunt rcaduse In discu- 
tic prcjudccll1ilc desprc Eminescu, ~i trebuic si! sc aduci! argu- 
M~ntc din opera sa, cc sunt la indcmfina oricui astlizi, pentru 
a cornbatc tot fclul de ni!stru~nicii dcsprc gllndirca cmincscianll 
spusc cu insolen\11. ln loc de o dezbatcrc a ideilor sale. asistrun 
la reluarea cu tcnacitatc a acelorasi diatribe fa]i! de conecpua lui. 

Eminescu a fost $i cstc judccat ca un scriitor pascist care 
ar fi avu\ nostalgia unui trccut pe care l-ar fi dorit rcinviat ~i 
luat ca model de dczvoltarc a tru-i i anat11 in plin proccs de mo- 
dcrnizarc. Ba s-a ajuns sll sc vorbcasca clcsprc lipsa oricllrci 
gfindiri originate la marelc poet. Ccrcctlltorul opcrci crnines- 
cicne cste astfel ncvoit si! raca faJa numcroaselor clisec ~i preju- 
dccll~i perpetuate de-a lungul timpulul. care limitcaZll orizontul 
de studiu al accstci proteicc pcrsonalitati. Eroarca produsll in 
aces! caz cstc cvidentll, dar ea, paradoxal, pcrsista $i astllzi, cu 
toatc ell nu lipscsc cxcgczclc, cstc adcvarat putine, clesprc diferi- 
tcle laturi ale gandirii crnincscienc, sociologica, economica, 
juridicl!, istoricll. Se confondll adesea analizclc sale asupra so- 
cietll\ii rornancsti cu judecatilc sale clcsprc cliilc de dczvoltare. 

Trebuie rccunoscut ell cele rnai multe dintre exegezelc asu- 
prn,ui Eminescu au accentual opera sa literara, vlizutli ca dcfi- 
aitoric pentru profilul sliu spiritual. Celelalte componentc ale 
crca\ici eminescicne sau bucurar de intcrcs doar fn mllsura 111 
care cle erau considerate a contribui la implinirea ganclului poe- 
tic. Orice altli viziunc asupra operci autorului Luceafarului este 
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amem.latli necondiuonai. Exislli un mod cxclusivist de O·I vedea 
pc Emincscu, numai ,n dimcnsiunea cs1c11cll a operci sale ihclt, 
indiscutabil. putcm vorbi de o tironic a estcticului in celc mai 
multc clintrc scricrilc despre Eminescu. Apoi, cxistll idcca cl 
Emincscu nu ar Ii fllcul altecva dcdit sll prcia idcilc altora, ceca 
cc ar face din coocepua sa o p:ilidll copic II unor gtmdllori strilini. 
O po1i1ic apertc arc G. Callncscu, Pc de o partc, cl d1scu1ll de 
spre idcile lui Emincscu ca un derivat al gandiri1 lui Scbopcnhauer. 
tn capitolul Filosofie practica din Opera /11i £111i11l'fCII, cclebrul 
critic ~i istoric litcrnr nu face altccva. prin punerca in paralcl 
a formulllrilor cmincscienc cu cclc schopcnhaucricnc, dccit o 
dcmonstratie a epigonismului poctului roman fall! de conccptia 
filosofului gcrman. Estc doar o cxcmplificarc a modului cum 
estc intcrpretat Emincscu, adicll vaduvludu: de orice origina 
litatc a galldirii sale. A pare un fapt ciudat, anumc sc insistil pe 
idcca ell marclc poet nu ar fi Cltcut decal sll aplice rezc prcluate 
din doctriuclc al tor Iilosof i'n analizele sale sociologicc despre 
rcalililli socialc, politicc, narionalc ~i culturale roman~ti. Pc 
de ahll partc, Ctllincscu nu ncordll credit altor influentc i'n arara 
cclci schopenhaucricnc : ,.Nu sc poatc vorbi de o fnriiunrc a 
Physiocratilor. prccum nici de vrco alta, afara de accea a lui 
Schopenhauer, curl' do e/eme11111/ coagulator al sistt11111/11i (s11bl. 
11s) Emincscu ar Ii Iost conservator. natlonalist. naturalist, prin 
temperament, fllrll nici o in011cn1l! din afaril. l/voarelc nu urnplu 
lacul convingcrilor sale, ci cl merge tn dircc11a izvoarelor - 
socotitc ca simple documcnte  care sc potrivcsc tcndintci lui 
intcmc. In fclul acesta al1itur3rilc de doctrine, cc se pot race 
cu privire la gllndirea lui, au unicul scop dc a limpczi cxpunerca 
~i nicidecum de a satisfacc acclc spiritc care vM in orice fapl 
de nrtll sau de gandire aglomcrarca de clemente striine"36. 

Iodubitabil, Emincscu a avut o Ioarte bun/I cunoastere a gin· 
dirii Iilosoficc, sociotogicc ~i isrorice a tirnpului sllu17 rarl ca 
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accasta sll tnsemnc cantonarca tntro anumilll doctrinll, cum ar 
Ii schopcnhaucrismul, de pildll. Or, tocmni orizontul de eunoas- 
tere al Jui Emincscu cstc dlscuta: ncscmnificativ. Sc ncglijenl!, 
de pildil. ell pcntru oricc articol pc care-I prcgatca pcntru tipar 
cl sc documcnta din surse de pri mll mllrimc, chiar ~i pcntru 
teme. aparcnt insignifiantc. Rllm§nc ca un studiu aprofundat 
al sursclor documcntaro ale tuturor scricrilor sale sll fie fllcul. 
Am amintit acest Iapt, pcntru a rcleva, asa cum am spus in altll 
parle3B, cornoditatca in a cxamina opera cmincsciana, vllzutll 
aproapc cxclusiv prin dimcnsiunca ci csrctica. ceca cc practic sc 
concrctiz.eazll 111 pcrpetuarea acelorasi judccll!i des pro Emincscu. 
S-a !'ncctlltenit idcca di toalll gandirca Jui cstc cvolutionisra 
opusll idcalismului rcvolutiouar liberal. 

Un alt cliseu este eel care vedc tn Emincscu un gandi1or 
de partid, Ca redactor la ,.Timpul" nu ar fi fllcut altccva dcdl 
sll exprirnc doclrina Partidului conservator. G. Clllincscu a cla- 
riflcat accasta chesriunc, subliniind ell: .Oricarc ar fi, asadar, 
pricina psihofiziologicll a idcilor sale, Emincscu era conservator 
sincer. intcmeindu-~i filosoficeste doctrina pc Lcoria statului 
natural. Monarhismul, primatul natiuuii, antiindividualismul, 
teoria clasclor pozitivc. postulatul muncii productive, capitalis- 
mul ca acumulare de muncll. toatc accstc atitudiui ar fi existat 
la Eminescu. dear fi Iost sau nu, redactor la TimpuJ"39. Inrr-a- 
devllr, Eminescu a avut propriul Jui mod de a gandi dcsprc rea- 
lillttile romAne~ti facll inainte de a lucra in redactia ziarului 
bucurcstean, Din primele sale crcatli sc dcsprindc o gftndire 
paradigmatica, preocupata de surprindcrea ~i cunoasterea pro- 
funzimiJor univcrsului iar opera rcflccta o viziunc globalll asu- 
pra lumii40. Accasta gandire paradigmatica trebuie cercctata 
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i'n studiul opcrci lui, inclusiv in public1Sllcil tn care poctul afimll 
o autenticl doctrin!I sociotogica. 

De aceea, purccdem la o prezentarc, fatalmcntc succinll 
~· partiaHI a socicu111i roman~ti din timpul lul Emincscu ~i II 
reOcctllm c, de dltrc rnarelc gand1tor, pcntru cl numai astfel 
putcm rnictcgc ideilc ~i actiunilc sale ca expresic a gllndirii sale 
paradigmauce, fntr-adevllr, Eminescu a intrepnns una dintre 
cclc mai pcninente invcstiga11i dcsprc starca rcalll a lllrii. cl 
unnllnnd sll arate ell proccsul de modcrnizare se poatc dcs~ura 
pomind de la realiUlµlc socialc, istorice, cconomice Ji cultu- 
ralc alcstatului roman. Eminescu pomca de la o realitate indis- 
cutabild: Romania era o iara agricoll iar analizclc sale au in 
vederc aceastl dimcnsiunc sociologica. El crcdca i'n rcalitatca 
romiincascl ~ cum era ca I se 1mputl paseismul ~i conserve 
torismul g!ndirii sale. dar de fapt. se comite o croare grnvll de 
judccatlL Poetul clluta sl examineze rcahtil• cooereie ~ nu mo- 
dclc iporcuce de socictll!i dezirabile pentru spatiul romAncsc. 

Oricc act de rnodermzarc era conc:cput ca unul cc cmanli dm 
tr-o ncvoic realll a 1liri1. Poctul face diagnoza socictlJii ~i·i cautJ 
exphcatiilc. Pcntru ell once act de dezvoltare trebuie sli fie p!f;o 
cedar. indiscutabil. de cunoasterea stArii coocrctc a socictlljii. 

Exarmnarea tr:lslhuri tor deflnitom ale soc,ctllii rom~b 
din penoada noastri modcml este oportunJI peatru a fo!clcgt 
de ce Emincsc:u a cheltuit atata eucrgic in a convinge chicle 
!Mii, opmia public.l de neceshatea real!i lie a antrcpnndc reformc 
ale acestor structuri socialc agrare ii nu adoptarca unor modek 
de dczvoltare care sc suprapun pestc societatea agraril. I~ 
sJ evolucze de la sine Cara s-o afectczc In profunzimelc sale,, 

To vizluoea sa, o socierate reall este o socict&tc natunU. 
aeea soeictate cc evolocaza organic in tcmciul trebuintelor cai- 
cretc ale indivizilor ~i grupurilor sociale. Raporturile soaU 
se coustitule in proccsul evolutiei socictll!Ji, r.lrll intcrvcnpadit 
afara ei. In cc peivestc socieratca rorroneascll.starca ci natinl 
nr fi Iost exprimatll de socictatea vecbc romlincad dcolre« 
accasta a functionat datoritll cxercitarii rolunlor spccili~ « 
catrc ficcarc clasll social 11. Socieratca rcall este iovestigall · 
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dimcnsiunea ci econornica: .. Calitll\ile morale ale unui popor 
at~ll - abstrag!lnd de climll ~i rasll - de la starea sa ccono- 
rnicl!. Blllndetca caracteristica a poporului romanesc dovcdcstc 
ell in trecut el a trllit econornicestc mul1limit, c-au avut cc-i trc 
buia. Dcci conditia civilizatiel statului estc civilizatia economics. 
A introduce rormclc unei civilizatii siralnc fitrll ca sll existc 
corclativul ci economic c curat munca zadarnica" (X, p. 30)'11• 
Erninescu prczcnta societatea romftncascll premoderna ca un 
model de socictate care fiinta datoritl! Iunctionar]] structurilor 
cconomicc, din care trebuia sll fie edificat tipuJ de societate mo- 
demll in Romania. Nu forme institutionalc prcluatc din altc civi- 
lizalii sunt adecvatc pcntru evolutia modcrnll a Romllnici ci 
1ransfom1arca institutiilor cxistcnte este conditia cscn\ialll a afir- 
m!rii \llrii. 

Rom§nia era o 1ara agricola in care dominante erau agricul 
tura, mica productie casnica, iar industria era de tip rnanufac 
turier ~i dctinca un Joe nescmnificativ. Productia agricolll 
asigura un anumit nivel de via\li, insll ca stat agrar Romania 
se afla tntr-un dccalaj puternic fa!ii de statclc industriale: ,.0 
natic care produce grau, poate lr:li Ioartc bine, nu zicem ba, 
dar Qiciodata nu va putca sil-~i ingaduic luxul natiilor indus- 
trialc Inaintate". De aceca, ca este nevoitll sll aibll un alt mod 
de viatll, care ar putca fi schimbat prin proccscle de industria- 
lizare. Eminescu nu a plcdat nicllieri pcntru a rllmanc la nivclul 
agricol de dczvoltarc: ,,Ncapllrat ell nu trebuic sll rll.mftncm po 
por agricol, ci trebuie sa dcvcnim si noi natie industriala macar 
pentru trcbuintele noastre: dar vczi ell trcbuie omul s1!-nve1e 
mai inlai cane fi apoi s:1 calce a popll; trcbuic mai intai sli fie 
natie industriala $i dupli aceea abia sli ai legilc $i institutiilc 
n~\iilor industriale" (X, p. 2 L). 

Eminescu dcscric astfcl societatea romnncascn agmrll cu 
r3dllcinile ei profund integrate in patemul rural. Nu cstc grcsit 
a s11s1inc ell 111 viziunca sa, socictatea romftneascli cste un model 
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de societatc agrarll. De accca, nu sc poatc implanta ah model. 
eel industrial ~i capitalist occidental. Pc de allll partc, cl sesi- 
1cazll cbcstlunca drllmuirii cncrgiilor nationalc Intr-un stat agri- 
col. Caructcrizat p, 10 ac11111uHlri matcnalc de diroeusium redusc, 
dcci prin o zcsuc dr.icll, acest stal estc in1rc1111ut de munca grca 
~f cu putin profit a clasci sale majontarc: 11rl111imca 

Sc cuvinc a aminn di ~i olti <X™:rvatori ai timpului au intro- 
pnns o ascmenca clcscricrc a socictlllii romnnc~li de la mijlo- 
cul sccolului al XIX-lea. Amintim numai pc marclc cconormst, 
P. S. Aurclian care ofcrll <late scmmficauve: . .Astl11i, scna 
P S. Aurclian in anul 1880. trci p!llrimi din poputauunca !lrii 
sc ocupll cu agricultura. Comcrcin nostru cu 1:trilc slrilinc cste 
alimcutat en productc agricolc, Finautelc statuhn. mijloacele 
cu care sc inlfimpinil toatc chcltuichlc publicc, sc culcg mai 
route de la agricultori, Armata noastrll este in mare pane com- 
pusll din copiii cul1ivatorilor"42• Asadar, un speclali« contu- 
reazll labloul v1c(ii sociale roma~ti clin particulruill!ilc fiin!lliii 
!llrllnimii ~i din cfcctclc er in funcJionnrcn sociclll!ii, cc se 
apropic mull de imagioca crcionatll. dcsprc acceasi clasll socialll, 
de poetul nostru national. Viitorul prim-ministru sublinia d 
in deceniul opt al secolului trecut se manifesta ~i in Romania 
progrcsul ~liin!ific ~j tchnic, Existau in agricultura romancasca 
469 seccratori perfectionatc ~i 989 de batoze, ,,chiar plugul cu 
aburi ... s-a introdus in 1ara noas1rll". Cu toatc accstea, ~i 
suprafata agricolll crescusc dupll rcforma agrara din anul 1864, 
nu cxistau product ii agricole mari. Tllranii impropriclhili au 
dcvcnit cu timpul clepcnden\i de marii proprietari datorilll legii 
tocmclelor agricole ~i sistemului dijmei43• 

l::stc o tr.'lsllturll imcrcsanu a socicllilii rom!nc~li: a integral 
rcpcdc noutatca tchnu:ll ~i inovatia tcnnologrca dar nu a rcu~1t 
mciodalll sll-fi organizeze pe dcplin structurilc pc elcmcntek 
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progrcsului stlintific ~i tehnic, persistilnd permanent ~ccastll 
prltpastie tntrc ca~ac1tatea d~ a ~cc~ta t?t. cc cste non .mtr-un 
dorneniu economic sau tchnic ~1 aplicabilitatca accstuia. Una 
dinlre explicatii sill, ncindoiclnic, 111 dificultl1Jilc intiimpinatc 
in scbimbarca socialil, in modificllrile din structurile sociale. 

fn1rcbarca care apllrca stringent pcntru poet era cu cc mij- 
Joace ~i cine suportll chchuielilc pcntru trcccrca de la statul agrar 
Ja statul burghcz. Yn Romllnia nu sc cristalizase o clasli burghcz;,, 
cca care in Occident a crcat statul burghcz din ncvoia protcjllrii 
~i propulsllrii ci socialc ~i cconomicc. !n cca de a doua jumatatc 
a secolului al XJX-lea sc manifcsta un paradox: social, sursa 
pentru dczvoltarca capitalistll o rcprezcnta \llranimea iar econo- 
mic, agricultura. Or, rcrnarca Emincscu, accasta clasll - Jl!rani- 
mca nu putca sll facli saltul rapid de la o structurh agrarn la una 
industrial 5, pen Im ca de bcncficiilc noilor modificllri sl! profile 
aJle grupuri sociale. Eminescu ridica, in termcnii de as111zi, chcs- 
tiunea clasclor socialc sacrificatc pcntru un ideal care nu le 
apartinc, in discutic fiind Jllrllnimea, problems cc a continual 
sll preocupe pilnli la aces! i'nccput de rnilcniu clitelc ~i fortelc 
politicc romsnesu. Emincscu s-a crijat in apllrlltorul tlirllnimii, 
iji gandea chiar ~i solutii, vazute. in principal, 111 o dezvoltare 
a \arii pomind de la aspiratii, intcrcsc ~i motivatii ale clasei 1ru-ll- 
ncsti. Modernizarea Jru-ii ar fi condus astfel la acea clasa de 
mijloc sclcctatll din randul \arlinimii. G. Calinescu este fn eroare 
cand afinnll: .,Eminescu ar fi prcfcrat statul arhaic \arlloesc, ca 
unul cc, cu toate ell sarac, era scutit de plllgilc socialc ale statului 
capitalist. .. "44• Poctul a dorit un stat modem 111 care 1ru-anul 
sll se meramorfozczc organic imr-o categoric sociala capitalista, 
~i rcspingea grupurile sociale neproductivc care aspirau spre 
o modernitatc impmmutatll susJinutli de munca grea a tllranului. 
El concepea modemitatea i'n Romania ca exprcsic a unui capi- 
talism !arllnesc, dcci nascu; din conditiilc socialc ~i economice 
ale \llrllnimii: ,,Suntem \llrani, curatll socotcala, ~i tlldin~tc ar 
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fi trebuit sll gospodanm, T11ranul. oriel! scu la rilrunchi ar avca, 
bani n-are, ~i statul modem arc ncvolc de bani. .. " (X. p. 20). 

Asadar, Emincscu a stabilit cu claritate cadrnl de analizll 
a socictlllii romiin~ll: socicratea agrarll, dovedindu-se astfel 
un adcvarnt ccrccmor. I.ii nu cxamineaza ceca cc ar putca fi 
Romania, ci sc ocupll de realiratea concreu rom!ncad. deoa- 
rccc in accst fcl sc putcau trasa dircciiilc de cvolu1ie ale !ftrii. 
l sc imputll lipsa solutiilor, Jui care o radiografiat cu mlnutic 
istona ~i viata socialll a romfinilor, iar din accsi unghi a gllndit 
cllile de dezvoltarc. Cc cere Emincscu? Un Iapt foartc simplu: 
studiul concret al tuturor problcmelor derivate din proccsclc 
de moderni/arc a lllrii ~i nu acccplll aplicarca unor scheme ratio- 
nalc folositc oriundc ~i oricllnd. Auiudmco cminescianll fa1l! 
de modul de examinarc a socicllllii romsnesti csre o dovadl! 
de realism gnoseologic. De accca am integral gdndirca cmi- 
ncsciaoll tntr-un model teorctic de explicare a civili1a1ici mo- 
dcmc in cadrul nationel. Emincscu nus-a opus indus1riali1Jlrii, 
iar vcrsurilc sale dcsprc drurnul de ficr. des invocate pcmru 
autiindustrialisrnul sJu. nu sunt concludcnlc. Dczvoltarca indus- 
trici se cuvenca a fi fllcutll, gllndea cl, in contcxtul concrct al 
unui stat agrar. 

fn acecasi directic a invcsligllrii socielll!ii, Emincscu dis· 
tinge intre lucrlltorul dimr-o 1nrll agricolll ~i eel dintr-o 1arJ 
indu~trialll pc critcriul mijloacclor de muncll avutc la dispozi1ie 
de clltre ficcare. Antropologic, estc limpedc cll Intre cclc doul 
tipuri de lucrlltori nu existll nici o difcrcn!ll, numai cl prodee- 
tivitatcn muncii depinde dccisiv de tipul mijloacelor ul1lizalt 
in munc11: .. Nui mm cu cap, pcntru ell mintea nu sc mlinAncl 
cu lingura, ci o mostcnestc omul de la talli ~i de la mumli. incll 
un mocan poatc fi 101 alal de is1c1 ~i deschis la cap cu ~i un 
ccasornicar din Paris, numai vorba e ell mocanul nau dcprins 
mcstesugul ~i de aceca c~ligll inlr-un an cfi1 c1*hgl! m~teiul 
din slrllinlltate Irnr-o zi De aceea ,nsll mcstcrul din slrlinAt•~ 
arc de undc plliti Camcrc, univcrsilll!i, teatre, biblioteci. ba chill' 
br"dllYli de icpurc, dear avea po03 de dansa.1>001e s-o aibll. DM'. 
noi, popor de tllrani. nu le putem avca roate acestea dcdl 
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cu-ncetul, ~i undc frantuzul e cu dare de manll noi trcbuic sli 
lcgarn paraua cu trei noduri, pcntru ell ceea ce un popor agricol 
nu are niciodata sun! banii" (X, p. 21). Tocmai pentru aces! mo- 
tiv el concepea dezvoltarea modemii a !llrii nurnai prin munca 
proprie a tuturor catcgoriilor socialc autohtone cu resursclc lor: 
,,Materia vietii de stat e munca, scopul muncii bunul trai, averca, 
deci acestea sunt escntiale, De accea sc ~i vcde care e rliul eel 
mai mare: sllrlicia. Sllrllcia e izvorul tuturor relclor din lume; 
boa)a, darul bctiei, furtisagul, zavistuirea bunurilor almia, traiul 
rau fn familie, lipsa de credinta, rauratca, aproape toatc sunt 
ca~tigate sau prin sllrllcie propric sau, atavistic, prin sllrllcia 
strlimo~ilor. Sltrilcia trebuic luatll tn 1n1elcsul ei adevilrat. Sl!rac 
e eel cc se simtc sarac, caruia ii trebuic ncaplirat mai mull decal 
arc" (X, p. 30). 

Bminescu are o viziunc lucidli asupra socictiltii romanesti. 
El judccll dimensiunca agrara a accstcia prin datele ei concrete, 
dcparte de orice Inccrcarc fn a idealiza sistcrnul social rural. 
Chestiunea Iundarnentala pentru el era aceea ell Romania ana1ll 
in proces de modernizarc nu [inca seama de accasta particu- 
laritare a evohuiei ei istoricc. Romllnia era o !arll sllracll fn com- 
paratic cu alte 1llri: . Apoi sc mai riispandisc incl! o pllrere 
grc~itl!, care era, ba mai cste incli aproapc generals. ell tara 
noastra c cumplit de bogatll ~i ell po]i chcltui din grcu, ca 101 
o sl! aibll de undc plllti. Nu-ntelegea nimeni ell bogll1ia nu csrc 
fn acr sau in pllmAnt. ci In bratc ~i ell, undc Iipscsc bratclc sau 
calitatca productici e proasta, nu poate fi nici vorbll rnacar de 
1arll bogatll. Dcci In tara sllracll am voil sA imroducem de-a gata 
toate formcle civilizatici apuscnc" (X, p, 25). Bogll\ia unei !llri 
cste determinata, in mod dccisiv, de oamcni. care, fn viziunca 
poctului, trcbuiau sll fie preglltiti pentru organizarca ~i condu- 
ccrca socic1ll1ii rornancstl in conditi ilc ci istoricc realc. Imprcca- 
tiile sale la adrcsa clasclor conduclltoarc vizau exact inexistenta 
acelui instinct pcntru dezvoltarca tllrii in cvolutia ei istoricll : 
.. Clasa noa.~tri( cul1l[ in cca mai mare parte nu este romsneasca. 
Grecii ~i bulgaril, ~ali i'n tlirgurile noastrc, si-au trimis fcciorii 
la Paris ~i acestia s-au 111tors - ca tineri romani, Ncavsnd 
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nicidccum pnccperea !lrii. vorbind tn locul limbci nationale 
un jargon Iranccsco-bulgaresc, nccunosctlnd istoria $i lcgile 
!11rii, nestiind ,ntrucat acestc dou11 pot Ii ,iiusc drcpt tcmelrc 
dctvoltilrii noastrc, accsu tineri sum lipsi11 cu 101111 de s1m1ul 
istoric". Dincolo de aspectul ctnic, pc care nu-I abordllm aici, 
trcbuic retinutll exigcn1a cmincscrana dcsprc modcrnizarca so- 
cictll!ii romfln~ti ca proccs istoric autobton. Civiliw1ia mo- 
dcrnll romiincabc11 nu poatc fi dcdt produsul grupurilor sociale 
din Romania, capabilc sll creczc bog111ia, ~ nu eonsecinta con- 
sntuirii organisrnuhn politico-juridic prcluat ca aiarc din alte 
!llri ~· aphcat tmro 1arll ~lmca. Din opera lui Emincscu sc des 
prind numeroasc i<.lei cc ar putea alclltui schclctul pcntru o tcoric 
a sllrllcici ~' a subdezvoltarii intr-o tarli agricolll supusa la pre- 
siuni de a-~i modifica rapid ~i in adlincimc toatc strucrurilc, 
Sllrllcia ~i subdczvoltarea sunt generate de aphcarca unui model 
de dczvoltare modcrnll inadecvat 011111 stat agrar. 

Emincscu n scsiznt un aspect fundamental al proecselor de 
dczvoltare rnodcm11 a !1im. anume modific1inle profundc CUll0$· 
cute de toate clascle socialc rom!loe~ti in perioada fanariotl, 
ceca cc arc cfectc dircctc asupra c1i1lor de modemizarc a strue- 
turilor sociale: ,,Domnia Fanarioulor a putrczit clasele uoastre 
socialc; aristrocratia noasua, din rllsboinicll $i mandrll cc em, 
a dcvcnit in cea mai mare partc scrvilft, incruci~6ndu-sc cu stllr· 
pitura grecului modem, care c tot atlit de srret, dar mai corupt 
decal cvreul de rand. Prin urmarc clasa inalta a societatii noastre, 
care luase de la grccul ccnstanunopolitan toatll lcnea, IOI 
bizantinismul, sc Hlsll usor inlldu~Wl de cioooimca ci, de foastclo 
ei slugi, care fllrii nici o muncll mcritoasl pcntru societate, se 
urcll rcpcde in locul vcchii aristrocratii, cc dlldusc atllt de lffl 
indllrllt. Sc va glls1 ell lenea estc caractcristicll romanulul «ri· 
dicat», pcntru ells-a ~i ridicat din clase lencse, din privilcgiali 
mici. Rilmanca dcci o singurft clasl! muncitoare, din a elm 
exploatare trebuia sl! t.raiascl Loalli societatea romlinil - 11!rancl, 
Dar ehiar exploatarea directll era o rnuncll prca grea pentru aris- 
trocratia Iostilor cafegii ~i ciubucii, de accca s-au introdus pt• 
tutindeni dlte un asociat kesaro-krlicsc - c!he un evreu" (IX. 
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p. 302). Pasajul cstc cxtrem de intcrcsant pcntru lntelcgcrea 
gllndirii emincsciene dcsprc socictarea romaneasca. Aculturatia 
din timpul fanariousmului concrctizata In asimilarea de clltre 
gn1purile sociale romline~ti conduclltoare a normclor din cultura 
manageriall! a Ianariotilor. a condus la adoptarea unei conduitc 
noi, opusc cclei spccifice vcchii boierimi. Avem aici un mcca- 
nisrn social pc care Eminescu cautll a-I surprindc pentru spatiul 
de deivoltare al romllnilor. Dae~ in Occident orice acuhuratic 
se concrctiza Intrun comportarnent oriental sprc progrcs prin 
muncll ~i efort, in Oricntul dominat de turci, interpusii lor, ca 
oricc lntcrmcdiari. accentuau pc cA$tig flirll munca, pc o exploa- 
tare rll.rll cfort. Noua aristocratic rornllnli nus-a implicat direct 
fn managemcntul social ~i economic ci a apelat la alogeni dis- 
pusi s11 realizezc obiectivele accsteia. Consecinta cscntiala ce 
a rezultat din acest mecanism al rclatiilor socialc a fost lipsa 
de eomunicare intre clascle conducatoare si clascle productive, 
tn special cu !llranii. ceca ce a detcrminat ncfunctionalitatca 
sistemului social. Observant cum Emincscu sesizeaza conditia 
fundamcntala a functionari! socictatii romanesti, anumc asigu- 
rarea echilibrului social datorat participarii realc a tuturor 
eategoriilor sociale la productia socialii ~i materiala. Diagnosti- 
carca nivelului !llrii ca fiind unul agrar nu tnseamna si o op· 
1iuneaxiologica. Poctul nu pleda pentru mcntincrca statului arbaic 
agrar, ci pcntru o evolutie modemll pornita din acest stadiu de 
clezvoltare agrarli. Aceasta lnscmna la cl cerinta de modemizarc 
organidl: ,,Numl!rul producatorilor, cari m tara noastra sunt abso- 
lut nurnai 111.ranii, dl! indllrllt, deci e supus la trudl! mull rnai 
mare. decal poatc purta; ~i se-nmultesc-cine? Cci care precupe- 
tesc munca Jui tn tarl! ~i in afarl! ~i claselc parazite" (X. p, 30). 

Poetul puuea o cbcstiune neluata i'n seama de comentatorii 
sru. El aprecia cil pentru o 1arll agricola pc calc de modernizare 
trebuie sa-~i administreze cu multl! grija resursele, Cine sunt, 
de Capt, beneficiarii modernizarii ~i ai rclatiilor cu Occidcntul? 
El erode ell acestia sunt grupurilc minoritare. Singura clasl! pozi 
tivl! a societli!ii - !arl!nimea nu ar Ci avut nici un profit din 
proccsclc de dczvoltare modcrna, mai mull acestea se P.iceau 

 



cu tnzecrrea cfonurilor din partea tiranilor dooan:ce numai ei 
dddcau produse cu care se putcau acopcri chcltuiclilc de mo- 
dernizare, cxorbitante pcntru poet • .Arllla!i-nc in Adundnle 
d-voastra pc rcprczco1an1ii capitaliilor ~ fabricclor mari, pc 
rcprezcntanu. clasci de miJIOC care sll sc deosebcl!SCI de fabnca 
de mofluri ale «Tclcgr.ifulu1» $i ale «Rominului• fide fabrica 
d-voaslri de palavrc din Dcalul M11ropolici. Cllc1 nu credem 
sll putcli cerc ca noi sll coofundlm m11tlslnilc de Lyon cu bla- 
gornaniilc d-lui N. Ionescu. nici postavurile de Manchester cu 
1s1c1iilc d-lm Popovici-Urechc" (X, p. 19). 

Cat privcste clasa boierilor, accasta esie analizalll ca o clw 
aclivd Ji nu ca grup i'nteme1a1 pe pnvilegule din rrccut. Tn cah- 
tatea ei de clasl eonducatoare, boierimea esie crcdibill ownai 
i'n mllsura in care se manifcstll producliv i'n actul de eonducerc, 
ocgani,arc ii admmistrarc a !lrii. Este foarte important de 
subhnilll DCCSl aspect, pentru cil nu o dalll Eminescu a fost aeullll 
di ar Ii pledat pentru boicnme ca o clasll ce ~i-ar prctmde do- 
mmatia din cauza privilegiilor date de manic proprictl~. ln 
sustincrea orie11rci clase sociale cscnual este mcritul rezultat 
din ac11unca propric $• cu profit social. El aeordl o importaniJ 
clemcbitll marii propnctllli • .care cstc in toatc \!lrilc sprijinul 
eel mai putcrruc al nca1a.mari1 de caroc1CT. al cclci mai fllalte forme 
a libertllti1 omc~", iar la noi aceaslll proprietate trcbuie admi· 
111stra11I pentru a ofcri soc1ctlil11 mijloacele necesare de£voltllrir. 

Eminescu cerca ca once fap1 social sau politic s1I fie real, 
adicll adcvllrat. sll-Ji oibl! rauunca Intr-o ncccsuate sunetcasct. 
Care era aceastll ncvoic rcall in societatca romincasd a tun· 
pului slu? Eminescu nu aduce l'n ecest sens prea multc argu. 
mentc. El doar observa cl! procesul de modernizare nu re~ 
sa producl sch1mbllri profunde l'n menlal1tlllile $i conduitelc 
tuturor catcgoriilor socralc. inclusiv ale acclora care se pR:1111· 
deau a fi intruchiparca spiritului $i valonlor modernc. El coo- 
stata fu societatca romilneascll lipsa unci nevoi profunde penl!I 
lipul de modcrmzare impus de anunlite grupun socialc ~ Ql!w 
ralc: ,.Rl!ul esen\ial au Cost ell se-mul[eau trebuintclc llrA a 
imulli productia sau fll.rll a sc urea in mod oonsrderabil valoil 
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ei" (X. p. 31 ). Cu posibilitatile rcale ale unui stat agrar nu sc 
putcau satisfacc trcbuintc considerate ca artiflcialc, accstca fiind 
neccsitllli cc dcpl1$cau conditia concrcta a ficcllrci catcgorii 
socialc. De pildll, acccntul pc individualism i sc parca inadcc- 
vat socictll\ii romsncsu: .. Un ncm!lrginit individualisms-a lll\it 
pcstc toatli Europa. lndividul c scopul, cllmia is-au sacrificat 
roatc clemcntclc care formau inchcicmrile organizajiei vcchi. 
Tcoria ell viata c un drcpt a prins ri!dlicini 10 to\i ~i cu durcrc 
uebuic s-o manurlsim, ell an multe locuri chiar clasclc supcri- 
oare au tncetat a credc cl au datorii catrc cclc de [os, prccum 
~i cclc de jos nu mai vor sil aibil. datorii clltrc cele de sus ... " 
(X, p.148). Tn acccasi directic de a11ali1.ll sc indrcaptl! ~i examina- 
rea cosmopolitismului: .Am sustinur fntotdeauna ell cestiunca 
cosmopolitismului c una cc nu cxistll. Sll nu fim inventivi in 
ccstiuni, a cilror intclcs ar ti grcu de deli nil pentru ficcare dint re 
noi. Poate di ar cxista cosmopolitism - dacll el ar ti posibil. 
Dar el e imposibil. lndividul care are tmr-adevar dorinta de a 
Jucra pcntru socictate, nu poate lucra pcntru o omcnirc. care 
nu existll dec11l in pllriiJe ci concrete - tn nationalitati". De 
aceea, .,cosmopolitismul nu existll dccat ca simulapunc. ca flltllr- 
nicie. El mai e prctcxtul pcntru lenea ~i indifcrcntismul celor 
care nu cunosc un alt scop 'in lumc decat accla de-a trlli binc", 

Soclctatca rornancasca a sccolului al XIX-lea se definea 
ca o socictate a contrastelor, pusc magistral in relief de marclc 
gAnditor. Bl gascste explicatii la accasra situatie apeland la da- 
tele cvolutlci noastre istorice. Desi mull limp sub suzeranitatc 
strllinll, boierimea ~i domnitorii au conscrvar, fie si tn conditii 
ingrate, o autonomic politicll. ~i sta tala care pcrmitea perpetuarea 
unei idenlitll\i. Din aeeasta cauzll, romsnii erau atipici in aceasta 
zon3 geopolitica. Spatiul spiritual si geopolitic era dorninat de 
spiritul culturii bizantine orientatli rnai mull spre formalismul 
vie\ii sociale ~i politico, cu accent pc rolul basileului, Cu toatc 
aceste conditii, roman ii s-au disti ns prin toate dimensiunile lor 
ca popor. Latini de religie ortodoxa intr-un spatiu dominat de 
slavi, romltnii au cllutal sli-~i men\inll identitatea, permanent 
pusli 1'n pcricol de intcrfercnta culturilor ~i de ciocnirile de 
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interese mire divcrscle state sau rmpeni, Pentru cxprimarea 
propnci idcntitllli, rom5nii au fost nevoiti sll accepte ccle mai 
noi idci ~i fonnc de organizarc social!! pcntru a Ii i'n spiritul 
timpului. pc care ini.ll au dlutat sll lc adaptcze la spcciricul lor. 

Accastll aspirauc cont inull de pllstmrc a autonomici prin 
adaptarc la cerintcle ficclrei cpoci s-a afinnat intr-un cadru geo- 
politic cu o economic ba;,atll 111 mecli mllsurll pc eficientll ~i 
profit. Panll la liberalrzarea comcrtului pc Dunare, \llrile romanc 
avcau o dczvohare cconornica baatil pc produsc cerutc de lm- 
periul Otoman ~i de accca lreodul dczvoltlrii era difcrit de eel 
apuscan. Libcrtatca comcrtului a crcat posiblhtatca iotegrllni 
\llrilor romsne in crrcurtul cconormc curopean, insil clc nveau 
in compa.rat1e cu starelc apuscnc, strueturi agrare, ceca cc. firesc, 
dctermina dccalaje nu doar cconomice. Nu insisUlm nice pc di- 
mcnsiunca cconornica a g!lndirie emmcscicne, ci rcmdl'Clm 
numai suuatia concrccll fn care sc aJla Romllnia, pc care marcle 
poet a ,ugrllvit-o in opera sa. Pcntru ell in asemenca conduii 
a apdrut din nou pcntru romam ~i pcntru clasclc !or condues. 
toare chcsuunca cscn\iaH! a conscrvlim propriilor mstitutli ,i 
trnditii. dctcrminantc in afinnarca identitlltii nationalc. Dcschi- 
derea clllrc Europa pc ca lea comertului a dcsclltu~at encrgii ie 
a crcat spcranm 1ntr·o dczvoltare rnpida a lllm. Pnn cc nuJloace1 
Accasta era cbcstiunea fundameotall. Origmea latinll, capael- 
tatea de asimilarc a cunostlutclor cclor mar noi, dcschideru 
sprc heme erau rcale dar nu suficientc in a aceelera ritrnul deZ· 
voltarie unci !l!ri ruralc. Nu sc poaie trccc pesto 1111 anurnit com, 
ponamcnt al elitelor de adaptare la suuatii socialc ~i istoricc 
datoritll nevoii de a face fa\ll presiunilor cxtcrnc, 

Din aceast!! cnuza a existat o discrcpanta intrc dorm\l ~ 
fapta, Intre vorba ~e dccizic. Exista aspiraJia ca Romania stal 
agrar sll ajunga rapid, lntr-un Limp foartc scurt, la nivciul orga· 
uismului politico-juridic occidental. care se consutuise di• 
necesitatilc de ndministrare ~i conduccre a structunlor mdia· 
triale. Deci, la baza structurilor institutionale modcrne stile! 
un model economic - eel agrar, fundamental 111 statul romll, 
De aicr contradictia dintrc formcle institutionale ~i fc,odlil 
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economic. Se alclltuisc un corp de lcgi in temeiul constitutici, 
una dintrc celc mai modcrnc din Europa, iar de aici sc manifcsta 
conyingcrea ell statul romlln era deja modem. flirll a sc intelege 
ell accsta era pc cale sll clcvinll modem, numai in miisurll In 
care. cu adcvllrat, toatc componcntclc sale functionau conform 
cu lcgile ~i constitntia: .,Ficcare constitutic, ca lcgca fundamcn- 
tal!l a unui stat, are drcpt corelat o class mai cu samll, pe care 
se intemciazll. Corelatul coustiuuiilor apuscnc cstc o clasll de 
mijloc, bogatll, cultll, o clasll de plllriciani, de Iabricanti, Indus- 
iriasi care vlld in constituue mijlocul de a-si rcprezcnta intercscle 
in mod adccunt cu i'nsemnlltatea lor. - la noi legea fundamcn 
talii 1111 inscmneazll dcclil cgnlhatca pentru lo\i scribii de a ajunge 
la Iunctiile ccle mai inalte ale statului" {IX. p. 172). 

Tocmai o asemenea cerin\ll ii detcrmina s,'I stabilcasca difc 
rcn\11 lntrc cl ~i liberali: . Dcoscbirca rmrc noi ~i libcrali, i'ntn1cfi1 
ace~tia sunt de buna crcdin\ll, dcoscbirea cstc cll libcralii iau 
in sens absolul ideile cititc ~i ncrumcgatc din autori strllini, pc 
cand pcntru noi aclevil.mrilc sociale, cconomicc.juridicc, nu sunt 
declit adev11ruri istoricc", Eminescu trimitc permanent la libcrali 
fllr!I ca aceasta sll i'nsemnc, cum nu de putinc ori sc afinna 
nejustificat, cxprimarca ab initio a atitudinii sale antiliberale, 
ci forrnularca proprici conceptii dcsprc evolutia socielll\ii roma- 
ncsti fn dispute cu viziunea libcralll ce clluta sll sc irnpuna tn 
opinia publicll rornsncasca. Nu ca partizan al unci politici rcac- 
!ioncazll Emincscu fa!ll de liberalism, ci ca un doctrinar ce are 
judecll\i diferitc in raport de o altll doclrinll, cum cstc cca a 
liberalismului. Cine citestc atcnt textcle cmincsciene. obscrva 
ell dlscutia sc poarta cu o doctrlna sociologicll ~i politologica 
~i nicidecum cu un partid. Se poatc usor constata putinatatea 
referirilor Jui Eminescu la viata de partid, la rclatiilc dintre lidcrii 
liberalilor ~i partid, la conftictele din riindul acestui partid. 
Emincscu discut!I o doctrind, analizatll i'n cadrul real al sociela\ii 
romllne~li, care, era. in viziunea sa, o socictate agrarll. El era 
imeresat de mijloacele de aplicabilitatc a liberalisrnului la struc- 
turi socialc ~i cconomicc lipsitc de ace! element social specific 
liberalismului. Poclul 1111 era 1mpotriva libcralismului ca doctrina 
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i'n sine ci a modalitll!ilor prin care libcralii romani cllutau a le 
uutiza in ceca ce astllzi sc numcste managcrnentul social. Allfcl. 
intalnim in opera eminesciana sulicicnte dovczi de acceptarc 
~i chiar de adcrare la liberalism. Este suficicnt de a aminti re- 
cursul sllu la idcile unui reprczentant marcant al libcrnlismului. 
Alexis de Tocqueville. Ce rcvcndica, tn fond, Emincscu de la 
libcralii romflni? Un Capt extrcrn de simplu: o conduitll libcralll 
reala, profundll, ~a cum sc exprima ca i'n tllrilc occidcntalc. 
Nu libcralismul ii respingea ci defonnllrilc acestuia rntr-o socic- 
tare, economic ~i social, situalli la alt nivel de evolutic dcc5t 
accca in care se pol aplica idei liberalc: .. Dar asa au fl\cut libc- 
ralii nostri. In Joe de a-si arunca privirilc la rllul escntial al 
societlltii s-au [inut de relele accidentale ~i flirll i'nsemnlltate". 
Libcralismul era o trasllturll dclinilorie a clasci de mijloc, clasll. 
dupli Eminescu, iuexistentll in societatca rom5neasdl ~i repro- 
~cazll libcralilor ell: .,au flicut ca clasa de mijloc. i'n Joe de a 
clluta sll munceascll ~i sll tnfloreasca. sa sc azvlirle toatll asupra 
puterii statului, ca s11 domneasca" (X, p. 31). 

Emincscu, ca bun cunosclltor al istoriei romanitor, a unnllrit 
prin tntreaga sa opera sa argumenteze necesitatea ca socictatea 
romaneascll sll fie stabila, ~i de aceea cvolutia ei moderna tre- 
buia sll se facll flirll experimcntc sociale, fllrll salturi, fllrll eopie- 
rea unor rormc straine spiritului romsncsc. El r!lmfinc ca unul 
dintre cei mai consecventi fi aprigi partizani ai stabilitalii ~i 
cchilibrului social. Yn acest sens el discuta desprc rolul nefast 
al lnfluentelor strlline, dcspre cfectelc cc le-ar putea aduce pro- 
zcnta strainilor neintegrati ta societatea romaneasdl. Nu este 
greu de constatat la Emincscu interesul pcntru accle doctrine 
~i solutii care confcreau asigurarea stabilitatii structurilor statale 
lntr-o 1ara agricol11 inscrisa pc calea modemizi!rii. Poctul mares 
astfel o viziune func\ionalist11 asupra socictatii romanesti prio 
accentuarea Iunctiilor componcntelor sale principale. Fiind o 
Jar3 agricola Romflnia nu-si putea pcrmite schimbllri radicale 
ci o evolutie care sa-i conserve necondi\ionat toate elementele 
de stabilitate, pc care le considcra a fi reprezentate, in primul 
rlind de \llr1illime. Ynainte de modernizare. tllrilc romane 
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cuoo~teau boicrimea ca factor de stabihtate care apoi a decilr.ut 
din cauza in£iltrllrii 111 rlindurile ci a unor parveniti ~i venctici. 

Pentru Intelcgcrea modului de Iunctionarc n socictlilii pc 
calc de a sc moderniza, Eminescu a elaborat teoria golunlor, 
care rcflectl! dczarticularea strucruritor soclalc 4i staralc. Exis- 
1en1a golurilor cconomicc, sociale, culturale etc. este deiermi- 
natli de lipsa stabilitllii $i a cchilibrului social: .Aristrocrapa 
istoricl - 4i ca trcbuic sl lie totdeauna istonell pent ru a Ii 
importantll - au displlrut aproape. clasa de mijloc po1,itivli nu 
existli, golurilc sunt implinite de strllini. clnsa 1ilranilor e prea 
nccultll $i, dcJi singura clasll po7itivll, nimcni n-o pnccpc, ni- 
rneni n-o rcprczcn1c111.A. nimllmi nu-i p,1sll de ca" (IX, p. 172). El 
discutll tcoria golurilor 'in strl'insll rclatie cu 1dcca de clasll de 
miJ10C. Acca~tll cla.d ocupll un loc procminent i'n publicistica sa. 

Pc linia formulei hcliade~ti a cchilibmlui tntre antitezc. 
Emincscu considcrll ell statul roman estc ncvoit s!I mcn1inll con- 
tinuu un echihbru tntr-o zonll gcopolittcli puternic erodatil de 
contradicliilc dintrc diverse putcri. Supravietuirea rominilor 
nu arc altl modalitatc dcdlt asigurnrca unci ~tabilit111i in interior 
~i a unui echilibru in exterior. 

Emincscu a gfindit tconn golurilor pomind de la situatia 
concrctli a 1llrii, stat agricol. care in competiuc cu 1Anlc indus- 
triale trcbuia sll fuel! ra111 unor nol trebuintc. Poctul scsi,.eatll 
o dimcnsiune escn1ialll a proccsului de moderni/are a unei 1lln 
agricolc, anume ea csrc ncvoitll sll rllspundll lu ncccsitlili derivate 
din reln1i1le sale cu \l!ri industriale. cclc mat multc impuse. Din 
accast3 acullura1ie prolitll doar un grup minoritar din interior, 
restul populatiei muncind pentru a asigura cbclunclilc generate 
de accstc noi opor1uni13~. Emincscu pleaca de la premise ell 
i'n oricc stat, cxistil obligatoriu o clasil care munccstc pcntru 
asigurarea mijloacclor de satisfaccre a trebumtelor primare ale 
tuturor grupurilor socialc, iar accastll clasa in area Jul romancsc 
uto lluanul. Tn Romlin1a.1iiranul cste singurul apt sa rilspundl 
la toate eerintclc proccsclor de modcmizarc: .Am cHklit uo apa- 
rat giwi ~i nctrebnic pc spatcle sale, aparat rcprezcmativ cum 
ii numim, ii care nu-i dccat pretcxtul de a crca din ce in cc mai 
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multc posturi, pllltite toatc din punga lui, direct sau indirect. 
Yntro 1nrll. care narc export industrial, lllranul munccstc pcntm 
101i: sigur ~i necontcstabil. Daniela de Bruxelles, galonul de 
pc chipiul gcncralului, condeiul de lier cu care scrim, chibritul 
cu care nc aprindcm [igarn. 10.11e nc vin in schunbul grftuh11 
nostru Ji accst griiu ii produce numai (llrnnul; graul e produc 
tul muncci sale" (IX, p. 173). Emincscu rcspingca comcrtul 
pentru ell acesta lovca ncmilos in produclltoml principal al 
oricllrci (ilri agricolc - (1!ranul - din care cau1.ll. cl are de SU· 
fcrit: ,.Va sll ricll., inmul\indu-sc trcbuintelc. trcbuiau i11111ul\ite 
izvoarclc productiunii, si nu sam~orlticul, cllc1 la urma urme- 
lor. tot ncgotul nu c dcdt un soi de samsaillic Intro consumator 
~i producator, un fcl de manlpularc, care scumpcsrc articolelc. 
Tn nccastll mauipularc, naua agricolll totdcauna pcrdc, pcntru 
ell productclc c, sunt uniforme i'n pnvirea valoru ~i. doci consti 
nucsc o trcbuinJll genera Ill, nu c mai putin ndevllrot c.~ sum eel 
mai general articol de productiunc, ndccll accla care sc face pre- 
tutindenca" ~i ..Tn veacul nostru scnmuttcau trebuintelc. dee, 
trebuia imul\itll productia ,, bratclc produclltoarc. Din contrll 
am unnat. Numllrul producatorilor, cari an \nra noastrll sunt 
absolut numai \dranii. dl! indllrlll. dcci c supus la o trudil mult 
mai mare dcc!lt poate purta: ~i senmultcsc  cine? Cci care 
prccupctesc munca lui in 1aril ~· in afarll ~i claselc parazitc. La 
taril putrezesc grinclc omului nev!lndutc, in oras pUit~ti panca 
cu pretul cu care sc vindc la Viena sau la Paris. Cllc1 find do 
grfiu trcce prin douazcci de maru de la produclitor 1>anli la con· 
sumator ~i pc accastll cale sc scumpcste, pentru c1! cclc doul!7.eci 
de mani corespund cu cinci zcci de guri cari, avlnd a tr.ii de 
pc da.nsul. produc o scumpcte artilicialll" (X, p. 30). Emincscu 
defincste modul de comcrcializarc a produsclor mampulare care 
duce la scumpirea lor, iarin accnstll rnanipulare nauuoc agricoll 
picrde Inrordeauna 

lntr-un stat agrar stabilitatca cste datl! de arrnonia intrc cla- 
selc socialc, asa cum sc pcrrccca pc tuupul marilor dormntcri 
romaru. Pe de nit!! partc, cl nu vedea o implicarc 111Lrc muncJ 
~i capital in Romania: .Jntreprindcrilc capltalistc nu sunt 
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poirivitc pentru Romania liinclc~ necesln lucraron strliini scumpi 
~i romdnul nu csre incll obisnuit cu munca de fabridl, cl! numai 
industriilc casnice au sorti de i1.blindll ~i acclca care nu sc dcpar- 
tcazil de mcscrii sau au vreun raport cu productia agricol~". 

Emincscu a fos1 prudent in alinnarca solutiilor pcntru srarca 
i'n care sc afla tara ca star agrar. El a c.~1llal sll impunll imaginca 
rcalll a Romdnici. singura de la care trcbuic sll so porncasca in 
proicctul de construcue a structurilor institutionalc modcrnc 
~i nu de la modclc prcluate din altc zone de civili7aJic. El plcda 
pcntru un model reoretic de cxplicntic a cclificllrii civilizatic] 
modcrnc Intr-un cadru national, care sll invcslighc7c socictatca 
romsncasca in dimcusiunilc ci istoricc ~i socialc concrete. 
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I. 0 viatll de luptil pentru eruanclparea natlonala 
a romlinllor 

Tn a dona jumatatc a sccolului trecut. rom!inii din afara gra- 
nitelor statului rom!in au actionat, confonn asplratiilcr seculare, 
dnr ~i concordant cu tcndintclc veacului, nllscule din principiul 
nn1ionaJilA!ilor. pcntru Iibertatca proprie ~i unirca cu Regatul 
rocniln. Cu dcoscbire fn Transilvnnia fi Banat,dupll constituirea 
dualismului austro-ungar s-a accclernt procesul de consfcntlzare 
a nutonomicl ~i idenlillt\ii ctnice. ReaJizAnd pericolul reprezentat 
de putcrca noului organism juridico-politic ~i statal, transilva- 
ncuii au apelat la o multitudinc de modalitll!i si de aqiune penuu 
'inl'llpluirca idealului lor. Demersul teoretic apArca, astfel, de 
max1mll oportunitate, dat11 liind rneercarea adversarilor lor de 
acccptarc a noilor idei referitoare la etnic, natioualuatc, nationa- 
I ism ~i natiune. Mari le imperii, conglomerate de popoarc obli- 
gale sll convie1uiascll sub domina1in unei natiuni, au opus dinx:liib 
novatoare din sociologia ~i ctnologia dcsprc natiunc, conccp!ii 
Iavorabilc conscrvllrii structurilor ~i avantajclor imperiale, 

Din Ire pcrsonalit1!1ile afirmate in perioada dualismului aus- 
tro-ungar se dcla~zlt prin Iorta, viziuoca ~i orizontul de cuprin- 
dcre baniltcanul Aurel C. Popovici. miler emblematic penlnl 
~111111cle pollticc §i studiilc dcspre na1iunc, 1nsll cu totul msufi- 
cicnt cunoscut aslll7J ca ~i in trccut, in comexrul social, cultural 
concret al timpului ~i tn profunzimea gandului s;!u. Datorill 

AUREL C. POPOVJCI: UN PUNCT DE VEDERE 
CONSERVATOR ASUPRA NATIUNJI 
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O Dcspre Replica discutlitn pe larg In studiut nostru O co11cep/ie federa- 
uu« despr« orga,11'wreC1 statala a 11a1i1111ilor, incl us fn volu,nul prezeut. 

46Cf. Llviu Maior, Mu11()rw1d11l.ftlosofra politico-istorica ll /1eli/i0tK1lis· 
11u1/11i r0111<111ttsc. Ducun:,iti. Editura Pu11d31ici Culturale Rorn&nc, 1992, p. 223. 

ata$llrii lui de o anumitli dircctic spiritualli, ca ~i consccvcntci 
cu care a argumentat $i sustinut tezele sale, els-a rernarcat prin 
singularitatca pozitici in cadrul gllndirii romancsti. La toatc 
acestca, s-a adaugat atitudinca sa spccialll privincl nationalismul, 
termen ~i astllzi generator de atfitca 1111clcsuri $i subtntclcsuri, 
dar foartc rar discutat in sensurilc cu care a Iost invcstit de Aurel 
C. Popovici. 

Schitarca clltorva linii biograficc ale trascului unui dcstin 
urnan incil putin cunoscut cste neccsarll 111 dcscifrarea scnsu 
rilor unci actiuni $i idei ale luptatorului activ $i tenacc in afir- 
marca drepturilor reale ale romsnitor din lmperiul austro-ungar. 

S-a nllscut la 4 octombrie 1863 in orasul Lugo]. Dupll free- 
ventarca liccuJui In Lugoj, Beius ~i Bra$OY. s-a l'nscris la Facul- 
tatca de mediciul! din Viena, iar in anul 1888 s-a transferal la 
Orn. Urmcazll $i cursurilc de stiinte politice pentru care mani 
fcstll adcvarata sa vocatic $i in care sc afirml! ca unul dintrc 
intcmcietorii acestei discipline in spatiul romsncsc. A avut o 
aplitudine exceptionala pentrn insu~irea Iimbilor straine. Cu- 
nostca limbilc greaca, latinl, spaniolll, germanll, Iranceza, en- 
glezll, italianil ~i rnaghiaril, ceca cc i-a facilitat comunicarca cu 
personalitati ale timpului, dar $i cu reprezentanti ai nationali- 
tlllilor din Irnperiul austro-uugar. 

Student fiind, s-a implicat in actiunile de cunoastcrc a situa- 
\iei reale a rornsnilor transilvaneni. S-a remarcat, focll de atunci. 
nu doar ca un analisl sau teoretician, ci ~i ca luptlltor pentru 
cauza natiunii sale. Prilcjul afirmllrii rcsursclor sale intclcctualc 
~i actionale I-a constituit elaborarea Replicii la Raspunsul s111- 
de11/i/or maghiari, Me111ori11/ studentilor din Ro111(/11ia45. Urmare 
a acestui act, autoritil!ile maghiare i-au intentat proces, fiind 
condarnnat la patru aoi tnchisoare ~i .SOO de florini amendi!46 
,.pcntru a1atare la urii contra unei naiionalit11\i". A ju tat de 
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Valeriu Branistc. pleaca tn Austria fide aici in Italia ~i. apoi, 
in Romllnia. fn Bucuresn a fost profesor suplinitor de coglezll, 
germanll ~i 1gicnll. la Scminarul Nifon fi la Scoala de Rll1boi. 
Tn accastll calitate a alcltuit un manual de hmba gcrrnana, reedi- 
tat de multe ori. In anul 1899 scoare ziarul • Romsma junll", 
al cilrui director a fost, ln perioada 21 dee. 1908-dcc. 1909 a 
fost redactor ~i director al rcvistci ,.Sllmllnlltorul". Popovici a 
Iost uuul dintre interncictorii lnstitutului tipogralic ,,Minerva". 

lnreresat de soluuonare« situatici rom§nilor transilvlineni. 
tn anul 1912 se rcintoarcc la Viena, unde infiintase in anul 1905 
ziarul .. Oross-Ostcrrcich". prin care inccrca sll convingll opinia 
public! dcspre necesuatca acordlrii independcntci ficclrci na- 
J1uni in cadrul unei Austrii federative. ln acest sens a cA~tigat 
adeziuoca Principelui Franz-Ferdinand ~i a devcnit colaborator 
aproplat al acestuia. Re vine in Bucurcsu, exercit5nd in conti- 
nuarc functit didactice. Din anul 1915 se stabil~te la Geneva, 
iar in anul 1916. dupll intrarea Rom&niei in rilzboi, merge la 
Vicna unde scric lucrarea La q11e.st1011 ro11111lli11e t:11 Transylvanle 
et en Hongrie, tipilritll fnsll dupll moartca lui, survcnitll la 10 
februaric 1917. Vohunul sus-arnintit a Iost folosit de delcgaJia 
romllnll la Confcriuta de Pace de la Paris din 1919/1920. 

Asadar, o biografie a unm om subjugat de ideca emancip3rii 
natiunii sale, afirmatll prin actiuni fi prin scris. S-a miscat 111 
spatiul european eondus de glindul gllsirii soluticl la cbcstiunca 
na1ionalitll\ilor 111 spiritul dominant al cpocii, eel al rnoderniutii, 
cerutii de aspiratia oricarci nationahtll\i sprc autonomic, spre 
organizarea unui stat propriu. Excgctul rornlln a dispus de o 
prcgatirc fliin!ificll de nivcl curopean, dovedind o cunoasterc, 
ascmenca marilor spiritc rornanesti, a culturii contincntale. 
Terna natiunii a discutat-o ca o problemll rcgllsitl! in principalele 
doctrine teoreticc, idcologice ~i politice din vremea sa. Free· 
vcntarea, limp de trci ani, a cursurilor Faeullll\ii de Mcdicinl 
Ji-a pus amprenta asupra conccptici sale, rccursul la notiuni p 
principil ale ftiin\elor naturii liind frecvent in opera sa, iar pole, 
micile cu reprczcntantil acestor domenii are la ball! stllp5nirea 
argumcntelor ~tiin\ificc. 
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41 Vczi: Vilgil Bntbat. ,.No/io,,a/ism" .<tm .1/n,,ocra/ie ·•. 1911; P. Pandrea, 
Prtfo1a, la A. C. Popovici, Stat s! 11ati1mt, 1939 (,,Doctrinar conservator, 
dccscr~l or2,1nM'i~!fi. vn cle1't modem. nn1itibeml. ~sping.slnd tmnsfonnismul, 
neganct po,Jtivi>mul ti scientismul, rermors la dogmc biblice, crcdincios al 
pcnnancntclor tn biologic. in morall ti tn metafiiic5", p. VII). 

Sprc dcoscbirc de alti autori romani, Aurel C. Popovici si-a 
eonccntrat cfortul pc enallza ~i studiul unui singur subicct - 
naJiunca. Enciclopcdisrnul sllu, capacitatca de cxeepric in a inter- 
prcra rcalitli!ilc ~i ideilc, forta polcmicll, activismul, toate sunt 
puse 111 slujba alciituirii unci viziuni teoretiec ~i a rcali1Mii prac- 
tice a idcalurilor nationalc. Aurel C. Pcpovici cstc printrc primii 
autori rom5ni cc poatc fi considerat ca specialist, de inaltl! auto- 
ritatc, pc tllramul unci stiintc. Estc un cxcmplu clocvcnt de 
rupere a traditiei multilatcralitatii abordllrii de dtrc acelasi autor 
a rnai mutter discipline ~tiintificc, tipica intclcctualului roman. 

O~dirca Jui a fost calificata drcpt conservaroarc, chiar rcac- 
tionarll47. fnsu~i autorul s-a autocaractcrizat in acclasi mod. In- 
tr-adevllr, definirea ideilor sale tn acest chip este justificata. 
tnucbarca cstc dacli prin •. conservator" ~i • .rcactionar" se inJe- 
tege atitudinea despre evolutia treptatll a societllJii concordant 
cu traditiile ei sau se extinde la sensul de a Ii rctrograd fi os- 
til progresului. Desi relativ purine. exegezelc asupra operci Jui 
Popovici accentueaza cca de a doua accepdune. S-a opus Popovici 
progrcsului. a pledat pentru readucerea stllrilor prezentc la mo- 
dul de functionarc a lor din trccut'? Este dificil de rllspuns cu 
ascrtiuni categorice. Autorul exarnineaza modele de civilizatie 
~i de socictatc moderni!, pe acelea care au avut un impact tn 
spatiul curopean ~i. sc i'n\clcgc, in spatiul romancsc, Analiza 
comparativa Intreprinsa de el urmllr~te desprinderea acelor 
particularitllti ale proceselor de modernizare benefice pentru 
o natiune confruntata, tnainte de oriee, cu desllv5r~irea unitll\ii 
statale. Franta, Anglia ~i Gcnnania rcprezentau, in acea peri- 
oadll, nu doar forte militare fi politico, ci, ceca cc putea Ii fi 
mai important. repere in dezvoltarea social a penlru o nationa- 
litate constdnsll sll-~i conserve identitatea ~i s-o afirme 
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permanent in raport de statclc sau natiunilc care o dominau. 
Aceasta csrc scmnificaua rcalll a conscrvatorismuiut lui Popovici, 
adicll pllstrarca ~i continuarca spccificului national. dcci a difc. 
rcntclor nc11iglldui1c lntr-un context al tentativelor de topire a 
aecstora i'n creuzctut imperial. A~a se cxplicll opuncrca. uncori 
rigidll, a modclului cnglcz cclui Irancez, pcntru ell primul ar 
fi cfcctul unci dezvoltllri firc~ti a societlltii, respcctllnd trad], 
!iilc $i firca poporulul cnglcz. ccrintli pc care o vedea complinitll 
in cvoluna natiunii romflne. 

Estc adevltrat. Popovici, cum vom constata mai departc, 
nu a fllcut difcrcnta nccesara intrc starea socictiitii rom§ncfti 
din cadrul Rcgatului roman, stat democratic cu un organism 
politico-juridic modem, dincolo de irnpcrfccµunilc lui, ~i situapa 
romfinilor din afara granitetor, pentru care prioritarli nu era, 
oricc s-ar spunc, dcmocrarizarca, ci afirrnarca clam, nccchivocll 
a na1ionalismului. a aspiratiilor ~i nevoii concrete de identitate 
$i de apartcncnia la statul national rornftn. Pc de altll pane, nu 
poatc Ji onus un aspect escntial: cxigcn1a autorului fafll de viata 
publicll din Rcgatul Rcmflniei, care in mod imperativ trebuia 
sll fie un excrnplu atractiv pcntru rorndnii ce trlliau In cadrele 
statalc axatc pc ahc princlpii, normc ~i valori socialc $i morale 
mai tcmeinic aplicatc $i respcctate. Popovici a scsizat o laturll 
escntialll a raporturilor in cadrul accluiasi grup ctnic: tipul de 
culturll ~i de civilizafic in care fiinfcazll orice grup ernic originar. 
Accastll chcsliune sc va pune dupll Marca Unircdin anul 1918, 
evident pc aspecte cc [incau mai ales de rnodul de viafll decal 
de conceptic, COl1$1iintll ~i caracter national. 

Lucrarca Nationalism sau democratie reuneste articolc pu- 
blicate de Popovici in re vista • .Siimllnl!torul" in perioada direc- 
toratului sau. Scmnificativ, cartea nu include interventiile sale 
polemice, autorul dorind sll-i confcre, dcci, un caracter de ana- 
Jizll, de interprctarc. Subiutitulata O critica a civilitatie! mo· 
derne, scricrca sa cste, de Iapr, o invcsugatic a fnrmeJor de 
modernizare a societlilii, a agentilor dcz.vollarii sociale, a institu- 
[iilor caractcristicc societatilor modemc, a efcctelor proccselor 
de modcmizarc 111 plan social ~i cultural, a relatici dintre tradi~e 
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41 In .. Convorbiri literare", nr. 4, 1910 sub titlul 11ist111110rtt privitoare ta 
istori" culturil ro,nli1t~,1ti1 duplt. un lung extras din Pre/o(o la No1ion<1lis111 Silll 
dtmoc.ratie se spune: ,,Cci ncsinccri vor pomi la atac contra autorului, subli- 
niind vorba reactiune, Cci cc au dcstul3 onestitate intelcctuall vor pltrundc 
ins.\ panl la cugetul adevill'31 al scriitorului fi·i vo, ri recunoscltori ell au dill· 
Ill! s! dcibr.icc ideea '"'lional~ uc imbrobode-.ila in careo in~url uuii din mo- 
tive poli1icc.al1ii din cauza unei culturi pripite ii deci nefJiintifioe" (p. lQ5). 

"9 0. Tomescu,Na1io1w/ism sau democratt«, • .Ramuri", I-IS septembric 
1910 (,.o carte de Jenun1 fi tnficrarc"). 

ii modemitate, toate vllzute sub specia natlonalului. Chestiunea 
fundamental11 pusll de autor este raportul dintrc nationalism ~i 
democratic; toatll argumcntatia $i dcmonstratia afcrcnta se fac 
in jurul acestui subicct. 

Opul Jui Popovici a ap11rut in ambianta tnccputulul scoolu 
Jui al XX-lea din Romania, imprcgi1atll de disputa dintrc scicn 
ti~rn ~i mctalizicll. nationalism ~i curopenism, modernism $i 
traditionalism. Tn acca epocll au fost editate lucrllri de acccasi 
[ncturll, dar Popovici nu face rcfcrirc la nici una, o dovadd11 a 
lipsci de comunicare cu idci ~i conceptii autohtone. InvllJatul 
bllnlltean trimite 'insii la Eminescu a cllrui gandirc o continnll 
ii o dezvolt1l liind unicul analist al timpului carc-si clad(:$le 
doctrina valorifidlnd idci eminesciene. Un ah reper pcntru 
Popovici cstc • .Iunimca", cu dcosebire T. Maiorescu ~i 
P. P. Carp. Tn acest fcl, cl s-a inscris tnrrun fond idcatic na- 
Jional pc care l-a extins cu opera sa. 

Cartea a Iost primitll 'in tarll. evident. in conformitate cu 
orientarea culturala a ficc1lrei publicatii. Uncle reviste precurn 
.. Convorbiri literare"48, ,,Ramuri"49 au rcmarcat ca binevenita 
o asemenca lucrarc. Altclc, cum este .,Viata Rornaneasca'' in 
nr. 4, 1910, prin pana Jui lbrllilcanu, o expediaza in csteva ran 
duri, subliniind inoportunitatea ci. Revista .Luceafarul", cu al 
d(rei redactor 0. T:!sl~uanu, Popovici purtase o polemica aeerba 
pc marginca articolului 0011(1 culturi sernnat de primul. a trccut 
sub tl!ccrc aparitia lucr11rii. Cllt privcstc cxegeza despre opul 
aminlit, aceasta este firavl( ~i cu rczultatc, in planul interpretarii, 
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XI Excc1>1ic race Grigorc Nan<lri~ in tucrarea l,1,rt/ C. Popovici, 1937, 
care prciint5 sistcmatie c.lar sueeint principalele teze ale ciir!ii. 

2. Principlul natlonalitatilor 
Din lucrarea Jui A. C. Popovici se deslusestc o conccptie 

originalli despre natiune. lntegrat directiei curopene, dar ~i celei 
nationale, autorul dccclcaza notcle caracteristice natiunii. Pc 
temeiul achi1..itiilor tcorcticc, el studiaza aceasta 1emll pcntru 
a sublinia specificitatea formei de cornunitate umanll moderns 
sub care se organizcazll popoarelc. A rccunoscut cvolutia ome 
nirii de la starea prenationalli la cca naµonala, proces conccput 
insli treptat flirll rupturi sau salturi brustc. 

Pentru analistul nostru, apartenenta la un tip de comunitate 
umana este intriuseca Iiintei umanc, dcoarece, considers el, 
omul se rnanifcsta concrct, are o identitate care nu cstc sufi- 
cienta sicsi, ci cstc definitli de raporturile cu altii, Omenirea 
constituie o absrractie dad! nu estc cxprimata de grupuri umanc 
rcale: .. Omenirea e o abstractic, un cuvant. Ea nu trlii<:$1C ~i 
nu poatc trlli decat 111 si prin nationalitatilc cc o alclltuiesc. Nu 

neselTUlificative'O. axate, de rcgulll, pe respingerea ideilor blinll- 
[eanului. Frapcazll in acestc comcntarii lipsa oricilrci analize 
aplicate, cu cxccptia lui V. Bllrbat, care, fnsl! din unghiul sllu 
de percepere, nu a creditat cartea Jui Popovici. 

Ce a contribuit la accesta atitudinc, nu tocmai fireascll fata 
de un autor roman, cu o opera cc a dcstclcnit un camp teoretic, 
~i cunoscut ca unul dintre cci mai activi luptatoci pentru drep- 
turile romanilor transilvancni? Apreciem cll lucarea sa Statete 
Unite ale Austriei Mari, ce propunea sclutia fcdcralismului, 
tcntativclc Jui de a coovinge au1ori1llti austriccc in a pune fn 
aplicare ideile federatiste, precum $i atitudinea sa polemicll fatll 
de democratic au decis dcstinul du, exprimsnduse ab initio 
rezerve in legliturll cu tczclc sale. Examinarea textelor Jui Popovici 
relicfcazll idei pcrtinente care trebuie retinute. 

 



103 

SI Fragmcntclc citate, la care nu se irKlic! sursa, sunt din lucrarca lui 
Aurel C. Popoviel. Na1io,1alism sa11 democrtuie, Edi turn Albatros, 1997. 

Sl Aurel c. Popovici, Principiu! tit 11a(1onulita1e, 1894, p. 9. 

existll «omen ire», ci nurnai ncamuri"51• aceasta cstc escnta con- 
cep!ici lui Popovici desprc national. Este pusl! astfcl o chestiune 
de maxim11 importan1ll pentru studiul socictl!tii ~i al cscntci 
umanc. Dintotdcauna s-a cxprimat tensiunea dintre individ ~i 
societate (grup). Omul a tins permanent sprc o individualitatc 
absolutll, dar el, vrllnd, nevrand, trlli~tc int.r-un mediu. lncvi- 
tabil, este integral Intr-un grup, $i nurnai apartencnta la acest 
grup ii facilitcaz.ll comunicarca ~i rclatia cu socictatca, Multe 
dintre trebuintelc sale. chiar ccle vi talc. sc satisfac intr-o struc- 
turll grupalll. Fiinta umanll arc o cxistcn1ll de sine st.i!tlltoarc, 
dar nu nelimitalll sau indifcrcnt de orice conditii sau contexte. 
Ce este omcnirea? Ea cstc o realltate alclltuitll din rcalillllile 
fiin!clor umane vii. Popovici, pe linia lilosolici germane, con· 
cepc relatia individului cu natiunca ca o relatie intrc cu ~i lumea 
din afara sa, iar in all plan. raportul dintrc abstract ~i concrct, 
primul cxistand numai l'n mllsura tn care al doilea este implicat 
1n fiintarea unei rcalitll!i. De aceea: ,,Nu existll «omcnirc» in 
reelitate, pcntru ell nu cxistll un stat al omcnirii. o limb11 a ome- 
nirii, o rcligiunc ~i alte credintc, moravuri ~i obieciuri ale «ome 
nirii». Toatc acesiea cxistll numai ca atribute ale na1ionaliti!\ii". 
Lipsa unor note deflnitorii pentru omenirc detcrminll o afir- 
mare a ei prin forme concrete de organizare a oamcnitor, dinue 
care se dcta~cazli natiunile, 

Popovici discuta dcspre popor, nationalitate, natiune, toatc 
trcptc prin care trece omcnirca. Distinctia intre ele este ~i mai 
pregnant pusi! l'n evidentll in altli lucrare a sa, Principiul' de 
nationalitate. Caracteristica natiunii nu o rcprezintll numai 
limba, rcligia, moravurile, ,,ci constiinta cc o are o individua- 
litatc etnicl! despre comunitatea acestor momente, cu altc cu- 
vinte, constiinta na1ionall1"52. Aceasta con~tiin!l! reprezinta 
rezuitatul culturii unui popor. Sublinierea constiintci nationalc 
ca element definitoriu pcntru natiune are ca scop argumentarea 
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Sl George Em. Marica, S,u,Jii dt moria ~· soaologia a,lruni romdn• 
ardtltnt d111 secolul lll XIX·lta, I, Editun, Dacia, 1977, p. 296. 

lA Aurel C. Popovici. op. cil., p. 22. 

actiunilor na1ionalitll\ilor de O·$i Ca$tiga autonomia. Dcci, tn 
discutic nu estc o pomire doar instinctuald de a trlli 111 com11• 
nitntc cu 1011 de acecasi ctnic, ci o optiune ~i o voinlll de a lr!i 
intr-un stat national propriu. 

Evoh11ionist din stirpea dnrvinistll, Popovici dcmonstrcad 
ell sensul miscllrii nationalitlllilor din lmpcriul austro-ungar j] 
rcprezinlll afirmarea indcpcndcntci lor. Spre dcoscbire de 
Popovici, sociologul ~i juristul austnac L. Gumplowicz a lras 
eoncluzia din teoria darvinistll ca popoarcle din Austro-Ungari, 
trcbuic sll se subordonc/e dualismului53. A. C. Popovici, la fcl 
ca $i P. Mancini,a accentual rolul con~tiin!ei naµonalc.in lupta 
pcntru drepturi: .Jar drcpturilc nationatc nu sunl numai drepturi 
privuoarc la libera folosire a limbilor nationale, ci clc Lind a 
constltui baza drcptului public al unci nationalitllli"54• 

fncll din anul 1894, Popovici cxpunca cu clantatc $i Iermi, 
tare idcca prioritlitii natiunii ca fonnll de comunitate naturoll 
fall! de legllturilc unui ins cu statul, idee cc o de.tvollll apo: in 
Ntulonalism sm1 ,1~111,x.r11rie. untie sunt accentuate trllslturilc 
natiunii din care rezultll inevitabil modul specific al unui grup 
uman de a Ii: .. Na1ionaJitatea unui popor e rangul sllu in lumc, 
intrc popoare; e blazonul nobiliar al meritului sllu; al valorii 
sale din trecut ~i prezent; e singura sa distinctiune ra111 de alte 
Iarnilii nnuonale. falli de triburi, scminti! ~i neamuri; e unica 
sa pavlzll in lupta lntre popoere ... e constiinta sa ell e o natiunc, 
o cntitatc culturala propric in viziunca omenirii, cil nui o simpll 
cirri!. un numar de indivizi, de Iiinjc, de nnimalc «socialce", 
Ascrtiunea Jui Popovici cste unadintrecelc mai oomplcle,exprc- 
sive ~i convingatoare descrieri ale naµonalitl!tii. Sc poate obscrva 
cum autorul interprcteaza relatia dintre unicitate fi divcrsitate. 
Na1ionalitatea constituic idcntitatca proprie unui neam, ceca 
ce-l deosebeste de altc natiuni. Aceasll idcntitatc estc expri- 
matll printr-un comportamcnt observabiJ, ovaluabiJ al unei 
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pa\iuni. In acest fcl, gruful ctnic i~i dczvaluic cclorlalti potcn- 
\ialul ~i for1a sa, tocmai pcntru di nu este un agregat natural, 
un conglomerat de indivizi, ci o structura de raporturi putcrnic 
con~tienti1.ate ~i orientate cnrc scopuri socialc $i spiritualc. Cel 
cc apar\ine unci natiuni cstc un ins cu o individualitatc binc 
preciwtli ~i nu doar o simpUi liin1il biologicli. Umanizarca are 
Ioc, a~adar, ~i prin [iintarca insului i'ntr·o natiunc. ldcntitatca 
pcrsonalll cstc astfcl dctcrminata de intcgrarea Intr-o comunitatc 
JIP\ionaHl. Pcntru situatia romllnilor transilvancni, ca ~i pcntru 
cea a cclorlnl{i romam din afara Rcgatului roman, asemcnca 
prcci1.Ari constituiau un sprijin dcoscbit de prctios in afirmarca 
propriilor aspiratii de indepcndcn\11. 

fn viziunea Jui Popovici, cxistcnta unui neam cstc detcrmi- 
nat1[ de ceca cc el numestc .roarc conduiunile fccundc $i dcci 
neapllrate", concept care rencctli fiintarea unci natiuni printr-un 
complex de factori. Rcamintim ell una dintrc problcmele cele 
mai dificile pentru anali~ti a Iost dintotdeauna dcflnirca cu ri- 
goarc a natiunii, derivatll din diferentelc dintrc gllnditori pri- 
vind circumstantclc cu rot dccisiv i'n afirmarea cornunitli\ii 
na1ionale. Conccptul lui Popovici arc virtutca evidcntierii Impre- 
jurllrilor concrete, adica nu orice conditie poate determina o 
nationalitate, ci numai acct ea producatoarc de valori, norrne, 
principii ~i Iapte nationale. 

Care sunt aceste conditil fccunde $i neaparatc? Nu sc dli 
o definitic a tor, dar sunt descrise sau enumerate ca atarc, fn 
aceastli categoric intrli toate acele condilii indispcnsabile roma- 
nilor, cu unspecific al lor. Popovici a subliniat ell unelc dintre 
acestca nu apartin cxclusiv unui popor, ci .sunt indispensabile 
ori$iclirui poporcu aspiratii nationalc pc fata pamantuJui .. , ele 
constituie atunci eterne adevaruri tn viata natiunllor, legi natu- 
rale de dezvoharc culturala". 

La formarea $i evolutia natiunilor prczidcazii aeele conditii 
cu actiune independenta de oarneni, ele avlind un caracter natu- 
ral. Asemenea altor conceptii organiciste. viziunea Jui Popovici 
eccentueaza pc o dezvoltare na1ionala. urmare a evolutiei firesti, 
Autorul a luat ca exemplu Anglia, asa cum e vlizutli de E. Burke. 
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Sil prccizarn cil nu este atilt o inOuentll din partea istoricului 
britanic, cllt prcluarea de la acesta a unor Iaptc ~i cxplicatii i'n 
idcca acrcditllrii tezei dcsprc mersul natiunii conform unor 
schimbllri naturalc: .ln lumc ncapllrat ell cstc o continua schim 
bare. Dar este ~i o continua persistcnta". Cursul luat de o natiunc 
estc consecinta annoni7llrii procesclor de schimbarc cu clemcn- 
tclc stabilc, Tcza Jui Popovici are virtuti tcoreticc ~i cfccte prac- 
tice irnportamc. lntr-o pcrioadli cllnd se discuta ~i sc plcda, 
uncori i'n lipsa oricarui tcmci. pcntru schimbari radicale, pentru 
revolutie, tocmai tn idcca distrugcrii sau a transformarii pro- 
fundc a fondului intern apreciat ca Inapoiat sau inadecvat ~i 
traditional, politologul roman atragea atcntia ell dezvoltarea 
na1ionalli csrc justa mllsurll fotre schimbarc ~i s1abili1a1e. Yn aecst 
fel, directorul .. RomSniei junc" relicfa ell o natiunc arc o istoric, 
o traditic, obicciuri, Iolclor, dcci un fond al ei propriu, care ex- 
primil dalnuirea sa istoricli, spirituala ~i culturalll. 

Persistent« existente! nationalc caplltil la Popovici expresia 
firii unui popor, Ce ar fi aceasta? 0 descriere gencralll aratll 
cl!. ca cstc structure psihici!. morala, culturalll ~i spiritualll a 
fiintei unui popor. Se exprima astfel spccificitatea profundll ~i 
indelcbila a unui ncam, adicli starea realli. De Iapr, cartea Natio- 
nalism sa11 democratie estc o pledoarie pentru cunoasterca si· 
tuatiei concrete a unui popor, Yntrcaga organizare a unui stat 
national este i'n Iunctie de firea acclci natiuni. In conceptia Jui 
Popovici, istoria a retinut numai acclc popoare care au evoluat 
conform firii lor. 

Prin fire cl "1ntelcge caracterul national. element dccisiv 1n 
marcarea panicularitatilor unui popor. Prin cl a g11sit explicatia 
performantclor unor tliri apusenc, aeesta liind un argument tm- 
potriva sustinerilor desprc inevitabilul proces de uniforrnizarc 
a civillzatiilor. El remarca rclatia instiluitll tntre caracter sau 
firea nationala $i tipul de civilizatie: Ju Olanda. in Germania, 
in Englitera. in Svedia ~i Norvegia pllmfultul era rliu in cornpa- 
ratie cu al allor tllri. Dar popoarclc de acolo I-au Iacul productiv. 
Pentru ell ele tnsesi er<111 productive din firea /or (subl. 11s}, 
aveau ~i au un cult pentru IOI cc cstc adcvllratli destoinicie. 
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Pentru ell spiritul de tntreprindere, dragostea de mune1l temei- 
nicli ~i sratomlca, ordinea, disciplina ~i credinta reciproca for- 
mca1.ll insu$i earacterul national. $i acest caracter national s-a 
dezvoltat de la sine incet, dar sigur. Pentru ell fondul lui e rl!b- 
darea care implicli bllgare de seamll, cumpat, i'n!clepciune". Un 
profil etnopsihologic destul de binc conturat tn ce priveste 
popoarele respective. Popovici aduce astfel in discutie un aspect 
~i ast1lzi insuficient ccrcctat si luat 1'n considerare: rolul caractc- 
rului national, al comportamentului etnlc, altfel spus ale psiho- 
logiei emicc fn dczvoltarea unei !llri. Strategia evolutiei unei 
1w nu poatc cluda particularitlililc ctnicc. De la momentul afir- 
mllrii acestor adevllruri de clltrc autorul bllnll1ean s-au int5m- 
plat prea mullc cvcnimentc declansate impotriva lirii ~i rostului 
unor popoarc, de la care nu a flleut exccpuc nici poporul roman. 
Una dintre explicatiile escntiale ale esecului unor idcologii 
transpuse pe solul romdncsc consta In incercarea lor de a distor- 
siona caracterul national, de Capt, psihicul etnic romsnesc, 

S1l observllm ell excmplificarile Jui Popovici se referli la 
natiuni nelatine. cu conditii naturale sarace ~i ncfavorabile, de 
unde rezulta orientarea sa clltre modclc de activitate productiva 
ca baza in afinnarea deplina a unei natiuni. Lipseste din enurne- 
rarea sa, surprinzator, Austria, luand tn seamll argumentatia sa 
despre necesiratca constituirii statului federal Statele Unite ale 
Austriei Mari, in care era inclusll Transilvania. Farll a cauia 
aici deslusirea acestei ornisiuni, relevam optiunea autorului pen- 
tru un tip de civilizatic nationala generata de intervcntia cflcienta 
a unui popor in edificarea propriei realitll\i concordant cu Circa 
sa, cu felul sllu de a fi. 

Caracterul national este un factor determinant, dar aprcciem 
noi, cl este efcctul unei desfl!~urlfri istoricc a vietii unui popor, 
al modului de organizare ~i de conducerc a acestuia, de relatiile 
dintre oameni, de atitudinea fa\ll de proprieiate. El nu stllruie 
asupra continutului notiunii de caractcr national, ci doar ii 
afirmil. ca element esential al psihologiei etnice ~i ca expresie 
a lirii unui popor. 
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Rcvcnind la conditiilc fccundc $i ncaparatc ale dezvoltllrii 
nationalc, cstc de rctinut ell accstca sunt alcatuitc din religic, 
traditii , credintclc profunde ale poporului. moravuri, consti- 
inta na1ionala. 

Exist!t in cartca lui Popovici intercsante $i fructuoasc re- 
flcctii des pre ctnogenczll. Excgetul rcmarcll i'n proecsul de for· 
mare a popoarclor intcrfcrcma grupurilor ct nice. rezultatul final 
fiind. in cscn!ll, un produs <lat de ctnia CC·$i impunc propria 
psihologic, propriul caractcr $i·$i cxprimll direct constiinta iden- 
titillii. ln viziunca sa nu existli o puritatc etnicll. dCta$1lndu-sc 
in accst fcl de ndep1i ai accstci tczc. de pildll Gobincau sau 
H. S. Chamberlain, acesta din urma fiind din alte punctc de 
vcdcrc, pcntru Popovici, apropiat de idcile sale conservatoare 
dcsprc civilizatie ~i culturll. Tn gllndirea sa, ctnicul unui popor 
sc rcmarcll printr-un amestcc de straturi ct nice, asa cum istoria 
gcnczci lui a produs-o: ,.Cllci nici pcpoarclc. nici limba, nici 
culturilc nu pot sli rllrn1lnli absolut pure. Ele toate cuprind $i 
trcbuic s.t cuprincli! $i oarecari elemcnte strainc ... Dar trcbuie 
sll Iaeem dintru tnccput o rezerva esentiala; oricarc ar Ii elemen- 
telc strainc ~i oriciit de bune ar Ii clc, fondul cmic al poporului, 
al lirnbii $i al culturii sale trebuic sll covsrscasca toatc adau- 
surile, trebuie sll le poatll asirnila U$Or, filrll nici o zdruncinare. 
Un popor aUit de amcstecat mdlt nu-i mai recunosti liniile marl 
ale fizionomicl sale Iizicc, intelectualc $i morale, c o masll 
bastards fllrll putcre creatoare, farll garantii de vii tor". 

Etnogeneza apare la Popovici ca act de aculturatie. proccs 
de schimb al elementelor etnicc intre dou.t grupuri etniee, 
conceput ca o conditie si11e-q11c1-11011 a existcntci si persistcntei 
unei etnii sau rase. Contactul intrc culturi, tntrc civilizarii este 
absolut ueccsar: .Ficcare rasll are nevole, din cllnd in c5nd,de 
o trnprospatare a sflngclui sllu. de un fcl de infuziune de sange 
noi, 111 proportii potrivite. Un asemenea amestec discret cu o 
rasil apropiatll e chiar o conditie de sllnlltate $i prospcritate na- 
1ionalll". latii afirrnat f.lril echivoc un punct de vcdere modern 
desprc relatiile dintre etnii.dintre natiuni, Conscrvatorul Popovici 
nu poatc Ii acuzat de izolationism sau sovinism, Prin asernenea 
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3. Cultura $1 civilizatie 
Analiza na1ionalului estc asociatl! cu problematics raportului 

dintrc culturll ~i civilizatie, lemll mult dezblltutll i'n pcrioada de 
la s~ilul secolului trccut ~i i'nceputul secolului al XX-lea. &tc, 
in Iapt, cxaminarea concreta a relatici dintrc fiinta umanll ~i 
ornenire, reamintind cii pentru Popovici Iiinta umanll nu poate 
avea o identitatc realll decal Intr-un cadru national real. Dintr-o 
asernenea perspectiva, cultura rcprezinta etnicul. nationalul, iar 
civilizaJia estc universalul, ,,omenirca". Cultura di! originalitatea 

asct1iuni, cl sc prczintll ca un gSndiror europcan care dovcdcstc 
O fn1elegcrc cxacta a contactelor dintre culturi. cu toatc imperfcc- 
1iunilc de limbaj ale autorului impregnate de un anumit biologism. 

fn ecelasi sens. Popovici a judecat raportul dinrrc romllni 
~i rornani. Dacli din pcrspeuva ctnogcnczci a acccprat substra- 
tul roman, ca unul prioritar 111 structura ctnicului romsncsc, nu 
a admis, fn schimb, ell natiunca romfinll ar fi idcutica celci ro 
mane: ,.Nu suntcm romani; dar sunrcm un popor romanic ... A~a 
cum se gllse~le neamul romsnesc c de mull difercntiat de eel 
roman; e o natiune 111chcga1lL Ce a fos1, a Iosr, lstoria nu o 
putem reface", o exprimarc [impede a dcoscbirilor istorice dintrc 
fonclul originar ~i fondul actual. Popovici sc dcsprindc astfcl 
de latinism, acea oricntarc din cultura romaneascll transilvana 
prcocupatll de rcvcnirca la limba ~i valorilc spccificc romanc. 
De altfe], cl sc aU!turll lui Maiorcscu ~i .Junimii" in lupta lor 
fatll de cxccscle larinizante, dovcdind o inlclcgcrc a genezei 
~i cvolutiei natiunii romsne, care a iutcgrat In fiin1a sa clcmcnte 
diferite de ccle romanc, suprapuse pestc accstea, ~i. drcpt ur- 
mare, au condus la un alt caracter ctnic, la o al11l psihologic 
crnicll. Spre deoscbirc de D. Draghicescu, s1llp5ni1 de datelc 
~i intcrpretllrile unor istorici pe lcmciul cllrora a sustinut ell 
poporul roman nu ar fi inchcga1 ca nariunc clatoritll multiplelor 
inllucnte suferitc fn limp, Aurel C. Popovici conccpc natiunca 
rom:inll ca inchegatll, o natiunc cu un profil distinct: .,Clici noi 
suntcm o firmll fn lumca aceasta largll, nu samsari". 
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unui popor, pentru ell, prin ea. acesta i$i exprimll idcntitatea. 
Civllizatia, dirnpotriva, distruge spccificul national. Dcci, cul- 
tura este na1ionali!, pe cllnd civilizatia cstc universals: .,Cullura 
adevMatll nici nu sc poate conccpe amintcri dcciit in sens natio- 
nal", o spune apodictic autorul. Civilizatia este vll:iutll prin con- 
tinutul ci materialist. 

De la accste consideratii Popovici a declansat o criticll 
acerba fa\11 de civilizatia modcmll idcntificatil nu o datll cu 
civilizatia nllscutll din aplicarca idcilor Marii Revolutii Fran- 
ceze ~i edificat1! in Franta. Carrea sa este un rcchizitoriu, nu 
tntotdcauna justificat, al civiliza\iei modcroe. Pe seama aces- 
teia sunt pusc multe dintrc dificultatilc din constructia natio- 
nalll. Care cstc principala obscrvatie fl!cutll de autor civilizatiei? 
Neaderenta ei la contextele nationale realc. Expansiunea civili- 
zatiei estc pusll pc seama unor utopii, a unor teorii sau doctrine 
rationale ~i deci determinate de gandire ~i nu de cerintelc 
rcalului. Este contestata capacitaiea rationalismului de a oricnta 
concretul. De aici decurge, dupll conccptia lui Popovici, o con- 
secin\ll importanta, neglijarca de clltre civilizatie a psiholcglei 
etnice a poporului. Caractcristic civilizatici este uniformizarea 
i'n plan psihic. Pentru descmnarca acesun fcl de civilizatie, el 
o numeste .,civiliza\ie chelnareasca". Aceasta ar Ii o trl!sllturll 
a omului modem lipsit de cultura adevllratll, pe care o mai nu- 
mestc ~i .,civiliza\ie inculta". Chelnerul occidental este civili- 
zai.dar incult. 0 asemcncajudecatll cste motivata de Popovici 
prin pierdcrea sentirnentului national datorita civilizatici: .Pen- 
tru ca civilizatia material11 a omorat sufletul in el". 

Adversar al iluminisrnului de sorgintc franceza, Popovici 
examineaza cultura ~i civilizatia doar prin efectclc tor particu- 
lare, de unde trage concluzii gcneralizatoarc dupli cum o sll 
constatam cand vom discuta des pre conceptia sa pri vind demo- 
cratia. El a argumentat oportunitatca edificllrii unci civilizatii 
nationale concordante cu o cultura na\ionalli, altfcl spus, o armo- 
nizare intre civilizatic ~i culturll. Civilizatia poate sa fie gcncratl 
din propriilc cerinte ale unui popor. Ajunsi aici, trebuic sa re- 
marcam ell autorul, preocupat de accentuarea unor aspecte asa 
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4. Natlonallsm sl democratle 
Popovici a afirmat raspicat nationalismul ca o atitudinc $i 

un mod de vialll al unui neam $i al cclor care-I alcllluicsc. Despre 
nauonalism, spuoe el, se vorbestc .,de cand nu se mai practicil". 
De la o asernenea constatare porneste studiul sllu dcspre nationa- 
lism asocial cu democratia. 

Politologul roman a vilzul democratia prin ceca ce rcpre- 
zenta pentru sustinerea nationallsmului, pentru realizarea idealu- 
rilor nationale, a statului national. Conceputll ca un regim ce 
tinde spre uniforrnizare, spre egallrarism, Popovici a ajuns la 
concluzia elf ea reprezinla un pericol pentru natiune. Toatll cri- 
tica sa, ca $i imprecatia despre democratic trcbuie in!elese in 
ideea preocuparii pentru conservarea ~i protejarea natiunii, atitu- 
dine eel putin justificata, datll fiind situatia romftnilor din afara 
granitelor Regatului Roman. El exprirna cerinte care capllta 
uocori expresia unor dogme, nelasand Joe nuantelor sau discu- 
lllrii alter punctc de vederc. Nationalisrnul are, in viziunca sa, 
caracterul unui principiu de via!il. 

Nationalismul sc adreseaza sufletului, fiind dcci putcruic 
impregnat psihologic. Continutul nationalismului este dat de 
psihologia etnicll, iar impunerca Jui este un act de cunoastcre 

cum cere desf11$urarea unci polemici, nu aratll cc glind~te de- 
spre imprumuturile din alee civilizati]. Din scrierile Jui rezulcll 
ideea redueerii civilizatici modcme romlin~ti la sistemul lcgis- 
Jativ lmportat din Franta, inadccvat trebuintelor rcalc ale po- 
poru I ui romlin . 

Maiorcscian, Popovici nu trcce cu vcdcrea uncle realilll!i 
cum sunt vulgarizarea cunostintelor $tiin1ilice, masilicarca i'nvll- 
!llmiinlului, ~i punc un accent puternic pc rolul profesorului in 
educa1ie ~i instructie, sugcrflnd mllsuri radicale: . Jar dacil statul 
nu are profesori cu individualitatc de pedagogi practici, atunci 
s4-~i inchidll scoalele", accstea liind spuse in anul 1910, dupll 
succesul recunoscut al rcformci scolarc a Jui Spiro Harer, care 
vizaexact conditia dascll.lului, mai ales a celui din mediul rural. 
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a natiunii, a fondului psihic al unui popor. Sll rcrnarcam ell eccst 
fond ii eonstituie cullnra prin care sc manifcsta idcntitatea. Uni- 
citatca ~i spccificitatea sunt reprezeutatc de nationalism. 

De aici CC'lUltil sensul spiritual acordat de Popovici natio- 
nalismului, consccinta a realilli\ii la care face rcfcrirc gfindirca 
sa: srarea rcalll a na1ionali1ll1ii romflne. a carci sigurll bogil!ie 
~i al cllmi mod de a ft, in aeclasi limp. era psihicul ctnic, cultura 
sa in care era tnglobat 101 cc era mostcnirc sau crcatie spiriiual:1. 
A accentuat pc accst element. fllrli sli ia in considcrarc conditia 
matcriala, pcntru ell, tnrradcvsr, cultura romanitor, rcprezcnta 
un factor scmnilicativ 111 raport de cca a nauunilor dominantc 
din lmpcriul austro-ungar. Popovici a dccelat accl component 
al psihologici ctnice comparabil pentru toate natiunilc cu care 
convietutcstc nationalitatca romllnll, dcoarecc numai in accst 
mod se putca dovcdi cnutatea ei. Rcliefarea particularitatilor 
nationale, gcncratoarc de idemitatc ~i sus\inlitoarc ale aspiratici 
cllue indepcndenlll, era posibilll numai prin compararca unor 
conditii similarc de care dispun gmpurile nationalc. 

Cc reprezcnta democrat in pcntru rornflnii a carer principal! 
misiune era emanciparea lor ca natiune? Rlispunsul nu estc sim- 
plu, iar Popovici a discutat chcstiunea mai ales prin cfcctelc 
exercillirii unui anumit lip de democratic asupra nationalitli\ii. 
Spre deosebire de nationalism care tnseamna grija pcntru viito- 
ml natiunii , dcmocratia ar fi f.rocesul de dizolvare a natiunii. 
De aceea, spunc sententios: .. ntre nationalism si democratism 
adevllrat co antitezll organicll, dezastruoasd pcntru eel dintAi" 1 
Yn democratic, el vcde o conceptic ce se vrea a rllspunde unor 
ccrinte ale omenirii intregi ~i nu trebuintclor realc ale natiunii. 
Or, omenirea este o abstractic, ea existllnd prin fiinte umane 
ce apartin unor grupuri nationale. Dcmocratia nu poatc Ci dec!t 
cosmopolita, radicnlli, sociala. unlversala sau mondiala. Carac- 
terizata astfel, tntr-adevar, dernocratia nu poatc consona cu na- 
[ionalismul, care are trasllturi total opuse celor ale democrauei. 
Un asemenca demcrs estc Beul de Popovici. motivat de ideile 
Rcvolutici Franceze, considerate de el ca fiind gencratoare de 
universalism si de aceea ncaderente la specificul national. Fran\• 
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,, Tn accla1i mo<l gGndca ti un ah exeget, contcmporan cu Aurel C. 
Popovici,gcnnnnul W. Scmban: ,.Mi1can:a socialA din Fnmt• a avut intOI· 
dcaurui eeva boln;vicios, surescitnt, convulsiv. PutcmicA. marcall, in pomirca 
ei ncaitcp1a1A,ca slubestc ~i dc.1eurajcaii dup.'I primclc insuc:<:<:.IC. Cu privirilc 
a1i111i1c mereu dcpartc, Tntotdcauna spintual3, c tOI at5t de des capricioul 
Ji vidtoarc. NchOllr~tn tn alcgcrca mijloacclor dar Intotdeauna convind de 
cficacitatea unei aejiuni prompcc \i neo~1cptatc, prin bulctmul de vot sou prin 
pu,maJ .tntotdcauna plina de lncrcdn: tn miracolcle n:votu1ici" (W. Sombart, 
Solic,fis11111s 1111<1 so;.iule Deweg1111g, 1920, cf. Mihai Ralca, Scrleri, \'OI. 3, 
cdilit N. Tcnullan, Edituru Minerva, 1981, p. 438). 

S6 Vczi ~i Constantin &hirirncj, Cil'llizntie moderna Ji r1a/i1111t. Editura 
DW.cticl ti PcdagogicA, 1996, p. 6. 

cste vllzutll ca laboratoml de cxpcrimentarc a dernocratiei de 
uncle sc cxportll in altc lilriss. 

Popovici discuta ~i dcspre o altll trllsllturll a civilizatiei, 
anume caractcrul ci ofcnsiv ~i agresiv. Socictatca modcmll. capi- 
1alistll. a i~it din cadrclc nationale $i a pauuns 'in lllri ncpregatltc 
sau 1ipsi1c de mijloacc adccvatc pcntru adoptarca noului orga- 
nism politico-juridic, Intr-un tirnp foartc scurt56• Pcntru Popovici. 
modclul francez reprezenra un pericol din cauza caracterului 
sltu expansiv. El constata ell: .. Dcfcctul fatal al oricllrci demo- 
cra1ii c lnsusi principiul majoritlllii suveranc". Dcmocratia 
duce la un cgalitarism artificial ~i la o uniformitatc a interesc- 
lor ~i comportamcntclcr, iclec discutatil - amintim din nou 
accasta - pe baza rcalitll!ilor din Impcriul austro-ungar, uncle, 
ill numclc principii lor democratiei, erau ncsocotitc ~i chiar anu- 
late drcpturi ale romllnilor $i ale alter na1ionalitll1i. De aici, o 
allll consccirua: interventia statului in problcmc nationale, pcntru 
ell el cste socotit un instrument .• cu care o majoritate oarecarc 
se poatc juca de-a rcfonnelc, o simpUI insuuuie pemru panizani", 

Rclatia mnjoritatc-minoritatc ocupll un loc important in 
analizcle lui Popovici, cu Intercs special pentru minoritatea con- 
duclltoarc. Sistcmul democratic ar fi condus la distrugcrca elite- 
lor, datoritll modului de promovarc a insilor filrll aptitudini ~i 
o pregatire adccvata. Ascmenea Jui Ernincscu, Popovici descrie 
procesul selectiei negative intr-o socictatc dcmocraticll, in care 
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nu mai contcaza criteriile rcale de ascensiune socialll, bazate 
pe norme $i traditii prin care o persoanll poate accede la un sta- 
tus social. Popovici nu denumestc aceste grupuri, cum o face 
Eminescu, ca alcatuind plllura superpusa ~i nici nu le asociaza 
cu anumitc ctnii. Dcrnocratia este cnticata pentru ell a i'nlocuit 
un sistcm de prornovarc aprcciat cficicnt cu unul inadecvar- 
,,in orice democratic lumea a crczut ~i erode ell lcgile pol i'nlocui 
onesutatca ~i buna-credinta mo~lenill! din strabuni". 

Egalltarismul $i unifonnizarea, procesc specificc dcmocra. 
tiei. ar eroda structuritc clasiale ale socictati]. Pcntru el, .nu 
cxistll natiunc fllrll clasc", de uncle rezultii ell natiunea estc o 
formll de organizarc a vietii unui popor cu clase sociale bine 
dclimitatc. Este 1111 punct de vcdere scmnificativ pentru 1111 arm- 
mil mod de gandire dcsprc fiintarea unei natiuni. Popovici nu 
conccpc natiunca ca o realitate omogcna social ~i clasial, dim· 
potriva afirmarca acestcia este posibilll numai prin grupuri SO· 
cialc. Stratificarea sociala esie un element natural, lcgic al 
oriclirei nauuni, $i de aici chestiunca csen)ialll a elitei: ,.Clasa 
conducatoare a unui popor c un produs al firii omcnesti ~i al 
popoarclor ... ca nu poate Ii nimicitll ca clasa, fllrll a se nimici 
siatul ,i natiunea", 

Popovici constata un fapt ext rem de inrcresant discutat mult 
in perioada interbelicll, raportul dintrc elitll $i tlirllnime. El con- 
statll ell Intro taranii romsni din toate provinciile romflnesti. in- 
clusiv din acelea aflate sub ocupatic str~nli, cxistll asemilnliri 
i'n limba, port, mod de exprimare, atitudine fa!ll de via\ll, culturl! 
populara, dar nu aceeasi similitudine este detectabila la clasele 
culte, la care nu sc rernarca ,.un relier', .,o rezistenta", deci un 
tip caracteristlc de roman. Cauzele stau, dupli analistul blinll- 
tean, In promiscuitatea ctnica din erase ~i diversitatea influ- 
entctor culturale in copilllrie la clasa cultll: ,,Chiar ~i romlinul 
adevarat, dacll e eov~it de mic copil de cultura francezll in 
Romania, de cea germanll in Bucovina, de cca maghiara-gcr- 
mana tn Ungaria, devine foartc usor un hibrid intelectual, un 
om nationaliceste stricat, nenorocit pentru toatll viata Jui ~i a po- 
porului sau", AutoruJ a sesizat un aspect dccisiv al proccsului 
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de aculluratie, vllzut mai ales prin prisma efectelor asupra carac- 
tcnilui national. Aceeasi problcma s-a pus $i sc punc pcntru 
popoarelc eliberatc de colonialism - protejarea culturii natio 
nalc $i Iormarca clitclor 1'n spiritul valorilor accstci culturi. 

Popovici a gli.ndit soluJii de organizare a vie\ii publice romil· 
nefti, rcmarcdndu-se poate mai mull dcciit In alte problcmc, 
conscrvatorismul sllu. Acestca vizau o societatc a libertli!ii Ii· 
mitatc, confcritc de o minoritatc conducatoarc $i ,.nu d11pll 
constituJii anglo-Irantuzcsti, ci dupa cum cere cea mai bunli 
eonstitutie ce existii in lume: constiinta firii omenesti $i a po· 
poarelor". El atrage atentia ell politica nu este un amalgam de 
teorii, iar politicianul, omul de stat ,.trcbuic sli cunoasca cat 
mai bine dczvoltarea de pllnil acum a statului, Iirea poporului ''. 

Pentru contcxtul romsnesc. el a apreciat benefice un con· 
scrvatism national $i un liberalism cumpatat. De retinut, el nu 
a atacat liberalismul romflnesc, cum a fllcut·o Ernincscu, dar 
nici nu l-u creditat ca atarc. Conduccrca socictatii romancsti 
se excrcita, crcdc cl, prin armonizarca principiilorconscrvatoarc 
cu idei Iibcralc. 

Evident, imprccatiile lui Popovici despre dernocratie au Ii· 
mite lucontestabile, dar, 3$8 cum am rnai aratat, conceptia sa 
trebuie neaparat raportata la realitatile nationale din lmperiul 
austro-ungar. El percepea ell fa numclc principiilor dcrnocra- 
tice erau afectate $i chiar aiacate valori nationale rornancsu. 
Pc linla Jui Hasdcu $i Emincscu, Popovici discuta chestiunea 
natiunii ca una originara, dcci indiscutabilil, insil pe linia lui 
Maiorescu a dezavuat o rerntoarcere la originarul roman, do· 
vedind astfcl o intelegere corecta a relatiei dintre fonduJ in· 
trinsec al comunitatii nationale $i formelc luatc de accsta de-a 
lungul evolutiei sale istorice. De aceea, Popovici a cerut ca 
studiul nationelismului sli aibll in vedere contextele reale ale 
fiecarei natiuni, 

Asa cum bine sublinia C. Stere, Aurel C. Popovici nu face 
distinctia intre forma de stat ~i forma de guvernamfint: .. ~i de· 
mocratia pentru domnia sa este nedesplirtita de guvernamantul 
direct al poporului si, ca ~i pentru J. J. Rousseau. neeompatibila 
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51 Constantin Stcrc, Democratismul ,fi d-I Aurel C. Popovlci, 0Via(a ro- 
m5neasc1!", nr. 6, 1908, p. 472. 

SS /bidrm. 

• 

cu guvernilmlintul rcprczcntativ'P". Directorul .,Vie1ii Romft- 
nesti" i-a obicetat Jui Popovici ell nu a fl.cut difcrenta neccsara 
lntre forma de stat priu care se exprimlt atribuirea legal11 a suve- 
ranitll\ii ~i forma de guvemllmlint - modul cum suveranitatea 
cste excrcitata de purtjltorul ei legal. Forma democraticll apare, 
dupll Stere, ca o necesitate pcntru toate statele modcrne iar 
formele de guvernarnsm ,,sun! dictate de 11nprcjurllrile de limp 
~i de loc, de moravurile, de gradul de culturll a unui popor etc. 
O fonna ideata de guvernare, b1111a pentru 10,11e neamurile si 
pentru toute vremurile 1111 exista (.mbl. 11s)"S8• 

Politologul roman nu a pledat pentru o Iorma de guvemare 
sui-generis, fiind, eel putin in accasta carte, pentru unrealism 
politic. El 1111 a acccptat democratia, dupil cum rernarca Stere, 
din cauza modului de conducere a societatii aprcciatil ca incom- 
patibilil cu conscrvarea valorilor nationale. 

Aurel C. Popovici a adus o contributie cscn1iala la cunoas- 
tcrea procesclor nationalc, la investigarea relatiei dintre cultura 
~i civilizatic, ~i a impactului acesteia cu nationalul, la analiza 
vietii nationalc in granitcle imperiale ca ~i rnecanismelor de eon- 
servare ~i perpetuate a natiunii in ambianta unui stat multietnic. 
Din scrierile sale se dcsprind elemente pcntru conturarea unei 
conceptii originale de organizare politica a unui slat national . 
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YI Vczi: O. VtAd=u-RAcoasa. Via/a ~iptrso11aliu11t:0 /111 C. Rdd11l,sc11- 
Mo11u,,n 0111agi11 profacnillli C. llikl11/,se11-Motr11,Soc't«;f.ca Rornlr¥I de Filo, 
S<lf1e, 1932, p. 17. Dupre C. !Udulcscu-Motru au scris M. Ralca, E. Spcran\ia, 
:V. lllln<:illl, N. Bagdasar, P. Vaida, Oh. Al. Caun, AI.Surdu, N. Oogonea{§, 
Oh. VIAdutcscu, Z. Omca, Corina Hri¢.(, D. Otovescu, V. Ccmica. 

Constantin Rlldulescu-Motru (1868-1957) s-a distins tn cul- 
tura noastrll ca o personalitate ce a marcat o epoca, dar ~i un 
dcstin personal: psiholog, filosof, creator al primului laborator 
de psihologic expcrimcntala, editor ~i conducator de rcvistc cul· 
turale, filosoficc $i psinologice, academician ~i prcsedinte al 
Academiei Romane, doctrinar ~i politician, profesor ~i \'ndm- 
mlitor al multor generatii de dasclili $i spccialisti. Teoretician 
~i metafizician, pragmatic ~i activ, C. Radulcscu-Motru s-a irn- 
plicat In dezbaterile timpului sllu, inclusiv fn acelea caracterizatc 
de acccntc polemicc virulcntc. Mai mull. s-a fncumetat sl! abor- 
de.ze temc de o ranl complexitate, chiar In lipsa fondului au- 
tohton de idci $liintifice ~i de fapte em pi rice. Etnicul se inscrie 
fn riindul accstor teme. 

Giinditor de talie curopeana, filosoful roman a construit o 
conceptic spirilualll despre om, personalitate, vocatie, cultura 
~i etnic, A edificat 1111 sistem de gfindire original pe temciul con- 
ccptelor de energie ~i pcrsonalnate-", A repudiat stagnarea pc 

ETNIC SI NATIONAL iN CONCEPTIA 
LUI C. RADULESCU-MOTRU 
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cat a blamat rcvolutionarismul, plcdand pcntru progrcs social 
si istoric real, general de viata sullctcasca a unui popor. Conccp. 
[ia lui cstc cvo1t11ionist1l. scicntist11 $i oricntata clltrc pragmatism. 
A cllutat sll i'ntrcgeascll viziunea filosoficll $i culturologicll 
dcspre nariunc cu una psihologica. Rcgcncrarca $i icrarhizarca 
cncrgiilor uationalc sc produc prin prefaced suflctcsti ~i spiri- 
tualc ale poporului concordant cu valorilc istoricc ale cpocii. 
Jar din nccastll pcrspcctivll a argumcntat ncccsitatca proccsului 
de modcrnizarc a !llrii prin .. rcnasrcrea suflctcasca". Spccificul 
national cstc studiat prin trlisllturiJe psihologicc ale unui popor, 
prin dezvdluirea fonduJui propriu suflctesc, 

Tn vasta operll a Jui Motm probJematica etnicuJui, a raportu. 
rilor acestuia cu ahc proccse socialc, ocupa un Joe distinct. Tncll 
din prima sa scricrc major1l - C11//11ra ro111t111a si pollticianis- 
11111/ - r1lzbatc idcca spccilicuJui unui popor. A poi. toatc scrie- 
rile sale analizea7.ll proliJul ~i conduita ctnicll romancase1l, autorul 
inscriindu-se astfel in rnarea dezbatere asupra problemelor fun- 
damcntale ale psihologici $i antropologiei poporului roman. A 
publicat un numllr de lucrllri de rcfcrinlll in domcniu, in afara 
ccJci deja amintitc: S11fle111/ 11eam11/11i nostru. Coliuui si defecte 
( 1910), Personalismut energetic (1927). Yocatia.factor lrora- 
rator f11 c11/111ra popoorelor ([935), Ro111tl11is11111I, ca1ehis1i111I 
1111ei 110{ Sf)iri111a/i1111i (1936), Psihologia poporului roman 
( 1936), £111ic11/ romtinesc (1942). Accstora Ii se adaugll nu- 
mcroase articole in rcvistc de spccialitatc sau in prcsa cultu- 
ralll. Toate accstc studii ii a$cazll in randuJ marilor specialisu 
ai psihologiei ctnicc. 

E111ic11/ romanesc estc ultima sa lucrare amplll, scrisll la o 
varstll venerabiJll (74 ani), expresic a Jongevita!ii spiritualc a 
unei mari persoaalitati. Aces I volum s-a constituit ~i ,ntr-un 
bilan; al travaliului de o via!ll pc o ternll at§t de dificila, dar ~i 
ca reper in ansamblul conceptiilor autohtone desprc prolilul 
poporului roman. 
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1. Jdel rom!in~ti prernergatoarc despre ctnlc sl national 
fnainte de a face o analizll a ideilor sale, s11 sublinicm, sue- 

cint, pcrsistenia In gllndirca romancascll, de-a lungul timpului, 
a problcmaticii dcsprc national. 

Rcde$teptarea constiintei nationalc, pregnant afirmatll de 
cronicarii moldovcni $i Scoala Ardclcanli, a nascut intrcbarea: 
cine suntem?, cu toatc corolarcle ei cc s-au pus $i se pun 1'ncli. 
Pa$opli$1ii fn$i$i au Iormulat-o direct, liind obliga!i la intero- 
ga\ii, pc accasta temli. de oricntarea unci ptlrli a elitei romanc~ti 
c111re civiliza~a modernli. Dael! dintr-un tnccput chestiunea 
aplrea episodic sau cm discutata prin referire la raporturilc 
rom5nilor cu Apusul $i cu Rlisllritul. din anul 1840 incolo dezba 
1erea se conccntrcazll pe specilicul national. M. Kogalniceanu, 
A. Russo, B. P. Hasdcu discutl! analitic particularitatile etnicu- 
lui rom5.ncsc. Titu Maiorescu, $i o data cu el rniscarea junimistll, 
punc transant problema: cum cvoluam $i cu cc mijloace?. de 
aici derivand un alt aspect nu mai putin caracteristic: raportul 
dintre civilizatia modcrnli ~i psihicul national. Eminescu In- 
cheagll o conccptie originala asupra cailor ~i modalitll)ilor de 
modemizare a unci tllri plasatll intr-un context al influentclor. 

Cu toate acestea, o lucrarc specialll dcsprc teoria etnicului 
nu s-a scris ln sccolul nl XIX-lea. Abia 10 anul 1907,sociologul 
D. Drllghiccscu tipllft$IC primul volum dimr-o proiectata trilogie 
Din pslhologia poporului ro111011, rllmas, din pacate, singurul, 
eclelalte douil anuntate nemafiind elaborate. Masiva, incomoda 
~i critica, lucrarea punc, pcntru prirna datll la noi, tn manierll 
sistematicil ~i rational 3, problcma profilului psihologic al roma- 
nului. Parcll dorinduse o confirmarc a unora dintre trllsllturile 
noastre nationale, cclcvatc de Draghicescu, cu foarte putine ex- 
ceptii, lucrarea nu s-a bucurat de o exegeza autohtonii, Cara a 
mai lua Yn discutic nevalorificarea ideilor ei tu lucrari ulteri- 
oarc pe aceeasi ternil, 

Perioada inlerbelidi cunoaste o efervesccnta a dezbaterilor 
~i polemicilor pc terna etnicului ~i nationalu Jui. Au aparut studii 
semnate de D. Gusti, N. lorga S. Mehedinti, M. Ralea, Tr. 
Braileanu, N. Petrcscu, L. Blaga, N. Craiuic, O. Staniloac, M. 
Eliade, foartc diferite tntre ele. 
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«> N. l'etre.scu, Principiile sociologiri comparate, editic Maria Larionescu, 
Bucurc,i1i, Editura fliin.tificA, 1994, p. 230. 

61 D. Gusti,$tiil1(anll/itmii, in Ope,e,l,studiu inlrOductiv Ovidiu Blldina. 
Texte slabilite,c:Qfrentuii, note de Ovidiu B:!dina ~i Octavian 1''eamiu, Edi1ur11 
Acadcmici, 1968, p. 496. 

62: P Andrei.Sociologi, g,nrra/a,eJi1i-e M. "-4kiu, Editura Ac2.c.le1nici, 
1970, p. 397. 

63 Lucian Blaga, Trilogia cuiturii, Bucu~li, Editura pcntru lileralllrl 
univcrsalii, 1969, p. 255. 

64 V. Blncil3, Lucian Blaga. &,ergie ro111a11eascd, 1938, p. 22. 

Trei mari tcndintc se desprind din bogata publicistica pe 
aoeasta temll: J. estelico-culturaHI, axatll, in principal, pe specili- 
cul national (etnic) 111 creatia anislicii ~i literarll; 2. sociologieo-is. 
toricll, oricntatll spre explicarea modalit3tilor de constituirc a 
ctnicului ti nationalului; 3. filosofidl, intercsatll de deeelarea 
dimensiunilor gllndirii ~i conceptiilor etnice ~i nationale. Nu 
estc cazul sll discutllm aici toate ideile romanest] din epoca. 
Facem referire doar la cll1iva sociologi ~i filosofi. 

N. Peirescu a examinat factorul etnic ca rezultat al diferen- 
[ierclor sociale dar ~i ca motiv detenninant al realitlitii sociale«>. 
D. Gusti a considerat etnicul o comunitate de slinge si traditie, 
caracterizatll prin fatalism, rcsemnare ~i pasivitate: .,voin1a ne 
apare ca esenta insll~i a vietii nationale.:·61• Etnicul este strllns 
asocial cu poporul. Un alt sociolog, P. Andrei, a explicat ell 
dintre toate formele de comunitate, natiunea imprimll adllnc ca- 
rnctercle ~i constiinta individului. Ea este diferitll de comunitatea 
de sange ~i de rudenie, flirn ca prin accasta sli fie denumit ctni- 
cul. Sociologul iesean a fllcut distinctia dintrc popor, deli nit ca 
un fapt natural.si natiune, descrisll ca o comunitatc civilizatli62. 

Dintre lilosofi arnintim doar pe L. Blaga cu teza spatiului 
miorilic. element definitoriu pcntru etnicul romanesc63 ~ V. Bancil3 
care 111 studiul desprc Blaga, a dezbatut categoriile cunoastcrii 
etnice romanesti ~i a prezentat liniile spiritualitatii tllrlin~ti64. 

Nu este lipsit de interes di in !llri europene din acel limp 
sc editau lucrari ce tratau dcsprc ctnicul diferitelor popoare: 
contele Sforza - L'ttme italienne, Louis Reynaud - l'c1me 
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6l Cf. O. lamandi, D-/ C. Rlld11ltsc11-Mo1r1, fl £1nicul romd11tsc, ,J>rcocu· 
plri literare", nr. 12, 1942, p. 636. 

66 La rinelc veacului trecur, Mouu tmprcunl cu O. ~buc, Anghcl 
Demetriescu ~i 0. Den,usianu. a lansat in • .Noua Revist~ Ro~nr un 
<hcstionar cu privire la psihologja poporului romAn, C\I um1ltoarcle tntrcbliri: 
I. Care opcrll litcrarA. dupil pllrcrcu dvs., cxprim5 mai bine firea fi a<pira1iilc 
neamului rom5ncsc? 2. Cnrc este tr5slltt1r• domi11ont~ In firca romanului? 
3. Care sum colitl!)ilc fi dcfcctclc care dcoscbcsc na)ionalitatca romftn5 de 
cclclalle na1ionali1A1i? (Cf. T. Hcrscni, C11/111ra psi/10/ogica romll11easc<1, 
l!di1ura \liin1iricft \i cnciclopc;Jicll, 1980, p. 118.) 

•1 C. Rlklulcscu-Motru, Puso,iallsm11/ e11trgetic ii a/le scrieri, cdi!ie 
Ohc. Al. Cazan, Editura &nincscu, t 984, p. 64. 

61 ldem,Ra.ra, c11i11,ro # na/ionalitatea ti,jilosojia istori~i. ,,Arhiva pen· 
11\14tiin1A $i rcformll socioll''. 2, 1922, p. 27. 

allemande, Ernst Robert Curtius =Essai sur la France, Wiliam 
Ralph Inge - £11gla11<165. 

Rcvcnind la Motru, acesta incll de la inccputurilc activitll\ii 
sale publicislicc a fost preocupat de psihologia etnicl166• fn prima 
sa lucrare de psihologic socialll C11/t11ra roml111a si potiticionis- 
m11/, autorul dcscric poporul romlin prin notcle sale rczultatc 
din via1a rural11. In acest volum formulcazli o tczll cc o va 
dezvolta mai t5niu: .Pcntru ca un popor sll fie apt de culturll, 
sc ccrc ca cl sll fie apt de o pcrsonalitatc"67• 

fn anul 1910 cl publicll un opuscul S1,jle111/ 11eam11/11i 110.rtru. 
Calita/i si defecte, fn care gregarisrnul cstc considerat princi 
pala tr11sllturl1 a poporului roman. El cnun1ll principiul metodo- 
logic al studiului natiunii, anumc cunoastcrea trccutului cstc 
oportunll numai dad! aduce un plus in dczvoltarca rcalll a tllrii. 

fn articolul Rasa, cuttura si nationalitatea In filosafia isto- 
riei se aflll conslderatii Ioarte intercsantc despre natiune ~i natio- 
nalitatc. Sc subliniaza ell fa\ll de rasll. ~i culturll, nationalitatea 
cste un proces social nou ~i nu dispunc de caracterul universal 
al acestora: .,Nationalitatea este o problemll europeana sau eel 
mult europcana ~i american11. fn celelalte contincnte sau nu 
cxistll dcloc. sau f~i face de abia aparitia"68. Polcm.izand cu 
uncle doctrine filosoficc, el pledeazll pcntru idcea ell devenirea 
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'9 Idem, A11drei Bllr.teo111qi nafim,alismr,I, 1924, p. 17. 
10 Idem, Personali.m111/ en.rgttic $i au« scrieri, ed. cit., p. 624--025, 

popoarclor europene in natiuni a fost necesara pentru a-~i apara 
existenta. Oificulta\i spccifice spatiului european au obligat 
popula\iilc de aici sll se uncascll in structuri nationale. Na1iunile 
sunt rezultatul luptci dusc de popoarele Europei pentru ,,a-~i 
gllsi stabilitatca ~i continuitatea". fntrucllt popoarclc europcnc 
au Iost prca divizatc. procesul de formare a natiunii nu a Iost 
general numai de un singur factor sau grup de Iactorl. accia~i 
pentru toate. La fiecarc popor a nctionst un clement determinant 
specific (fie tnrudirca de ras11, fie rcligia, fie limba ~i traditiile 
comune). Totusi, ar cxista un factor cu rol decisiv pcntru orice 
natiunc: constiinta aparteneutei la un grup cc a cunoscut ~i a 
trllil aceleasi cvcnimcntc istoricc, arnintirea suferimclor ~i lup- 
tclor comunc. 

!n discursul academic Andrei Btlrsea1111 si 11ll(io11lllism11/ 
( 1924). Motru descrie pentru intllia oara clementcle alcatuitoare 
ale natiunii: ,,Fundamentul unei natiuni ii constituiesc: tnru 
dirca de sangc: vinta cu traditii ~i influcnta comune: corcla- 
\iunile strlinse cu pllmantul ~i multc alte legllturi de minte fi 
de inimll. stabilite in dccursul unei lungi convictuiri, tntre locui- 
torii uni \ari"69. 

tn lucrarca Personallsmul energetic (1927), autorul ple- 
dcaza pcntru un tip de personalitatc care sa o depaseasca pc 
cca etnicll. vllzut!i doar ca specifica satului; .,Satul roman nu 
este dar lipsit de personalitatc. Pc cea istorica sau etnicll, cl o 
arc Iara discutie. El nu arc 1nsll o personalitate encrgetica. adic~ 
o pcrsonalitate care, continuilnd natura, sll creeze, peste natura, 
forma noua de cncrgie"70• Pestc ani, aceasta idec va cunoaste 
uncle nuante, ctnicul nemaifiind red us doar la sat. 

fn anul 1932, prin lucrarca vocaiia.faaor hotartuor 111 c11/- 
tura popoarelor, C. Radulcscu-Motru aduee noi elcmentc fn 
discutarea psihologiei etnicc, tndcoscbi. cu rcferire la raportul 
dintrc etnic ~i vocatie. Un popor se manifesta nu atat prin etnicul 
sau, clit prin vocatia sa: ,,Unul este fosll sufletul poporului romli· 
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71 Idem, p. 734. 
11 lbidem. 
7l Ibidem. 
14 Mihai Ralea, Ft,rQl11t1111l ro,110uesc, tn Ionian Chimer. Drt!ptul la ,..,no,1,, vol. Ill, Cluj-Nopoca, EJ. Dacia. 1992, p. 624. ,,Ne-am red us iroivi· 

<ksalilatea ~i combativitatea la minimum en s3 nu iril3m inamici prca putcrnici, 
re-am re1inu1 <le la orice afinnare de sine ca sn putem salva viata". 

nesc fn manifcstarilc sale curat psihologicc ~i altul este sufletul 
poponilui rornanesc fn rcalizarca vocatici sale. Vocatia roma- 
nilor tnccpc acolo unde sfllr~~tc psihologia rornftnilor"71• Estc 
O viziune modema cc depaseste conccptia fngustll ~i simplist11 
dcspre etnic. Nu estc suficicnta doar cxistenta unui grup de 
populatic rcunit prin legllturi de sangc. tcritoriu, strllmo~ comun. 
Tn contextul vietii modcmc, o natiune sc afirma prin oontributia 
adusll la fondul universal de creatic, prin prczenta sa aetivll ~i 

•dinamicll a individualltatitor ei. Cultura romancascii ar fi alca- 
tuitll din opere cc apartin masclor ~i nu unor individualitilti: 
,,La fondul ctem al culturii universale, poporul romlincsc a con- 
tribuit fntr-o toanc mare mlisurl! prin munca anonimll a multimei 
cclei de jos, ~i tntr-o Ioarte micli milsurll prin munca indivi- 
dualll a celor de sus"72. El explicll acest caractcr al culturii ro 
m§n~ti prin faptul ell romanii ,,erau ccnstrflnsi lu trecut sll-~i 
inAbu~ vitalitatea pentru a-s] ascundc mai bine existen)a"7l, 
idee cc o giisirn ~i la Ralea74. 

ln Rom011is11111l, catehismul 1111ei noi spiritualitati (1936) 
se propunc o perspcctiva concrete asupra ctnicului rorndnesc 
in noul cadru conferit de Uuirea din anul 1918. Pentru Motru 
,,Etnicul cste cchilibrul sufletcsc ~i trupcsc, pc care un popor 
ii rcalizcaza prin adaptarca sa la mcdiul gcografic, fn caracte- 
relc lui rcglisim influentele climei §i regiunii pllmant~ti, vecina- 
tlltile culturalc ~i dispozitiilc rasci ctc., influente daruitc de 
natura, 1111 cucerite prin sfortarea poporului. Etnicul cste acumu- 
larc, vocatia cste crearc. Pc baza etnicului, fiinta romftnului do- 
bande~le drcptul de a figura l'n muzcul etnograflc al orncnirii. 
Dreptul de a participa la viata istorica a omcnirii ti dll numai 
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7s loom , Rom/Jnis11111I. Ca1eJrism11/ 11nti no! spiri111ali1d(i,cdi!ie Gh. Al. 
Cazan, BUCUr'C.lli, f.dilura flLI0\1f1ca, IYYU, p. YI. 

76 Idem, p. 66. 
n Idem, p. 72. 
1' Idem, p, 102. 

con~tiinia vocatiei de roman. Constiinta vocatiei este focul care 
purificll fiin\a poporului de compromisurile etnicului sl!u"7s. 
In aceasta lucrare, Motru coneepe etnicul ca entitate cc sc dis· 
tinge prin trl!sl!turi biologice $i etnograficc, fllrll a sublinia 
caracterul sliu originar, de prim strat in configuratia unei na1iuui, 
cu toatc ell cl formuleaza conditiile de existcntll a natiunii ro- 
mane: reabilitarca traditiilor ~i lnstitutiitor in care a trait poporul 
roman, reabilitarea spiritualitlltii crestine, grija pentru fondul 
biologic $i etnic, dar $i pcntru tcritoriu: .,Na\iunea este o fiintl 
scparata de aceea a indivizilor, Ease conserva $i se dezvolt3 
dupll legile proprii. Natiunca 1$i arc lcgitimitatea sa istoricli, 
pe care nu o poate turbura individul, oricllnd de cxtracrdina- 
ar Ii el"76. Toaie acestc clarificliri tcorcticc au scopul de a argu- 
menta ncccsitatca unei noi spiritualitll\i, aceasta fiind romsnis- 
mul, al cllrui ideal nu este afirmarea natiunii rornsne in mod 
asem!nlitor celor occidcntalc, ci dezvolrarea societliµi romll11C$ti 
in acord cu cerintele psihice ale poporului romlln, el fiind ,,intro- 
nat in pHlmftdeala suflctcasca a poporului roman, !'n traditiile, 
instinuiile de b~tinli ale acestui popor. Romanismul nu cautl 
sl!-~i afinne lcgitimitatea, cl sc afirrna pc sine ca fapt"77. 

O tezli cc trebuie neaparat consemnatii este relatia dintre 
ctnic ~i sistemul social ~i de productie. Englczul, spune el, nu 
poate Ii dcclit burghez ~i integral societllµi capitaliste: .. fiindcll 
el este adcvaratul plhintc al tehnicii economice capitaliste"78. 
CAt priveste pe roman], accstia ar Ii disponibili pentru alte sis· 
teme sociale difcrite de eel capitalist. Psihologul Motru ridicll 
o intrebare de aeutll importanta sociologica: adecvarea siste- 
mului social si al produetiei la specificul etnic al ficcsrui popor. 
Pcntru rornflni forma de slat adecvata cstc cca \llrllneascll. Sta- 
tul tiirllnesc inseamnll .armonizaree functiilor statului cu inte- 
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19 Idem, p. 102. 
. IO Psihologia popor11/11i rom8n, Soeietatca romRnll de ccrcc1ari psiholo, 

&Ke, 1937, p. 7. 
II Idem, p. 22. 
12 Idem, p. IS. 

rescle pennanente, morale $i matcrialc, ale populatici tllrllnC$ti, 
care sunt, In acclasi limp, $i interesele permancntc ale ncamu- 
lui romftncsc"79. 

fn lucrarca Psihologia poporuiui roman (1937), C. Radu- 
tescu-Motru re vine asupra unor idci, dczvoltflndu-lc prin invcsti- 
garca raportului dintrc Insusirile suflctesti ale unui popor $i 
cadrul institutional. Trci factori principali actioncaza asupra 
fondului suflctesc: fondul biologic crcditar al populatiei, mcdiul 
gcografic $i caractercle institutionale dobflndite de populatic 
de-a Jungul evolutici sale istoricc, acestea din urml! cuprinzsnd 
manifcstilri tipice de naturl! spirituall! care prin traditii sc rcpetll 
in mod constant: vorbirca, obiceiuri morale $i juridice, con- 
ceptii desprc viatll, trllsllturi nationalc. 

$i In accasrll scrierc revinc la idcca ell nu oricc popor ar fi 
eapabil sl! creeze o cuhura nationalll: . .Sunl popoarc care trlliesc 
fnlr-o vcsnica copilllric". iar populntiile aptc pentru a edifica o 
culrurll propric • .au 10 ele particularitatea de a-si cristnliza ex- 
pcricnta istoricl! 111 institutii de naturl! spirituala, institutii, care, 
oclatll fnrllclllcina1e. prciau concluccrea victii lor spirituale"so. 
$i mai departc: .,Numai poporul care gllse$te In finalitatea sa 
spirituall! conditii priclnice pcntru munca ~i dezvoltarca suflc- 
teasclI a majoritll!ii membrilor slli, numai accla cste sigur de 
viitor. Poporul cu o finalitate spiritualll corciU! din diferilcle 
tipuri estc un popor pierdut pcntru istoria omenirei"s1• Cadrul 
institu1ional cste determinant fn ccnstitulrca profilului psiho 
logic al unui popor. In accst sens, autorul explicll trllsllturilc 
noastre na1ionale. Rom8nul nu este rnai lencs dcc.'lt alt ii, dimpo- 
triv4 arc calitllµ pentru o activitatc cficienta ~i ra~ionalll. Numai 
ell ,,El cstc nepcrsevcrent fiindcll inslitutiile statului I-au obligat 
la improviza\ii"82 ~i ,.el n11 tr1lie:jte in spiritualitaten sa proprie". 
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u Idem, p. 7. 
•• A. Oolopen(ia, Pslhologia 11of)()r11l11i r01nll11 de C. Rac/11/r-·Moln, 

,,,Sociologie romaneasdl·, 1937, p. 369. 

Popoarele capabilc de a crea instituti] spirituale sunt acelca care 
.nu cullulil proprie, adicll ele uni crcatoare de originalitatc 
sullcteasci in istoria omcnirci"83. Tn conscclnu, cdilicarca unci 
spiritunJilllli romlinc~ti este posibilll tnrrun cadru institu1ional 
care renectll structurat ~1 coerent psihologia poporului romin 
dcoarecc ,,fiecarc popor cult •ii are structure ~i evolutia sufle- 
tcascll proprie si~i; r~i are dcstinul sau", 

Fa111 de aceste idci (rcluatc de Motru ~i in .• Enciclopcdia I 
Romfinici") s-au rnamfcstat rcactii difcntc. Ne rcferim numai 
la una dintre acestca, cca care apartinc cunoscutului statistician 
~i sociolog Anton Golopcn1ia; .. lpotcza de lucru nu trcbuic sl 
lie cca a imuabilitll.\ii caracterului nationut. Sil contllm cu posi- 
biliuuea unci oarecari mUldicri a h11"&-1, scria rntr-o recenzle 
autorul amintit. Mai mull, ar Ii de luat in _considcrarc, alllturi 
de \llrani ~i funcuonari, muncitorii ~i burghezia, cc-si fac simtitc 
prezcnta in viata sociala ~i cconomicll. Clit privcstc rclatia cu 
Occidentul, Ooloperqia apreciu ell romlinii nu pot evita preluarea, 
tchnicii ~i a administratici planificatc, adoptate prctutindeni fn 
lumea civilizatll. 

Am siutcuzar cilleva dintre ideilc lui C. Riidulescu-Motru 
formulate in lucrllri antcrioare E111ic11/11i romanesc. Ce a rezul- 
tat7 Gllnditorul nostru nu dc!in~te riguros etnicul, t<>lu~i el coo- 
turcatll o anumitll conccpue, ~i anume identificarca acestuia 
cu viata suffcteasca a unui popor marcalll. de conditirlc Iizice, 
geograflce ~i etnogralicc, apropiindu-se In mare mlisurll de cu- 
rcntele antropologicc ~i ctnologice axate pe o asemenca 1n1elc,- 
gcrc a etnicului. Motru pune i'n relief cxigente pentru poporul 
rornanesc tn efortul sllu de depll~ire a acestci condi!ii etnlce; 
afimarea sa ca personalitatc euergetica, sau prin vinutile sale 
vocationalc, prin individualitatea sa sodaHI ~i productivl. 
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as E.11e vorba de tnscmnllrilc nutorului, intitulatc Reviwiril• fl Atlaogl· 
rile pt cart exptrltn(a dt 75 de anl 1111,a lmput sa le ft1c lo cel« crewlf fl 
p1tbtlca1e de mine fl tie l111n«1 din ti1111m/ 111-,, cit Ti1u1H'rt tit la 2115 /tbrnarie 
1943( l'n continuare Revii11iri fi Atlno11irl .•. ). Sum 75 de caiete manuscrise, 
aflatc din nnul 1990 tn Fondul de manuscrise al Acadcmici Romine (l-4 
~foe, l-7S). fn cuprinsul acestui amplu op, lilosorul ,i-a revizui1. uncori 
raJical, cooceptia expu,3 111 lucrilrilc ctli1a1c de·• lungul ac1ivill\ii sale publi· 
cL11ice, tn special, tezele dcsp,c pcrwnalismul cncrgctic,clomcruu unde a edus 
o con11ib<1\ic original! de cxccp\ic. De asemeoea. aceste rnanuscrise oforll 
inf(l(Tlla(ii ti coosidcraiii prc\iooscdcsprc mari pclliOllalitii\i ale culrurii romm:, 
uncle Iota! diferite de ceca cc s-a cunoscul p5nl ecurn, Mcn\i0ttlm doar pc 
T. Maior~u. N. lorga, l. Petrovici, S. Mchcdin\i, D. Gusti, M. Ralea, 
M. Sadoveanu f·•· In ace~i manicrl! sun! examlnate personalitA\i nle vic\ii 
politic,: romID1elti, Foane intcrcsantc sum apn:cicrilc fi evalulinlc privind eveni- 
meme din istoria tllrii, in special eeie doull mari rilzboaie ,; periooda de dup5 
23 augus! 1944. Nu mai pt~in scmnifacativeapardatclcddprcpropria biografie. 

16 Pe 31 iulic 1943, fonnullind propunerilc sale pcntru Antologiajiloso· 
/icd, la cererea lui C. Narly. Motru scria; • .Am lha1 lao partc £1nic11/ romll· 
ntst,considerand cl accast5 lucrare are mai mull un careerer ocazional in 
limp de rhboi" (Revizuiri ii AdcJoxiri, caiet 4, p. 437). 

2. Dcstinul unei dlrti tntr-o sltuatle limitl\ 
Lucrarca £111ic11/ ronulnesc cstc un vol um sintczll a ideilor 

Jui Motni dcsprc fcnomenele ~i procesele viclii psihicc a unci 
natiuni. Ea s-a vrut a fi o analiz .. ~ ~tiin1ificll, din unghiul filosofici 
~i al psihologici, a unor tcmc cc crau acaparate de gazctari ~i 
partidc politice. Tnsll ca a fost claborata 111 conditii spccialc asu- 
pra cllrora stllmim in continuarc, valorilicand scricri incdite ale 
aulomlui undc sc fac dcsc rcferiri la tcma discu1a1ll8~. 

Carica accasta a apllrul 111 anul 1942. dcci in plin rli.7..boi 
mondial. Scricrca sa a rosr motivata de context, care era unul 
de situa1ie limitll, ~i asa, crcdcm, trcbuic judccatll. Un intclcc- 
ural cu o opera rcmarcabila, cc a travcrsat un limp istoric al 
1llrii sale, bogat an cvcnimcntc decisive a gilsil de cuviin\ll sli 
cxprimc cu mijloacelc cxcgczci ~liinlificc ~i filosolicc, o con· 
ceptic ~i o optiune tnrrun moment istoric crucial. De accea, 
eartea rcprczinlll cum cl insu~i a afirmat; ,,o scrierc ocazionalf 
cq~utll de imprcjurllri"86. 
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Tn Revizuiri ,ri Adaogiri ... cl a explicat motivele cc I-au 
dcterminat sll claborczc Etnicut ro111(111esc. Profcsorul luliu 
Moldovan, prcscdintelc Astrci, i-a solicitat sli scrie pcntru 
Bibliotcca Astra o lucrare cu titlul Emicul romanesc sau Psiho- 
logia poporutu! ro111(111. Dczbaterile din cpoca privind mersul 
rlh.boiului I-au obligat sli rcnuntc la accst proicct, propunand 
in schimb minisirului Propagandci Nationalc, profcsorul 
Al. Marcu, o lucrarc pc acecasi temli, idcca acccptata imcdiat. 
Volumul urm!lrca sit dea astfel dlspuns disputci din cadrul clitei 
romanc~ti, prcocupat!i de soarta aliantclor Rornanici. accasta 
fiind divizatli to dou!I curentc: unul atasat aliantei cu Gcnnania, 
considcrata ca singura solutie pentru a stllvili bolsevismul.altul 
care nu agrea oricntarea clltre Oermania pentru ell i'n acest mod 
Romflnia ar trebui sll actioneze tmpotriva Frantci ~i Angliei, 
alia\ii ei tradltionati, cu rol cheie in rei'ntrcgirca statului natio 
nal romftu. 

Totusi cartea nu este o lucrare de propaganda sau numai 
de oportunitate irnediata. Prin ca, autorul a exprimat pozitia 
lui in fa1a opinici publice: adcrenta la alianta cu Germania care 
ar fi bencfica pcntru \arll,dcoarcce ar fi fost protejate principiilc 
vietii nationalc, spre deosebire de aliatii ruso-anglo-amcricani 
al carer instinct de dominatie ar impune intcrnationalisrnul tn 
rclatiilc dintre state. 

Asupra optiunii sale, filosoful a revenit deseori in Revizuiri 
si Adaogiri .. , aducand nuarne ~i informatii cu implicatii pro· 
funde asupra judecarii gllndirii sale. Daca examinllm cartea 
£111ic11/ romanesc numai prin ceca cc spune, am putea trage 
concluzii partialc sau false. cc ar afccta ansamblul conccptiei 
dlscutate. Este absolut necesar sll prezcntlim succint ideile sale 
despre evolutia cvcnimcnlclor europcne postbclice pcntru a tn1e 
lcge corect pozitia lui. 

Trcbuie retinut ell Motru a fost interesat permanent de con· 
scrvarea ~i evolutia spiritului national romancsc. Or, »1 viziunea 
lui, in conditiile create de conflagratia mondlala, Germania ar 
Ci reprezentat tendinta de aparare a national itlltii, spre deosebire 
de cngtezi, arnericani sau rusi care ar Ii distrus-o. El a discutat 
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17 Vczi: Florin Constantiniu, lntre Hiller ii Stalin, Editunt Danubius, 
1991. Autorul citcazii (p. 106) pc maresalut polooez E. Rydz-Smigly, care 
a afinnat: .Cu gcrmanii riscam sA pierdcm libertatea noostri!, cu Nli" se pierde 
sufletul nostru". 

II C. Rl!dulcscu-Motru, op. cit., caiet 4. p. 464-465. 

rolul Germanici nu prin actiunea rcgimului nazist, desl nu lip- 
sesc considera\ii despre virtutile acestuia, ci prin raportul din- 
tre cultura (civilizatia) gcrmanll ~i cultura (civilizatia) celorlalte 
puteri parlicipantc la rllzboi. vllzute ca situate tntrun conflict 
ircductibil. 

fn discutie nu cstc nicidecum filogermanismul sau. GSndi- 
torul roman a manifestat intcrcs putcrnic pentru o strategic ciit 
mai adccvatll situatici Romanici. avand 101 timpul in vcdcrc un 
principiu: conservarca ~i protcjarea particularitatilor natiunii 
romGnc in contcxtul conflictului dintre marilc putcri, Desi nu 
a acceptat dlzboiul ~i a respins icleologia naz.istll, a plcdat pcntru 
oricntarca Rornfinici catrc Germania, argumcntand ell dominatia 
Europei de cstre germani ar fi a vut efecte negative mai mici 
decal dominatia ruseasca sprijinitll de anglo-americani, Filo- 
soful intuise c11 Romania era obicet de disputll intre Germania 
~i Rusia, ceca ce-i impunca sll navigheze inlrc aceste puteri dar 
nu putca injelege de ce englezii ~i amcricanii ii sustineau pc 
rusl ~i astfel, inevitabil, romanii clldcau in sfera lor de influcn\li. 
Dcsfa~urarca cvenimentelor avea sll dcmonstreze cil toate \1irilc 
prinse !'nlrc gcrmani ~i sovictici s-au a flat tntro dilcmll la care, 
indifercnt de politica adoptatd. nu au putut gilsi o soluue saris- 
lllloare, adicll de pastrare a autoncmiei sau a suveranitatii fa\11 
de cele dou11 puleri87. Ca filosof ~i psiholog, Motru a abordat 
perspective Romaniei i'n contextul situauci rcalc din Europa: 
,,Cki noi romlinii avcm o menirc pc lumea aceasta, dil timp 
Europa i~i pllstreaz11 vechile traditii culturalc. Din moment ce 
acestc traditii vor dispare ~i vor fi i'nlocuilc cu o civilizatie mer- 
canlilll matcrialista. asa cum estc cca americana sau cu o civili- 
za\ia comunista cum este cea ruseasca, Romania i~i va picrdc 
menirea sa"ss. 
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89 Pesre aai, tn anul 1945 ~i-a ~11 implicarea prca mare in exprimarca 
op1iu11ilor legate de ,i1ua1ia dln timpul nlzboiului: ,,Am fos11iir.ll mai mull 
dcca1-mi cm pcrmis, pc panta patriotisrnului con,-en1ional ( ... ). Ui1are1 de 
mine insumi a mcrs chiar aiat de Jcparte l11d1 am leg111 dcslinul Roma11iei 
de persoana maresalului Antoncscu ( ... ). Oac3 OJ Ii fost consccvent convin· 
gcrilor mele, acca,1a schirnbare (vicloria a.liatilor. 11.n.) "' Ii provbul-o ti 
s1rigand sus fi tare a~ fi fosl mai de folos ncamului mcu. dccl1 0$3 cum am 
fest listndu-ma liir§I pc p;,nta patriotismului conventlonal'' (op. cit., caietul 
23, p, 2601 ). Semniflcativ, Mo1n1 a semnat, fn anul 1944, apclul lntelectua- 
lilor adrcsat lui Ion Antonescu pentru i~irea Romilnici din m.boi. 

Pilosoful roman a aflrmnt. de Iapt, tcza culturologicll a ro- 
lului potcntialului cultural al popoarelor, implicate in contlictuj 
mondial. in dccidcrca cailor de cvolutic a Buropci, Gcrmanli 
ar fi Iost obliga1i de propriile valori $i traditii sll apcre, este 
adcvarat, de pc pozitiilc unei putcri invingilloarc. principii natio. 
nalc. dczvoltatc $i sustinutc de o i'ndclungat11 evolutic a gllndirii 
dcsprc natiunc, pc csnd celalalt grup de lllri ar fi accentual 
valorilc universalc, in rcalitate, propriilc valori dcclaratc ca uni- 
vcrsale. In acest sens, Motru ii vedca pc ncmti ca apl!ratori ai 
spiritului curopcan. Tn termcnii lui Blaga, cultura germana ar 
Ii c:11aliticl! ~i nu dominatoare. Se desprind deci doua atitudini 
cc sc mnnifcstau concomitcnt: una care vizeazll consccintcle 
imcdiate ale rllzboiului asupra Roman iei, alta referitoare la evo- 
lutia Europei. In primul caz, recunoastc ell a dcpll$il conditia 
omului de $liin1:1. fllrll sll analizeze mai profund desfasurarea 
rllzboiului39. ln cclalalt caz, a rllmas crcdincios convingcrilor 
sale cu privire la dezvoltarea ulterioara a Europci, in rapon de 
situatia Gcrmanici, dcsi a cllutat sll dcscrie lucid $i obiectiv pc 
germani: ,.Marcie lor defect cstc cll lor le lipseste conducerca 
de sine, adicll conducerea prin ei in~i~i. asa cum o au anglo-arre- 
ricanii. Foartc limpczi la min le cand este sll judece tn domcniul 
stiintelor exacte, ~i chiar in domcniul istoriei, germanii sunt 
cu mintea ttltbumlll cllnd este sll·$i Iixeze conduita politica ( ... ). 
Evolutia sisternului nervos n-a ajuns la ci plinll la dcsl!vlif$irca 
functiunilor care fac din vointa libcrll ~i autonomll suprema LllSU· 
sire a personalitatii ornenesti". Dar, se i'ntrcabll el, infrangen:a 
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90 Idem, calet 34, p. 3876. 91 Idem, cater 31, p. 41fl"/. 
92 IJcm, caict 33, p. 3100. 

3. Conccptul de ctnic 
In lucrarea Etnicul romanesc se urmareste, in principal, 

clarilicarea teoretica a tcmci, ca ~i o dcfinire a conceptului. Daca 
in lucrarilc anterioare, etnicul era doar descris sau era definit 
sintetic, aici se ambitioncaza o abordare global11 a conceptului 
dectnic. Parcurgerea lucrilrii reliefeazl1 clarificarea ~i cunoas- 
terea unui fenomcn greu masurabil prin metode ~tiintifice 
simple. De aceea, g1lsim multe definitii, descrieri ~i formulllri 

Germanici s-a soldat cu asigurarea libertlitii ~i plicii 'intrc po 
poarc? Evident, nu, a constatat filosoful: ,,Dupl infrfu1gcrca 
Gcm1aniei nu urmcazl1 o epocl de infrlltirc intre popoarc, pc 
bWI principiilor dcmocratici, unncazli organizarea unci viitoare 
dominatii"90. scria i'n anul 1947. 

Spirit curopean ~i cunoscator al valorilor occidentale. Rlldu- 
Jescu-Motru face difcrcnta intre totalitarismul ruscsc ~i spiritul 
dominator al americanilcr: .Bstc drept ell intre celc doul1 pcri- 
cole - internationalismul ms ~i inrernationalismul anglo-ame- 
rican - estc de prcferat accsta din urma, fiindcll accsta mai 
Jasll oarecarc ultdejde romlinilor, intr-o eventuala renastere na- 
~onall!"91, deoareec dcmocratia amcricanl1 tindc la o difcrcnticrc 
fn personalitatea umanl1. Motru a echivalat comunismul cu na- 
zismul: ,,Comunismul ruscsc este oarccum a doua editie corec- 
tatl1 ~i mull adllugitll a nazisrnului"92. 

Am insistat asupra rnotivatiilor punerii 10 circuit a lucrllrii 
E111ic11/ romtinesc, pentru a intclege scopul pentru care autorul 
a elaborat-o, dar ~i pentru a percepe eartea aeeasta ca pe o moda- 
litatc de exprcsie pentru frllmilntllrile, ezitarilc, dificultatilc, si- 
tuatia drarnatica ~i coutradictllle tr3.ite de un mare intelectual 
ce a dorit sl! ofere, cu dcosebire tincrilor, un 'indrcptar spiritual 
in o situatie lirnita in care sc afla natiunea romanii. 
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9) C1t•1<:k Br!I wna indioat~ •uni din C. Ra.Julescu·MOUU. £lnic•I 
ronulntsc. Natiomi/iJmul. lldhura Albalros. 1996 

"' .. O ctnje <e di.iingc prin rcnomcne eulrurale 1md1110naJe", se scrie 
!n Endclop<i/iu Univusolis. vol. 6, 1968, p. 674. 

lapidarc desprc etnic. Cons1t11llm C7itllri, rcveniri, corcctii tcnnj. 
nologice $i lingvisticc. delimil?lri, toatc in seopul de a ofcri O 
imagine c!1 mai exactll asupra notiunii de einic. 

Rffdulescu-Mo&ru scslzcaza, dC$i ms exprimll direct. carac. 
terul limitativ al unor doctrine in domcniu. Este influcnta; fi 
oricntat de tcorii germane desprc psihologia popoarelor. Nu sc 
n&a~call! ins?! de cle pcntru ell accstca nui oferll explica1iilc 
necesare rcalitillilor etnicc romlin~ti. Cunoaste, din sursil di- 
rcclll, contributii gcnnanc $i cnglezc, ciuuc, de ahfel, in lucrnie, 
dar le prcia critic.chiar cu mare pruden)ll. De pild:1, rcali1,eaz.i 
ell notiunea de crnic, 3l11 cum apare in lucrllri de an&ropologie 
fl ctnografic, nu csic sulicicnt de concludcnta. El a scmnalar 
tendinta. inaccep&abilll pemru cunoasterca spccificului unui 
popor, de a reduce etnicul la proccsc ti fcnomcnc istorice sau 
caractcristiee oocic11llilor primitive. Prin urmarc, respinge lil)cle- 
gcrea cinografidi a ctnicului. rn adopt?! conccptul de eunc fi-1 
dezvolta in accaslll lucrare pentru a cxprima o rcalitate umanl 
$i socialil Ioartc vastil, fllril a surprindc diferentclc spccilice. 
Rlldulcscu-Molru rccunoastc ell definitia ctnicului estc ,.pc cale 
de a se da"93• 

O scurta smtc,ll a definitiilor dale de Rlldulcscu-MOlrU cstc 
necesarll pcntru in\clcgerca conccptiei sale. Astfe]. etnicul este 
defimt .,sunctul populatiei" sau ,,aceastil comunitate de sune1e 
o oumim eu1ic"'>4. Etnicul cstc identic cu psihicul unui popor. 
Lucrarca £1111c11/ romanesc cste, tn subsidiar, o plcdoarie pen 
tru cunoasierea etnicului in relatic cu structure psihicl a lied· 
rui popor. 

Etnicul arc ~i scnsul de camc&er national. Existl! un Lip etnie 
roman. iar dacn vrem sll cunoastcm accst tip trebuie s~ studiem 
locul ocupat de ctnicul rom5nului in tipuri de personalitate, 
tipuri de culturll, tipuri istorice $i tipuri vocauonalc. 
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ss Thomas H. Eriksen, Ethnicity anti Nationalism, Plu10 Press. 
199'.l,p. 12. 

Jnt51nirn in lucrare ~i o dcfinitie a etnicului raportata la in- 
divid: .. un complex de manifestllri tipice, pe care individul le 
gll~te la na~tcr_ca sa ~i la ~arc_sc 11d_ap1~11 fli~ f~polrivii:e" 

Etnicul cupnnde toate tipurile psihclogice ~· socialc: • .Sm- 
gurele tipuri omcnesti care rnman, adic.~ indiferente lipului etnic, 
sunl toatc tipurilc produsc prin difcrentiere de sex ~i rasa". Al- 
teori etnicul cstc identificat cu nationalul: .Etnicu] cuprinde 
poporul sau natiunea lntreaga''. Etnicul este deli nit ~i prin ra- 
portarca la rasll, originea rasialll fiincl. alllturi de conditiilc geo 
graficc un element cc struclurcazll etnicul i'nsl! nu-I reduce la 
scesta, asa cum se intampla in alte lucrllri ale sale. tn locul rasei 
el ulili1.cazll termcnul de ctnic, considcrnt operational in cunoas 
terea psihologiei unui popor, Trebuie subliniat di Motm dcscrie 
etnicul prin ceca cc astll;,;i antropologia denumcste prin ctnici- 
rate: ,,Etnicul unei natiuni cste suflctul natiunii, intrucat acest 
suOel se manifesta sub influcma constiintei de comunitate Intrc 
membrii unei natiuni," sau .,Etnicul estc, prin urmarc, intr-o 
delinitie mai prcciss, structura istorica pc care o ia viata unui 
grup social, care se bucura de constiinta 111111i e11 al sau pro- 
priu" (subl. ns). De asemenea, descrie natiunea ca o comuni- 
tare bautll pc juridic ~i spiritual spre deosebirc de etnic cc 
exprima mai mull originea rasialli §i conditiile geografice m 
care traie~te o populatie, 

Lucrari actualc despre etnic reliefcazli idci asemlinatoare 
cu aeelca formulate de clltre Radulcscu-Motru. De pildll, etnicl- 
tatea estc clefinitli .. ca aspect al relatiilor sociale dintre agcntii 
care se considers ei l'n~i~i difcri]] cultural de rnembrii altor gru- 
puri cu care ci au un minimum de interactiune pcrrnancnla"9'. 
Etnicitatea este definita ~i ca identitate social1l, bazata pc con- 
uastul vis-a-vu de altii, caracterizata prin o rudenie mctaforicll 
sau fictivli. Elernentul etnic aparc numai cfind diferentcle cultu- 
ralc creeaza constant o difcren\1! in interacuunea dintre membrii 
grupulu], La Rlldulcscu-Motru etnicul ca structura sufleteasca 
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4. Constllnta ctnidl 
Conditia sine-qua-non a etnicului esrc co11~tiin1a de comu- 

nitatc core coordoneaza actele societatii spre unitare {'i eonti- 
nultatc. Farll aceastil con~tiin!ll nu poate cxista socictatca. 

Ficcare popor cunoastc trei tipun de con~tiintll a comuni- 
talii: de origine, de limbll ~i de destin, dar prezenic in grado 

a unui popor cstc o rcalhatc tipicll proccsulm dc cvolutie socialJ 
Onginalitatea unui popor cstc conservata de ctnic. r-enorncnck: 
dczvollllrii rnodcmc cum sunt industrializarea, urbanizarea, bi- 
rocrnrl/arca. nu conduc la anularca difercntclcr dintrc popoare, 
dunpomva, le ad500C$1C, conclude filosoful roman. 

Motru a intuit difercma, dar nu a cxprimat-o conceptual 
in mod riguros, deoarcce idcca cm foartc noull ~i originnlll, nc- 
1111!\lnitll in litcratura de specialitatc n nmpului, grcu de concep, 
tualizat adccvat, Tew lui csrc dcoscbit de valoroass. Rlm~ne 
en noi astll7i sll acccpc!hn cc in1clcgc.1 Morns exact prin no1111nile 
discutatc. prccum ~i ideea permancntci etnicului in orice tip 
de soc.crate, dcci a un1vcrsahtlllii lui. 

Psihologul roman drstingc tnirc ctnicul restrsns ~i cuucui 
cxiins. Primul se rcfcrll la grupuri sociale mici; Iiccarc d111 ccle 
doull tipun arc un specific dat de consnima de apartc11cn1i. 
Etnicul restrnos arc consuinta comunitll!il de origmc, inr eel 
cxtins arc co11~1iin1a comunitll!i1 de limbll ~i de dcstin. Etnicul 
rest rans ar avca mtlrimca unui sat, iar eel Intins s-ar idcntifica 
cu natiunca. E.tnicul rcstrlins estc mai bogat in manifcst!ln npice, 
pc cand eel in tins cstc mai bllrac i'n ascmcnca gen de trll\llturi, 
dar conscrvll pc eele caractcrisncc. 

Difcrenticrea lui Mo1n1 esre oportunll, dcoarecc ctnicul este 
conceput ca structura de comumtatc complexa, nu ca unn uni- 
formll. Rczultli cl ctnicul cunoaste formc difcritc in raport de 
conditulc concrete in care fiintcazll. Comunicarca Iutrc clc arc 
Joe datorilll, in primul rind, oricnt!lri1 lor spec valori fundnmcn- 
talc, pc rnijloacc de actiunc ce sunt comunc tuturor strucrurilor 
etnicc ale unui popor. 

 



135 

diferite. fn ordinc istoricli, prima cste constiinta comunilll\ii de 
originc, adicli membrii unci comunitl!(i consticntizeaza ei insi~i 
c4 au strllm~i sau ocrotitori comuni. Originea lor cornunll sc 
rcgllse~tc in accste simboluri. Obicciurilc si traditiilc ar Ii Iost 
generate ~i sustinutc de constiinta de origine. 

Tn cvolutia tor, socicratilc travcrscaza eaten sprc coustiinta 
comunitlllii de limbll, instrument csentiat de crcarc a culturii 
~i de sustinere a constiime] unitll\ii culturalc: .,Pc baza comuni 
tl!tii de limbli ~i pc accca de originc, s-au trczit 111 constiinta 
pc;poarclor aspiratiile sprc suvcranitarca lor nationala", tczll res· 
trictivll. Ccrcctllri antropologlcc ~i cmosociologice au demon· 
strat di in aoecasi mllsurll constiinta comunitll\ii de origine ~i 
con~tiin!a limbii comunc au aciionat in proccsul de constituirc 
a natiunli. Sll rcamintim ell in anul 1922. cxegctul sublinia ell 
doar un singur factor sau un grup de factori ar fi dctcrminat 
formarca natiunilor. 

Elcmcntul nou adus in dclinirca ctnicului estc constiintn 
comunitll(ii de dcstin. 0 comunitatc na1ionalll cstc dcsllvft~itll 
numai atunci dind dispune de accst tip de constiin(11. Ea sc ma- 
nifcstll 111 situati] socialc ~i istoricc cxccptionalc. Inrudirea cu 
popoarelc care impllrta~csc acclasi destin stll la baza constlintci 
de destln, care ,,ar aducc cu sine o adcvllrnta rcvohuic ill politica 
extemll a natiunilor". Rczulta ell ea .cste de o mare importanta 
in momcutclc de razboi, cum nc aOam astllzi (anul 1942 - 
11J1.) ~i de accca i se cuvine o deosebita atcmic". Motru sc in- 
scrie $i de aceasta datli Intr-una din dircctiilc ideologicc ale 
epocii, cca despre destin, el insu~i scriind o carte cu titlul sem- 
nilicativ Timp st destin, Cc cstc dcstinul? .. Este desfasurarea 
in timp a fondului sufletesc", greu de masurat ~i controlat de 
oarece cste imprcvizibil: .Destinul nu arc hotar pcntru etnicul 
sliu". Comunitatca de des Lin elite mai fntinsli dccllt celelalte 
doua. 1n conditii istoricc concrete un popor poatc intra lntr-o 
comurutaie de deslin cu alte popoarc. 

Psihologul roman a caracterizat fiecarc Lip de con~liin!a. 
Con~liinta de originc se i'ntemeiazli pc afectivitate ~i traditii, 
fiind foarte putin disponibila la inovatie. Constiinta cornunitatii 
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de limbll, pe Hingll afcctivitate. are ~i intclcctualitate. Con~tiinta 
ccmunitdtii de dcstin este .,conditionatll de ratiune", cxprimata 
numai de conducatorii cu capacitate de previziunc cxceptionafj. 
Comunitatca cre~tinll ar fi un excmplu de con~tiintll de destin 
care ar ti transformat vcchiul etnic (precrcstin) in etnic nou, 
dcoarece acesta din urmil ac1ionea1JI prin vointll consticnta. 
Constiinta comunitlltii de dcstin estc .,ctnicul Europei viitoarc", 
idee cc ar inscrnna unificarea europeana sub auspiciilc unor 
valori comune ... Comunitatea de dcstin consta in solidarizarea 
constienta a mcmbrilor unei natiuni in voiuta de a pllstra unitatea 
lor matcriala, cu orice sacrificii, chiar dacli ar lupta cu lumca 
tntreaga". Constiinta comunitlltii de dcstin estc Iactorul ce asi- 
gurll cxistcnta natiunilor in situatii limitll (rllzboaicle, de pildl!). 
Elcmcntul central al etnicului cste vointa sa de a tr!li ~i de a 
sc conserve. Primcjdiilc in care se anll o uatiunc sau un popor 
genercaza decisiv constlinta comunitlttii de dcstin. 

Constiinta comunitatii de destin este asociata cu idcca de 
spatiu vital care ar urrna . .sll fie stabilit dupll indicatiilc ctnicului, 
cllci in spatiul vital al unei natiuni nu poate intra orice teritoriu 
locuit de orice natiune strllinil, ci nurnai teritoriul locuit de o 
natiune inrudit11 prin destin. Stiinta etnicului va delimits zoocle 
spatiului vital din jurul fiecarei natiuni, caci Europa viitoare 
va ti probabil organizatll pe baza comunitatii de destin. Natiunile 
amenintatc de primejdii comnne i~i vor asigura viitorul prin o 
apararc comuua ~i astfcl vor intra impreun!I in acelasi spatiu 
vital. Ele vor trebui d recunoasca deasupra suveranitatilor o 
organizare juridica supranationala, ceruta de legea proprici lor 
conservari". Este usor de rernarcat actualitatca tczelor Iiloso- 
Iului roman, astbj cand se fac cforturi pentru edificarea uuor 
structuri europcnc Intemeiatc pe ratiuni economice dar ~i din 
ncvoia prcvenirii unor pericole pcntru securitatea !llrilor din 
acclasi spatiu, Desi inspirata din gat1direa germans. conceptie 
lui Motru utilizeaza notiunea de spatiu vital in argumentarea 
construirii comunit!l\ii de destin tntr-un areal spiritual ~i de civi- 
lizatie pcntru toate popoarcle de aici. in acest fol, el vedea clari- 
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5. Tradltle ~i schlmbarc in ctnic 
Psihologul roman conccpc ctnicul in miscarc, 1n dczvol 

tare. Exist!. sc intclcgc. deosebiri in ritmul de schimbare: .. Et- 
nicul este totdcauna in proccs de dcvcnire", prin urmarc, el 
cunoa~te o evolutic, fi!rit ca aceasta sl1 determine schimbari 
radicale. El a subliniat cxisicma unor ctnii rcfractarc la schim- 
bare, farli a da cxcmple concrete. lstoria cunoastc cazuri de 
dispariµe a unor etnii datorau, i'naintc de orice, neputintei de 
adaptarc la schimbarc. 

Discutfind despre transform11rilc ctnice, Motru este interesat 
de modul cum sc produc aeestea in sat. ~i in £111ic11/ romanesc, 
el abordcazll satul ca nucleu al ctnicului: • .satul cstc cclula ne- 
pieritoarc care intrc!inc continuitatca ctnicului", tezll productivli 
~i de actualitate indiscutabila. Procese nationale contcmporanc 
dovedesc cu prisosinta rolul satului l'n conscrvarea tr11sllturilor 
cmice in contcxtul unor imprejurllri ce au actionat ~i actioncaza 
fncll pentru anularca spccificului national prin integrarea fortatll 
fn comunit1l!i supranationale. 

O precizarc a autorului este de retinut: ctnicul satcsc nu este 
.,un produs biologic, care apllrl! pc locuitorii satului, a~ cum 
instinctul apllrll pe animale". Uniformitatea spccilicll satului 
nu cstc dcterminatll de imitatia mccanicll, la fcl ca fn lumea 
animala, ci de faptul cll lumea satului este o conformarc la tra 
di!ii, obiceiuri ~i rosturi ale locului. Sllteanul estc dependent 
de traditll, iar uniformitatea sc manifesta tn sat ,.prin persis- 
tcnta aceleiasi constiintc int re locuitorii satului". De aceca, in 
sat predomina relatiile sociale bazatc pe conceptia comuna de 
NOL Exist!! un suflet colcctiv al lumii rurale, hotlrator111 con- 
stituirea constilntci de origine, Exemplul ofcrit de colcctivitatc, 
iar nu initiativa pcrsonala, actioncaza dccisiv asupra comporta- 
rncntului uman din mcdiul rural. Totusi .Jidcrii" satuiui sunt 
modele pentru ceilalti, iar schimbarea se produce i'n acest sens. 

fjcatll situa1ia Rom5nici care numai Intr-un sistcm de sccuritatc 
colectivll i~i poate proteja ~i conserva identitatea nationaHI. 
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96 ldem, Prrsu,u1liin111/ entrgeiic. ed. cu., p, 623. 
97 tdem, p. 624. 
9M Lucian Olag.a. Ptr111c111tn10 bto,-ici, in Drr1,111l lu 111c111orit. IV. ed. 

cit., p. 146 
99 0. Dcn.susianu. Poesla vi,tii rustice. in l)rrp/c,/ la memorle, ed. cit., 

p. I07. 

Este scsi1.abilll o dcoscbirc tntre idcile Jui Motru din £t11ic11/ 
romilnesc ~i aprccierile Jui dcsprc sat in lucrllri antcrioare. Ru- 
ralul era vllzut in o stare de imobilism (.,Eterna Jui imobiJi. 
tatc"96). Toatc activitll!ilc de aici erau etichetatc la fcl: • .A~adar, 
~i jocul, ~i cllntccul, ~i lucrul, ~i ccarta, la fcl neschimbate". 
Accasta ctcmli imobilitate .. convinc de minune pcrsouali1li1ii 
de tip istoric cmic, Satul romsncsc nu inovcaz .. 'I in dcprindcrilc 
srramoscn], dar, in schimb, prin rcpctarca accstora, ,ntretine 
conlinuitatea tipului istoric"97. Satul rcprczinlll fundnmcntul 
cvolutici Istorico ~i cstc factoml cc a conserver spccificul etnic, 
Am insistat asupra unora dintrc icleile Jui Motru formulaic in 
anul 1927 (Per.m11a/i.w111/ energetic) 111 scopul compariirii lor 
cu acclca din anul 1942. Tezcle sale dcsprc sat ca model ctnic 
sc inscriu in dczbatcrilc dcstul de agitate din cpoca, Ne refcrim 
numni la doull ntitudini, Astfel , Lucian Blaga considcra ca: 
.. Satul estc in csen11i prcistoric ( ... ).Tot cc a intrat in comuni- 
care sau a influcntat satul a fost adapuu de catrc sat"98. Filosoful 
din Lancram ell! excrnplul crestinismului care s-ar ri adaptat la 
stilul victii prcisioricc a satului romancsc, Pc o pozitic opusJ 
csrc 0. Dcnsusianu: .. C5nd sc zicc ell in lumea satclor noastre 
s-a pllstrat ma, bmc purimtca rasci, adicll latlnitatcn, se arirml 
ccva ce nu corespundc rcalitlllii la conditiilc in care a tril.it po- 
porul nostru: fllril. dcoscbirc de clasc s-a amestccai cu difcrite 
clcmentc stri!ine"99. 

Motru a dovedit flcxibllitate ~tiin\iricll atunci c5nd s-a con· 
vins de nccesitatca corcctarii unor opinii pcrsonalc. A~a s-a 
inllimplat cu idcilc sale dcspre rolul satului in cdificarea etni- 
cului. In £t11ic11/ romnnesc a pledat pentru dcfinirea etnicului 
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IOO C. Riklulc...a1·M01m. Oftnsim contro fitosofie! itiinrifice, .. Revisra 
l'llndatiilor Regale", an. x, nr. 7, iulie 1943, p. 130. 

prin caractcristicilc tuturor grupurilor socialc $i nu numai prin 
cele ale !lir1lni mii, 3$3 cum proccdasc anterior. 

El a considerer grc~itll idcca dupli care manifestllrilc etnice 
ar avca la origine gandirea omului primitiv ~i a respins rczclc 
anllli~tilor dcsprc gandirca magicli, atrligand atcntia, in acclasi 
tirnp, asupra pcricolclor prezcntatc de oricntarca clltrc meta- 
fi1icli a unor cercctatori in studiile desprc cmic, Putem bllnui 
ca Jucrarca £111ic11/ romttnesc s-a dorit a Ii ~i o demonstratie a 
acuitll!ii dcmersului $1iin!ilic 111 domcniu. 

Pe cine viza autorul? Dael! lulim in considcrare ell Blaga 
a publicnt in anul 1941 volumul Despre gfl11direa magica, estc 
u~orde tntclcs la cine sc rcferca. Blaga nu a comcnrat niclodata 
pozitia ncgativf a Jui Motru fn!ll de mcrefivica dcsprins1i din 
cullura populara, Indirect. i'nsll, intr-un articol din primul numllr 
al proprici rcvistc .Sacculum" (innuanc-fcbruarie 1943) auto- 
rul SP"/i11/11i mioritic sin cxprimat rczcrva fata de virtutilc 
filosoficc de oricntnrc pozitivistil in a punc .rn miscarc putcrilc 
crcatoarc ale gandirii unui popor III cautarca de sine". Radu- 
lcscu-Motru a glisit de cuviintlt s11-i dea o replica prin articolul 
O/e11siv11 contra filosofiei :s1ii11/i{tce rcmarcfind ell in filosolia 
tincrilor siar face Joe .. problcmatica crcsurilor din dcscantc 
ccle ~i miturile populate" ~i sur ccre filosofului ,,sa-~i in ca 
\inlll a activit11tii sale, dezvaluirca mistcrului romsncsc. ascuus 
in ctnic"1oo. 

Replica Jui Blaga nu i'nt:lnie s11 vinll. 111 .Sacculum" publicd 
pamfletc tntr-un limbaj nu nnrnai nelilosolic,dar, uneori, lipsit 
de urbanitate, cu etichctc prccum ,,Mortu", .,sllpunul filosolic" 
etc. Articolelc Jui Blaga au st1lmit o adevllratll fununa in lumea 
intclectualilor romsni. ajungandu-se la Iormarea de grupuri pro 
~i anti Motru, primelc fiind alcatuitc, de reguHI, din rnari intclcc- 
tuali ajuns] la o varstll vencrabil11, de ccalalta pane din tineri. 
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101 C. Rlldulescu-MQlru a rnanifestat aprchensiune ra1! de gilndirca 
blagiaal. N. lorga a notat in Mmioril (VU, p. 341) cu prilcjul alcgcrii lui 
Bloga ca membru al Acadcmici: ·-'°"lotru-mi spunc cI nu iniclcgc mrnic din 
filosofia Jui (Blaga - nn.)". In Reviudri ~i A,laogiri .. , Radulc.\Cll·MOltU, 
tn perioada disputci cu Blaga, si-a exprimat 11cdumerirea ca Blaga a pu1u1 
Ii ales mcmbru al Acadcmici. 

Svau organizar actiuni de solidarizare cu Motm 101 la Academic, 
in presa (s-au publicat pagini omagialc, articolc de sustincrc], 

Yn lcgllturll cu accaslli controvcrsa, analiza textelor relcvll 
ell ambii gllnditori au avut dreptatc, dar numai lipsa de intele- 
gcrc, din partea ficcaruia. a idcilor ccluilalt a fllclll ca dialogut 
tor sll nu fie productiv, ci steril. Motru rcactioncaza fa\ll de 
gandirca magicli din perspcctiva ~tiintci $i a studiului ctnicului 
romsncsc, Blaga, discutand dcsprc magic. punc alllturi primiti. 
vul de tllranul roman, de uncle ar rczulta o cchivnlcnta inlrc 
gandirea primitivului $i cca a sateanului nostru, ceca ce Motru 
nu putca acccpta, Cum satul, ca einic rcstrll.ns, rcprczinta pcntru 
el locul manifestiirii constiintci de origine, rcspingea explicatia 
procesclor psihice ~i sociale din sat ca fiind cxpresia iraticna- 
lului. El a insistat pc impcrativul cunoastcrii ~liintificc a victii 
suflctcsti \lirlinc~li. Apoi, intervinc un alt element: modul de 
a conccpc ctnicul. Or, 111 viziunea sa, clnicul cste un fenomcn 
viu. actual ~i nu o relicvll istorica, Etuicul slltesc slli la originea 
etnicului national, El credea di prin idcilc mctafizicc ale tinerilor 
filosofi s-ar accentua ~i intretinc in continuare dezvoltarca noas- 
trll tradi!ionalll: .,Cultura romllna stll pc un fond traditional, in 
bunli parte refractar la cerintclc timpului nostru. Rlldl!cinilc ci 
sc intind prca adanc in prirnitivitatea magiei ~i in mlastina 
imaginatici dczordonate; nu mai este nevoic sll o ajutllm noi 
~i pcntru a se adflnci mai mull. Cflnd in jurul nostru activitatea 
~liin\ifica face atfitca progrcse, este sll ne lilicm singuri craca 
de sub picioare, lovind in prestigiul stiintei ~i incerc§nd sil lnlo- 
cuim filosofia baznta pe ~tiin\ll cu o metafizica i~itl! din in· 
terpretarea descantecelor babe~li. Comandameatul suprcm al 
neamului nostru este astllzi sa intram i'n istoria lurnii, iar nu sa 
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•02 Idem, Reviv,iri ~i Adoogiri .. , caiet 5. Mcri1A eonsemnatl ii opinia 
lui Nichifor Crainic, advcrMu al Jui Mo1ru, care este idcnticll, de areastd da13, 
cu a sa n:fcri1or la Blaga, care ,,preconizealll o mctafi2.icii romiineasd clabo- 
ratl din •upeutiliilc folcloricc, din rniturile indicnc ii din ereziile erestine, 
101IIC elemcnte anliortodoxc. Dar aceasta n-ar Ii dccl1 o mttafllicrl ti babe/or 
w11j11oart(s1ibl. ,u.), {Nichifor Crainic, Trwufrgttrarta romb11isrn11/11i, ,.Gan· 
direa", aprilic 1943, p. 184). 

IOl Lucian Blaga, Opere filosofice. Trilogia volonlor, Bucun:1ti. Editura 
Minerva, 1987, p. 289. 

1°' C. Levy-Strauss, Gil11direa primitiva, Bueuresti, Edi1ura 11iin1ilici, 
1910, p. 153. 

pcrsistlim in .prc_ist~rie"102. Ascrtiuni ~de~llrate, !'!1 pri~cipiu. 
Numai ell se msunue un divert prea radical mire $tnn1ll $1 meta- 
fiziclL Or, glindul filosoflc poate Ii tot atilt de productiv ca ~i 
experimentul stiintific. Rlldulescu-Motru sc allitnrll astrel acclui 
curcnt printrc ai cllrui rcprezentanji se nurnara sociologul 
H.H. Stahl, cc ncga valoarca ideilor blagicnc pcntru ell nu sc 
ba1.au pc investigatia empiricll a rcalitatii. 

L. Blaga a adus o contributic cxccp1ionalll l'n studiul gandilii 
miticc ~i magice, El a argumcntat Ialsitatca ideii sociologului 
francez Levy-Bruh! conform cllreia mentalitatea primitivli ar 
fide naturll prclogicli. Primitivul, considerli Blaga, nu gand~le 
nici dupll o altli logicll decal civilizatul, nici dupll o logicli cm- 
brionarll; in glindirea Jui intcrvine magicul: .Mintea primitivului 
este articulatli de aeeeasi logicll ~i csre i'nzcstratli cu aproximativ 
acelcasi functii categoriale ca ~i mintca civilizatului, dar primi- 
tivul opcreaza materialmentc incornparabll rnai frccvcnt de<:at 
civilizatul cu conccptul irational al puterii de sine sau al sub- 
stantci rnagice" 1°3. Aceste idci le formula Blaga in anul 1941. 
Pestc doull decenii, antropologul francez Claude Levy-Strauss 
cmitea o tezli similarll: .Jn Joe de a opunc magi a ~i ~tiin!a cstc 
prcferabil a le considera paralcl, ca dona moduri de cunoastcre, 
inegalc ,n cc privcste rezultatele tcorcticc ~i practice, dar nu 
prin genul de operatii mcntale pc care amaudoull le presupun 
$i care se dcoscbcsc mai putin prin natura lor, cal prin Iunctia 
tipurilor de fenomene dlrora Ii se aplicli"104. Pcntru Blaga gan- 
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IM Lucian Olagn. Op. cl, .• p. 288. 
106 Au cxiSlal, in cpod.opinii cc a<lcrau la idc,le lincrilor filosofi tl, 

impUch, lo eele ale lui Blaca, fn cronica la E111io1l ro11,llMsc, Dimitrie tarnandi 
nu sa rahat Judcdln filosorutu, nos1ru ra11 de no,le 011C111lri ale cincrilor 
ccccct§cori: ,J)ccc d le rcfoulm 11«11 .rcpc,accla de a face din idec metocll 
de Jivina1ie a scnsulu, uman1t:\11i?" (Dirmtne lnmondi, 0-/ C Rt1d11ln,.,. 
Mo1r1, fi E111lcMI 1om/Jntst:, al cit .. p 634). Un ah anali'1 al Jomel\1ulu1, 
,ociotogul N. Petre,cu, f?lr3 a focc referire la d,spuca dintrc Motru ~i Olaga, 
In artocolul Mtn1a/11a1to prlmilinl, publ1cat tn ,.Anale de ~1hologic", \'ol, X, 
1942,,ub d1rcc1or111ul lui Motru,scna. .De o dcoscb,reO<l!anicl ,; cscn~all 
nu po,atc fi YortMo (in11<: g:lndirca pnm11ivl ,, tta a omulu, civillu1, 1111.) .. 
01ic5t de izb1too1<: ar fi uncle aspccte ale 1,lntlirii primitiv,lor, idcn1itatco de 
rood cu gSndirce civiliui1ilor este evodcntl. Acelcali principii scou lo ba7.a 
ombclor lipuri de giindirc, cu dcoscblrc de rormA in manifcsi.area lor'". Un 
•h oege1 opnx,azl ca ••Ill Idelle Jui Motru dcsprc logica primitivului (Oh 
Al. Crtan,S1wl1u lntrodi«:tiv, la C. R&lulc:st:u·Molru, Ptrsonalism11/ <11trtrtic 
>• alte scrierl, ed. cit., p. XXXIII). 

101 Amhony D. Snuth, National ldo11ir,. Penguin Books, 1991, p. 11. 

dirca primitivll nu poatc fi socotiti! ilogicll numai pcntru cl 
opcrcazll cu conccpte fn sine irationale. La fcl procedeaza iji 
matcmatica. filrll ca acea ta sll fnscmnc eticbctarea ci ell • .ar fi 
produsul unci mentalitllli prclogicc"10s. 

RC7,tilt11 ell nu se susunc acuzaua adusll de R!ldulcscu-Motru 
tincrilor cmografi ti folclorifti106 privind dcvierca de la adev§. 
rota ccrcctare a ctnicului romancsc. 0 dezbatcrc n acestor idci 
noi stimulative, inclusiv la Academia Romanll, ar fi fost mult 
mai bencficll dcdt polemica tnve~unatll $i agrcsivl cc a avur 
Inc in prima pane a anilor '40. 

Proccsul de formare a natiunilor cstc conccput de 
C. Rlldulcscu-Motru ea act de evolutie a ctnicului. ComunitllJilc 
et nice in dczvoltarea lor istoricl $i socialll, in temeiul tradi{iilor, 
obicciurilor $i al constiintci de comuniratc, devin, in anumite 
condltii. natiuni. 

ldeea estc prc1,cnt!l astll:t.i tn studiile antropologice. Unul 
dintrc cci mai cunoscuti special if ti, Anthony D. Smith, propane 
marearea unci diferentc tmre moclul de concepcrc a natiunil i'n 
Occident fi modul de a gSndi na1iunea dincolo de Rin107• 
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IOI C. R3dulc$CU·Morru, Puso11nlism11/ e11erge1ic fi alt« scriui,ed. ch., 
p.~. 

109 
T01u1i in anul 1924, in1r-1111 intcrviu, Morru spunea; ,.Ortodoxismul 

nostru,cu toote insuficicnJclc Jui culrurale, a avut 1ncritul de a nc fi mentimu 
unilatca. F~rll acest ortodoxi!m - qa ilnbibat de supersti!ii cum era - noi 
am fi avut soarta Polonici,carc a fo.st sf5~iatA spre a Ii «ocrotitb ( ... ). Orto- 
doxismul nc-a JuXJl, lie 1i ,-egc1ativ.1ntrcgi" (C. Rldulcscu-Morru,Mart11ri.siri. 
edi1ic de Valerlu Rapeanu Ji Sanda Ripeanu, Bucu~i. Edi1ura Minerva, 
1990, p. 156). 

110 Apud Drt/J/11/ la memorie, IV, ed. cit., p. 383. 111 .Gandirca", 8, 1936, p. 377. 

6. Relatla dlntrc etnle ~i rcllgic 
Rllclulcscu-Morru a abordat dcscori problcmatica implicllrii 

religici in viata sociala ~i nauonata. fnci! din lucrarca C11ft11ra 
,omllnll fi politicianismu! sublinia rolul important al Biscricii 
Ortodoxc in splritualitatca romdncasca: ,,Dael! as1li1j suntcm 
intr·O unitatc politic~ - $i alli!ia di!i suntcm - apoi accasta 
se datorcstc in primul rfind Biscricii onodoxc. Gratle accsrci 
biserici a fost cu purin!ll sll icsim de sub a11i1ca innucnie strlline, 
fru'3 ca sufletul nostru sit fie prca profund atins"ros. 

Peste ani, glinditorul revine la chestiunca Ortodoxici, adu- 
c4nd noi elcmcnre despre raportul dintrc etnic $i religie. A respins 
hot!rfit tentativa de a ascza elementul religios, rccte OrtodoxiaH1' 
Ja temclia natiunii ~i a statulul nntional ceca ce-i va atrage critici, 
degenerate clitcodatli in invective din partea sustinllrorilor etno- 
craµei, dintre acestia detas4ndu-sc N. Crainic $i D. Stllniloae. 
Rllspun~nd la o anchetll initiatll de rcvista ,,Tipamita litcrarll", 
R4dulescu-Morru afirma: . Aud vorbindu-sc de ortodoxism. Se 
vorbea $i inainte. Dar i'nai111e se vorbca ca de o hainll imprumu- 
raJli. Astllzi Ortodoxia se considers ca fiind icsutll cu firca ro- 
mtnului. Ulsati-mll sll trliicsc lini~til in splritualltatea ctcm/1"110. 
asertiunc care a primit replica Cliri! cchivoc a Jui N. Crainic 
declarlindu-1 pc Rlldulescu-Morru drepl anticrestin, antinapo, 
nalist, bczbojnic (a1eu)111. 
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112 c. RMuletcu·Molru, Rom011is1n11/, ed. elr., p. 93. 
113 M. Ralea, Precizari, t11 Drtp11tl la memorie, IV, ed. cit., p. 318. 
'" Pompiliu Constantinescu, Opere Ji a11tori, tn Drepml la memarit, 

IV.cd.cit .• p.314. 

Motru nu acceptll cxacerbarca clcmentului rcligios din ra- 
[iuni cc [in de spiritualitatca timpurilor modeme. El susune, 
insa nu cu claritatc. diferen1a fntre integrarca religiei in structura 
ctnica ~i crcarca unui stat 1ntcmeiat pc ideologia rcligioasll. Yn 
accst sens concepe romsnisrnul, care .JIU cste nici xenofobism, 
nici crtodoxism, este un nanonalism mai adll.ncit sau mai inte. 
gralizat in cerintele vremii" 112. 

Fa\ll de ccle afirmate in anul 1904. in C11/111ra romll11a ~; 
politlcianismul, am putea vorbi de o schimbare fn concepria 
Jui Rftdulcscu-Motrn privind rclatia dintrc rcligie ~i etnic? Rb· 
punsul nu cstc simplu. Oricum, el nu a ncgat niciodata apartc- 
ncnta romftnilor la ortodoxie, nu a minimalizat virtutile sale 
spirituale, cuuuralc ~i nationalc, fnsll el nu a acccptat Iundamen- 
talismul religios, cu deosebire dildirea unui stat pc valori religioase, 

!n epoca, ~i alte personalitli\i au respins ideea statului or· 
todox. sesizand dificuhlllilc cc ar dccurgc dintr-o asernenea 
situatic. De pilda, M. Ralea scria: ,.Misticismul, cu formula Jui 
romaneascll rccenta, ortodoxismul, suprimll comparatiile pa- 
ralele, lndividualizarile, contopind totul in neant" iar .. Ro- 
mflnisrnul sc fnva1a prin curopcnism"113 ~i nu prin apelul la 
ortodoxisrn. Pompiliu Constantinescu scria la rll.ndu-i: ,.ortodo- 
xisrnul nu poscd11 in sine clanul vital de prclucrare ~i model are 
a spiritului rasei, Lips it de prcdispozitii rnistice, spiritul rasci 
uoastrc nu si-a constituit din dogma religioasd o atitudinc ctid 
de rigoarea ideologiei catolicc"114. 

ln E111ic11/ ronuinesc, Motru reia discutia despre raportul 
religiei cu etnicul, rormulfind ideea di religia nu poatc mrntura 
sau substitui etnicul ~i. cu atll.t mai putin, sil accclerezc ritmul 
de evolutic a unei ernii, tc7.li cc poate fi [udecata ~i ca replicl 
la cea a sociologului gcrman M. Weber despre impactul religici 
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7. Nationalismul 
Jn scricrile lui C. R:!dulescu-Motru 1'ntalnim dcsc rcfcriri 

la nationalism. fnccpand cu studiul Nationalismul. C11111 se fn{e- 
lege. Cum trebuie sa se tmeteaga ~i sfa~ind cu Revizuiri si 
adtlogiri ... el a acordat o atentie spccialll acestui fenomen. Atitu 
dinca ~i conceptia sa despre nationalism cunosc o evolutie in 
report de eta pa istorica, dar, dincolo de ascmcnea variatii, este 

protcstante asupra modemizllrii cconomice $i sociale a societi!- 
µlor occidentalc. 

RMulcscu-Motru dclimitcazll In acecasi lucrare ctnicul de 
cfC$tinism: ,,Bl (crestinismul - 1111.) nu a vcnit ca sll inlocuiascil 
etnicul $i s! dca popoarclor flirll culturll un rnijloc miraculos 
de a sc ridica la o culturi! dcsllvlirfitll, ci a venit ca sll purificc 
$i sll tnnobilcze ctnicul existent al popoarclor ajunsc la 1111 anu 
mit nivel de culturi!". Ynainte de aparitia crestinismului ,.cul- 
tul religios de p§nll aici era un produs ctnic curat; cl nu avca 
caracterul de universalitatc pc care-I are cticul crestin. Eticul 
cr~tin pentru prima oarll, desi conditionat in aparitia sa, are 
101usi caractcrul de univcrsalitate, adicil de comandarncnt care 
dcpil$C$1C experienta istoridl a omenirii". 

Motru rllmllnc la nivelul gcncralitatilor in chestiunca discu- 
tatl, ca fiind mult mai complcxa si, tocrnai de aceca, nu pot Ii 
respinse ab initio uncle dint re idcilc reprczentantilor Ortodoxici. 
Numai pcntru Iaptul de a Ii pus tn discutia publica aceasta tem11, 
dcosebit de dilicill! si scnsibilll, cste un merit cc sc cuvine a Ii 
eonsemnat. Nus-a luat in scamil ell, fn conditii concrete, apar- 
tenen1a la religie este identicll apartencntci etnicc. Epoca noastra 
nu este scutitll de experimcntc, de conflicte interetnice cc au 
la bazli conflicte rcligioase, dovadll a existentci unei intercondi- 
lionllri a ctnicului cu religia. 

Dincolo de discutiile si polernicilc pc seama Ortodoxici, 
rllmane indubitabilll rcalitatea integratoare a accstci rcligii ln 
spiritualitatca $i particularitatile nationale romanesu, f11rll ca 
aceasta sll insemne o idcntitate deplina cu ctnicul romfinesc. 
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I IS Idem, Amlrti 8/1ruan11 ~i 1w1ionalism11/, ed. cit., p. 14. 
116 Ibidem. 
111 lbidtm. 
I II Idem, Personalismul energetic, ed. cit., p. 630. 

de observai o constanta in gllndirca sa, ~i anumc pledoaria pen. 
tru un nationalism moderat, tolerant, Ilexibil. 

Tnscris in oricntarea ideaticll a ,,Junimii", Motm arc ca de, 
vizll preceptul maiorescian .nationalism Iu marginile adcvllru. 
Jui". Este interesant ell glinditorul st-a forrnulat conceptia sa 
sistematidl des pre nationalism in discursul de reccptie in Aca- 
demia Romanll, intitulat Andrei BtJr.,e,11111 si ""fio11a/is11111I, deci 
in eel mai in alt for fliintific a gllsit de cuviinta sli abordczc pro- 
blematica nationalismului. 

ln viziun~a Jui, nationalismul cunoastc o evolutic 111 comt. 
nutul ~i fonna sa. fn sens vechi, .nationalismul era un sentiment 
de conscrvare, cl se dezvaluia sentimentului ~i rcalizarca Jui 
era lllsatll tot inspiratici sentimentului; era impulsiv ~i subiec. 
riv. Na!ionalisrnul nou, eel al viitorului. va Ii o armll ofensivll: 
va fi calculat ~i obicctiv, Ccl dintai in fiintll din venerarea trccu- 
tului; eel de al doilea, din inteligcnta eelor cc conduc treburilc 
publice: eel dintai se 101reabll de uncle suntern; eel de al doilea: 
1nco1ro mergcm"115• Nationalismul nu poate Ii intclcs dcclt ca 
o convingere politicll bazatll pc ~Liintll. Se constara ell. ~i in cazul 
discutllrii natlonaltsmutm, Motru aplicll ccle doull principii ale 
sale: analiza istorica prin care se recunosc virtutilc nationalis- 
mului ~i abordarca acestuia in raport de exigcntcle ~tiintei tn 
epoca actualli. Pcntru c11, apreciaza omul de ~liinta. Jn sufletul 
Romdnicl de mfiine nu pol trai de-a valma balcanisrnul ~i influ- 
enta Europei apuscnc; bizantinismul ~i idcalismul""6. 

Yn lucrlirile sale exista mai rnulte descrieri ale nationalis- 
lului. fntr-1111 loc scrie: .. Ultimul cuvllnt in conducerea miscari] 
national isle ii va avca deci nu bincirucntionatul, ci binepriccpu- 
tul in ale adcvlirului"117• In altll parte: ,,Nationalist cste eel care 
reuseste prin cxcmplul muncii sale sli uneasca pe cci care p!oll 
atunci se considerau dezbinaf'118 sau: .Este nationalist acela 
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II~ /bid,m. 
120 Idem, Ro111l1"ism11/, ed. cit., p. 12. 
121 1n anul 1939, tn cuvantarca 1inu1a la ¥"1in1a solemoa a Academiei 

Rormnc din 16 iunic,cu prilejul comemorJrii a ciocizeci de ani de la moonca 
lui Erninescu, C. Riidulescu-Molnl afinna: ,,SCmnal§m ir<koscbi contribu1iilc 
d-nilor N. lorga fi A. C. Cuza eare au rcu~it s3 popularizeze in cele mai tnde· 
(l'lnatc unghere ale \3rii principiile nationalismului, arntfuid ciil de muh aceste 
prindpii sunt sprijinitedcconccP(iilc politice ale lui Eminescu" ( .. Convorbiri 
llteran:". 6-9, l 939, p. 733). Estc vizibilA o schimbare a pozitiei sale fa!li 
de idcile celor doi preopincnti ai slli, criticate in a11ul 1909. 

care punllnd i'n valoare afinillltile dintre pllm5nt $i suftet, a izbu- 
tit sll destcpte in neamul sllu aptitudini de muncll ~i gsndirc"! •11. 

c. RMulcscu-Motru a delimitat spiritul patriotic de eel na- 
tionalist. Patriotisrnul cste sentimentul de solldaruate $i de 
ata~amcnt fatll de valorilc nationalc create in activiratca produc- 
tiv3, dupll cum ele tnsele trebuic sll fie gencratoare de compor 
tamente productive. Tn acord cu conceptia sa gcncrala dcsprc 
rcvolutia de la 1848, cl a formulat tcza ell nationafismul excesiv 
ar fi de sorginte pasoptista, vorbind, tn consecinta, de ,.ana- 
cronica spiritualitatc a nationalismului pasoptist" considerata 
a Ci ,.astllzi principala picdica in calca insllnlito~irii sufletesti 
a neamului rornancsc" 12(). ceca cc reprezenta la aproapc I 00 
de ani de la dcs111~urarea revolutiei pasoptiste o pozitie censer- 
vatoare cc nu se justifica din moment ce intregul edificiu politic 
$i i11stitu1ional romsncsc din deceniul trei al secolului nostru 
functiona dupa standarde curopcnc, prcfiguratc de pasoptisti, 

Amintind conservatorismul lui Motru nu dirninuam valoa- 
rca criticii sale Cati! de rcalitlltile nationalc. ln studiul Nationa- 
tismu! face o descriere a conccptici lui N. lorga ~i A. C. Cuza 
dcspre acest fenomcn. Pare stranie rcferirea la marclc istoric, 
dacll avcm in vedcrc di aeesta a adus grave acuzc, asemllnlltoarc 
celor formulate de Radutescu-Motru, sistcmului nostru institu- 
tional modern, considcrat de irnprumut $i lipsit de adercntll la 
particularitatile suflctului romfincsc. 

El a conirapus ideilor lui lorga $i A. C. Cuza gandirea cmi- 
ncsciana121, afirmsnd: ,,adcvllratul ia!eles al nationalisrnului 
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,22 er. Constantin Schifimc1. Civiliic,tie modema ii IIU(iu,re, capitolul 
Eminescu, Bucuresti, Editura Oidaclic5 ti Pcdagogica, 1996. 

are ca prcmisll majorl! adevllrul enuntat de Eminescu: la civi- 
lizatie nu se ajunge decal prin muncll". fn acelasi studiu Na- 
tionalismul totusi ii rcproscaza lui Emincscu, de pc pozi1ii 
psihologistc, ell nu a luat in seami! dispozitiile sufletesti, care 
ar explica starea romlinilor. dincolo de orice innuentli a strlii- 
nilor: .. Caci dusmanii nosiri nu sunt in arara de noi, ci sunt in 
noi 1n$ine, ~i ei nu se numcsc nici cvrei, nici grcci, nici bulgiiroi 
cu ccafa groasll, nici nernti, ci se numesc lenea, minciuna, lipsa 
de rczistcntll fall! de ispita viciului, orgoliul copilllresc ~i muhe 
alte asemenea sl11biciuni". 

Motru caractcriza tcza lui Emincscu dcsprc munca, factor 
determinant al oricarci civilizatii, ca Ii ind ncad5ncitll. Gfindi- 
torul nostru Iorrnulcaza obiectii la tezele erninesciene fl!cand 
o legllturl! mecanica tmre lccturilc poctului (Buckle. de pildll) 
~i ideile sale despre ediflcarea civilizatici romsnc modeme. Et 
se pronuntll asupra gandirii cmincscienc numai ,n terneiul 
lecturii volumului I din Scrieri politice si literate de Eminescu, 
apllrut in dcceniul I al sccolului al XX-lea, Iatalmente incomplct 
~i nerelevant pcntru cunoasterea intregii sale viziuni. asa cum 
se profilcazll astazi, dupll editarea opcrei integrale a poetului122. 

Motru a insistat de-a lungul vietii pe ideea cii numai prin 
munca se poate ridica poporul roman ~i astfel se puteau inllltura 
trilsilturi negative cum sunt lipsa de disciplinll $i de Iinalizare 
a activitll\ii productive: •. Cel cc rnunceste prospers: eel ce nu 
munccstc sau nu stie a munci, acela nu prospers" afirma Iiloso- 
ful, tezll valabil1! in general, dar nu pot Ii eludate, in abordarea 
acestei teme, conditiile ~i contextele muncii precum ~i motiva- 
tiile in munc1!. De altfel, Radulescu-Motru va introduce o nu- 
antli rnai tarziu ~i anurne ell romllnul lucreaza improvizat din 
cauzs ell statul ii detcnnina sa procedcze Intr-un asemenea mod. 
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8. Etnopslhologic 
Unul din scopurilc lucrllrii E1nic11/ romanesc cstc definirca 

etnopsihologici. Yn viziunca Jui C. Rlidulcseu-Motru, aecasta 
este:e psihologic diferen\ialll, deoarcce sc ocupil de studiul 
conditiilor de producere a constiintci de comunitatc a tipului 
etnic. fn comparatic cu alte psihologii de ramurll, ca cstc con- 
sideratll a fi un gen de psihologie gcncrala: .Obiectul de ccr- 
cetare al accstei $liinte consista in dcscricrea $i explicarea 
conditiilor prin care se tntrctinc 1nlrc mcmbrii unui grup social 
co~tiin!a cornunuati] de origine, de limbll $i de dcstin". Reali 
tetea studiatl! de etnopsihologie estc ctnicitatca, adicli procese 
~i fcnomene vii, concrete: ,,$tiinta etnicului este ~tiinta vietii 
su1lel~ti a unei natiuni existcme in viatli, ca atare csic $liinta 
unui suflet, iar nu stiinta unui organism mort". 

Spre deosebire de sociologic care sc ocupli de natiune pri 
vitll ca un organism social in conditil idcntice, etnopsihologia 
studiazll suflctul etnic asa cum sc cxprimli in constiinta de 
comunitate, constiinta nationall! $i caracterul national. Consta 
tlm insll o dclimitarc cam rigidll a acestci discipline fatll de 
antropclogie, sociologie ~i etnografie. Omul de $liintll Motru 
nu a acceptat, surprinzlltor, interdisciplinantatca studiului et- 
nic. Aceasta explicll, credern noi, evitarca sau neglijarea unor 
lucrilri romfin~ti semnate de lbrllilcanu, lorga, Blaga, Ralca, 
Drlghicescu, M. Eliade, N. Petrescu. Recursul la idci ce apartin 
grupului sllu de gfindirc cste vizibil in E111ic11/ romanesc, poate 
mai mull ca in oricc scriere a sa. 

Dupll cum spune Motru, etnopsihologul nu este un empi- 
rist, ci un cercetator prcocupat de explicarca conditiilor ~i co- 
respondemelor dintrc eonstiinta de comunitate a grupului cu 
contextele de dezvoltare. El ,.trebuie s11 propunll m11suri de i'n 
dreptare, ca o consecinta a ccreetarilor". iar ln acest mod devine 
un .reformator social". Radulescu-Motru discuta despre un mo- 
del de ccrcetlltor implicat i'n viata social11, la fel cum D. Gusti 
a tcoretizat ~i a aplicat principiilc cercetarii-actiunc. 
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Ill Ne-om oprit la rcccnziile np,~ru1e tn reviste din care am rcpnut: Gavrill 
tacos, 011w filosojica II ttnopsihologie,, .Revista Funda\iilor Regale", re- 
bruane 1943; Al. C. tonescu, £1ni,,,1 ron"1.11~s<\ uConvorbiri literare", 
rcbruarie 1943; Al. Procopovid, Emic11I romll11esc, ,,Luccalllrul", rcbruarie 
1943; Eugeniu Spernn1ia,G/ose la £t11iml romll11uc. ,,Tran,ilvania", ianuaric 
1943; $tcfan Zissulescu, £111ic11/ romi1ntsc, .. Giindirca". fcbruaric 1943; 
C. Grof$()rcanu, £111ic11I roml/1,esc, .Revista lnstitutului Social-Romiin Dami 
Cri~ana", sq,1embric - octombrle 1942; Dimilrie lumandi. 0-1 pruf. 
C. Ratl11/esc11-Mo1n1 ~ £111ic11/ ro111/lncsc, • .Prcocup5ri lite rare", nr. 12, 1941; 
$1cfa11ia Sorescu, E1nic11I romll11tsc, ,,Analele de Psihologic", 1942; 
Gh. Pavclescu, Etnicul ro111/111tsc, .,Saeculum",sep1cmbrie-octombrie 1943. 

9. Ecou.l cartii 
Dcspre aceasu Jucrare s-a scris in publicatiile timpului Ill, 

insll i'n rnajoritatea dintre elc analiza a Iost rnai mull convcn- 
tionalll. lnteresant cstc ell mu he dintre cronici au Iost publican, 
de rev isle in numcrelc ianuaric-februarie 1943, cand C. Rlldu- 
lcscu-Motru irnplinca v!rsta de 75 de ani. tn rcvista ,,Saecu- 
lurn", rcccnzia apllrca in numarul din scpternbric 1943, deci 
dup11 ce filosoful publicase in luna iulic a accluiasi an anicolul 
Ofenslva contra filosofiei stiintifice, ~i evident, analiza cartii 
a fost nega1ivll ~i cu ctichclllri (,.oponunisl",dc pildll). Singura 
cronicll ex1insll (8 pagini) cstc cea semnatll de Eugeniu Spe- 
rantia, cunoscut cxcget al opcrei filosofului roman, In care se 
subliniaza ell £111ic11/ romanesc este un document al timpului, 
,.fiind cea mai dinamicll dintre cllrtile lui C. Rl!dulcscu-Motru". 

Ce obiectii i s-au adus. al.alea csrc au fos1? 0 bunll parte 
dintre recenzenti sau refcrit la teza desprc consriinta comuni 
tli\ii de dcstin. De pildl!, Al. Procopovici oberva ca daca dcstinul 
nu arc hotar, asa cum sustinc Motru, atunci acesta nu poatc Ii 
11n aspect caracteristic pentru etnic. Sunt popoarc care 1111 au 
origine comuna, nici limbll comunll dar au constiinta unui destin 
comun, !iind dall! ca cxcmplu Elvctia. Stefan Zisulescu nu estc 
de acord cu idcca dcsprc ordinea de succesiuue a celor trci tipuri 
de etnie. Dirnpolrivl!, constiinta comunitatii de destin precede 
constiinta comunitati! de limba, deoarece ea nu este de dat§ 
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l?A .,Cititorii n-au seslzat fntclcsul pc care-l are destinul ln momentelc 
aclualc ale vietii noasrre istorlce ( ... ). Lcgtltura pc care o puncam cu lntre 
holltiirca luat~ a,<1311 cu voi nta con~tie1115 de a Ii fn alian!l cu poporul german 
(rare salvcaz§ viitoml Europei de pcricolul bolsevic) ti clcstinul pc care ni-l 
cuccrim de aci inainte, n-a fosl mai deloc in1ele~. Vina este <lesigur a mea. 
N-am insistll i'ndc.stul BSUpra dc.tinului m iniclcsul de drum nou i1toric, cocerit 
prin voin\3 croicA; am lrccul prea tt:pa1c asupra conditiilor suOctc~i ~i istorice 
care rac dintr-o hot5.n'ire isrorici, luatl in momcnte tragice, generator de ctnlc 
nou,de un ctnic fundm pe destin" (Rcvizuiri ...• caiet 8. p. 1107). 

115 Ibidem. 

recentll, cum crcdc C. Radulescu-Motru, Acclasi autor a aprcciat 
cl ccle trei tipuri de etnic cocxlsta dar in Iunctic de conditii 
istorice predominll unul dintre elc. Totul depindc de circumstan 
tele istoricc prin care trece un popor. 
· In cxegeza poslbclic11, nu prca extinsll, consacratll filosofului 
romlln, lucrarea £111ic11l romanesc nu a fost analizntll, probabil, 
~i dalori11t dificultlltilor ridicatc de problematicd ~i de ideilc 
vehiculatc, ncagrcarc oficial pllnll in anul 1989. 

C. Rlldulcscu-Motru a rccunoscut ell tczclc din volumul 
E111ic11l ro111(111esc nu au fost intclcsc ~i lucrarca .,n-a avut sue- 
ccsul pc care-I astcptam". .nu si-a al ins scopul"124. Si-a asumat 
~ccul deoarece, asa cum el a scris, nu a cxpticat lndeajuns cum 
destinul asumat prin o vointll eroica gcncreaza un ctnic nou. 
A Cost convins di in viitor conceptia sa va fi altfel judccata: 
.,fn schimb, sum multumit ell am cxpus un adevilr istoric (crea 
rea unci comunitati curopcnc - 11.11.), care mai tar,,iu va Ii recu- 
noscut de 1oatll lumea"'2s. 

Asadar, ultima lucrarc de amploarc a ganditorului rornfin 
i-a adus insatisfactii, in loc sll fie ceca cc si-a dorit, un Indrcp- 
ter pentru opinia publicll romaneascll in chcstiunea optiunii 
Romaniei in contextul rllzboiului. 

Sinteza linalll a principalelor tcze despre etnic dcsprinse 
din investigatia 1ntrcprinsll in aces! studiu argumcnteaza ori- 
ginalitatea viziunii filosofului roman asupra unei tematici difi- 
cile, cu o muhitudine de consccinje teoretlce ~i practice. 
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I. Etnicul este o dimcnsiune universal:! a umanitli!ii. El apar, 
1ine oricllrci cornunitati nationalc, indifcrcnt de nivelul de dez- 
voltarc socialli ~i economics, prin urmarc, ctnicul cstc un fapt 
psihologic $i social viu. fn aecst sens, a intcrpretat proccsul rc 
zultat din raporturile dintre grupuri ctnice ca fcnomcn de ctniciiate; 

2. Viziunea asupra ctnicului cste cvolujlonlsta, uncori rc 
strictiva; modcrnizarea ctnicului cste eonceputa prin cxigcnie 
conscrvatoarc; 

3. Cunoastcrca scnsului cvotutici proccsclor ctnice ~i na- 
tionale include idcca dczvoltltrii relatiilor dintre natiuni ihtr-o 
structurll de comunitate curopeana, cilrcia sil i sc conceada mi- 
siunca conservllrii valorilor, a na1ionalirll1ii ~i a idcntill!!ii na- 
[ionale. Raportul dintre na1ional $i europcnism l-a conccput ca 
pe unut de cgalitate, $i nu icrarhic. Un popor conlribuic la dez- 
voltarca umanitatil numai prin pllstrarca originalitll!ii sale. 
Motru nu a dizolvat nationalul lntr-o realitate supranationalli, 
dar nu a cxagerat unicitatea nationalului; 

4. Analiza etnicului intcgreazli principiul mctodologic: valo- 
rizarea virtutilor isrorice ale etnicului romanesc ~i dcmonstrarca 
necesitllpi adccvllrii sau a schimbllrii psihologiei etnice la cerin- 
1cle dezvoltllrii moderne; 

5. Studiul psihologic al ctnicului este explicauv, daqi nor- 
mativ av§nd ca 1el reformarca societlitii. Natiunca rom§nll poate 
progresa numai prin activillili transformatoare ce au la bazll stu- 
diul ~tiintific al realitlllii romllne~li; 

6. Estc pretigurat un nou nationalism, definit prin consn- 
inta de comunitate, care couditioneaza actele societll!ii spre 
unitate ~i continuitate. Rornanismul cste ctnicul romancsc, ge- 
neral de specificul poporului rom4n concxat la conditlile istodce 
ale Europei. 

Cartea £111ic11/ romanesc se vrea mai mult decftt o investi- 
gape teoretica, Ea urmareste ccrinte practice. Tnainte de orice, 
estc a fit mall! ideea adaptllrii oricarei activil11ti la etnicul roma- 
ncsc. Ori cum? Motru este foarte clar ~i fcrm: se impune spirit 
critic In atiiudinea fa!li de etnic. Nu tot cc tine de etnic este 
neccsar a fi dezvoltat, ci nurnai ce cste valoare, Spiritualitatea 

 



pcntrU care el pledeazll este una axiologica, iar schirnbarea pro- 
dusll !'n ctnic sli vizczc doar accst plan valoric, 

Lucrarca £111ic11/ romtlnesc cste un punct de refcrin!ll fn do- 
meniu, ea analizand idci modcmc ~i actualc, distingfinduse ~i 
ca o viziunc originala asupra ctnicului. C. Rlldulescu-Motru a 
sperat ca lucrarca sll aibll impact direct cu cititorul obisnuit. 
l)eslinul a Cost sll fie altul: o contributie impottanta la studiul pro- 
blcmaticii complexe a etnicului, la cunoastcrca uatiunii romsnc, 
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126 Cf. J. C. Drag,111, A11rd C. Popovici, t'europeiste, in A11rel C. 
Popovici, Pondetions Europccnnc Dragan. 1977. p. 29. 

1. Ideea fcdcrallsta in scrierile lui A. C. Popovici 
Pcdcralizarea lmpcriului habsburgic estc o idcc cscn\iala 

a gandirii pol it ice ~i sociologicc a Jui Aurel C. Popovici. Carrea 
sa din anul 1906, Die vereinigten Staaten vo11 Gross-Osterreich, 
vine sll tncununczc o activitate 111dclungatl! de mcditatie, docu 
mcntare ~i analiza a problemei Icdcralismului, Yntr-un caiet de 
note din anul 1891 el 1~i propunca sll aprofundczc douii tcmc: 
.Jmperiul Austrici federate pcntru existenta poporului roman", 
,,Federalismul din punct de vcdere al principiilor libcrale"126. 
Subiectul despre federalism nu cstc fortuit prezent 111 opera ~i 
gandirea sa. Aurel C. Popovici a Cost preocupat permanent de 
aceasta idec, consacrandu-i, prin studiu ~i actiunc practica, o 
bunii partc din via!ll ~i a dorit a fi un cicerone In cunoastcrea 
fcderalismului. 

Pentru prima oarl! este expusa viziunca sa dcspre federalism 
in celebra Replica, de Capt, Chestiunea romana f11 Transilvania 
li Ungaria. Replica junimii academice romdne din Transilvania 
si Ungaria la Raspunsul dat de junimea maghiara Memoriului 
studentiior universitari din Romania. 111 acest document, al clirui 
autor incontestabil este, politologul roman afirma neocsitatea 
fedcralismului ca solutie pentru rezolvarea problcmelor natio- 

AUREL C. POPOVICI DESPRE ORGANIZAREA 
STATALA FEDERALISTA A NATIUNILOR 

Parten a II-a 
NATIUNE SI STAT 
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121 Aurel C. Popovid, Replica. p. 4. 
12' Ibidem, p, 144. 

nalitatilor, Nu a uitat sll amintcasca memoriul prezcntat de ro. 
mani fmpllratului la Olmuz, i'n 25 februaric 1849, in care sc 
arlita ell poporul romlin din Transilvania, Ungaria ~i Bucovina 
ccrca .,o constitutiune pc tcrnciul principiilor fedcrale", pen 
tru ell numai in accst fcl s-ar Ii putut rllspunde dolcantclor 
romflnilor din aceste tcntorli: unirca tuturor romanilor i'nLr-o 
singura natiune autonoma, ca partc intcgrantd a impcriului; o 
administrare na1ionalll autonomll politica ~i cclcziastica; intro- 
ducerea limbii romanc 1'n toatc aclivitllfile cc privesc pc rornllni; 
alcgerca unui Scnat romlln; rcprezentare a natiunii romdne In 
Parlarncntul Austriei, proportional cu numarul de locuiton si 
cxistenta unui reprezentant romlln 1'n guvemul imperial. tn accs1 
document origincazll gllndirca lui Popovici desprc fcderalizarea 
imperiului. Replica este gllndilll In temeiul principiului natio- 
nalillltilor. apreclat ca csential fn constiluirca statclor nntionale: 
.Jntirna natura a principiului na~onalitiltilor cste momentul alcll- 
tuitor de stat, de accea ~i vcdem cll toate stllruintclc natiunilor 
sc mi~cll i'n aces! sens" 127• 

Evolutia principiului nationalilllfilor conduce inevitabil sprc 
cil~ligarea indcpcndentci nationale, ceca ce se va i'nt!impla cu 
poporul roman din Transilvania ~i Ungaria. Exista un sentiment 
daco-roman general de i'ns~i politica guvernului maghiar lipsilli 
de orice tntetegere fatil de drepturile romllnilor: .. Ncg~it, dacl 
rnasele mari ale poporului roml!n ar Ii i'nlrcbale cil dori-ar ele 
sau nu unitatea tor polilicll cu Romllnia Intr-un singur stat, 
dcsigur ar rllspunde ell ar dori-o, ~i noi am alirrna un neadcvar, 
o absurditate, dac.'1 am tllglldui aceasta"128, formulare lln'i echi 
voe a idcii unitlltii romauilor in cadrul unui stat national. 0 
aspiratie pe care Popovici nu o poatc ncga. In acelasi timp, el 
a perccput dilicultlltile, uncle insurmontabile in acel tirnp, tn 
i'nfllptuirea acelor idealuri si, de accca, se i'ndreaptA catre o so- 
lutie bcnefica ln primul rand pentru romanii din irnperiu. Teo- 
rctizarea conccptului de Austrie Mare are ca scop argumentarea 
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129 ldern, p. 154. 
IJO Cf. Vasile Ncrea, Istorla Mt111ora11d11l11i ro,nlbiilor din Tra11sil,'01ua 

fl Ungaria. Fundatia Regclc Mihai, 1947, p. 142-143. 
"' fn1r-o sertsoare (sep<. 1~92) clue S. Albini, Popovici mcr,1ioncazl 

un anicol al du in care • .plcda pe ra,~ pemru federalism pe baza hornrclor 
na1ionale" (Cf. Biblioteca Acadernici RomAne, Fond Manuscrise, in conti- 
nuarc D. A. R., Mssc, A. C. Popovici, Cort<Spo,1d~111a). 

necesitll!ii unei forme statalc a lmpcriului habsburgic care 
sll asigurc evolutia autonomll a natiunii rom5.nc$ti $i a color- 
taltc natiuni, 

Motivatia lui Popovici privind organizarea imperiului habs- 
burgle pe baze federate avea in vedere pericolul reprczentat 
de populatiilc slave ce tindeau sll sc asociezc cu Rusia $i astfel 
dominau Europa: ,,in contra acestei primcjdii nu poate ft un 
scut mai puternic dec1it o federali:zata monarhie habsburgic11"129. 

Din unghiul de analizll a chcstiunii nationale, Replica aduce 
o viziune noull prin tcza refcritoare la diferenta dintre dreptul 
istoric $i dreptul etnic. fn dcfinirea natiunii el pune accent pe 
con~tiin!a nationala, superioara celei istorice. Accasta estc pre- 
misa analizci lui despre problcrnatica nationalll tn lucrllrile 
S101ele Uni le ale Austriei Mari ( 1906), Nationalism sou demo- 
cra/ie ( 1910). El a apreciat d des pre natiune trebuie sll sc dis· 
cute concret conform firii $i trcbuintelor adcvllrate ale poporului. 

Se cuvine sll amintirn ell ideea fedcralislll a Iost, implicit, 
prezenta $i in Memora11d1111111/ din anul 1892, 111 care se ccrea 
,P. sistemul de guvernare sll fie reformat In patria noastrll, astfel 
ca sll sc asigure drepturilc odatll cii$liga1c $i s!I se tinli seama 
de interesele legitimc ale tuturor popoarelor ce compun statul 
ungar poliglot. .. sll se ia cat mai curand initiativa pcntru aso- 
cierea interna a popoarelor"llO. 

DC$i Popovici a rcmarcat nllzuin(a rom1inilor de a sc uni 
impreunll Intr-un singur stat, cl a crezut i'n ideea federalismului, 
c4ut1ind sll atragll de partea sa pc romani, sll-i convingll de viabi- 
litatea ci. Corespondema sa face rcfcriri la federalism 131. De 
pildll Intr-o scrisoare adrcsata cpiscopului Roman Ciorogariu 

 



158 
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1896, cf. D. Va1a1naniuc, loan Slavic! ii lumea prin car~ a trecut, f.diluni 
Acadcmiei, 1968, pp. 394-395. 

in anul 1897 spunca: • .Am avut fntotdcauna convingcrea ell 
punctul de gravitate al solu1ionllrii noastrc st11 nu in partidcle 
de aici, la Vicna, ~i. pftnll la un punct, i'n vodll ... laUI de cc st rig 
de la 1890 ~i pllnll astllzi, fllrll incctarc. ae1iuni slstcmatice acasll 
~i propagandll sistematiell in strllinlltate. Taria noastra rcalll c, 
eel putiu panll putern ajungc la dc1.nodllmant, In noi fn~ine ~i 
in coalitia color de o scamll cu noi din impllril)ic. Noi s11 fim 
uniti Icdcralistil, ~i fi sigur di atunci au sll ne sprijincasc.'! ~i 
cci de aiei in mod real. Nu trebuia oarc s.~ zbicram noi sistcmarie 
ell abotirea d11alis11111/11i se i111p1111e si se i111p1111e federalizarea 
f11weg11/11i imperiu pe baza delimitari; nationa!e tsubt, ns)" 132. 
Conviagcrca sa a fost c11 rczolvarca problcrnci nationate a ro- 
mllnilor din afara granitclor Rcgatului romlln cstc posibilll nu- 
rnai In cadrul impcriului habsburgic federalizat, pentru ell in 
accst fcl tome natiunile eomponcnte ar fi autonome ~i s-ar asocia 
Intrc cle. 

Pcntru a reusi in efortul sllu de fcdcralizarc a imperiului, 
Popoviei a activat in Partidul National Roman, fiind prcocupai 
ca Jormatiunca politicll a romilnilor din Transilvania sil rnilitc-tc 
pcntru aceastn actiune. fn dispute dintre biilrani ~i tlucri. 
Popovici trcce de partca lui Jon Ratiu intcrcsat, dupll desfiin- 
tarca partidului de dhrc autoritlltilc maghiare, sll-1 reinfii111e1,e. 
El a rcfuzat sa lie de partca lribuni~Lilor preocupati de atragcrca 
masclor romdne~ti ~i a opinici publice intcma1ionale ln actiunca 
de con~ticntizare a problemei romflucsti Ill. Pcntru i'nfi'lpcuirca 
ideilor sale des pre Iedcralizarc o ascmcnea atitudine i sc pllrca 
analistului ca primejdioasll. 

A. C. Popovic! estc un politician lcgitimist, adicll cl a luptat 
pcntru rcalizarca iclcalurilor Jui doctrinarc in cadrul strict legal, 
desi a fost condamnat de justitia maghiarll, senlin)ll de care scapa, 
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rcfugiindu-se tn Romania. Actiunca Partidului National Roman 
esteconceputll in relatie cu cvolu~ia impcriului fi atitudinea Im- 
p.'lnltului. PSnn la dcclansarea primului rft.zboi mondial, Popovici 
a militat pcntru mentinerea impcriului, ti considera ell nu tre- 
buin tntrcprins nimic de naturll sll primcjduiasc4 siructura sta- 
talll existentll. 

Sernnificativll cstc opozitla lui fnlll de situatia de dupll ale· 
gerile parlamcntare din anul 1910. Partrdul Na1ionnl Roman 
ncob!inind un numllr acceptabil de locuri, ceca cc a genera! 
1111 val de critici din partca tincrilor, numi!i ~i 01eti1i. Aeestin 
reproseu conduclltorilor partidului ell foloscsc o tactica inefl- 
cicntll, - tratativc ~i tn1clegcrc cu cercuri unperinlc sau cu 
guvemul maghiar - . in toe s!I mllitczc pcntru autcdetcrmi- 
narc, pentru unirea cu Romfinin. Popovici i-a atncat violent pc 
tincrii O!Clili, 

Atitudinca lui Popovici cstc contradictorie. El a fost un le- 
gitimist. un aplrlltor al sistcmului imperial an care credca cu 
t!lric. dar nu inlllturn altcrnativa unirii romfinilor tran~ilvllncni 
cu RomSnia. Intr-o scrisoarc clltrc A. C. C111.a se eonfcnsa: .. T<>ti 
sc tern ell dacli am dobindi o situa~e nationalll potrivitll pcste 
mun1i am tinde sll spargcm lmpcnul habsburgic sprc a nc uni 
cu Tara. E cca mai tcribilll picdicll pcntru noi" 134• Transparc 
aid o idee, door implicit cxprimat~ in cllrtile 1111: modclul atrac- 
tiv reprczcntat de Regatul Romru11ci pcntru romanii din afara 
granitelor. Poluologul roman a intuit rolul jucat de starul roman 
in intllrirca eonstiintei nationalc a tuturor romflnilor fl a aspira- 
~ei den sc constitui tnrro Iormatiunc statalil 11~i pentru toµ. 
Tntr-adcvu, pentru planurilc sale de fcderalizarc a J\ustrici, 
con~tiin!a apartcncntci romanilor la aecl~i stat consuruia un ob- 
llacol important,dovcdindu-scin acest fel ncviabilitatea aa:stora. 

Pc de altll pane, Popovic! s-a manifcstat ca un luptator, ca 
activist al rniscam romSnilor din Trancilvania fi Ungarin. fn 
ccrcspondcnta cu S. Albini solicita organizarea de mitinguri, 
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m lJem A. C. Popovici catre S. Mbini, septernbrie 1892. 
IJ6 Vez]: George Cioriincscu, Romi211ii si ideea Jederolistcl, E.Ji1ura 

Enciclopedic~. 1997, p. 8. 

2. ldci precursoare 
Estc absolut nccesara prezentarea succintll a tczelor dcspre 

federalism, afirmate Inalmc de Popovici. A existat in seconn 
al XIX-lea preocuparca pentru gllsirea oriclirci solutii adecvate 
privind situatia particulara a provinciilor romsnest], datoritii 
invecinllrii lor cu trci impcrii. 

S-au, emis diverse formule de Iedcratii sau confcdcratii din 
care urmau sli facll partc ~i romsnli. Multe dintre ele vizau o 
Icderatie a statelor dunarene. acest mare fluviu curopean repre- 
7cntand axa 111 jurul careia s-ar fi p111u1 constitui noua form! 
stalal11. A exisiat ideea unei Iederatli romflno-maghiarc. ca po- 
sibilll solutie de rezolvare a problemei nationale in leritoriile 
locuite de romanii din Transilvania ~i Ungaria. Unpartizan al 
accstei idci a fost Simion Blimu\iu. Un alt pasoptist, D. Brlltianu 
a propus guvernului maghiar un proiect asemllnlltor136. 

Un punct de vedere federalist a sustinut Ion Maiorescu in 
rnernoriul inainlat Dietci de la Frankfurt, in plinli dcsfasurare 
a cvcnimcntclor revoluuonare din anul 1848. Yn calitatea sa de 
rcprczcntant al guvemului provizoriu romiin,cl a transrnis gu- 
vcrnului gcrman doul[ memorii. prin care se propunea rcaliza 
rea unei federatii dunarene, cu o cuprindere de la 1llrmurile Marii 
Bahlce panll la cclc ale Mllrii Negre incluzand ~i pe romiini ~ 
unguri. Asa cum vom constata ~i la Popovici, Ion Maiorescu 
argurnenta necesitatea unci fcdcratii sub conducerea Gennaniei 
din cauza primejdiei posibile de constituirc a unei federa\ii 
slave. Omul politic roman o spunca foartc clar: ,.0 astfel de 

proteste, actiuni intense de propagnndll135, ceca cc, evident, 
contrasta cu lcgitirnismul sliu. Explicatia acestui tip de com. 
portnment stll in situatia spcciaHl a romanilor ardclcni - apar- 
\ineau unei natiuni lipsite de drepturi politice. 
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Ungarie, legatll prin aliantll ofensivll ~i dcfcnsiva, cu Romllnia 
~i alipitc amandouil de Germania printr-o lcgllturll de stat cum 
am propus, inHlturlt pcricolul panslavismului, asigura Rllsllritului 
Europci ~i ca~tigli Gcrmanici o inOucn1li nccesarll cc i sc cu vine 
panll la Marea Neagrll"137. 

Planuri fcdcralistc au gandjt ~i au rcdactat rcvolutionarii 
pa$opti~ti 10 exit. De pildll, Blllccscu a elaborat un proiect 
Sra111rile Unite ale Dunarli, o fcderatic intcmciatll pc baza prin- 
cipiului cgalitll!ii natiunilor alclltuitoare138. Ficcare nauune rccu- 
noscutll ca cntitatc de sine stlltlltoarc (roman!. maghiaril ~i slavil) 
trcbuia sll administrczc treburile intcmc, cultclc.justitla. finan- 
tele ~i instructia publicll. Guvcmul federal nu avca nici o putcrc 
in accste domcnii. Fedcratia urma sil aibll cornpetente in politica 
extcmll, apllrarca tcritoriului, problcmclc comercialc ~i linan- 
ciarc de intcres general. Adunarca ccntralll fedcralislll ar Ii urmat 
sil fie Iormata din 150 de deputati, elite 50 pcntru ficcarc natiunc, 
Blllcescu includea in acest proicct de federatie $i Principatclc 
Romane. Mobilul activitll!ii marclui revolutionar pcntru irnpu- 
nerea idcii federaliste, ii constituia rcafizarca unitlltii natlonale 
a romflnilor. Asemenea lui Popovici, cl a intrezllrit rcfuzul ma- 
ghiarilor de a accepta constitulrea unei Iederatii dunllrcnc in 
care romanii ar fi trrut autonom. 

Un militant deosebit de activ pentru propagarea $i sustinc- 
rca ideii Iederaliste a fost D. Brlltianu, considerat .,drept unul 
dintrecci mai interesanti luptiitori Icderalisti romani ai cpocii"139. 
Fratelc Jui Ion Br!ltianu a transmis la 11 septembrie 1851 un 
raspuns al Comitctului National Roman la Manifestul central 
democratic european dominat de ideile revolutionarului Italian 
Mazzini. Rcgasim aici ideea constant romaneasca de-a lungul 
istoriei modemc a stanrlui roman: asocierea la structuri europene 
cu respcctarca unci conditii cscntiale: respectul pentru liberta- 
tea fiecllrci natiuni .,Confedera\_ia dunllrcanll, ori dacll se prefera 
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strAnsa alian1ll a popoarclor de la Dunare, nu va Ci o socie1a11 
univcrsalll, 1111 consorpu al tuiuror bunurilor. fn asociaua noas(rl 
ficcare asocial va continua sll se bucure de libcra dispuncre de 
avcrca sa ~i nu va fi angajat dcc§1 cu o partc a sa. Fiecare l'~i 
va pllstra individualitatca ~i ac1iunca"140. 

Popovici se inscrie 1111r-o traditic romllncascl! privind federa, 
lizarea curopcana, dar cu cxceptia rcfcririlor la Ion Maiorcscu, 
in scrierile sale nu sun! mcntionati alti autori rorndni, fapt ex- 
plicabll, probabil, prin circulatia rcstn'insll a ideilor despre fe. 
dcralism fn arcalul romlincsc dominat de teza unitilfii tuturo- 
romsnllor lntr-un stat national independent. 

Pothologul roman a avut prccursori 111 cc priveste federall. 
zarea lmperiului habsburgic, dintre care amintim pc Frantisek 
Palacky, iscoric ceh ~i Adolf FischhoIT, filosof austriac, Palacky 
a propus in anul 1849, in plin!I v!lloare a evenirncntelor revolu- 
tionare cc cuprinscscra lmperiul habsburgic, Iormarea a opt 
cntilll!i politicc nationale, ca pilrJi constltuave ale starulul aus- 
triac: Austria germanl!, inclusiv pll.rJile germane ale Boemiei 
~i Moraviei; Austria cehll $i Slovacia; Austria polonezll; Austria 
rutcanll, inclusiv o parte a Bucovinci ~i Ungarici locuite de ru- 
teni: Austria romaneascll, care include Transilvania ~i teritoriile 
locuite de rornfini din Ungaria ~i Bucovina; Austria maghiarl; 
Austria italianll. fn viziunea istoricului cch, noul stat federal 
rrebula sil asigurc egalitate realll in drepturi tuturor nationali- 
lil!ilor141. Planul lui Palacky ap11rea in conlextuJ trezirii consu- 
intei nationale a popoarelor din lmpcriul habsburgic, el vcnind 
in intlimpinarea aspira1iilor de autonomic in cadrul coopcrArii 
federalc, concornitcnt cu manifcstarca loialismului fafl! de l'mpf· 
rat. Autorul proiecrulut avca i'n vedcre, in primul rand, situatia 
natiunii cehe, putin numeroasa, motiv pentru care aprecia ci 
aceasta nu ar fi purut forrna un stat independent ceh, Federal]- 
zarea Austrici ar fi fost oportuna pentru poporut si!u. 
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3. Prlncipiul nailonalltiitllor $i federallsmul 
Lucrarca Stat $i natlune a lui Popovici C$lC una dintre ana- 

lizele cele mni avizatc asupra na1ionalitillii. fn opera sa accasti! 
1eml a Cost abordatll tn doull scricri de dimensiuni mai mica: 
Pri11cipi11l de 11a1io11ali101e ,i Ces1i1111ea naslonaliuuilor $i 1110- 
d11rilt solutiunli sale fl! Ungaria, ambcle ap!lrute in anul 1894, 
fn care afirmll tcza sa desprc con~liin1a na1ionalll ca clement 
distinctiv al oricllrci na1iuni142, precurn ~i difcrcnia 1nlrc drcptul 
istoric 4i dreptul ctnic, acesta din urm,~ fiind considerat adecvat 
pcntru sltuatia na1ionalitlltilor din lmpcriul habsburgic. 

fn Stat $i natlune, cl rein discu1ia desprc na1ionalitllli vll- 
zutll i'n contcxtul real al monarhici austro-ungarc, In acord cu 
doctrine ale timpului silu, cu dcoscbire ccle apariinllnd lui 
H. S. Chamberlain, Gobineau, Otto Ammon, Gustave le Bon, 
cl1borcazll o concepuc dcspre constituirca ~i cvolutia na 
liunii. NcWnd scutit de anumitc accentc biologiste, vlziunea 
lui Popovic, rcficctll nivelul atins de ~tiin1ctc etnologicc in 
timpul 54u. Cu o bunll cunoastcrc a acestora, el cautll s1I aplice 
idci fliinlilicc la problcmatica spcciiicll a na1ionalitll1itor. El a 
urmhit,de fapt, sll dovedcasca omogemtatea g.rupurilor na1io- 
nale din statul austro-ungar, 

Cartea Jui este o lnvestigntic a procesclor de asimilarc in 
cadrul relaullor intcretnice - tcntalivll singularll i'n spatiul 
romancsc, ~i printre putincle 111 ~tiinta europeanll. Constarflnd 
ac1iunca sistcmaticll a maghiarilor de asimilarc a popoarclor 
i'nglobatc i'n Ungaria, analistut studiazll fcnomenul de.~prioz!lnd 

Adolf Fischhoff a sustinut ideea egalitlllii i'ntre popoarele 
imperiului, tczll pc care Popovici ova dezvolta tn cartea sa. 
rc1inllnd formularca filosofulul austriac: ,,clci ceca cc cste uni- 
tatea poporului pentru un stat national cste nnitatca popoarclor 
pcntru un stat cu na1io11alitllli''. 
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particulariUltile lui ~i punllnd ih lumina metodelc Iolosite. Carrea 
sa este o lucrarc fundamcntalll despre sociologia, antropologia 
~i politica de asimilare. Cauza principala a asimilllrii Popovici 
o vedc in caractcrul excesiv ccntralizat al statului. fn acest fcl 
s-ar justifica de clltre guvernantii maghiari caracterul national 
al statului for, i'n pofida evidentei - existcnta mai rnultor nauo- 
nalitllti in cuprinsul Jui. Metoda principalll estc actiunea de 
maghiarizare $i nicidccum asimilarca naturals, prin vointa pro- 
pric a nationalitlitilor. Esto ceca cc i'n studiile de etnosociologic 
sc numeste asimilarc fortatll a unor grupuri etnicc de clltrc un 
alt grup etnic. fo cazul discutat a avut loc o asimilarc fortatll 
in cadrul unei politici de asirnilare aplicatli consecvent dupli 
instaurarca regimului dualist in anul 1867. 

Popovici pune problcma modului cum concep maghiarii 
procesul asimilllrii: .,Conccptia Ior era foarte sirnpl11. Ei si-au 
inchipuit ell natiunile care trllicsc 111 Ungaria sunt tnca primitive 
(sub/. ns) ~i ell transfonnarea Ior etnica nu poate intampina prca 
mari dificultll!i. De uncle se vede ell conduclitorii politicii 
maghiare nu cunosc na!ionalitll!ile care traicsc 111 Ungaria"14l. 
Autorul a sesizat un aspect fundamental al procesului de asimi- 
lare: con~tiin1a superioritatii unui grup etnic l'n raport de acelea 
cu care convienucste. Nu discutam toate dirnensiunile asimilarii 
etuice, dar meritll re!inuta aceasta idee a Jui Popovici cu privire 
la decalajul Intre asimilatori ~i asimilati. Conduciltorii maghiari 
de atunci lrlliau cu iluzia Iortei lor de mcorporare a unor grupuri 
nationale In cmia maghiara. Lucrarea Jui Popovici este o demon- 
stratic teoretica ~i practicli a falsitll{ii uoui asemeoea mod de 
a gandi al elitei maghiare. Argumentatia sa face permanent apcl 
la comparatia etniei rnaghiare cu ctnia gcrmana, ultima apreciati 
de el ca Iiind superioara ~i deci i'ndrituitll sll dccidll ill lmperiul 
austro-ungar. Autorul rcmarca, pe buoll dreptate, atitudinea con· 
tradictorie a clasei conduclltoare maghiare - adversitatea fa!4 
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de tcndin\cle de germanizare excrcitate nsupra ctnici maghiarc 
ti apclul la acclc~i modalitli\i in actiunea ei de maghiarizare 
8 nltor nafionalitll\i. Popovici atragc atcn\ia asupra unui principiu 
tn rela\iile intcrctnioc: nu pc>li impune altui popor ceca ce tic 
nu-Ii con vine dind alt popor caut4 sll Le asimilcze: ..intr·o luptll 
dcschisll tnsil nu i se poatc impune nici unui popor de pc lume 
O limbll strilinll $i o con$Liin\li na\ionnlll strain:! fi dU$mllnoasil 
lui, pc care cl o combatc tn mod permanent". 

Din acest unghi de vedcrc d1scutll problema i'ncruci$llrii ra- 
selor, cale de tnfllptuire a asimHllrii etniee. Urmllrind dovcdirca 
omogenitll\ii ctnicc, excgeiul argumcntea11l, uncori exceslv, im- 
pliea\iile negative ale proccsului de amalgamnrcetnicll, in spe- 
cial degradarca etnicll. Nici in aeest studiu Popovici nu rcspingc 
virtutile amestccului ctnic, idec pc care o dezvollli amplu in 
cartca sa Natlonalism satt democratl« aplirutll in anul 1910. cu 
o exprimarc mutt mai rcalistll. 

Demoustratia lui Popovici se axeazli pc relief area esccului 
politicii de maghiariznre, subliniind ell nus-a putut crea un stat 
na\ional rnaghiar. Cauza rezidll in capacltatca naponalitll\ilor 
de a rezlsta la asimilare: ,.Na1ionalitlltilc din Ungaria nu sunt 
niJle rlm~i\c de popoarc dccl11,utc $i care, din punct de vcderc 
al con4tiin1ei nationalc, sunt iodifercnte. Dimpot.riv11, ele sunt 
na\iuni tincre, avftnd tcndinta sll sc ridice, iar uncle avllnd in 
spatele lor state nationale independcnte, ea, de pildll, romlinii 
$i sllrbii, sau, in tov11r11$iC de neam putemici, cum sunt cehii 
pcntru slovsci''. 

Popovici a discutat dcspre natiune ca realitate actuall iar 
trecutul ei cste luat in coosiderarc numai in mllsura in care este 
oportun peezentului. Drept coosecin\11, na\ionalitll\ile din Un· 
garia sunt rcalit41i vii,dinamicc, iar in cazul romlnilorcle au 
deja un model de stat spre care, in mod sigur, sc indrcaptll. ldcca 
cl rominii au o form3 de stat este beneficl. ea fiind pentru toti 
romanu un cetallzator tn acpunca ~i aspiratia lor deemanciparc 
D&\ionall ~i. deci, de autonomic. 

Dualismul a general, dupll Popoviei, dorio13 clasclor condu- 
cltoare maghiare de a realiza omogcoizarea na\jonall ~i nu, 
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4. Fcdcraltsmul - solutle pentru salvarca 
Imperiulul habsburglc 

Dc~irea stilrilor create de formula statalll ,,bastardll", dua- 
lismul, ar pulca fi f'llcntll prin organizarca fedcutHl a monarhier 
habsburgice. ldcea nu-i ap311ine numal lui. Numeres] istorici, 
sociologi auslricci Ji strllini, mcn(ionand doar cll(iva: K. Renner, 
Emil de Lavelayc, Saint-Renee Tailandier, Louis de Fur, 

asa cum s-ar fi ~tcptat cclclaltc na\ionalitll\i nernaghiare, la o 
intllrire a autonomiei fiec?1rui grup national. Singura napune 
cdftiglltoarc in urma actului de la 1867 a fost cca maghiarl, 
iar Austria a fost acuzatll ell .. face oficiul de jandarm in slujba 
politicii de maghlarizare. Maghiarii n-ar Ii indrllznit niciodatll 
sll rftpcascii na\ionalitll\ilor drcpturilc lor dacii nu s-ar Ii sprijinit 
pc forta militarll a Austrici", tcl.ll de mare actualitate. Din ra\iuni 
gcopolitice sau cconomicc. in anumitc contextc, state puternioe 
intcrvin to favoarea ahora cu o fortll cconomicll sau mililarll 
slabll, pcntru a le sprijini tn tendinta lor de dominarc a altor po- 
poarc. In rnporturilc intcrnat-i<>nale exislll ascmcnea i'n\elcgeri, 
am spunc aranjarnente, in dctrirncntul altor natiuni sau stale. Cu 
luciditate, Popoviei a sesizat o Jntum escn\ialll in raponurile din- 
trc stale imcresatc in realizarea unor seopuri. De IICCCII, dualismul 
estc aprcciat ca factorul decisiv in manifcstarea eomponarnen- 
tului arogant al maghiarilor fa\ll de natiunilc nemaghiare. 

O asemcnca fom1ll de organizarc statalll s-a dovcdit ncvia 
bilil. Lipsa unui guvem central puternic. a unui parlamcnt fi a 
unui aparat de justi\ic al impcriului a condus la functionarea 
paralclll a cclor douil cornponente ale monarhici habsburgice. 
Popovici se tnscrie in r6ndul analisulor luci1i ai stilrilor de 
lucruri din imperiu, averti,And asupra disparitici inevitabile a 
acestui stat dacii nu se introdue structuri institutionale ti nonnc 
de drept constitutional care sl-1 restructureze, ofcrind drepturi 
na\ionalitl\ilor conforme cu cerintelc prineipiului national» 
tll\ilor, principiu modem impus de mi,cllrile de consrituirc a 
statclor nationale europcne. 
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A. J. Dubs au abordat cbesuunea, existsnd intercs pcntru re- 
siructurarca irnpcriului. In scopul mcntineri! lui pcnuu asigu- 
rarca echilibmlui curopcan. 

Gllnditorul romllo face referire la autoril de mai sus tocmai 
pcntru a sc justifica, subliniind astfcl i'nscrierca conccpticl sale 
tntr·O linie doctrinara europcan11. Si1ua1i11 lmpcriului habs- 
burgic era una europcanll, de aceea solutionarea gravclor pro- 
blcmc legate de mi$(:llrile nationalc viza formula fcdemlismului. 
Popovici judcc!I fcdcraJismul ca proicctul eel mai eficient care, 
tn acel moment, putca 11~cZJ1 structurile statale din irnpcriu pc 
principiul na1ionalilli!ilor: .,adevilrata fiin\11 a acestui princi- 
piu, aplicat la noi - nu estc separaiismul, nici ircdcntismul, 
ci tendinta popoarclor, odatl! trezitc, la con~tiin!ll, sa formeze 
ind1vid11a/i1a1i politice a11to11ome, pt teritoriile for ntnionale, 
inlliuntrul rnonarhici noastre". 

Pcdcmlismul nu ioscamn11 o modificare fom1alll simpl11., ci 
reformarca intregii monarhii pcntru a deveni adaptnbilll la o 
noul fomlli de stat ,,care s11. poatli garanta di nici o natlonalhatc 
nu va fi arnenin\atli. impicdicatl! sau jignit11 in viata ci natio- 
nat-politica, in dezvoliarca ci paniculara, in m~dria ci natio- 
na!A. intr-un cuvanl - in fclul ci de a simti ~i trai". Nu este 
greu de sesizat aspiratia politologului spre afirmarea indcpcn- 
den\ci ficcl!rci natiuni din imperiu. Fcderalismul estc o form! 
de rcunirc sau asociere de state nationalc indcpendente ca 
,.individualitll!i national-constitutionale, in cadrul lmperiului 
babsburgic". Asemenca rcvendicllri, spunc Popovici, nu sum 
noi. Ceca cc face cl. nu este altceva decal reluarea unor cerinte 
exprimatc de-a lungul tirnpului de citre rominii din Transil- 
vania ~i Bucovina. El subliniaza necesitatea ca toatc nationali- 
tll\ile sl fie organizate pc teritoriul lor ca state nauonale, dar, 
,,in mod firesc, atllt de strans ~i indisolubil legate, tncit nici 
sA le treacl prin miote sl graviteze in afara hotarelor lor". Meca- 
nismul asupra cllruia el st11.ruie, este eel al asigurhii egalitllfii 
in drcpturi ,i datorii pentru toate na{ionalitllµle din impcriu,evi- 
deot, io stdns4 leg!lturl cu monarhia - elementul unificator. 
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Statul federal este o structurll. de organizare asupra Intre, 
gului teritoriu al imperiului, Coeziunea ~i forta sunt dctenninate 
de guvcmul central. parlamcntul central rezultat din alegcri di 
rectc, o jurisdictie unica. Existll. probleme comune tuturor sta. 
telor integrate in federatic pentru a cll.ror rezolvare statul federal 
dispune de autoritate legislativll, de putcrc executivll (guvemuJ 
federal), de tribunale federalc, ~i anumiti Iunctionari fedcrali: 
.,Ca urmare a unei asemenea situati]. puterea ccntralll nu de. 
pinde de vointa statclor, ci de vointa intregii populatlum, exact 
ca intr-un stat unitar tipic. ~i acest lucru cstc holll.ritor!". La 
fel se intlirnpll! cu parlarnentuJ, alcatuit din deputati al~i prio 
alegeri directe: ..in accst chip, federatia vine prctutindenl fn 
contact direct cu populatia din l'ntreg cuprinsul imperiului". 
Reiesc din accastli scurtll prezentare a ideilor Jui Popovici exis- 
tcnta a douil structuri statale paralele: statul national ~i statul 
federal. Primul respects forma de organizare a vit4ii sociale fi 
politice a unui grup national, eel de al doilca se constituic ca 
un mod de administrare a treburilor mai rnultor natiuni. Cum 
este condus un popor de clltre un stat federal? Existll aspecte 
speclfice Iiecarci natiuni, accstea fiind de competcnta statului 
national, ~i suut chcstiuni general-umane ce tin de vointa tuturor 
indivizilor dintrun stat federal. Popovici puoe o problcmll esen 
tiaH! de filosofie politicll cu privire la relapa dintre national si 
federalism. Este statul national inapt de a veni Yn i'ntlimpinarca 
drepturiJor omului? AJtfel spus, fiinta umanll poate sll trll.iasci 
in lipsa oricllrei identitllti nationale in exercitarea propriilor 
drepturi? Popovici nu se ocupl! de asemenea aspectc teoretice 
peutru di cl este preocupat de a da rll.spuns la chestiunea natio- 
nalitllplor intr-un impcriu. Dominantll rarnline viziunea socio- 
logicll ~i politologicll. 

Constituirca statului federal este motivatll prin imperativul 
delimitllrii na\_ionalitll!ilor din impcriu, toate avand aceleasi 
drepturi, inclusiv uatiunca maghiarll, redusll la un stat na~onal 
in cadrul Iederatiei. Care este modalitatea de trasare a grani- 
telor fiecllrui stat national.component al Iederatiei? Spre deose- 
bire de celelalte conceptii despre federalizare, el apreciaza u 
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In demarcarca nationali1lltilor argurnemul decisiv cste eel ctno- 
grafic. singurul cu adcvarat functional i'n cadrul unui imperiu 
care de sure de ani ~i-a impus puterea asupra nationalillltilor 
care-I alcatuicsc. Conscrvarca ~i protcjarea propriei iden1i1ll1i 
s-au Beul pc calc etnografica, adicll a perpctullrii stratului ctnic: 
,.Cine vrea scrios sll solutioneze problcma nationalitatilor, trc- 
buie sll caute solutia in harta etnografica a monarhici. Acolo 
ca poatc fi gllsitll. Nu in hrisoavc istorico-politicc, nici in con- 
sti1u1iile trccutului indepllrtat, care ignorau inrercsclc natio- 
nalitlltilor ~i nici nu le luau In searnll. $i nici fn subterfugii 
«diploma1ice» care sunt de-a dreptul fatale. Noi trcbuic sli [incm 
scama de na1ionalitlllile vii ~i nu de cronicelc neinsufletite, dacll 
vrcm sll avem pace", asertluni cc amintesc frapant cu cclc ale 
lui Xenopol, care afirma di cxistcnta unui popor nu se poate 
dovedi cu texre netnsufletite, Puterilc dominatoare au in!cles 
mai 1iirziu acest fapt, mijlocul de cucerirc fiind astltzi nu atal 
atacul armat, cS1 agresiunea asupra mostenirii ctnicc sau asu- 
pra spirituali Ill Iii. 

Popovici considcrll ell .,prima ~i cea mai cscntiall! conditie 
pentru inll!turnrca conflictclor nationate este delimitarea natio- 
nalitlljilor dupll marile lor hotare etnogralice". Numai pe aceasta 
bazll se poate organiza viata nationalll a fiecllrui popor, separat 
in unitllti social-politice compacte, solutic ncscu1i1ll de dificul- 
tlti, cum cste cea a relatici din Ire o nationalnate ~i micile sale 
grupuri apartinaroare, dar lzolate in masa mare a al lei nationa- 
lillti. Popovici este categoric: existenta accstor grupuri rllzlete 
nu poate impiedica afinnarea politicll a najionalitl!!ii pc teritoriul 
irt care cle fiinleazll: ,,Nimeni n-arc voic sll ridice pretentia ego- 
istll ell, de dragul unor asemenea grupulete nelnsemnate, po 
poare intregi sll fie lipsite de drcptul de autodetcrminare fi ell 
Intregul imperiu urmeazll s1i fie Jllsat to voia crizelor pcrma- 
nente, ba chiar a unei singurc ruini. Caci ar inscmna sll lucrezi 
direct impotriva tendintei firesti a na1ionalitlllilor noastrc, care 
dorcsc unitatea ~i Inchegarea !or ill siinul imperiului, dacll ai 
voi sll aplici acest principiu politic al grupurilor mici. [ ... ] Pe 
fumicarc nu poti cllldi o Austrie Mare". 0 coneeppe clarll dcspre 
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ceca cc astll7i numim rcla1ia dintre majoritatc ti minorirate in 
cadrul unui stat national. Popovici scmnalcul! situajla drama. 
licit a unor na1ionalilll!i impicdicntc in dezvoltarea lor propric 
de prcsiunilc cxcreitate direct sau prin interpusi de ciltro grupu- 
rile minoritare, situatie, de altfel, des in1alni1ll ast!ili. 

Conform principiilor cnuntatc. Popovici ofera un proiect 
de fcderalizarc a imperiului, singurul mod de rczolvare a cbes- 
liunilor complicate referitoare la conglomeratul de nn1ionalit!i!i, 
care, d~i au fiin1a1 o pcrioad!i de secole sub sceptrul acclciafi 
monorhii, si-au p!istrat individualitatca, ce risc!l sl sc piardl 
prin o politic!! de asimilare Co11a1!l. 

Proiectul lui Popovici vil.C31JI constuulrea fedcratici aus- 
triece prio reunirca !Arilor exclusiv de aceeasi limbll. Accstca 
sunt 15: Austria germana, Bocmia german!l $i Moravia ger- 
manll; Boemia ochll; Galitia opuscan!l - tinut locuit oumai de 
polonczi; Galitia rllsllritcanll; Transilvania cu toatc tcritoriile 
locuitc de rom5ni din Ungaria $i Bueovina; Croatia; Krama; 
Voivodina; Slovacio; Austria polonezll; Ungaria - tinul ma- 
ghiar; Tara secuilor - 1,1tr1ile maghiarc ale cclor trei comitate 
transilvane (TreiScaune, Ciuc, Udvarshely fmpreun!i cu 
p;lf1ilc maghiare fnvccinate din Mures-Turda): Tirol; Tricst. CAt 
privcstc Bosnia fi Herzegovina, fiind [inuturi abia ocupatc, ar 
plstra deocarndata, situatia lor actuala, conchidc autorul. 
Structure propusll ar fi contribuil la Iunctionarca, In fiecarc din 
cclc J 5 lllri, a principiului nationalitatilor, pcntru cl toate cclc 
15 natiuni or fi dispus de drcpturi pcoprii: ,,Fiecare na!ionalitalc, 
odatl delimitatli tcritorial, trebuie sll devinll punatoare dcdrcp 
turi ccnstitutionale". 

Popovici subliniazll neeesitatea ca includcrea in statul fede- 
ral sll fie urmarea dccizle! fieclrei na\ionalitllli, tn mllsura in 
care ca in\clege ~i acceptil un regim comun sau o administrare 
comunil cu alte \ll.ri. 

Chestiunea cea mai delicalli rlmanca cea a limbii comunc. 
Pcntru exegct, li mba gennanil ,.1rebuie sll lie limba mijlocitoare 
tn imperiu, pentru toate actcle guvcmului imperial sau federal, 
in parlament, ca limbll de romandll in armatil ii in marinl fi 
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Mario Pons, Aurtl C. Popovicl, le /tdlralistt, l\t Aurel C. Popovici, 

ed. cit., p. 63. 

ca limbll de leglllUrll intrc statclc nationale ~i autoritlltile impe- 
riale". Intr-un capitol special, Popovici prcz.intll principiile de 
t,az3 ale unei constitujil federative. de fapt o adevllratll consti- 
ruµe. Pentru a fi mai convingator, stllruic asupra obiectiilor anti- 
fedcrali$tilor, anumc pcricolul disparitici monarhiei, llrfunitarca 
impcriului in state mici, pereclitarea pozitici de mare putcrc a 
irnpcriului. predominarca populatie; slave, dclimi1area granitclor 
pc temciul principiului na!ionalilll!ilor ar duce la noi granite 
inacccprabile pcntru uncle (ilri (Ungaria, de pild1l), limba mijlo- 
ci1oarc. rezistcnja maghiarilor $i a comparsilor, inegalitatca in 
dczvoltarca economics Intre natiunilc din Iedcratic, La toatc 
aceste rezerve, analistul argumen1cazll nctcmcinicia for $i subli- 
niaz3 virtutile sistcmului federativ de organizare a imperiului. 
Principalul ca,tig pentru o natlonalitate lipsilli de un slat inde- 
pendent ii constituie asigurarea unui stanu de mcmbru al fe- 
dera(ici, drepturilc egale cu cclelal1e state participante, inclusiv 
cu acelea care au dominat plinl[ la momentul !'nfifotllrii fedora- 
~ei. Prin federalism s-ar punc, i'n mod real. in cvidcnta principiul 
na(ionalitll!ilor. profi1abil pcntru toatc sraiele nauonafe din impe- 
riu. Tn acest fel ar Ci inlll1urat pcricolul panslavist, deoarecc 
liccarc nalionalitate slavll ar avea statul sau, integral rn impcriul 
federalizar. La toate acestea, se adaugll forta pe care ar da-o 
fcdcralismul Statelor unite ale Austriei, ceca cc i-ar permite 
asumarea unui rol hotllritor in mcntinerea echilibrului euro- 
pean. Pedcratizarce Imperiului habsburgic constituia, pentru 
Popovici, o prim!! etapll In proccsul de unificarc curopcanllt44• 

Studii postbelicc desprc federalism accentucazs idcea ell 
dupA eel de al doilca rllzboi mondial a apllrul oportunitatea ca 
(!rile vest-europene sll realizcze o uniune politicll pentru a se 
ajuta reciproc fn fata oricarui atac la suveranitatea lor. Prin 
constituirea unci Iederatii de slate suverane cste posibila organi- 
zarea impreuni! a capacitlltilor tor de apllrare, mobilizarea re- 
surselor fi a economiilor tor 111 direejla cresterii economice ~i 
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l46 David M. Wood. Birol A. Yc.tilada, op. cit., p. 19. 
141 Lucia A. Popovici, Din vlata politira a 111/ Aurel C. PotHJvicl, Bu~ 

tinul Bibliotccii Romine, F~iburg, 1969/1970, p. 12. 

S. Odlscca st ecourilc unci clirti 
Cartca Statele Unite ale A11striei-Mari a apllrul la Leipzig 

in anul 1906. Autorul ci, de altfcl binccunoscut ccrcurilor 
politice din impcriu, dar ~i serviciilor secrete, nu a putut cvita 
obstacolcle in difuzarca lucrllrii la toate institutiile ~i structurile 
socialc interesate. 

Potrivit rclatllrilor liicei sale, Lucia A. Popovici, ungurii 
au aOat de demersurile Jui A. C. Popovici de a-si publica scrie- 
rea ~i. avAnd i'n vcdere Replica ~i activitatea sa publicisticll din 
Romania, au blnuit continutul cllrtii. Pentru a opri tipllrirea au 
incercat sll-i ofere autorului suma de 200 000 de coroane. Ma- 
ghiarilor Ii s-au alllturat, surprinzlltor, ~tiut liind filogcnnanismul 
sau, gerrnani care I-au sfl!tuil sl! nu publicc volumul. Mannes· 
mann Konzern des West Deutscben Eisenindustrie a telcfonal 
Jui Popovici slltuindu·I sll o~reascll tipllrirea cllrtii, promitllndu-i 
o suml! foartc mare de bani 47• J>robabil, ideile Jui Popovici de- 
spre o ctnic. deoscbit de activl! in structurile de puterc ~i fn 

a modemizllrii. Proicetul unci fcderatii curopcnc nu a fost lua; 
'In scama pAnll acum14S. Accst proicct rcvinc din timp in limp, 
dar nu a fost niciodatil pus in dczbatcrea unui inalt for de dccizie 
curopeana. Actuala Uniunc Europcanll arc la bazll idcilc lui Jean 
Monnet, care a subliniat nccesitatca ca statele participantc, d~i 
fllra cntuziasm, sll realizczc o annonie fotre elcmcnte ale suvera- 
nillilii lor ~i prerogative ale organizatiilor interna\ionalc146. 

In afara Iederatiilor statalc istoriccstc create - Elvcµa, Ger- 
mania, S. U. A .• Rusia, nus-a constituit o Icdcratic pc ruinele 
unor fostc imperil sau ca urmarc a unor decizii comune luatc 
de mai multc state. 
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cercurilc de influen).'l fn spatiul german, au detcrminat aceastll 
botlir!re a trustului amintit sl!-i propunli sume adcmenitoarc. 

Bllnftteanul a refuzat, cum era ~i de astcptat, toate aceste 
ofertc deoscbit de tcntantc, pentru ell a stiut cc valoarc ~i cc 
semnifica)ic va avca lucrarea sa. 

Odiscea cllr)ii a continual ~i dupll aparitia cl!flii. Maghiarii 
au cerut confiscarca imcdiatli a tirajului, inclusiv eel difuzat 
in Austria. 0 bun1i pane a editici a fost cumparata de guvcr- 
nul maghiar ~i transportata la Budapcsta. Intcrcsant, cxcrnplarul 
trirnis Lcgatiei ruscsti din Vicna a fost rctumat cu mentiu- 
nca .rcfuzar'. 

Cine l-a sprijinit financiar pc autor tn tiparirea unci lucrliri 
voluntinoasc In o cditurli gerrnana? Nu avem cuno$tint11 panil 
acum de vreo m11rturic a Jui Popovici sau din partca mcmbrilor 
familiei. Dispunem fnsl! de o altll marturisirc. Constantin Stere 
a afirmat rn ziarul .. Curcntul" din 16 ianuaric 1935 d! volu 
mul Jui Popovici a Cost cditat cu fonduri asigurate de guvernul 
roman (liberal) prin Vasile Lascffr(ministru de interne) ~i Emil 
Costincscu (ministru de finantc)148• Sa adllugllm ell ~er al libc- 
ralilor ~i prim-minstru era Dirnitrie A. Sturdza, Toate acestca 
dovedesc ell la Bucuresti s-au luat marilc hotllrari legate de 
miscarea nationaHI a romflnilor din Transilvania si Ungaria. 

Ecoul cl!r\ii in lumca romftncasc11 estc un aspect interesant 
de sociologic a rcccptarii, tn Regar, lucrarea fost binc primlta. 
Doull mari personalltatl, C. Stere ~i N. lorga, s-au aplecat asupra 
valorii cru-tii. Dircctorul .,Vie!ii Romdncst]" a intreprins o ana- 
lizll amplll a cll,flii ~i a respins acele rcprosuri considerate nc- 
drepte: ,,pcntru ell autorul n-a urmllril sa prezintc un proiect 
ideal de constitutie, ci numai a formula! un minim de cerinte 
din punct de vcdere austriac, imediat realizabilc, Salvarea nu 
poatc veni dec5t din traosformarca Austrici intr-un stat federal, 
pe baza individualitatilor nationalc, nu istorice" 149. Sociologul 
•~n a remarcat la Popovici viziunea unui om de stat prcocu- 
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pat de reformarea unui sistem .Jn limitele politicii practice ;i 
reale", fllrll insll a-I scuti de o obscrvatic crilicll pertinents - 
obstinatia autorului in a convinge ell lmperiul habsburgic cste 
indispensnbil pcntru Europa. 

Cat privcste solutillc preconizatc de Popovici refcriloare 
la Romftnia, Store a [inut sll sublinieze caracterul uni tar al po 
porului roman ~i rezistcma acestuia la vicisirudinile istoriei, ceca 
cc l-a fllcut sil sc rcscmneze in fata dificultl!tilor. Stcrc i~i cx- 
prima convingcrea cl! proiectul lui Popovici nu poatc fi dec&t 
vremclnic, oportun doar pcntru situatia de la tnceputul secolu- 
lui al XX-lea, dar, releva el, romllnii nu-I pol acccpta ca o 
rczolvarc dcfinitiva, nllzuinta tor liind unirea tuturor Intr-un stat 
national unitar. 

Stere rcmarcli virtutile Jucrlirii lui Popovici pcntru cxistcnia 
romftnilordin lrnperiul austro-ungar: • Prin cartea atli.l de loiall 
~i atfit de moderata - ~i tocmai liindcll c loiall! ~i moderatl!, 
Aurel Popovici a adus un serviciu imcns ~i cauz.ci roman~ti 
~i opiuiei publice curopene; ea c un memento ~i pcntru noi fi 
pentru vecinii nostri - astllzi Europa intreagll cunoaste situatia 
adevllrati! ~i problcma adevllratll"'so. 

Probabil, Stere l-a intcles mai bine dcdll altii pc Popovicl, 
desi, asa cum am obscrvat mai sus, nu vedea fn planul Jui dccSI 
o solutie temporarll. Omul politic din Regatul Romfiniei conce- 
pea ~i el lmperiul habsburgic potrivit situatiei geopolitice a 
momemului, lcgata, cu dcoscbirc, de pericolul panslavist. Ana· 
listul ajungea la concluzia: ,.nu putem nici urmari, nici dori sll- 
birea sau micsorarea Imperiului habsburgic, fiindcll numai prin 
el nc poate fi asigurata insli~i fiinta noastra etnicll"1SI. Numai 
atunci cand romfinii vor reusi sll sc constituie fntr·o for!l1 nu 
va mai fi nevoic si! se apcleze la .Jormule disperate" de asigu- 
rare a drepturilor nationalc. 
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1906-1920, ,ot. I, Oucu~ti, 6dirur11~iinpricll ~; c,1eiclopcd1cii, 1988,p. 167. 

N. Iorgn face o tn1a111pinare elogioasll cArJii lui Popovici 
rcmarcllnd bogl1ia informatiei ti puterea de pltrundcrc a subiec- 
tului: .Suuele Unite ale A1is1riti-Mari are o mdoitl inscmnlllatc: 
nidieri nu va gllsi cincvn adunatc cu atala stllruintil informatii 
~ de felurite, a~a de cu gust puse In o partc. Este atata putere 
de a frllmllnta nccst mare subicct, de a rllndui $i folosi atlltca 
Jtiri de atlltea Icluri, culcse din allitca locuri, cste atiita cncrgie 
de stil, care aratll un scriitor de chcmare". Marelui istoric nu-i 
seapll obscrvatia ca unora s!I Ii sc parll lipsitll de temei acenstll 
carte: ,,Dac!I estc vorba d nu rim cum am dorit, de cc d mai 
schimbllm fi sll punem copul nostru sllniltos supt alte evan- 
ghclii?'1n. El a intuit reactia cc ova trczi lucrarca Jui Popovici 
incl! din anul 1906, tn special tn rindul trnnsilvlncnilor. 

Presa drn Transilvania a primit cu rnari rezervc cartea dlscu- 
tatll, aceasta neavllnd ccoul pc care ~i l-ar £i dorit mult autorul 
ci. Ziarclc ,,Drapclul" ... Oazcra Transilvaniei", .Libertatea", 
,.Unirca" nu au comcntat-o in nici un fcl. fn ,.Telegraful roman" 
din 27 februaric/6 manic 1906 se public! o sintcd a articolelor 
negative dcsprc carte, aparutc ,n prcsa maghinrlllS3. 

Intcrcsanlc informatil gllsim in rclallrile lui R.W. Seton- 
Watson dcsprc ecourilc cllrtii la personalitllli transilvanenc, 
lstoricul T.V. Pllcl!µan,director al ziarului .,Tclcgraful roman", 
l-a dcclarat ca lucrarca lui Popovici .este bunll, dar imprac- 
ticabill!, vederilc sale nu sunt acceptate de majoritatea romS· 
nilor. Excelcnt in tcorie, $i ar £i mai bine pcntru noi romlnii, 
dar undurchfurbahr (irealiwbi/), ar da mni curflnd ultimul lor 
strop de dnge dec&t sli consimtll la asemenea idci. Romanii 
nu tlntesc In autonomia Transilvanici. nici la un status federal, 
dar ccr drepturi pentru limba lor"134. 
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Canonicul Augustin Bunea a apreciat cartea lui Popovicl 
,.cu totul excelenta" ~i a crezut ell ea rcprezenta punctul de ve- 
dcre al majoritll\ii romlloilor1SS. 

luliu Maniu a avut pllreri foartc buoe dcspre carte, l'nsi! nu 
a acceptat conceptia federalislll deoarece Popovici respinsese 
.drepturile istorice". Pentru viitorul prim-ministru al Romilnici, 
autonomia Transilvaniei era singum cale posibilll pcntru garan- 
tarca drepturilor romllnilorlS6. 

Un advcrsar al ideilor lui Popovici a fost Vasile Goldis. In 
discutia cu acelasi istoric R .W. Seton- Watson, acesta recunoaste 
di federalismul ar putca Ii tn avantajul romllnilor din Ungaria, 
dar estc impracticabil ~i de aceea nu aprobli canea157• De ahfel, 
omul politic transilvanean publicase l'n .. Tribuna" o rcecnzie cri- 
tidl la adresa lucrarii, concluzia fiind: .. Romilnilor din Ungaria 
~i Ardeal nu Ii se pol impunc idealuri politico prin brosuri, fie 
cle cat de voluminoasc, cllt de adcrnenitoare. Roman ii accstia 
si-au tesut idealul politic prin firelc dezvoll11.rii tor firestl pc pA- 
mflntul unde trliicsc. Programul politic al romanilor din Ungaria 
~i Ardeal nu se aflli i'n Statele Unite ale Austriei-Mari, ci esential 
sc cuprindc in rezolutiunea cclor 40 de mii de romfini aduna\i pe 
Campul Libcrtll\ii de la Blaj, ln 3/5 mai 1848: «Natiunca romfuill 
pretindc independeuta sa naticnala, in respcctul politic»"1SI!. 

Nu putem trcce pesto un rapt de importan\li aparte pentru 
dcstinul acestei cllr\i: polemica purtata pc marginca ei in parla- 
rncntul de la Budapesta, Ministrul de interne al guvemului ungar 
aduce cazul \'n dezbaterea parlamcntului, iar reactiile deputatilor 
romani nus-au llisal asteptate. Vasile Goldis atrage atcntia cl 
,,ministrul grcseste afirmand ell romanii sc identifica cu ele", 
evident este vorba de tcoriile lui A. C. Popovici, omul politic 
aradean declarflnd, totodatll, ell el a comblltut teoriilc lui in 
.. Tribuna" din Arad .,cu 7 luni i'n urma0159. fn acelasi timp, 
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l!O .. Tribuna". 9 aprilic 1909. er. L,viu Maior. 01>. ci1 .. p, IS9. 
161 Cr. T.V. Pilc:il1ia11,op. cil., vol. VIJI, p. 439. 
162 Roman Ciorogariu. op. ci1 .. p. 2 t7. 

Vasile Goldis va cxprirna direct ncccsltatca unci luptc $i a unei 
activitll!i proprii, singurcle capabilc sll aduca autonomia romii- 
nilor transilvllncni: ,.un popor carc-si a~tcaptl! toa11I mfintuirea 
de la un singur om sau de la o familic singurll nu meri1ll sll 
uliascll. Numai prin putcrca, prin munca ~i organizarea noastrli 
puiem nildlljdui o schimbarc rcalll. Accastai sinfura polilicl! 
sl1nlltoasl1, salutar11 ~i demnll pcntru oricc popor" 60. 

fn dczbatcrilc parlarncntarc a intcrvcnit, cum era de asteptat, 
Al. vaida- Voievod, prietenul ~i sus\inl11orul programului fede- 
ralist al Jui Popovici: ,,Ot desprc cartea Jui Aurel C. Popovici, 
scrisll cu mare aparat stiintific. cum spunca ministrul, pl1rcrile 
sunt impllf1ite: unii aproba ideile din lucrare, al1ii nu. Faptul 
fnsll dadl ccrcurilc dccizstoarc vor voi csndva sll rcalizezc idcca 
Jui Popovici, o vor face Jllrl1 sll tntrebe. nici pc maghiari, nici 
peccilal\i. ldeea, de altrninteri, nici nu ea Jui Popovici.ci a Jui 
Bismarck"161• Rafinatul om politic care era Vaida a adus in fata 
parlamentarilor argurncntc care sll1 scoatll din discutic pc autor, 
arlltfind ell idcile sale nu Iac declil sll exprime un adcvllr de care 
pol [inc scarna numai instantele conducatoare ale imperiului, 
~i nicidecum maghiarii, care nu au nici un rol in accastll decizie. 

Reactii potrivnicc fa!ll de conceptiilc fedcralistc ale lui 
Popovici s-au exprimat din partea preotilor romdni, care nu 
acccptau i'nglobarea natiunii romane i'ntr-o federatic a~eialll pc 
principii dctasatc de rcalitll~lc nationalc, Pcrcmptorie cste opinia 
episcopului Roman Ciorogariu: ,,Mai i'ntlii de toatc nu cstc 
delinitll in lumea romfincasell nici chestia cea mai politicll care 
poatc fi Gross-Osterreichnl d-lui dr. Aurel C. Popovici fi nu 
estc s1abilitll nici posibilitatea unei scbimbari internc de sistcm 
cum o contemplcazll altii. Toata politica rezemata pc accstc pre- 
mise este problcmaticll"162. Sc cxprima unul dintre celc mai 
clare contraargurncntc la idcilc cllr\ii Jui Popovici, anumc moda- 
lilft\ile de Iunctionare a conglomeratului de popoare integrate 
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in fedcra!ic. Schimbarea mtcrnil de sistem de care vort>cttc 
episcopul i'nscamnil modilic!lri fundruncntalc in institutlile impc. 
rialc asupra carom Popovic, nu s1llruic, dar va scsiza, dupil asa- 
sinarea lui Franz-Ferdinand, nccesitatea impcrioad a unor 
transfonnllri radicale fn imperiu, ceca cc va deveni convingcre 
dup!I disparitia accstuia de pc scena istorici. cum vom constau 
mai dcpartc. 

Dael in Ungaria cartca a Iost conliscatll imcdiat ~i i11tcrzisl 
- prcsa maghiarll etichetilnd-o ,,atcntat contra Ungarici" - , 
111 Austria ca a fost discutatll, i11sll ccrcurilc guvcrnamcntalc fi 
presa au rost prudentc. t11 scbimb, K. Renner. vii tor cancelar 
~i prescdintc al Austriei, tniro lucrare pc t~ma fcdcrali1.Arii, 
Orundtogen 1111d Entwicktnngsiiehen der Osterreich-Unga. 
rischen Monarchie (Bazclc ~i cvolutia monarhici austroun. 
gare), apllrutll 111 anul 1906. scric dcsprc cartca lui Popovici cl 
aust.riccii ,.glscsc i'n accastll carte, eel putin foarte mult materiel 
istoric ~i politic, care, numai cl, ~i indl face ca scrierea sil nierite 
a Ii citilll. Acest material trlldez.!I un scriitor foartc indcm'1natec, 
cu o i'naltll cullurll, binc informal in Iiteratura politidl a 
Irancezrtor. cnglczilor, germanilor, maghiarilor, rornanllor - 
~a cum maghiarii n-au la Icl, iar germanii austrieci abia dacl 
vor fi avlind" 163• Estc uoa dintre celc mai elogioasc aprecieri 
asupra clrJii lui Popovici. 

R.W. Seton-Watson s-a exprimat In mai mullc raoduri de- 
sprc lucrarea amlntita, Astfel in articolul The persecution of 
the nonmagyar press sublinia di Popovici • .aralA o largll viziune 
~i o judccat1l politicll matura", iar impactul publicllrii cllr!ii a 
determinat aparitia ,,mistcriosului silptlimanal «Gross-Oster· 
rcich»"164• Cu acelasi prilcj, istoricul englez rernarca tirania 
autoritllilor maghiare pentru care cartea lui Popovici nu ar Ii 
fost scrisii. niciodatl. Imr-o altll scriere, 11,e racial question - 
a summary, R.W. Seton-Watson a discutat planul de fcdeni- 
lizare pentru cele 15 na\iuni, cleborat de Popovlcl, prtncipats 
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6. Tentative si iJuzU de aplicare a prolectulul 
Statele Unite ale Austrlei-Mari 

Popovici a urmllrit, prin publicarca cllrtii, sa atragll aten- 
!ia, in primul rand arhiducclui Franz-Ferdinand, mostenitorul tro- 
nului. Dispunem de mlirturii care invocll motivclc Jui Popovici. 
Filosoful Jon Petrovici relateaza despre o tntalnire avulll cu . 
autorul cllr!ii la Leipzig, l'n anul I 906, cu care prilej acesta ii 
marturise~le uncle din telurile sale: ,.Ce urmaresc cu aceastll 
carte? Mai inlfii, sll arat lurnii culte (tn special, acelei germane) 
ca poate ~i dintr-o minte de valah sll iasa ceva de seamll - 
cl!ci du~manii nostri ne l'nfil!i~eazll ca o rasll inferioara. Pe urmll, 
si prezint lucrarea arhiducelui Franz-Ferdinand, pc care vreau 
sli-1 c~tig ~i sll fac dintr-insul factorul care va iofllptui pro- 

obiec1ic fiind lipsa din protect a oricllrci referiri la mijloacele 
parlnmcntare de actiunc tn cadrul federauei, totul cllzand tn 
competcn1a exclusiva a impllratului 16S. Cornparsnd cartea Jui 
Popovici cu aceca a lui K. Renner, istoricul scotian pretinde 
ell autorut austriac reuscste sll propunll un program mai realist 
datorilll difercn1ci pc care o face inlre stat, ca o concepue teri- 
1orialll, ~i natioualitate, ca o conceptie despre individualitate, 
rudenic sau asocicre muruala, fiind In aoest sens dep~itll solutia 
ctnicll. Na!ionalilatea este i'ncorporatll l'n slat. 

Am insistat pc observatiile critice ale Jui R.W. Seton-Watson 
pentru a desprinde o anumita nelntelegcre a conccpne] Jui 
Popovici. Oricflt de ingcnioasa i s-ar parca Jui Seton- Watson 
dclimitarea austriacului, credem ell Popovici a cxprimat mai 
clar problcmatica specifica unui grup national, cu toatc ca, asa 
cum am subliniat, scopul sllu era fedcralizarea, Opinia Jui Renner 
pare convenabilll lui Seton- Watson pentru motivul ell exegctul 
austriac nu plcda pentru destrllman.:a lmperiului babsburgic, con- 
siderat de istoricul scotian ca un factor de stabilitate europeana. 
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gramul mcu"166• Popovici era convins ell proicctul ~«u va avca 
succcs numai dacll va fi acecptat de printul mostenitor. 

Duplt cum a relatat Alexandru Vaida-Voicvod. participant 
direct la preg1Uirea intlllnirii cu arhiducele, Popovici ii convo. 
case in fcbruaric 1905, la Vicna, pc cl ~i T. Mihaly, pcntru a 
stabili modalitatea de a transmitc cartea Jui Franz-Ferdinand. 
Dup.'I o propagandll fl!cutll idcilor cllrtii, inclusiv in parlamcntul 
rnaghiar, ~i multc discu(ii cu mcmbrii an1urajului ~tcnitorului 
uonului, acesta l-a prim ii i'n nudicnJll in manic 1907167, cu care 
a avut o lungll discutie pc marg.inca programului. Sc rela1caz1 
ell, la sfl~ilul 1n18lnirii, Franz-Ferdinand ar fi spus: .Acesta-] 
omul meu, de sfaturilc Jui trcbuie s!I m!I Jin"t68. Plcdoaria sa s-a 
axat pc oportunhatea crellrii statului federal austriac pentru a con 
tracara pcricolul influentci 101 mai putcrnicc a lrnpcriului rus, 

Actiunile sale uhcrioarc au urmsrit atragcrca a ca, mai mul- 
tor pcrsoane din anturajul arhiducelui pcntru ideea Austrici 
Mari, arrngcrca unor pcrsonalilil!i politicc din Rcgatul 
Rom5nici de partca idcilor sale, fllc5nd demersuri 'i'n aces I sens. 
De pildll, Popovici a sugerat arhiducelui sll foci! o vi,itll in 
Romania. El a plecat la Bucuresti cu clitcvo zilc Inalnte pcntru 
a dclcrmina pc transilvllncnii stabiliti in Capitala. s!l-1 intlim- 
pine pc arhiducc169, pentru a-~i dovedi astfcl Ioialitatea ra1ll de 
rnostcnitorul tronului, iar cind arhiduccle a fosl in Romania a 
primit o dclcgatic de tran ilv!lncni, in ciuda opozitici ambasa- 
dorului imperial. 

Nu cunoastern opiniilc marclui om politic, Ion I. C. Brlltianu 
licsprc cartea lui Popovici. Cat despre rcgele Carol I, cl dispunca 
de un exemplar nl lucrarii, Se ~lie ell Br!llianu a cxprimar rezerve 
fa!ll de posibilitatea unci apropieri de lmpcriul habsburgic dato- 
ril11. in primul rAnd, situa1iei romanilor ardcleni ~i bucovincni. 
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Keith Hitchins (ed.), The ,w1ionali1y problem in A11s1ria-H1mgary. 
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Vaida-Voievod scrie i'n memoriile sale di Brll1ianu si-ar Ii arli1a1 
ncdumerirca fa!ll de i'ncrederea 1mnsilvllneni lor tn Habsburgi 110. 
oupll Jungi discurii cu Mihali, Vaida-Voievod ~i Popovici.dea- 
ni1arul romlln a 1n1eles bcneficiul politic ce-l poatc avea o rcla1ic 
cu mostcnitorul tronului de la Viena. 

Aurel C. Popovici reusisc sa convingll pc multi lidcri ai 
Partidului National Roman ell monarhia babsburgici! reprczcnta 
O neeesitate isloricll pentru Europa, dar mai ales pentru romflni, 
insll numai 111 fonnll federalll si sub conduccrea arhiducelui 171. 

Din aceasu cauzl! s-au iscat conflicte i'n sanul P. N. R. 
Concomitenl, actionau ~i alte grupuri In acceasi idcc a fede- 

ralizllrii Imperiului habsburgic. Jntr-un memorandum trimis 
arhiducclui la 25 decembrie 1911, slovacut Milan Hodza ~i ro- 
miinul Iuliu Maniu ii propuneau o unificare economics ~i mili- 
iarll, iar 111 plan politic, federalizarea ca solutic unicll fn rezolvarea 
chcstiunii nationalitll\ilor. 

Tn anul 1912, Popovici se stabilestc la Viena cu scopul de- 
clarat de a contribui direct la impunerea In con~tiinta publics 
a ideii federale, asa cum a prcconizat-o l'n cartea lui. fn1rc1ine 
legllturi striinse cu rcprezcntanti ai na1ionalitli!ilor din impcriu, 
dar ~i cu politicieni de vazs din capitala impcriului, fiind remar- 
cat i'n med ii le politico ~i jumalistice drcpt o personalitatc purer- 
nicll, a caret viziunc politica iJ irnpunea ca pc unul din sfetnicii 
de bazi! ai arhiducclui Franz-Ferdinand. 

Prin carte ~i dptlimllnalul .,Gross-Osterrcich", prccum ~i 
prin actiunea de convingere a politicicnilor, Popovici a dorit, 
dupli propria declaratie, sll atrags atentia germanilor ~i guver- 
nantilor Austriei asupra necesilli!ii de a lransforma imperiul 
Habsburgilor ~i .. toate aceste incoerente constitutionale ~i toate 
aceste injusti!ii l'n slat federal liber campus din natiuni auto- 
nome, intr-un cuvant, Intr-o mare Elvetie a Orientului". Dar, 
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ru Cf. luliu Maniu,.A. C. POf]'1Vici •.. Co11vorb1ri lilenllC", ia,'llllric-aprilic 
1927,p. 137. 

dupll cum el tnsu$i recunoeste, tn anul 1916: .Numai prezurn, 
tivul mostcnuor sc arllta putcrnic imprcsionat de aceastll idee, 
fa\ii de prietenii $i adercntii slli"112. 

In Romania, cartea hn Popovici s-a bucurat de atcntia spe- 
cialll a lui Nicolae Filipcscu, intcresat de o eveniualll ineludcrc 
a Romsniei tnir-o Icderatie cu Austria. Un advcrsar al ide1i 
fedcmlc II fost Take Ionescu. Titu Mniorcscu $tia de proicctul 
lui Popovici, dar nu II manifesrat nici o curiozitatc fa\ll de fina- 
litalcn lui. C. Stcrc, adept al raponurilor stninsc int re Rom~nia 
~i Germania, a urmllrit permanent idcilc lui Popovici, expri- 
miindu-$i, dupll cum am observat mai sus, opmiilc dcsprc elc. 

Asasinarca arhidueelui Fmn1.-Ferdinand la 28 iume 1914, 
In Sarajevo. a dctcrminat o schimbarc radicalll a pozitic! hn 
Popovici Ca1ll de Putcnlc Ccntralc173• La tentative Gcnnanici 
de a solicita pc fruntasii rom!lni in a influcnta Romfinin sll intrc 
111 r11zboi alllturi de Putcrilc Centralc, cl a refuzat, da.ndu-~i 
scama de C$CCUl aliantei. fnc11 din anul 1915 afirma: .. Putcrilc 
Centrale vor Ii blltute. Chiar dacll ar i'nvingc tcmporar Putcrilc 
Ccntrale, mai bine sufcre Romania alllturi de Alia\1 pentru cauza 
clvilizatici omencsti, dccat sll lie invinglitoare allituri de Putcrile 
Ccntralc, urgisite de toatll lumea. Unitatea na\ionaHi sc va face, 
$i aeeasta cste lucrul principal."174 Omul politic ~i gftndilorul 
Aurel C. Popovici a intuit exact linalul primei mari couflagratii 
mondialc, cxprimandus] convingerea ell rczolvarea proble 
melor uationale romfinc$ti nu arc all11 calc dedit uuirca tuturor 
romffnilor intr-un singur star, La s~itul rl!zboiului sc pare di 
opul lui Popovici se gllsea pc birourile tuturor rrunistrilor aus 
trieci, iar, in octornbric 1918, ullimul impllrat al Austro-Ungarici 
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a Jansat un manifest de foderalizarc, bazat In fntrcgime pc ideile 
rui Popovici17S. Era prea tru-.liu. fns~i autorul proicctului renun- 
JaSC de mult la el. 

Lucrarea lui Aurel C. Popovicl nu estc doar dcscricrea aces- 
tui proiect ce s-a dovedit neviabil. Scricre fundamentald a so- 
ciologiei ~i politologicl romllne~ti, volumul S1a1ele-U11ite ale 
Austriei-Mari cstc o analizd interdisciplinarl( a evoluuei ~i des- 
tinului impcriilor, ceca ce-i conferll o actualitate indiscutabilll. 
Opul se numllr!l print re primele contrlbuui originate, definitorii 
pentrn configurarea domeniului ~tiin(ilic al studiului relatiilor 
dintre natiuni In structuri supranationale. Aceasta carte ca ~i 
celclalte I-au impus pe Aurel C. Popovici ca autoritatc de eccon- 
testat In studiul natiunf ~i fn cercctarca rcalitlltilor europene. 
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176 er. Aurcllan SacerdQ\e&nu, Ccr11idua1il asup,a istoriei ,.,....,.;io, 
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Alirmnrca ft sustincrea putemlca n principiului nntionali- 
tll\ilor tn Europa din secolul al XIX-lea au dctcrminat poti\ii 
potrivnicc accstuia, dar intcrcsatc In mcntincrca intactll a unor 
rmperii care includeau populatii de na\ionalitllli dilcrite silite 
sll trlliasdl rn conditii socialc, politico ,1 culturale impose de 
natlunca dominantll. Concomitcnt cu proccsul de cmanciparc 
na\ionalll ti cu tcndintclc popoarelor subjugate sprc autonomic 
politicll, nu apllrut fnccrcllri de contcstarc a istoriei proprii a 
unei natiuni, pcntru a impune o istorie g4nditll conform a~tcpll- 
rilor ti asplratiilor imperiale. ln accaslll sltuatie s-a aflat istoria . 
romanilor inl'llti~atll dcformat, cu argumcnte cxtrastiiutiflec de 
clltrc autori strllini. ln discutlc nu crau aspccte cc tincau de un 
cvcnirnent sau altul, ci Insusi proccsul de elnogezll a poporului 
romanl76. Contestarca continuitll!ii istorici romanilor in terito- 
riul din sUinga Ounllrii i$i face loc in lucrllrilc unor istorici din 
sccolul al XVIII-lea. Pan11 atunci domino idcca prezentei iudis- 
cutabile a romanilor in spatiul carpato-danubiano-ponuc. Oocu· 
mcntar.s-a dovcdit ell din panca cronicarilor maghiari, de pildl, 
s-au exprimat uncle dintre ccle mai putcrnioc sustincd a idcii 

A. D. XENOPOL 
DESPRE CONTI UITATEA ROMANLLOR 

(CRITICA TEORIEI LUI ROESLER) 
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111 Cf. A. Annbrustcr, Ro11,a11itatm ro,nd11ilor. lstorieut 1t1tei idti,cdi(ia 
a ll·a n:vli.wt~ ~i adaugit3, Bucu~ti, Editura Enciclopc<licS, 1993, p. 50. 171 

Vc,.i: Nicolac Stoiceseu, ,.0 falsaprob/emo istonca - discontinut- 
101,a poponi/ui romc1t1 pe terltoriu! stramosesc", Ducurqti, llcliturn Rin<l9!iei 
Culturalc Romine. 1995.p. 9-IS. 

tl'I Vczi: A. Sacenlo1canu, S1111/ii/e lu! D. Onci,.t, in 0. Onciul.Scritri 
lnortc«, vol. JI, Editura $tiintirrd, 1968, p. 374. 

dcsprc originea romanli ~i continuitatea istoricll a rorniinilor177, 
precum ~i numcroasclc mllrturii din partca unor invll1a1i curo- 
pcni privind pcrsistcnta nelltgllduitil a poporului roman in cu- 
prinsul anticci Dacii - locul sllu de na~tcrc - continuitatca 
fiind o coordonara a ctnogcnczel sale178. 

Din sccolul al XVIJl-lca, chcstiunca continuitllJii istoricc 
caplllll un pronuntat caracter politic, iar dczbaterea ci iesc din 
cadrcle acadcmicc. Sprc dcosebire de pcrioadclc anrcrioare csnd 
se e.xprirnau rllzlc! opinii contrare tezei continuitlltii comba- 
tute la timpul lor de inv/lJa!i romllni (M. Costin, Stolnicul 
Cantacuzino, 0. Cantcmir), in a doua jumlltatc a sccolului al 
XV Ill-leas-a apclat din partea adversarilor acestci idci, la alte 
argumcntc dedlt cele cunoscute pcntru a dovedi ell rom!nii ar 
fi migrat in spatiul locuit de ci astllzi. 

1n cscnta, tcoria irnigrllrii a fest construita de Sulzcr179, in 
eonceptia cruuia dacorornanii ~i macedoromanii au o originc 
comunll In Peninsula Balcanicll. De aici ar Ci ernigrat III secolul 
al Xlli-lea in nordul Dunarii. Engel a acceptat teza Jui Sulzer. 
insll a schimbat momentul imigrllrii fn secolul al IX-lea, cllnd 
Dacia ar Ii fost stllpanitll de bulgari. Peste aproapc 70 de ani 
Miklosich reia teza imigrllrii, iar data declan~arii ei o stabileste 
In seeolul al V-tea, dupli cucerirea Moesici de ciltre slavi. Un 
caz parado.xal I-a prezcnrat Tomaschek; initial adept al ideii 
continuitllJii, si-a schimbat apoi parerea dupli cc a studiat lucr/l- 
rilc lui Roesler sustinand teza imigrlirii rom!nilor in secolul 
al IX-lea sau in sccolcle Xl-Xll. 111 timpul st/lpanirii peccne- 
gilor. In fine, Roesler a plasat momeatul imigrllrii la sfa~itul 
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ti() Cf. N. Stoiccscu, op. cit .. p. 17-19. 

1. Tezcle lul Roesler; ecoul lor la romani 
lmigrationismul cste readus in de1.ba1erile istorice de cll1rc 

un gcograf austriac. Robert Roesler, autor al unci tcorii mull 
discutate. 

R. Roesler a publicat lucrliri privitoare la istoria romdnilor, 
l'n care a adus argurnente, mai ales in dircctia Jui Sulzer, desprc 
migrarea romilnilor in secolul al Xlll-lca din sudul Ounlirii in 
nordul accsteia. Studiile sale Dacien 1111d Ro111li11e11 (1868) ~i 
Romaenische Studien ( 1871) au pus in dczbatere tcme legate 
de contlnuhatca rornanilor pc tcritoriul Daciei, reluand, in sin- 
teza. toate tczele afirmate timp de 1111 secol in scnsul contcstarii 
prezentei permanente a romfinilor 10 vatra lor slrllm~eascli. 
Geograful austriac, pc baza informatiilor limpului sllu, a dezvol- 
tat tcoria imigrllrii. Trebuie subliniat ell Roesler a cunoscut o 
anumilll cvolutic a ideilor sale desprc istoria romftnilorin evul 

sccolului al Xll-lea sau la inccputul secolului al Xlll-Ica. Dcspre 
Roesler mai incolo. 

P8nll la aparitia lucrarilor Jui Roesler a cxisrat o disputll i'ntre 
istoricii romani ~i striiini, pc scama tezclor dcspre discontinui1a1e 
formulate de antecesorii Jui Roesler. La sfii~ilul sccolului al 
XVIII-lea. ideile Jui Sulzer, dcsl preluate ca atarc de clasa poli- 
tic~ maghiarll in scopul conlestllrii drcpturilor rornanilor in 
Trnnsilvania 180, au fost contrazisc de invll1a1i ai timpului, iar 
in anul 1791 romanii din Transilvania au claborat mcmoriul 
Supplex l.lbellus Yolachorum, in care sc subliniazll di romfinii 
su111 cci rnai vcchi dintre toatc popoarelc din acest areal, fiind 
urmasil colonlsnloe Jui Traian. Apoi, rctincm lucrllrilc rcprc- 
zcntantilor Scolii Ardclcnc dcspre originea la1inli a rornanilor. 
Ccl care a combauu puternic pc adversarii continuitlilii a fos1 
P. Maior. Trcbuic spus ell, dupll acest moment in cultura romanll 
pftnl( in cca de a doua jurnatatc a sccolului al XIX-lea, 1111 sa 
co111i1111a1 analiza crilicll a tczclor Imigrationistc, 
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111 0. Onciul .Scrieri istorlce, 11. editic criticil de Aurehan SaccnlOlcanu. 
p. 617. 

112 
Apud, B. P. Hawcu,Studii de li11$vi.Jtict1 ,Sijilologie, 11,ctlilic ingrijit~. 

atvdiu intro<Jue1iv ~I note <lCGrigorc HrdllCUJi. EJiturn Minerva. 1998,p. 326. 
IBJ B. P. Hasdcu, lstoria critica a ro111tl11ilor. editie ihgrijilll ~i studiu 

in!roductiv de Grigore Brancu~.slUdiu iutroductiv ~ note de Manole Nengoe, 
Bua1~1i, Editura Minerva, 1984,c-Jpitolul Epocaformatiw,ii /i11d>f!i ro11rd11e. 

de mijloc. De pildil, lucrarea Die A11flinge des walachischen 
ffirs1e111h11ms ( 1867) a admis ICZll ell Asilne~lii au domnit in 
rara Romllneascll, cu dcosebirc tn Olrenia, provincie consi- 
dcralll de cl ca fiind cuccnu de unguri de la lmperiul roms- 
no-bulgar181, ceca ce era contrar cu ieona dcsprc imigratic. Mai 
1nriiu, pestc patru ani, in Romaenische S111die11, a renuntat sll 
accepte existcnta romanilor la nordul Dunarii. 

Grllilor pentru dcscifrarea rnodaliUIJii Jui Roesler de a 1n1e- 
lege evohuia istoricll a romanilor estc studiul s;'lu din anul 1873, 
Einige.r des Thrukische, 111 care, refcrindu-se la cuvfintul ,,doina", 
a constatat originca sa dacicll: ,.Oacll vorba romanll «doina. 
can1cc» c vcche, atunei ea poate lcsne si! derive din limba dacicl! 
sau geto-tracica din Moesia, fiindcll din graiurile fovecinaic n-o 
cunoaste nici unul, iar depl!r1a1ii litvani cu daina «cflntcc po- 
poran» n-au stat nicioclatll in contact cu romanii"182. De altfcl, 
Hasdcu a aprcciat ell aces! cuvsnt nu este 111talni1 nici la aJ. 
banczi, nici la macedoromilni, ci doar la romflnii din nordul 
Dun11rii; iar prin afirmatia lui mai sus-rnentionata, Roesler a 
recunoscut, implicit, falsitatea teorici sale. Aceasta dovcdcstc 
o cunoastere cu 101111 insuficicnta de catre cl a Iaptelor istorice, 
ctnografice, lingvistice ~i lilologicc privitoare la rornsni. Bazatll 
numai pc o anurnita bibliografic a tcmei, si anume cea orientat11 
spre contestarea obstinata a continuitatii, cl a ajuns la concluzii 
ncviabile, nesusunute in nici un fcl de argumcnte Iaptice. 

Hasdeu a remarcat, pc bun11 dreptatc: .Prin cuvantut doin11 
tnsu~i Roesler i~i rastoamll l'ntreaga tcorie"183. Savantul roman 
i-a dovedit Jui Roesler Ignorama in cunoasterea limbii romanc 
ti a principiilor lingvisticii ~i lilologici modernc. Lucrarea sa 
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, .. Vczi ti Aurehan Saccrdoteanu, Co,uidtratii asupro lstOt'lti r01"4· 
nllor t11 ev11/ Ml'di11, ed. cit 

tstoria critica a romanllor face refcriri la idci rocslcricnc fi Jc 
dcmonstreaza caducitatca. 

Carc sunt tczcle escntiatc alc Jui Roesler? Mai int4i, lrcbuic: 
spus ell autorul austriac a acordut credit total istoricuJui 
Vopiscus care a sustinut idcca pllrasirii Daciei de clltre Aurcli&J\ 
cu to1i supusii s3i romani, dcoarece nici un colonist roman n-ar 
fi accepter sll rlmftnll sub barbari. A Cost astfel reactuali1.at1 
dupll 100 de ani teza Jui Sulzer desprc ~rllsirca Daciei de clltrc 
populatia romanll ~i astfcl romlinii nu s-ar fi conslituit ca na1iuoe 
pe teritoriul Dnciei, ci in Peninsula Balcnnicll. De aici romdnii 
ar fi trccut Dunllrca .Sn Ilnisrc ~i pe ncooservatc" la sf!qitu) 
secolnlui al XII-lea sau Inccputul secolului al XIII-I~. Fomia- 
rea poporului roman to sudul Dunllrii cste argumentatll prin 
innucnta slavilor asupm limbii romdne, cxprcsie a imprumutului 
de la slnvi a unui mare numllr de cuvintc. fn accl~i sens, 
Roesler a sustinut cil influentele greccsti $i albanczc nsocintc 
cu tiiccrca izvoarelor bizantine dcsprc romllni ar arllta sorgintca 
sud-dunllrcan!I a poporului roman, chi pun le ca popor de pllstori 
cc sc dcplasau pc vaste teritorii. Pentru sustinerea teoriei imi- 
gllrii romllnilor din sud, Roesler a adus ca probll utili,area limbii 
bulgare (slavonc) in bisencil $i in a~z.1mintele statalc rom!- 
IIC$ti panll tn secolul al XVII-lea. In nordul Dun~rii izvoarcle 
demne de incredere nu ar aminti pe romanl, punandu-se la i'ndo- 
ialll Cronica notarului ananim a rcgelui Bela. Este ceca cc cl 
a numit argumentul ex silentio. De aici, ar rezulta intdietata 
B$c,llrii ungurilor in Transilvania 1&4• 

fn spiritul ceriruclor spirirului ~Liinj.ific, exegeza rorroncasci 
din perioada in care a fast tipll.rit!l lucrarea Jui Xenopol a men· 
[ionat rolul indirect al tcoriei Jui Roesler In cunoastcrea istoriei 
romlnilor ~i in stimularea intcresului din partea istoricilor strllini 
pentru problematica romllneascll. Cel care a insistat asupra aces 
tor beneficii a Iost D. Onciul. Dczvoltarea istoriografici roma· 
nesrl este pus!I de Onciul tn lcgilturll cu controversele iscate 
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•tl D. Onciul, op. ell .• p. 165. 
116 Jtlcm, p. IM-166. In uccl~i fel.se rcfcrii ~I loan Slavici 1• lucian:a 

llli Rocsla .• .E.Jc la sine fntclcsd acca,ti ,alin\~ de• f•lc,OC"> u,1ona a ov.11 
pen1ru .. torie folruul pc cure alchlmin 1-a avut peniru chimic, fiifkkA a seos 
la ivull multc faptc istorice, ca.re altfcl ar Ii r...,os, po,itc, nccunoscutc•. 
(loon Slavic,, Romllnii tit pest« Carpati, cdi11c ,le Co11,1a111in Mohu11u, 
Bucu~. &litura Fur.Ja4icl Clllturak Ron1411c, 1993, p. 108, nocc.) 

Mlstorici strllini privind istoria rornflnilor. Autorul austriac a 
c1eiermin11t o noull directie in cereetarea fonomcnului romsncsc: 
,Roesler dcschide accst nou ~ir de scrieri asupra romanilor, 

;,rovocind o luptll literarl! de un intcres pe atilt de lllt1t pc cfit 
e de larg ~i ccrcul chcstiunii ci''18s. Alllturi de Sulzer, Roesler 
a contribuit la impunerca chcstiunil romnne ca problcmll de 
studiu: ,,Copii ai timpurilor, ei (Sulzer ~i Roesler, 11J1.) nu sunt 
atit de mull condnmnabili, cum sc crede la noi; cu atilt mai putin 
cu di ci nu numai cau dat in mare mllsuril imboldirc la dez 
grop.'l!llll trccutului nostru cu ajutorul criticii, ci au $i arras atcn- 
tialumii tnvll1a1e asupra noastril, cum ti asupra unor adcvliruri 
istorice de multi! fnscmnllrntc pcntru istoria ncamului nostru" l¥6. 
Apdar, il1 viziunca istoricului bucovinean, opera lui Roesler 
trcbuie discutatll numai din unghiul $liin1ific, iar In acest tcrnci 
trebuic sll i se recunoascil, pe Ulngll crorilc fondamcntale ce 
privcsc cvolutla istoricll a rornflnilor, fi uncle aspcctc pozitive 
concreti7atc in stimularea intcrcsului pentru ccrcctarca istoriei 
romdnilor. Intcrcsant cstc acccntul pus de Onciul pe rolul lui 
Roesler in utilirarea criticii asupra trccutului istoric, rcctc eel 
romftnesc, ceca cc a fllcut ca invcstigatin istoricil sll fie obligatll 
s§ llducil dovczi c5t mai numcroasc. Niciun trecut nu poatc fi 
studial fl1rll analiza criticll. Afarll de aceasta, rctinem ideea de 
mare actualitate, anume, rclcvanta prczentci romflnilor in studii 
strffinc chiar ~i cfind se emit opmii false, pemru ell in aeest fcl 
ci pol fi cunoscuu, iar din controversclc ~liintifice se naste ade 
vlrul des pre romA.ni. 

Replica rornancasca la idcilc lui Roesler sc produce la 
inccpul dcstul de slab. Tn anul 1869 sc inregist.reazll prima atuu- 
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117 Govril Pop, Dupre validitatea arg1<rrie111dor contra d-rulul Robttl 
Roesler, ,,Familia", 5, 1869, p. 12.S, apud Al. 'b.lb,Junimea. hn11'ica(ii istorio- 
grajice, t•li, Ed. Junimea, 1976, p. 316. 

IU Rcvista iqcanil urmarea ecolul cih\ii Jui Roesler in slr.'iin3talc. In 
numllrul din I iunic 1872. la rubriea Noti(t istorice, crau conscmnatcdOIII 
ftiri dcspre opul roeslcrian. ,,Magazin fll, Literatur des Auslandcs, nr. II, 
16 martic 1872, a Ji><ulat dcsprc cartea Jui ROC$IU Romlh1isrl,e Studit•, ,;i 
a acccp1at intro totul concluziilc Jui Roesler, considcrllnd opul slu ca urul 
ce va focc epod in istori• llrilo, Du11i!Jii dc Jos. 0 al!A cntlcii foarte blnewi· 
toare pentru canea lui Roesler in: Historischt uitsclirifl de H. von Sybd, 119 8. P. Hasdeu, lstoria allied a ramllnilor,cd. cit.i studiul introducliY 
Jc Grigorc Brancul, p, XLUI. 

190 Idem, p. 437-442. 

dine rom6ncascll fatll de o scriere a autorului austriac 187. Re vista 
.,Convorbiri literate" a semnalat-o la rubrica bibliograficlll&& 
Rcactii autohtonc stame~tc lucrarea lui Roesler Ro111ae11iscl,e 
St11die11 (1871). 

Cel care replicll primul cstc mare le istoric Hasdcu. Revot. 
tat de teoria Jui Roesler, istoricul roman publicll in anul 1873 
lstoria critica a romdnilor, foUiia criticll romaneascll aviza1a 

• pentru ell, alaturi de prezentarea falsillltii teoriei roeslerienc, 
estc edilicatll o viziune asupra cvolutlei istorice roman~ti. Dupl 
propria mllrturisirc, Hasdeu a fos: intercsat de aceasta tcorle, 
pe care nu a l'nllhurat-o, ci .,cllutand a o complcra ~i a o perfec. 
tiona, anumc ccle trei elcrnente esentialc: dentfli co111i1111i1a1ea 
nationalilll!ii romflne in Dacia lui Traian, apoi originca Basa. 
racestllor. in finccpoca ~i modalitatea Iormatiunli statului T".uii 
Roman~ti"189• Hasdcu ii raspunde Jui Roeslertn problcmaori- 
ginii limbii albaneze ~i a raporturilor acesteia cu limba romlnl, 
Irnrucfit autorul austriac aducca drept eel mai puternie argu- 
ment Impotriva co11ti11ui1atii romanilor asemanarilc dintrc limba 
romlinll ~i limba albanezll. lstoricul romsn in capitolul Epoca 
formatiuni! limbei romdne dcmonstreaza di limba albanezlleste 
un dialect ncolatin cu totul independent de dialectul neolatin 
al romanilor. fiecare s-a dezvoltat pe o cale proprie190. Cllt pri 
veste cellllalt argument roeslerian: abscnta elementctor germa 
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191 V. Durl3. 0. Pou/ l/1111fo"1 fl ttoria /ui RIH'slu, ,.Revilla pcotru 
islOrie, arheologie ,, filologic". 2, 1883, passim, ~i 1884, p. 89. passim. 

Jill .$p,c umilirca nomlrl, isloria rondm raise poa1e tnc:i aslJzi cu~ 
dcclt din 1ucr5rilestrJ.inilo,, ti tot la Enp:I, ba d,ia, ti la Rocslc,- fo la Jung, 
cu tootcncajunsurilc lor, trebuie sJI se odrcsezc cine vn,a sll flieccva desprc 
"-tul noslru." (T. MaiO<CSCU, Oper«, 11, Edi1ura Minc,vo, 1984, p. 2S.) 

2. Traseul unei ciirii 
A. D. Xenopol cunostca teoria Jui Roesler, cu deoscbirc, 

din Romaenische Studien. Intors in 1ar1 de la studii tn str1linlltatc, 
cl cautll sll tnfiintcze .. o socictate istorica" pcntru ca la ,Juni- 
mea", In anul 1871, cbestiunile de istoric nu sc bocurau de aten- 
\ie. Al. Lambrior, V. Tassu ~i l. Gr. Cemescu, lineri i'n plinll 
afirmare, au adcrat la societatca initiatll de Xenopol. Peste un 

nice vcchi, Hasdeu aeccptll accastll idcc tocmai dalorill fap1ului 
ell neamurile germanice n-ar fi convictuit c11 locuitorii din nor- 
dul Dunmi. Dcmonstra1iile sale impouiva 3Saliunilor lui Roesler, 
tn domeniul considerer imbatabil al tcoriei sale - lingvistica, 
au dat o riposlll Jtiinlificll limpcde adcptilor roc.slcrieni. 

O analizll a tcorici lui Roesler pflnll la Xeuopol i'ntalnim 
la V. Burlll. autor intcresat de compararea ideilor vicnezului 
cu concepJiilc promovatc de clnograful maghiar P. Hunfalvy, 
adepl al tcoriei imigratiei romlimlor•91. 

Oricum intclcctunlltatca romlineascll era la curcnt cu tezclc 
roeslericne. Junimistii, in special, s-au interesat de aceas1ll 
teorie. fnsu~i Maiorescu l-a citit pc Roesler, semn al pasiunii 
sale pcnlru istorie ~i al intcrcsului pcntru cunoasterea istonc: 
na1ionale. De altfcl, in anul 1882 deplangea lipsa uoei lucrllri 
romane~i de istoria romilnilor, accasta fiind cunoscuta din 
scrierile autorilor strllini, printre care Rocslcr192. Ostil fa!ll de 
Hasdcu, nici mllcar nui mentioncaza Istoria critica a romfi· 
nilor. Trebuic sll fim de acord cu mcntorul .Junimii" cl tn- 
lr-adcvlir teoria Jui Roesler n-a dcterrninat decal 1:lniu, tn afarn 
de Hasdeu, formularea unor idci proprii privind chcstiunca 
eontinuitati]. 
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IYJ George Panu, A111i111iri de/a ,,J11nim,:a• din lari. prefa\A ,, 1abcl cro 
nologic de Z. Ornea, Edilura Minerva, 1998, p. 45. 

l9' A. D. Xcnopol,.J10,nae11isclie S111dir11·· tie R0<'.1/er, .. Convorbiri liie- 
rare", 5, 1875. p. J(i(). 

timp panicipa la int!lnirilc rnicului grup, din casa Xenopol, ~i 
G. Panu. Acesta istorisestc cum sc dcs~urau discutiilc, intcnni- 
nabilc, pc difcritc tcmc de istoric gcnerala sau nationalll. 0 tcml( 
mult dezblltutll a fost teoria Jui Roesler. Mcmbrii socictlltii isto, 
rice au ajuns la concluzia ell partea forte a tcorici o rcprczintl 
argumentclc filologice, iar ci sc considcrau ncpregllti!i in do- 
mcniu. McmoriaJistul sustinca ell Xenopol a folosit multc dintre 
.,argumcntclc elaborate 1n comun" 111 lucrarca de mai tllniu, 
rccunoscllndu-i insll mcritul la combatcrca pc multiple planuri 
a idcilor Jui Rocslcr19l. 

lstoricul icscan a publicat in revista .,Convorbiri litcrare'' 
din anul 1875 un comcntariu asupra tcorici imigrllrii a lui 
Roesler. S1lln1im succint asupra acestui studiu datorita unor tcze 
enuntatc aici pc care. apoi, lc va dezvolta in Teoria /11i Rosier, 
Rcccnzcntul remarca, de la tnccput. ell .. tonul cllrlii dlui Roesler 
nu cste acct al unei ccrcetllri cc vrea sll dcscopere un adcvllr, 
ci a unci polemicc i'ndrcptatc nu atllta in contra unor autori, pe 
cllt in contra acclui popor a carui istoric vrea s-o ccrcetczc"194. 
ln corneutariu scsizcazll considcrcntele politice cc au rnarcat 
dcmersul istoriografic al Jui Roesler, demcrs depanc de spiritul 
obicctlv cc ar trcbui sll cllllluzeascii o intreprindcrc iliin1itic3. 

Xcnopol formulcazll, cu acest prilcj, un principiu mctodo- 
logic de mare importantll in aprccicrea studiilor despre romani 
~i In evaJuarca argumentelor potrivniec continuill!!ii roman~ti, 
~i anume constatarea prczcntei unui popor pc un teritoriu trcbuie 
s11 tic criteriul de analizll a istoriei sale: ,.pentru masum drcptului 
ce-l are un popor asupra tcritoriului ce-l ocupll este indiferent 
timpul in cares-a ~czat cl. Chiar dncll romllnii ar ti venit io 
Transilvania dup11 germani ~i unguri, aceasta nu le ie dreptul 
de a-si pllstra natioualitatea lor si de a refuza o pozitie de sclavi, 
indatli cc nu o vor mai merita-o; de aceea ~i cereetarca tntrebllrii 
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l9S Iden,, p. 164. 
196 Iden,, p. 166. 

coo atingo di Roesler nc imcrescaza nurnai din punct de vcdcrc 
$liin!ific". AccasUI tcZll va sta la baza analizci din Teoria /11i 
Rosier. cu argumcnte cc dovcdesc stllruinia romanilor dintot 
dcauna pc teritoriul locuit de ci, uncle dintrc clc rcgl!sindu-se 
fi rn comcntariul din ,,Convorbiri litcrare". Astfcl, prczinlll 
poporul dac ca pc un popor scdcntar care practica agricultura, 
1rfti1or l'n On1$C ~i sate, ceca cc 1nscamn1!, tn viziunca sa, ell un 
popor 3$CZal nu Iugc, cl sc supunc cclor cc-I cuccrcsc. 

Tcorcticianul ~i filosoful istorici sc anun111 din accst arricol 
din anul 1875. prin discntarca cbcstiunilor ridicatc de Roesler, 
printr·O gandirc $i intcrpretarc a Iaptclor $i cvcnimcntclor. pc 
baza analizci lor in contcxrc istoricc $i culturale concrete: ,.s!I 
ne ganclim tocmai la realitatca lucrurilor, nu sit privim numai 
la 1cx1clc moartc tiparitc pc hartic"19s. fi rcproscaza Jui Roesler 
c~ a scris dcsprc romflnl ,.luandu-sc numai dupll textclc moarte 
rntd comcntariul viu al na1i11nii $i poporului". Prin urmarc, cxc- 
gctul credo neccsara, l'n analiza istorici romfinilor. ca. de altfcl. 
a istorici oricarui popor, sli sc ia fn scamd lcglitura dintre tcri- 
toriu ~i popor, grculll!ilc $i dimcnsiunea imphca1iilor striimu- 
tftrii unui popor scdcntar. 

Rcfcrindu-sc la invocarca de catrc Roesler a lipsci oricarci 
informa1ii la autorii bizantiui dcsprc romflni, Xcnopol cnunta 
o 101.l! de o valoarc incontcstabila. El invcstighcaz;i rstoria .1$ll 
cum estc ~i nu prin scheme prestabilitc. Dadl discutam dcspre 
Dacia. atunci trebuie ccrcctatn cvolutia ci ~•Ill. caractcrizara 
prin ocuparca succesiva a acestcia de clitrc popoarelc rnigra- 
torii: .Dar aceasta Dacie devinc cfind o cuceresc go!ii Gotic, 
apoi Hunic, Gepidic, Avaric, Bulgarlc, Cumanic. Pc cat [ara, 
pc at-3ta ~i popoarelc supusc din ca purtau numclc navalitorilor 
care atrligcau asupra-le atcntia Impcriului bizantin" 196• Bizan- 
tinii aveau lcgllturi cu hunii, avarii, cumanii etc. ~i nu cu ro- 
manii. Argumcntatia istoricului so verifies perfect astllzi pe un 
exemplu din rcalitatca contcmporana, cu rcferire dirccta la una 
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din provinciilc romS.n~li, inclusi! irur-un all slat. Ne referi1n 
In Bucovina de Nord. as1llzi pane a Ucrainei. Roman ii de aici, 
nascuµ inainlcdc primul rllzboi mondial, au cunoscut patru cc.a. 
tenii succesivc: ausmaca, romana, sovicrica ~i ucraineana, m 
functic de statul care a alipit aceas1ll 1,01111 romaneascll. fn afara 
pcrioadei lnterbclicc, romllnului bucovinean nu is-a rccunoson 
nationalitetea sa romana, fiind, mai ales in perioada sovieticl 
si apoi in cca ucraincana, considerat de al1ll etnie decal cca ro, 
m5ni!. Accst cxcmplu, care ar mcrita o analiza profunda, dove- 
dcstc ca1 de grea este cbcstiunca principinlui continuitatii contnratJ 
numai din terneiul documcntclor .,oficiale" sau al actiunilor 
autoritstilor statalc fata de un grup etnic. Cale dificultllti apar, 
in caw I discutat, de a se recunoaste apartenenta inconleslabill 
a bucovinenilor la romfinism de catrc statul ucraincan ~i de catre 
ideologia oficialll, in care includern, evident, ~i pc .,savantii" 
care fac efonul zadarnic de a dcmonstra cl! Bucovina de Nord 
nu cstc romsncasca, tncercsnd sll convingli pc rornani de oponu 
nitatea intcgrari] lor III accst slat. la1li de cc o conditie funda- 
mcn1ala in sustinerea continuilll!ii o constituie afirmarea, de 
clltre populatia de pc 1111 teritoriu, a constiintci apartcncntei la 
1111 g.rup etnic. 

Rcvcnind la rcccnzia din anul 1875 constatam printre argu- 
mentele contra Jui Roesler invocarea traditiei locale, cu deose- 
birc in cc priveste toponimia. idcc cc o dczvoltli apoi in Teoria 
lui Rosier. In sprijinul demonstratiilor despre continuitate, ape- 
lca1;! la autori precum Priscus, Notarul anonim, Nestor. Lingvis- 
lie, cl crede cll limba romanilor din nordul Duuarii cstc diferitl 
de cea a maccdoncnilor. Nu picrdc din vederc 111 argumcntqia 
sa rolul jucat de slavi \'n istoria rornflnilor. Concluzia examenu- 
lui critic al c.'lr!ii Jui Roesler vizeaza lipsa de originalitate a aces- 
teia, dcoarccc ca reia, In aceeasi maniera $i cu aceleasi dale, 
tcoria Jui Sulzer din auul 1781. 

Accst articol din anul 1875 cuprindc in 1111,:e ideile ~i argu- 
rnentele lucrllrii Teoria l11i Rosier. Nu stim de ce istoricul a ama- 
nat opt ani scrierca opului amintit. Probabil, a gandit cl! replica 
din rcvista .. Convorbiri literare" era suficienta. 
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191 Din ncest an. cl publicl in .Rcvista pcntru i•toric, art.co logic ti file- 
logic''. capitole Jin cartea cc va ap.irca in anul 1884: vol. I 1882, fasc. 2. 
P· 409-418; vol. ll, 1883. p, 83-139. 202-213; vol. Ill, l8ll4, rasc. l, 
p. lll-127,289-291. 

Rcluarea tcmci rnccpsnd cu anul 18821"7 cstc motivata de 
inai multc evcnimcntc produse la lnccputul dcccniului al noua- 
lea. Mai int!li. trebuie conscmnatll miscarca na\ionalll a romfi· 
nilor transilvl!ncni. fn anul 1881 avuscsc loc prima confcrin\ll 
8 Partidului National Romfin din Transilvania care a adoptat 
un program cc prcvcdea rccdstigarea autonomici Transilvanlci, 
introduccrca limbii romtnc in admlnistratie ~i justitic, acccsul 
romAnilor la functii publicc.claborarca unci noi lcgi electorate. 
toatc accstc revcndicari au fost apoi incl use in Memorundul din 
1892 publicat ~i in limba francczli. Dcoarecc chcstiunca roma· 
ncascll in provincia de pesto munti era rcal:l trebuia sll sc rlls- 
pundll actului de in1c1irc a atacurilor rocslcricnc cu o amplil 
analizl! ~tiinlificll a tcoriei Jui Roesler. 

Tn al doilca rand, credcm di dccizia de rcluarc a investiga- 
1ici asupra iclcilor rocslericnc a Iost dcterminatll de schimbarca 
opiniilor, sub influcnta cllr!ii austriacului, ale unor partizani ai 
continuitll\ii. Elocvcnt ramanc cazul Jui W. Tomaschck care 
rn anul 1881 publica un studiu sustiuand ell roman ii au imigrat 
la nordul Dunllrii 10 sccolcle lX-X. cu toatc ell in anul 1868 
afirma o idcc total dlfcrita: .,daco-romanii sun! daci ~i geti 
romaniza!i, care n-au pllrllsit niciodata Dacia". In Ungnria, 101 
in anul 1881, a apllrut cartca Jui P. Hunfalvy. Die R11111i/11ie11 
1111d ihre Amprliche ca rcplicll la cercrilc romdnilor trnnsilv11ncni 
la Congresul Partidului Naticnal Roman din anul 1881 de a Ii 
se asigura autonomia Transilvanici 111 tcmciul drepturilor cc 
dccurg din pozitia de eel mai vcchi $i mai numcros popor de 
peaces! teritoriu. 

fn acccasi peioadll intcrvine o schimbarc in statutul social 
al lui Xenopol - JD anul I 883 cstc numit profesor de istoria 
romfutilor la Univcrsitatea din lasi, Munca didactic:I l-a solicitat 
s; cxaminczc sistematic tcoria imigrn!ionista. ln anul de debut 
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191 Verax, Co11/erill1eted-/11i Xe,wpol, .. Coraemporanul'", nr. 19, 188), 
p. 735-736. 

1419 Al. Zub, Si11rev1 xe11npolia11a. in A. D. Xcnopol, lstorio ru,n,1,,ifor 
din Dacia Traicma, vol. I, Etliturn ~liin(ilic3 ~i cnciclopcJicl. 1985. p. 18. 

3. Arguruentc istoricc, etnograflcc, unlropologicc, 
toponimicc si lingvisllce 

O succintlt prezentare a cilriii se impunc din nevoia intc- 
lcgerii conccptici autorului fi a cunoasterii excgczci idcilor 
xenopoliene. 

Fi ind prima anali7_.a sistcmatica ~i amplll a teorici Jui Roesler, 
cartca lui Xenopol estc o monogralie a subicctului traiar. Suni 
abordate toatc tezclc istoricului austriac ~i se rllspundc la Iiccare 
dintrc argumentclc sale contestatarc a continuilii!ii romflnilor, 
In acest scop, apclca7.a la toatc surselc fundamentalc de do- 
cumentarc, citancl texte sugcstive din autori crcditati de-a lun 
gul 1impurilor. 

Dintru inccput, remarca ccoul mic avut la istoricii romsni, 
cu exceptia Jui P. Maior. controvcrsa despre ccntinuitate, ceea 
cc ar explica rcluarca ci, cu toate ell al!i invli!a!i striiini au <le 
monsrrat cu claritate originca rornana a romlinilor ~i locuirea 
lor pcrmanenta pc acelasi tcritoriu. Sc intreprindc un istoric al 
problernei, ladlndu-sc refcrire la IO!i cci care sunt pcntru ideea 
con1inuitltfii sau sunt impolriva ci. 

ca univcrsitar, Xenopol a [inut o conferinta privind tcoria Jui 
Roesler, desprc care cronicarul revistci .. Contcrnporanul" pu, 
blic11 o dare de seama deoscbit de criticli 198. ln arm I universilar 
1883-1884, Xenopol a [inut 11 prclegeri dcsprc teoria Jui Roesler, 
pcntru ca in :111111 J 884 sll publicc Teoria lui Rosier cu subtillul 
S111dii asupra .\IOr11i11(ei roml111ilar in Dacia Traiana ~i ded], 
cara, scmnificativ, romfinilor de pestc munti. S-a spus199 ~ 
aeeas1ll carte csrc una prcgatitoare a marii sale sinteze lstoria 
ro111l111i/11r f11 Dacia Traia1111. Estc drcpt  ~i considcrsm CXJ>li· 
cabil ~i ncccsar - in primclc doua volume ale cllriii arnintilc 
Xcnopol reia deseori argumente din Teoria lui Riisler, 
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ln capitolul Parasirea Daciei punc la i'ndoialll spusclc Jui 
Vopiscus considerat a Ii influcntate de o mdll a Imparatului 
Aurclian, care ia cerut Sil ignore rclatarca cu privirc la decizia 
lui Aurelian de a abandona provincia Dacia. La accstca, cxc- 
getul adaugll ~dcca ~ll toate stirilc rcfcritoarc la un ~scmcnca 
evcnimcnt sc intcmcrazl! numai pc ceca cc s-a transrms de cll1rc 
adcp1ii lui Aurel inn. frnpllratul a cerut sll nu sc comunicc ncpu 
1inta de a str1hnuta toti cclll)cnii din Dacia. lstoricul urrnllrc~1c 
modul cum sllipanitorii inccarcll s1l ascunda adcvarul supusilor 
tor ill momcntc dificilc ale domnici lor, Iapt cc sc int1irnpl1l in 
oricc pcrioad11 istoricil. Xcnopol rcspingc opinia desprc 
inexisten1a dacilor tn tirnpul dominatiei romanc, viz.~nd aici pc 
adcp!ii latinismului. Rcfcrinduse la argumcntul tirnpului scurt 
de dominatie romanll, cl, prin comparatic cu Spania $i cu pro- 
vinciilc romane din Gallia $i Pannonia, dcmonstrcazf viabili- 
tatea proccsului de romanizarc in Dacia. 

Legat de chcstiunca pllrllsirii Dacici de catre romani, isto- 
ricul cmitc un principiu cu careerer de lcgc a evolurici Isrorlcc: 
,,popoarclc nomadc sc strllrmuli lnaintea unei navl!liri; celc 3$0· 
wte rllmlln lipite pc tcritoriul lor fi niivalirca trcce pcstc cle. 
De altfel. nu sar mai vcdea pllluri de popoare asezate una pcste 
alta, ci o goanll nccontcnlu a accstora fllrli pcrspcctiva de Ince- 
tare. Pentru cc oare singurli Dacia sll Ci fltcut exceptie de la 
aceastll obsteasca legc?''. Xcnopol exprirna cerinta formulatli 
tn articolul publicat in .,Convorbiri literare" din anul 1875, 
anumc luarea In seamf a rcalitatii istorice ~i ctnice vii ~i nu 
cantonarea in texte moartc. Intr-adcvlir, faptele demonstreaza 
ell popoarele sedcntare au un alt cornportamcnt tn Cata prime] 
diilordccllt unul nomad. Ele accepts noua situatic determinata 
de cuceritori ~i se adapteaza tnccrcsnd o convietuire cu ci. ln 
acel~i sens, autorul dovedcste lipsa de temei a teoriei dcscrtarii 
Daciei de populatia ei, prin invocarca unui argument sociologic 
- difcren1ierea socialll din Dacia: clasa de sus, alclltuitll, 1n 
principiu, din cctiltcni 1011111.ni vcni!i tn Dacia ~i ctasa ce iocura 
ln a~zllri rurale, ocupata cu munca pllm§ntului sau cu pl!stori- 
tul. Dclimitarea clasialll ii pcrmitc sll dcmonstreze pllr11sirca 
Dacici numai de catre clasa aristrocratica, iar cei din clasele 
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de jos au ramas: .. cci bogati s-au dus, daci sau romani; cei sliraci 
au rllmns, ori de cc ualionalitatc s-ar fi [inut". fn consccinu 
nu natioualltatea locuirorilor a dccis pllrnsirca Dacici, ci starca 
cconomica a locuirorilor. lstoricul utilizea1.ll cu mare ingcnio- 
zitatc argumcntcle soclologicc in sustincrea tczclor dcsprc 
continuitate. Cci din sate lcga1i de pllmant ~i de modul de via!ll 
specific locului nu puteau migra pcntru ell ar fi picrit in alte 
condlti] de trai ~i de munca. De accca, 1111 popor asczat cum 
era eel dac nu putca sll sc stramute in i'ntrcgimca lui. Doar 
nomazii f~i schimba permanent locul. Pcntru dcmonstra1ie, 
Xcnopol eompara starca Ardcalului pc timpul nllvlllirilor tlltarc, 
~a cum rcicsc din ml!rturiile transmise de martori oculari sau 
de dltre cronicarii romsni. 

Xcnopol combatc idcca lui Roesler despre imigrarca roma- 
nilor din sudul 111 nordul DunArii, considcrsndo falsll pcntru 
sirnplul motiv, asemlinator cclui al lui Pil:\ romSnii nu erau in 
numAr atllt de mare dincolo de Dun lire pentru a crnigra in nord 
~i a rl!mane ~i In sud. Accstui argument i'i alllturll altul, situatia 
cu totul ciudata a pllrllsirii zonei din sudul Dunilrii i'n pcrioada 
cand aici exista un stat condus de romani ~i putcau sa se bucurc 
de toate drcpturile fn toe sll cmigrezc fntr-o 1arll dominata de 
barbarii cumani. Tomaschek a dovedit ell romllnii existan in 
stllnga Dunarii pllnll la hotarele Galitici la 1164, cu 22 de ani 
inainte de rl!scoala Aslln~tilor, confirmand informatia adusa 
de Sincai. 

Un spatiu special acordl! istoricul bisericii romflne de rit 
slav, chestiunc cxtrem de complexll, cu atat mai mull cu cat 
ca a fost lllilizatli ca argument lmpotriva continuita!ii romanilor 
111 Dacia. Respingcrca acestei tcze este explicata prin fntinderca 
impcriului bulgar ~i la nordul Dunarii. tnsll~i nomenclatura 
Valahiei si-ar avea originea in acest fapt. Apoi, atlirnarea bise- 
riccascl! de patriarhia de la Ohrida ar fi un alt exemplu dc dcpen- 
den\ll de imperiul bulgar. Liturghia slavoneasel! i'n Biscrica 
romiincascl! s-a impus darorita accstor fmprejurl!ri ~i nu din 
cauza imigrarii rornanilor din sud. 

Ta lucrarea sa autorul nu omite argumentul ex silentio folosit 
de advcrsarii continuitatii impotriva existentei romanilor tn 
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Dacia Traianll ca urmare a lipsci stirilor desprc romlini din prima 
perioadll a evului de mijloc. In capitolul Cronicari si istorici, 
xenopol stllntic asupra principalilor autori de cronici ~i de lu- 
crl1ri istoricc. pentru a demonstra lipsa de temei a opiniilor Jui 
Roesler. Reia teza Jui din articolul publicat in .. Convorbiri lite- 
rare" (1875) despre confundarea de clllre divcrsi autori a roma- 
nilor cu popoarelc cc au cuccrit suceesiv Dacia sau mcntionarca 
Jor prin denumiri vechi. Prezcnta in istoria scrisll cste determi- 
nall mevitabil de fiintarea unui popor in miscarca islori~. Alai 
timp en! romflnii (vlahii) nu au luat parte direct la evcnirncntc 
is1orice sau politice, cronicarii acclui tirnp nu avcau cum sll 
consernnere existenta lor. Se nastc o intrebarc: poti afirma de· 
sprc un popor ell nu cxistil nurnai pentru ell nu sc inscric inlr·o 
anumitll miscarc istorica dccisli ~i declansata de altii? 

Xcnopol considers cl argumcntuJ ex silentio nu dovcdestc 
nirnic. Arnintcstc pen cm sustinerca ascrtiunii de mai sus obser- 
vatia Jui Jung dupll care. dc~i romlinii erau numcrosi ~i ocupau 
un teritoriu Intins.erau foartc rar mentionati p§nil in anul 1848. 

Istoricul icsean aprcciaza drcpt o cxagerare insistenta unor 
autori pc idcca despre lipsa romllnilor din izvoarclc ~i docu- 
mcntele istorice. deoarecc sc poatc usor dcmonstra ci! existll 
suficiente marturii desprc prezenta romlinilor pc teritoriul Daciei 
Inainte de secolul al Xll-lca. Dcmonstratia este flkutll cu lucrari 
cunoscute, cum sum cele ale Notarului anonim, Nestor, Simon 
de Keza, Cinnamus, Nicctas Choniates, la care adauga docu- 
mente ce fac referire la existenta romlinilor dincolo de Dunlire. 
Sunt discutatc informatii din aceste sursc oficiale cc atesta 
nctllgaduil statornicia romanilor Inainte de stabilirea ungurilor 
in aceste locuri. care traiau conform drcptului lor consuetudinar 
fi national roman. Un capitol este destinat toponomiei, consi- 
derat de D. Onciul ca ,.partca cca mai meritoare a opului sllu". 
Xenopol contests teza roesleriana despre lipsa de denurniri an- 
rice pentru cetatile rorndnc in teritoriul de la nord de Duniirc 
~i aduce numeroase exemple de denumiri vcchi din toate provin- 
ciile romanesti. Explicatia pentru numi!ntl rnic de erase pllstrate 
din perioada rornana o aprccia a fi .caracterul deosebit al nilvlllirii 
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barbarc in Apusul Europci ~i in Rl!sliritul acestci pll11i a lurnci, 
cu deoscbirc in Dacia". !n Apus au nllvlllit numai poponrcle 
gcrmanicc, crcstinatc 111 pcrioada pcriplului lor in Rllsllrit, care, 
d~i barbare, au fost capabilc de a sc civilize in noul areal. f11 
schimb, In Dacia s-au asczat pcntru difcritc intcrvalc de timp 
numai popoare turanicc .,cu ncpu1in1l! de a sc polci sau civiliza", 
din care cauzf clistrugeau civilizatia matcriala rcprezcntata, cu 
dcoscbire cle mcdiul urban. Trcizeci de gcncratii de pc teritoriuJ 
Dacici au trcbuit sll focll fa!il succcdllrii continue timp de 1000 
de ani a popoarelor barbarc rnigratoarc. Din accastl! cmnll au- 
tohtonii au fost ncvoi]] sll sc rc1ragll 111 munti, dovada Iiind $i 10- 
ponomia romancascll a rnuntilor din jurul ~i ccntrul Ardcalului. 
Dcnumirilc muntilor $i ale apclor, alllturi de dcnumirile pilslratc 
din vcchimc sunt argumcntc clarc pcntru contiuuitatca romll- 
nilor. Exegctul anun111, prin idcca desprc diferenticrea dint.re 
popoarele civilizatc, o tcmll incitantll de antropologic $i filoso[ia 
culturii: calitatca umana a unui popor in raport de credin1clc 
$i valorilc proprii. Este intcrcsanta obscrvatia lui Xcnopol ell 
dupll cc au trccut prin Dacia, jcfuind uncle popoarc, ajun$i in 
A pus, migratorii au dat dovadil etc capacitatca de a sc civiliza. 
Pornind de la constatllrile autorului cll tcritoriul Dacici a Iost 
un laborator pcntru toatc popoarele barbarc care au invadat-o, 
aici rcalizfindu-sc pc cale naturalll ~i o selectie lntre cle. Iunctia 
principald avflnd-o procesul de crestinare ce avcn loc pc accst 
spauu. Oac11 ncarnurilc gcrmanicc au migrat sprc Apus unde 
s-au civilizat fi au construit o civilizatic, in Rlisllrit ~i in Dacia 
au nllvlllit popoare mongolice incapabile s!I dcpll~easc1i stadiul 
barbarici, Lucrarca discutll ~i argumcutul forte a Jui Roesler: 
similitudinite dint re limba romanll ~i limba albaneza, cum pro- 
cedase fi Hasdeu. Dupll cc rccunoaste ell problema accasta o 
cercctcaza ,,numai intr-un chip general", Xenopol probeazll di- 
ferentelc dintre limba romanll ~i idiomul maccdorom5.n fi trage 
o concluzie mull dtscurata de catre criticii slli, dupll cum vom 
constata mai dcparte: .Daco-romanii $i macedo-rornanii sunt 
deci doua popoare deoscbite prin obilllia tor, care datorcsc ase- 
manarca tor covar~itoarei imprejurari di sc trag din amestccul 
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4. Evaluarea critldi a cartii Teoria lui Rosier 
S-a spus despre cartea Jui Xcnopol ell este importanta mai 

mult prin critica suscitata decal impuncrea ei ca atarc, evaluarc 
realizata la o jumatate de veac de la aparitia exegczei xenopo- 

acelora~i clcmcntc". Rcmarcli la roman ii nord-dunareni omo- 
gcnitatca lingvistics ~i l'n planul limbajului moral. Aceastil uni- 
rate nu s-ar putea cxplica dacll s-ar acccpta ideea ell poporul 
romSn s-a format initinl 111 sudul Dundrii: .deoscbitclc clcmcnte 
din care sc alcntuicsrc natlonalitetca romanli sau ficrt intr-un 
singur tot in mijlocul Carpatilor. Atunci sc poatc gllsi usor cheia 
unitlitii ctn ice a poporului romdncsc''. 

fn ceca cc privcstc prezcnta cuvintclor albaneze, elinc, slave. 
ca ~i Iipsn gotisrnelor in limba romsna, faptul ii explicll, mer- 
gand pc idcca Jui Hasdcu, prin contactclc dintrc popoare, dimrc 
limbile lor, prin apropicrca si origiuca comuns a albanczilor 
~i romnnilor, prin inrllurirca slavilor din Dacia. Lipsa gotismclor 
este clucidatll prin rctragcrea roml'!nilorin rnunti. care a tmpic- 
dicat convictuirca lor cu gotii sau cu gcpizii. 

Rllspunzand lui P. Hunfalvy care scmnala lipsa clementelor 
lingvisticc rornfincst] din domcniul rcligios sau politic in limba 
maghiarii, Xcnopol dcmonstreaza ell in aceasrd limbll sc gascsc 
numeroase cuvintc ro111llnesti, inclusiv din tcrmiuologia crqlinli. 

ln partea finalll a lucrlirii, allituri de alte considcratii, intc- 
rcsantll cstc cxaminarea rolului traditiilor popoareJor in obar- 
fia lor, ajung5.nd la concluzia ca intemeicrca principatclor 
romflnc cstc o consecinta a descalecarii. Traditia populars a 
p~strat ideea dcspre constituirca Tllrii Romdncst] ~i a Moldovci 
de clltre romanii din Transilvania, dar nu a retinut nici cea mai 
vagl! imagine despre imigratia din sudul Dunarii. 

Xcnopol i~i exprimll speranta despre pertinenta tezelor ~i 
argumentclor sale ~tiin\ifice expuse sprc a dernonstra Ialsitatca 
teoriei Jui Roesler, subliniind atasamcntul adeptilor acestcia 
pentru mijloace nestiintificc in a-si impune propriul adevar. 

Carrea istoricului roman a fast supusa analizei critice de 
clltre specialisti rornani, asupra careia zabovim mai departe. 
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lW Aurelion Sacenlo!canu, Cumicl<'rofii asupro lstoriti romtbrilor r,, Evld 
M«li11. ed. eit., p. 38. 

au A. D. Xenopol, Scrisoare catre var11/ .,Romllm,r. ill . .Rom1nul", 
28 februarie 1885. p. 190. 

202 Nie. Dcnsu,ianu, Nott oiuce asupra scrierii dlui A. D. XtnlJl,ol. 
Teoria /111 Rii.rltr (b~url, Bucuresti, Tipografia Rominul, 1885, p. 9. 

licnc21X1. Marcie istoric a fost analizat de criticii slli nu atlh Prin 
ceca cc a sustinur, clit prin ceca cc nu a afirmar. El a rccunoscut 
complcxitatca exccptionala a subicctului analizat din cauza 
vastitll!ii sale, aduclind in discutic o problems csen1ialll i'n ccr- 
cctarca istoridi ~i.111 general, in cercctarca din ~tiin!clc socio-u. 
mane: difcrcnta int re sintc7JI ~i intcrprctarea de documcntc: .,$i 
c grcu de a nu se in$cla Intr-o matcric a~a de vastll, ca accca 
tratatll de mine. Era ccva mai grcu dcclit a scric Revo/11/itmea 
/11i Horea t11 Trunsitvania (de N. Dcnsusianu - 11J1.), carte, 
de altfcl, fo.mc binc scrisll, dar pentru alc3tuirca clireia era destul 
sll citcstl documcntelc ~i sll rcproduci continutul lor'•201. Dincolo 
de acccntul polemic fo!ll de oponcnrul sl!u, N. Densusianu, lsto- 
ricul Xcnopol a definit o iposlazll a culturii romane de la sflir- 
situl secolului lrccut: incapacitatca de a elabora sintcze asupra 
rnarilor problcmc istoricc, socialc, culturalc, filosoficc, etc. 

O analizll critica nccrutstoare la adrcsa lucrlirii a i'ntrcprins 
N. Densusianu in rev is la .. Tara noua", nr. 2 ~i 3 din 1885. 
Observatiile sunt de ordin general, dar mai ales de arnllnunt. 
Adept al curentului latinist.justilicat de asccnccnja sa ardele- 
neasca, Densusianu i-a rcprosat lui Xenopol dcsconsiderarea 
tczci Jui P. Maior despre disparitia dacilor ~i continuitatea ro- 
mana pe teritoriul Dacici.ceea cc-l dctermina sll afirme: • .scric- 
rea dlui Xenopol nu cste indrcptata numai contra teoriel Jui 
Roesler, dar mai mult in contra scol ii istoriee rom1ine"2o2, acuzll 
deosebit de gravll, insl!, eel putin Partial, adevllratll. Densusianu 
probabil a avut in vedcre i'nscrierea opului xcnopolian i'n curen- 
rul junimist potrivnic exagcrllrilor latiniste. 

El 1i reprosa Jui Xcnopol, nejustificat. intcresul pcntru surse 
sccundare ~i nu pentru izvoarcle fundamentale privind inf or· 
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lOJ A. 0. Xcnopol,Rospuns la 110,t/t critice asupro ,,T,oriri /11i RiJsltr" 
• .Romanul",6, 1 ~i 8 martic 1885. 

,na!iilc desprc romani, Mai mult chiar, Xcnopol estc acuzat de 
plagiat, Iragmcntc din lucrarea Jui sunt puse pe coloana si con- 
fruntlltc cu fragmentc din autori straini. 

Dcnsu;ianu, ca ~i al!i istorici referinduse la ahc lucrari ale 
Jui Xenopol, ii reprosa $i. in acelasi timp, comblltca tczelc sale 
fn urmlltoarele chestiuni: asa-zisa dominatic bulgarll la nord 
de Ounllrc, nccunoasterca cronicarilor bizantini. episcopia 
Milcovului $i cpiscopia de la Ohrida, ponderea 1llrauilor unguri 
fn r!scoala de la 1437, .. Unio trium 1wtio1111111", lipsa nobililor 
romani, eticbctflnd multe din idcilc sale ca .Jabulatii" din cauza 
modului pretins dcfccruos de utilizarc a docurncntclor $i a sur 
sclor. Concluzia recenzcntului este profund negativs: .,Ceca 
ce ne spunc dl Xcnopol nu este istoria romanli. Trccutul nostru 
ese mull mai frumos. Asif el c1I scrierca dlui Xenopol nu e dccat 
o opera de purll imaginatiune. Ea nu sc raporta atat la vechimca 
rom5nilor, cJit mai rnult la vechimca slavilor tn Dacia. Ea nu 
estc combarcrca tcoriei Jui Roesler, ci introducerea teorici sla- 
vistc 111 litcratura romanll". In ansamblu, nici un merit 1111 i se 
concede opului xenopolian. 

Autorul incriminat raspundc in ziarul .Romanul" Intr-un 
articol, destul de lung, la toatc criticile cc i le-a adresat 
Densusianu, clutand sll dovcdcasca lipsa de argumente ~i de 
susunere cu fapte a obscrvatiilor. De la inccpul, Xcnopol a [inut 
sll rernarce preocuparca rccenzentului pentru detalii numai pen- 
tru a convingc cititorul ell el ar profana puritatea natiunii ro- 
mlne, dar fllr11 sll rllspundll la obiectul lucrllrii. Xenopol 
recunostea o particularitate a cercetarii istorice: .Jn nenorocita 
noastrll $1iintll nu esre ca in matcmatica adevar absolut"203, idee 
ce prefigurcaza tecria sa asupra istorici, bazata, in principal, 
pc teza seriilor istorice, Totodatll rearnintea acest fapt preopi- 
ncntului sllu cu scopul de a-i sugera in egalll mlisurn relativitatea 
afmna1iilor sale, cc pot fi, la randul lor, amend ate sau confirmatc 
de alte cercetllri. 
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20I Merit3 si consemnam a1i1udinca lui D. Oneiul, alt critic sever el 
serierii lui Xenopol. ln analiza sa dc.<pre accast5 cane, Onciul a observat cl 
N. Dcnsutianu face ,IJ critic! din1rc cele mai vloleme", aceasta liind ,.mai 
mull polcmid personalA <lccii1 critici li1crarl, ca nici nu poate prctindc de 
an luata tn ~ama fn 11iin1i, nefiind adcvArul 11iin1ific moiivel ci. Afarn de 
accasta,criticul de la ,;fara 110uii'1 cutca1li prca mult pe terra incognito, uncle, 
pc ISng§ lipsa de C\IIKlflinll de <auzl, aflim prisosin1A Jc inculpllri nedreprc" 
(D. Onciul, Teoria lui Roesler, p. 212). 

Cllt priveste obiectiilc concrete, Xcnopol si-a mcn1inu1 
conccptia din cartea sa privind dominaua bulgarll la nord de 
Dunare sau chcstiunca cpiscopiei de Milcov. A rccunoscut 
croarca sa in cc privcstc cuvdntul .. Hcgesholmu", dupll critica 
lui I. Nildcjdc, din .. ConLimporanul". La observatia privind lipsa 
nobilimii romilnc tn Transilvania aduce drcpt argument chiar 
teza lui Dcnsusianu, care, in lucmrca Revohuiune« lui Hort<1 
tn Transilvania, a sustinut cil in Ardcal !llriinimca era singura 
clasll socialii a romfinllor. 

Pe Xcnopol l-a mllhnit profund acuza Jui Dcnsusianu cl 
cl cste partizanul rusilor. I-a arras atcntia criticului sllu ell cl 
doar a rcrnarcat influenta Joane putcmica a slavilor, .,dar cl 
laceasta] a fost rnvinsil de clcrncntul latin". lntcresantll rllmiine 
reluarca in accasta polcruica a problcmci disparitici torale a 
notiunilor dcspre viata de stat romanll. Xcnopol a reafinnat 
idcca dcspre originca slavonll a tuturor 3$Czilmintclor statulul 
roman: ,.Numai prin disparitia vietii de stat (romana  ,u,.) 
sc explica nirnicirea oraselor din Dacia", conchidc autorul. In 
schimb, viata moralll, lirnba, obicciurile poporului au rllmas 
romanc, pentru di elc au Cost conscrvate la sat. In fncheicrca 
rcplicii sale ii cvalucaza pc Dcnsusianu ca ... roeslerian, Argu 
mentc? 1mpolrivirea la idcea continuitil\ii populatiei dacicc ~i 
negarca exlinderii stlipanirii bulgarc la nord de Dunare, 

Este cvidentl!, in cazul controverscl dintrc Xcnopol ~i 
Densusianu, deoscbirca de viziunc asupra cvolmiei istoriei ro- 
manilor, primul, adcp1 al unui realism istoric, al doilca, adcrent 
la tcoria purismului latinist. De aceea Irapcaza stilul nu tocmai 
academic la ambii preopinenti2114• Interesant, ziarul . .Romanul" 
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a considerat oportun d reproducll anicolul lui Nie. Dcnsusianu 
dio .. Tara noua" cu urmatoarca cxplicatie: .Am publicat r.'l.spun- 
sul dlui A. D. Xcnopol - care vedem cu parcre de rllu ells-a 
servit de exprcsiuni cc nu intra in cadrul ziarului nostru - la 
cri1ica fllcutll de di. Dcnsusianu scricrci sale, «Tcoria 1111 
Roesler». Credcrn ell cstc de datoria noas1rll a reproduce ~i 
partca din scricrca di. Densusiauu privitoare la di Xcnopol" 
(,,Romanul" 9 manic 1885). ln nurncrclc din 9, 10 ~i 12 manic 
zjarul .Romanul'' rcpublicd cea mni mare partc din cxcgeza 
lui Dcnsusianu despre cartca lui Xcnopol. 

Xenopol moriveazs reactia lui Densusianu prin concurcnta 
cc i-ar Ii fltcul-o la cvcntuala acordarc de calre Academia 
Romanll a Prcmiului Naslurel de 12 000 lei. Lucrarilc lor au 
avut 1111 dcstin academic comun: raportorul B. P. Hasdcu a 
propus respingcrea lor, ceca cc sa acccptat de catrc Academic. 
Desprc tcmciul marclui istoric in cc privcstc rcspingcrca lucrllrii 
lui Xenopol, vom discuta mai dcpartc. 

Cunoscator al tcorici Jui Roesler, deja am amintit accst as- 
pect, autorul lstoriei critice a romanitor nu a gdsit nirnic de 
valoare in scricrca istoricului icscan, dcsi accsta apelea/h de 
multc ori la argurnente utilizatc ~i de I lasdeu, inclusiv in rilspun- 
sul dat lui Nie. Dcnsusianu, caruia ii rcpro~ca;,1i ca nu ia in 
scarnll nici autoritatea unui membru al Acadcrnici Romane, care 
era Hasdcu. 

In Darea de seama simetica asupra canilor prezentate la 
co11c11rs11/ premiilor anuale 11e 1885, llasdeu, i'n calitate de 
raportor, a discutat cartca lui Xenopol inscrisa pc lista. Oupll 
ce [inc sa remarcc ,,sarcina nu tocmai usoara" de aI combatc 
pc Roesler. Hasdeu a pus chestiunca argumentelor cc trcbuie 
adusc irnpolriva tcoriei amintitc. Accasta ,,sistcmll de dovezi", 
cum o nurneste Hasdeu, .rrcbute sli eupriudll eel putin una din 
<loud: l. sau nou ffinlani istorice dcscoperite m urrna Jui Roesler; 
2. sau studiu comparntiv al limbii romanc, m care se cuprindc 
llllrcaga ncintrerupta istoric a natiunii noastrc, incepand de la 
colonizarc ~i panll azi. Ei bine, pc de o parte, di Xenopol n-a 
dcscopcrit contra lui Roesler nici o noua fantana istorica, ci 
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,os Cf. Am1/elt Act1<ftmitl Ro111A11e, ,..,,;,. II, Tomul VII, Sccjmnta 1, 
1884-1885, I). 182. 

206 Vczi Al. Zub. J1111imtu. lm11ficatii istorio11rafiett, ed. ch., p. 71. 

numai succesc pc cclc de mutt cunoscutc, ba incli mai adcsca 
le l'ntrcbuin1eazli dupll ascrtiunilc altora fllrll a le fi supus unci 
proprii criticc dirccte; pc de altll parte, Oomnia sa nu c nici o 
P.Mhnll de lingvist, ~i chiar fuge de lingvistica, iar clind cutca11 
a sc npropia tic ca - cornitc erori ncmaipomcnitc". In conse- 
cin!ll, .cartea dlui Xenopol arc p111inli valoare ~tiin!ificll; iar dacl 
o vom privi numai ca opera litcrarll - e scrisll 3$3 ~i 3$a"20S. 

Sevcritatea Jui Hasdeu s-a impus, i'nsli nu putcm ornite din 
judccata sa cl! Xenopol era mcrnbru al ,,Junimii" cu care exi- 
gcntul academician se afla 1ntr-un conflict puternic ~i nu ar Ii 
puuu scapa prilejul sli loveasca i'n mcntorul ci. Maiorescu. 
Raportorul Hasdeu 1111 a rclicfat nici rnacar valoarca ~i caractcrul 
tie sin1c1A~ a lucrl!rii Jui Xenopol. 

Un aclevllrat studi u pc rnarginea cliqii Jui Xenopol a elaborat 
0. Onciul, urrnarc a solicitilrii lui l. Ncgruzzi ~i T. Maiorcscu. 
Incepsnd cu nurnlirul din I aprilie 188.5, rcvista .. Convorbiri 
litcrarc" a publicat Junga sa analiza in cinci numere. fn aceeasi 
pcrioadll ,,Tribuna"206 reproduces tcxtul Jui Onciul, scmn ell 
transilvaneuii erau interesati $i preocupati de modul cum era 
judccatll cca mai importantll scricre romfineasca dcsprc reoria 
Jui Roesler. 

Nu vorn face un conspcct al acesiui studiu, insll trebuie s~ 
punctlim, lie $i succint, catcva dintrc judecatilc istoricului 
0. OnciuJ, datorita profunzimii analizci sale ~i felului ~tiin1ilic 
in care discutli lucrarca Jui Xenopol, ceca ce 1-a dctcrminat s-o 
apreclczc ca oblectiva, parcrc, dupll cum vom vcdea, schimban 
mai tarziu. 

0. Onciul a precizat ell scrierea xenopolianli cste .. intaia 
lucrare istoricli pc urma lui Roesler dintr-o pana romanll" ~i 
.am complex de studii mai mull sau mai putin aprofundate 
asupra chestiunii rornflnc, cums-a dezvoltat ea In cursul uoui 
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201 D. Onciul, op. cit .. p, 132. 
2fl8 lhidtm. 
x» ldem, p. 158-159. 

vcac, de la Sulzer pllnll in zilele noastre"201• aprecicri bine tem- 
perate. La etc SC adaugll ~i observatii formale, cum este, de pildll. 
cea cu privirc la subtitlul cllqii lui Xenopol . .Studii asupra 
s1Jrointei rornanitor din Dacia Traianll", considerat de Onciul 
ca Iiind contrar spiritului de obiectivitatc ~tiinJilicli specific unci 
ccrcctari istorice208. De ascmenca, el suspectcaza de subicc- 
1ivism dedicatia dlrtii: .Romftnitor de peste munti". Onciul a 
stabilit de la inceput cadrul in care discutll cartea istoricului 
ie;can. El a cllutm si! respcctc principiul junimist. cu dcosebirc 
eel de sorgintc maioresciana, al criticii cu respect pentru adcvllr. 

Dupll un rezumat al lucrllrii - dcstul de intins - , aprcciind 
In mod deosebit capitolul despre toponimic, eel mai puternic 
argumentat, Onciul i~i cxpune propria conccptie relativ la ceca 
ee el a numit .. chcstiunca romftnli", nu inaintc de a sublinia me- 
ritul lucrarii: .Jmpreunsnd ccrcetlirilc sale cu rezultatelc mai 
rtiscrnnatc, dobandite panll acum pentru continultatea elcmcn- 
tului roman in Dacia lui Traian, a rcusit a intemeia aceasta in 
mod foarte cumplinitor in fond, desi cu multe lipse"20Y. Asupra 
acestor .Jipse" starnie Onciul, Intr-o analiza a tcorici lui Roesler. 
Practic, reia Tntreaga chcstiune si o supune investigatici ideilor 
principalilor specialisti, mull mai conccntratll decfit la Xcnopol, 
cu scopul vadit de a demonstra erorile acestuia tn interprctarca 
unor inforrnatii istorice, lilologice. etnografice. Scopul urmllrit 
este acela de a sugera o noua interpretarc fa!l! de aeeasra tcorie. 
dar ~i cu privire la tezelc lui Xenopol, mai ales celc rcfcritoare 
la continuitatea romlinilor numai la nord de Dunarc. Recen- 
zentul a glisit oportun, spre dcosebire de Xenopol, sll rcmarce 
rolul, catalitic spuncm noi, al lucrarilor lui Sulzer ~i Roesler 
In studiile despre romanl, un argument pcntru obicctivitatca 
promovats de Onciul, dar, in acelasi timp, ~i o notli definitorie 
a istoricului venit din Imperiul habsburgic, cu o viziune mai 
pragmaticll asupra studiilor istoricc. 
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211• Oc<pre ronmni,aren Dacrer, vezi Va<ilc P.Jrvnn, /11cr/J11/11ri/r ,.;,,;; 
ru11u111t la Gurilr O,u1a11i, Bueurc .. ~1. 1974; C. C. Glureseu, f"or,,rarea po, 
J)(Jrului ron,0.11, Craiova, 1974, I. I. Russu. £11uJl(~neu1 rmnll,11/nr. ,-·ondut 
t1111olttun troco-ducic ,ri ctHIIJH)lftllltJ /a1;,10-rCN11a11ict'I. Oucurc~li, 1981, 
~I. ~la('rcJ, Vi(1(a t11 Dacia Ro11,a11a, Bucurc~ti. 1966; Nclu Zugn1, u. IJ.toria 
ro1mmi1a1ii nora-dunarm« (secotele II· VII). Co,11rilmtii la ''""!!r<ttlO ro,nd- 
11i/11r. lasi, l 994. 0 ,in1e,~ cuprinLll.toorc asupm tcmei, N. Stoicescu. op. ril 

211 Dcspre locul unde v-au format llmba rotn.'\11~ fi poporul f'Ofn..\n, vezl; 
Gh. Stefan. rflm111ret1 1>011om/11i mm(J11 ~; " liml>ii sate, 13ucu~li, 1973; 
C. C. Giurcscu, OJJ, cit: I. Fischer. Ulti,J<.1 clu,u1rt!tu1a. tntroducerr Tu istoria 
/i,nbii ro,nllne, Oucurc~li, 1985i Ion Cotcanu, Or1x111il1: 1;,,,1,;; ro,ttU11t, 
Bucuresti, 1981; Al. Ro,cui. Istoria limbli rom(urt, Bueurcsti, 1978. 

Yn opozi1ic cu Xcnopol. Onciul vcdc rornanizarca numai 1n- 
tr-o anumita 1.onll a Daciei, anumc partca apuscanl! Ardcalului, 
Banatul timisan ~i Oltcnia, idcc sus1in11tll $i de catrc Hasdcu. 
Cominuitatca elemcntnlui roman cxistl! doar in rcgiunea dintrc 
011 ~i Timis. Pcntru lstoric tcza lui Onciul rilmane problcmaticf 
in lcglhurl! cu cclclaltc provincii romancst]. De pilda, Moldova 
cstc scoasa de Onciul complct din proccsul de romanizarc. 
Ccrceti!ri ultcrioare au arlhat si au conlirmat prezcnta ~i innucnta 
putcrnidl a civilizatici romanc 111 acc~stil provincic istorita 
romancasdl, ca de ahfcl pc int reg tcritoriul dint re Mare, Carpa1i 
si Tisa2111• 

Un Joe preeminent in studiul lui Onciul ii ocupa asa-zisn 
Milpilnirc bulgarll in nordul Ounllrii. tcmll controvcrsata in isto- 
riogrnfia din secolul al XIX-lea. Stllpanirc.1 bulgar.1 s-ar Ii 1ntins 
si in stanga Dunllrii, mai ales 111 pcrioada Aslln~tilor ~i. pc 
aceaslll bazll, crcdc Onciul s-a cxcrcitat influcnta slavo-bulgarll, 
cu dcoscbirc in organizarca ierarhicl biscriccsti la romani. Con- 
cluzin ar Ii di poporul roman s-a format pc ambcle laturi ale 
Dunllrii. si nu cum sustinca Xcnopol numai la nord de Iluviu, 
te1ll cc va Ii adfincita ulterior de istoriografia romancasclllll. 
Sll rctinem teoria lui Onciul, cca a admigrllrii din drcapta 
Dunlirii. prin care tragc concluzia desprc cxistcnta in nordul 
Dunarii a unui ndaos de populatie romsncascn vcnitll din sudul 
Dunlirii, alllturi de romftnii de aici. Admigrarca din drcapu 
Dunarii nu a inJlue111:11 contiuuitatca romanll din nordul Dun3rii: 
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212 D. Onciul, op. cit., p. 2S7. 
213 Idem, p. 259. 
214 Vezi ~i A. SaccnJoteanu, op. cit., p. 139. 

, 
21s er. J.E. Tcroutiu, Stuclii ~i documente littrure, vol. VII, lnstitutul 

de anc grafice ,,Bucovina", Bucurc~li, 1933, p. LV (lntrotl11cue). 

Partea rllmasl( in Dacia, dupll pierderca provinciei, form! ele- ,. 
rncncul fundamental din care se nhcu poporul dacoromfin. 
Adaosul primit succcsiv din dreapta Dunllrii eontribui mult la 
int1trirea numericll a acestuia, decflt la fntcmeierea lui"212. Prin 
tcza admigrllrii Onciul a fost convins ell a dcrnonstrat unitatca 
romanilor dincolo $i dincoace de Dunlire ~i a emis tcza ell, de 
Iapt, in partea sudicll a avut loc procesul intens de rornanizarc, 
ceca cc explicll prczenta maccdoromflnilor, idee care I-a deter- 
rninat d afirrne sententios: .Jstoria noastrll se petrccc la Inccput 
mai ales in Peninsula Balcanica" $i sll lnchcie apodictic lucrarea 
sa: ,.Dupre teritoriul elementului roman oriental sau roman tre. 
buie sl! alclltuim istoria noastrli"213. Arn spune ell Onciul, faJll 
de Xcnopol, a adoptat o mctodi! mai nexibilll in abordarca 
teoriilor potrivnice continuitatii, inclusiv in privinta Jui Roesler. 
EJ a exarninat chcstiunea continuiti!Jii pc arealul la care el se 
referll: sudul Dunllrii. Istoricul bucovinean nu neagll, asa cum 
face Xenopol, rolul rornflnilor in aceasta regiunc, dimpotriva 
ii afirml( !impede, in procesul de ctnogeneza a poporului rornlin, 
deoarece 1ntre sudul ~i nordul Dunllrii a cxistat o miscare perrna- 
nenta de populatie, Sia vii $i ungurii. prin actiuuca lor de cuce- 
rire, au despl(rJit pe romdni, prirnii impingllndu-i mai la sud. 
iar ceilaf]] au separat pc romanii dintre Carpati $i Dalma~a214. 

Cum a primit Xeuopol critica Jui Onciul? Studiul documen- 
telor dezvalule un comportament semnificativ al autorului 
Teoriei lui Rosier faJll de mai tanarul sllu colcg. Trebuie spus 
ell Xenopol si-a cxprirnat dorinta ca Onciul sli-i prezinte cartea: 
.Pretuiesc foarte mult lucrllrile d-tale istorice. Te rog sll bine- 
voiesti a face o dare de seamli asupra cartii mele «Teoria lui 
Rosier» pe care [i-o trimit"21S. Este clar cil istoricul icsean a 
avut imprcsii bune despre cele doun: studii publicatc de Onciul 
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216 A. D. Xcnopol, lstoria ideilor mele, in l. E. Toroouu, S111dii fi tloc•- 
mente literate, vol. IV, ed. cit., p. 398. 

217 Onciul a tnceput assfel leqia de deschidere a cursului fn anul 1891: 
,,P.ln~ acuma, domnitoe, nu avcm o istorie a romSnilor 4i omni care trebuie 
.'Ill o scrie nu sa nllscut ind!", cu vinte consemna1c <le Xcnopol in lstoria iddlcr 
mete, urmate de conic,1tariul sllu: ,.Cu toate acestea in 1897, aplruse ISloria 
cea mare a romanilor scrisil de mine". (I. E. Torou1iu, S111dii fi dac111Mnlt 
literare, vol. IV, ed. cit., p. 399.) 

i'n .Convorblri literure" din anul 1884 (/11ga voda, domn af 
Moldovel ~i Dragos ii Bogda11,fmulmnrii principatului mo/. 
dovenesci, considcrflndu-l un valoros istoric. Dupll aparitia cxe- 
gczci lui Onciul dcsprc cartca sa, Xcnopol, dc~i ncmul111mit 
de uncle aprccicri, nu a rcactionar. Dimpotrivd, l-a s11s1inu1 sf 
ca~tige catcdra de istoric de la Univcrsitatca Bucurcsti, in pofida 
criticii lui Onciul care a dcpll~il .,marginilc obicclivitll!ii, mi 
ataca chiar personal". $i adaug11: .. Cu tonic ell ma atacase per. 
sonal 111 articolul lui, dar scrierea Jui era bunil"216, rccoman, 
dflndu-I cu clildurll comisici pcntru a-l numi ca profcsor. o 
dovadll de gcnerozitate, ca ~i de rccunoastcrc a prestigiului de 
istoric al lui Onciul. in schimb accsta, la dcschidcrca cursu. 
lui sllu etc la Universitatea Bucurcsti ca profcsor abilitat de 
Xcnopol, af rma scntcntios ell nu ar exista lucrari fundamcntale 
de istoria rornanilor217, dcsi lucrarca lui Xenopol l.floriu 
romanilor f11 Dacia Traiana apllrusc de ca1iva ani ~i sc bucura 
de un mare succcs. Ceca cc, evident. l-a afectat pc profC1>orul 
icscan. Drcpt urmarc, cand s-a propus ca Onciul sa fie ales 
mcmbru al Academiei Romane, Xcnopol s-a opus: • .Sunt insi 
contra lui Onciul. Ilindca Oomnia sa mi sc pare ell, de cand e 
profesor, a publicat numai douli conferinte ~i acelc trase de plr 
istoric tntrun chip Ingrozitor. Contra D-salc am fost ~i voi Ii, 
caci tot eu I-am lacul profesor ~i pc d-sa la concursul in absen!l 
pc care l-a dat la Universitatea din Iasi. Atunci I-am recoman- 
dat pc baza criticii Teoriei lui Rosier. Tot pc baza acelei lucrllri 
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211 A. D. Xe1101,ol catre Nicolae Iorgo. 1905. in I.E. Toroetiu, S1udii 
# documente literare, vol. VII, ed. cit.. p. 34. 

219 G. loncscu-Gion, Teoria tui Rflslu tie A. D. Xenopo/, ,,Romiinul", 
XXVlll, >-6 noietnbrie l 884, p. 994-995; 1. Nnc:tcjdc Teoria lui Rosier. S111dii 
as11pra stamintei ronumllor tn Dacia Ttaiand d, A.. D. X~nopol, 0Contcm· 
poranul" 11!~4-1885, nr.3, p. 108-114; nr.4, p, 148-154; nr.S,p. 199-204; 
nr. 6-7, p. 250-259; nr. 8-9, p. 340-351; nr. 10-12, p. 427-439; nr, 13, p. 
497-SOI; nr. 14, p. 546-550; nr. 16 , p. (5()5-612. 

nu cred cii se poatc ajungc mcmbru la Acadcmic"218. In pofida 
accstei opuncri, D. Onciul a dcvcnit mcmbru al Acadcmici la 
11 aprilic 1905, fiind fclicitat printr-o telegramll de T. Maiorescu, 
sus1inlltor constant al istoricului bucovincan. A intcrvcnit, fllrli 
fndoiala. in accst contcncios. ~i intolcranta dintrc mcntorul 
,.Junimii" ~i Xcnopol. manifcstata dupll anul 1895. 

Oricum, lucrarea Teoria lui Roster a constituit, i'n cazul 
discutat, obiect de controvcrsa dincolo de cadrul strict al dez 
ba1crilor ~tiintificc. Chiar ~i marile pcrsonalitati pot Colosi 
propriile scricri ca motivatic sau armc de atac 111 scopuri dcstul 
de prozaice, Pentru cerceiatorut de astilzi cscntiale rllmftn dou.l 
cootribu\ii fundamentale,cea a lui Xcnopol ~i cea a lui Onciul, 
la clarificarea uneia dintre cele rnai spinoasc probleme din cul- 
tura romsneasca a sccolului al XlX-lca. daca avern in vcderc 
mijloacele ~i surscle de inforrnarc de atuuci. 

fn afara accstor cornentarii, in epocli au referit la lucrarca 
lui Xcnopol ~i alti rcccnzen1i219, de o amploare ~i cu un nivcl 
cu mull sub valoarea cclor conscmnatc anterior. Ra.mane pcntru 
eercethtorul operei xcnopoliene lrurcbarca de cc in spatiul tran 
silvan nu s-a produs niei o rcactic fa1a de aceasta scriere ce 
viza, in primul rand, pc roman ii de aici. Estc adevarat, uncle 
publicatii, de pildli ,.Transilvania" a publicat fragmente din 
aceasta carte. Putem fonnula unele cxplicatii. tnainte de toate 
a contat analiza critica, fie ea ~i irnplicita. a latinlsmului. pentru 
ell Xenopol demonstreaza persistenta populariei dacice ~i ro 
mane, accasta fiind modelatl!, pc parcursul timpului, de influcnte 
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120 Amintim pc A. Sacenlo(canu,op. c,1. 
121 G. I. BrJhonu. Tradltia lstorlM despr« tnumeterea statelo« ,,,,...,. 

ntftl. l!dilic, studiu fi oocc de Valcnu RApcanu. Ed11un Emmescu, 1910 
(.Xenopol urmnrind firul tras dcmull de istoricii $colii Atdelcne, fl, lnainle 
de ei, de cronicui. lcp problcn• fllliemeicnl princ:1patclorde aa,ca a originilor 
ncamului no<tru Ji a continuitllil sale pc ~nlul Dacici". p. 231) 

112 Cel mai aviul excgel el opcrei xcnopoliene de ast3zl cste AL Zub. 
core tn lucmtea deja cilall lllduce 1101 infonn11ii 4i noi intupRllri rcforitoare 
la concepjM1 lui Xcnopol .lc:"I'"' 1eoria lu1 l<oc.sler (Vczl 4i: Al. Zub, OiruiN111 
gOndi,/, la,i. Ed. Junimca, 1983, pp. 237-243). 

UJ Cf. Al. Zub, Junlmta. lmplitatii iJtoriagrajkt. ed. clt., p. 206. 

ale altor popoare (slavii, in primul rand) cu care a conviejuu 
Sc punca tn discutic o 1ezll mull agrcalll de clua ardclean!i, pu- 
rismul latin al ctniei romane. Un all motiv al pasivismului fa{ll 
de lucrarea lui Xenopol l-a constituit cenzura guvernului ma- 
ghiar, care nu ar fi accepuu opinii favorabile despre o lucrare 
care contesta i'nlrcgul csafodaj al conccptlci oficialc despre 
priontatca maghiarilor in Transilvania. 

Tn perioada interbclicll Teoria lui R6Jltr a fllcu1 obiecrul 
nnalizci din partca a pu!ini is1orici220, dar spiritul ei clllAu- 
zcste demcrsul unor specialisti. mcn{ionllnd aici, prinlre al!ii, 
pc O. I. Brill1anu221. 0 apreclere mai cxacrll dcsprc lucrarea 
lui Xcnopol sc afirmil dupll eel de al doilea rilzboi moodial222. 
fiindu-i subliniate comributiilc rcalc la clarificarca unor aspecte 
controvcrsatc ale istoriei rom!ln~ti. 

Tn s1rllinl11111c. scricrea sa sub titlul Une enigme hlstorique. 
us Ro11111ai11s 011111oye11 llge (1885) a fosl apreciatll. lstodcul 
C. de Harlez a Beul o dare de senmll la Academia Rogala a 
Bclgiei asupra lucrarii amiruite, sublimind ci autorul a prczen- 
tat suficicntc argumcntc pcntru sustincrea idcii ell romSnii sunt 
urmasi direc!i ai dacoromanilor. Cartca poate fi recomandan 
ca ,P refutatiunc solidi! ~i 4tiinµfic1I a slstcrnului actual in vi- 
goarc asupra originilor istorice ale poporului rom!n"22l. 

Analiza noastra ca ii critica lucrllrii Teoria lui Roster, in· 
dcosebi cea a lui Onciul, dovedcsc valoarca ci inlrinsecll pcnuu 

 



213 

n4 S·• rernarcat en opera xcnopolinn3 este pcrcnll tla1orila tczclor c1 
~ """"1 iw valabile(o booJ pw,edu\U'ecle alinn:11c in Teoeia /111 Rt,s/rr: 
pcnistcn\a popul<111ci docicc In Dacia, dovcd,nd a\lrcl nctcmcinicia teonc, 
dcspreexlerminan:a ci de cltrc romani: sc111n1f1C31i:I str.J1ulu1 dacic ih rorn,;,n,a 
popo111l11i roman: procesot accclcrot de romamzare a dacilor ,i intcgr~rca 
d>cilcr libcri. coocu1u111tca popul.itici 1utoh1onc daco romauc la nonl de 
Oun!re; cernctcml latin orig,nar al crqtinismului daco-roman ti impunc,ca 
mai IJrzlc a inOucn\ci ,lave, asim,lan:a sl1Y1lor; i~an1• datclor lingvl\· 
pee, moi ales din hklroi1omic ti rnponimlo in dcmomtraru ,.,.•lnult.1111; ante· 
IWlritatca rombilor tnain1ca ,1abilin1 unor popula\11 migratori,: ,1av1, bulgan. 
vngurl pc lcritoriul carpato-danubilno-pontic (d V. Mihllileku-Dlrhb<,, 
po5!(1tl la A 0. Xc,,opol. l,ioriu roml111i/or Iii D<l<:ia Traiana, \'OI. I). 

istoriogralia problcmei. De aeeea. nu mill insistlm pc contri- 
bulia ci la clarificarca istoricll a chcstiunii continuitll\ii12'4. 

Considcrllm utiHI in finalul aeestui studiu o 11nah1.ll succintll 
a altor virtu\i ale scricrii xcnopolicnc. 

Carteu istoricului icsean realizeazll. pcotru prima datll tn 
istoriogralia autohton!l, o ccrcetarc a istoricl nationale in tcmciul 
unci conccptil ~tiin\ilicc despre istoric. Dctaiatll de curentul 
romantic, glindirca Jui Xcnopol, modelatll rntr-un fol ~i de juni- 
mism prin accentul pus pc adevilr in oricc manifcstarc a spiri- 
tului, se cxprimll in lucrarea amintitll in modul cum abordca1,ll 
con1inuita1ca, unul dintrc cclc mai controversate aspecte ale tre 
cutului nostru. De altfcl, in Teoria lui R(JJ/er sunt prefiguratc 
tezete principale ale sistemului de gilndirc xenopoliani: teoria 
seriilor, tcoria istorici, rolul cxplicatici sociologlce. coonomice, 
antropologicc $• geogralice 111 exnminerca evolutie! unui popor. 

Dcmonstr!lnd Ialsitatca tcorici Jui Roesler. Xcnopol i-a 
dovedit llpsa de nutcnticitate in annlizclc sale dcspre ctnogcnczll 
~i continuitatc cu rigoare critic!! in selectarea ~i interprctarea 
faptclor. lstoricul discuta accasta 1cmll 1n Iunctie de datclc con· 
crete fide istoria vie, rcalll. Recurge la textc. dar le ia In seami! 
numai dacll clc sunt bazatc pc informatil din actc cc se intc- 
greazil tntro logicll a istorici. Pentru ell. in viziunea sa, dezba 
tcrca uoci problemc, inclussv a continuit~\ii, cuprindc in mod 
necesar conturarca unei evolutii fire,1i a unui popor $i a unci 
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ra1ionalitllli a istorici sale. Tocmoi l'n moclul cum l'nfll!i;ca: 
logica procesului de clnogcne,ll, adilncilll in marea sa lucra, 
Istnria ronumilor f11 Dacia Trlliana constitute clcmcntul CM:n1u 
cc fixca1ll Teorla lui Rli.fier'intr-o pozi1ie supcrioarll opului pl 
blicisrului austriac. fn pofida unor limitc inevitabilc, dclcrmina1 
de cunoastcrca unor sursc de na1urll arhcologid, ~i a unor dat 
lingvisticc msuficicntc, cartca Jui Xcnopol rc1js1li prin cocrcn1, 
judeclililor sale. 

Xenopol a dovedit in lucrarca sa ncccsitatca unci istorii I 
romanilor 111 contcxtclc ci rcalc $1 nu ca o calchicrc a i!>lorici 
apusene la istoria noastrli. De nccca, cl s-a ingriJ1l de studiul 
a ceca cc s-a intfimplal cu romfinii in istoria tor deSfll$Uralll in 
condltii spccificc ~i in concxmni cu altc stale $i grupuri etmee, 
lnv~1iga1ia sa fixca1:I o cxis1cn1ll isloricll a poporului rom5n 
in leg:'hurll cu istorla popoarclor migrarerii cu rot in cvolupa 
noas1r:i is1oricll sau core au Iost asimilatc, iar cxplicatia cvenl- 
mcntclor din tcritoriul loc1111 de rom5ni o g8nde~le in prolilul 
~i comport amen tu I crnic al neamurilor cu care romfinii au con 
victuit sau de care, in anunutc pcrioadc, a dcpms. Din scricrea 
sa sc <lcsprindc o conccpuc comparauva n studiului romanilor, 
popor latin, $i a altor popoarc latinc, sau d111Lrc romflni fi po 
poarclc migratorii, pcntru a argumcnta con111111i1a1ea. Un popor 
scdentnr, cum cstc eel roman. supus at ala vrcme la presiuni per- 
mancntc din exterior. ~i cuccrit succesiv de numeroasc popoare 
barbarc, a gllsit solu\ii la accstc sfidllri, crcand, prin accasta un 
mod origmal de a Ii. Xcnopol rclicfeatli ;1ccas1li panicularitate 
~i din pcrspccuva ci discu1ll tcorulc potrivnicc continuitll\ii. 

Imcresat de antropologic (prclcgcnlc sale de la Junlmca smll 
grru1oarc). rstoricul confcrll ctnicului romancsc o dimcnviunc 
rnai pu1in accentuata pan11 la el. tstona romflnilor este. indiscu- 
tabil, ~i cxpresia rclatlci intnnscci dmtre ctnic sr reruonu, dintre 
romflni ~i pllmlinlul lor slrlimo~sc. Tn explorarca ctnogcnczci. 
Xenopol introduce studiul lll<'<liului natural. Treccrca a ncnu- 
mnrate popoarc migratoarc limp de 1000 de ani pe teritoriul 
Dacici, fllr11 ca ele s11 sc poalii fixa dcfinitiv prin Iormc statale, 
poatc £i cxplicata ~i pnn ncadaptarca la rclicful deosebit de 
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1" Si moon ~khcJ11>11, C11/111ra fi t-i.,liw(re. prcra1J. cJ1t1c, no1e, indrcc 
de numc lie Ohcorg/111~ Gc,11,~. ,")i. ru Jummo.191!6. ,n ,pcd.11 /111md,Krre 
111 Rt01rufie. p 253-263; Ion ('ooca, {).._·1.t,n1tl isro,,t. ul Cc,r/Kllllor, &hrura 
"Tarn 11 neam", 1937: Idem, Clopmivu - w, sm d111 llatex ( IC).l(lJ. 

121 Vc,i Carol R. l:rnbcr, Mcl\111 Ember, llmhro,iology, !'<cw Jcr<ey. 
1968.p.218. 
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complex al tinutulu1 dacic, aclic!I elc nu au putut cdirica accle 
cadre lnstirutionalc capabilc sl1 stilvilcascl avansul altor popoarc 
cc 1anjcau duplt acest tcritoriu. A d11inuit numai poporul roman 
pentru ell cl a ~tiut a sc Iolosi de mcdiul sllu natural in censer- 
varca proprici idcntit!lti printr-un mod de vmtli rezultat din 
vic1uircu pc accst tcritoriu, Idec foartc important11 cc va ri dcz 
voltalil ~i de alli autori romfini (S. Mchcdin11, Ion Conca22s. 
fa.). Ast117i, antropologil subliniaz3 ideca adaptllrii culturn ~· 
tn functic de mccanismclc sclcctici naturalc. de mcdiul natural 
care afcctca,11 dezvoltarca trlls!l1urilor culturalc ale unui l!fllP 
etnic in moduri spcciflcc de viatllU6 Fiin\a ctmcll a poporului 
roman are, fn viziunca hu Xenopol. o fizionomie propric gene 
ral5 de particularitfttile istonce. culturale, rchgioasc asocratc 
cu conditiite naturalc ale existcntci lui. 

fncadrarli in tcona lstorici, cxcgc/a lui Xcnopol dcsprc con- 
unuitatca poporului roman argumen1ca1ll dlimuirca romanilor 
dinlo«dcaunn pc acclasi tcritoriu prin dc1.vlluirca lcguor cc gu- 
vcrnc,vll accst proecs istoric. runin1111d aici <loot lcgca privmd cvo- 
lu1ia unui popor in funcric de caractcrul scdcnrar sau nugmror. 
&tc incll o dovad11 a caratcrului ~tiin!iric al dcmcrsului xenopo- 
fian, for recursul la trnditlc sc lnscric in acecnsi acribie ~tiin!ifidl 
pcntru ell in judccata asupra i~lonc1 na1ioralc curuma prc1uic~tc 
mull ca mod in care un popor a scdimcntat tic-a lungul timpului, 
!n rnentalul colcctiv, consthnta originilor ~i dc1.voltllrii lui 

Lucrarc monografidl asupra unci tcmc coutrovcrsate, sin- 
1e1lt a ideilor. dntelor ~i evemmcntelor isroricc. b:vatA pc obi- 
bhografic ampl(I, polcmica i'n lunltele unci dc£b.itcri acadenuce. 
constructivll in dircctiilc pnncipalc ale analizci con11nu11311i. 
Teoriu lui Roster a atcsrat o conccptic prolundll asupra istonci 
nalionale ~· a dcsclns noi orizoniun in cunoasterca btoricll 
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227 Cf. Zenovic P5c1i~nu. Politiro urinoritard a g11vrn1elor 1tng11rqil, 
Bucuresti, 1943. .Prin politica JusA se unnarea transformarca Ungariei pol~ 
glote intr-uo >!lit national maghiar" (p. 6). 

lstoria rclatiilor dintre romlini ~i unguri a cunoscut in cea 
de a doua jumatate a secol ului trecut, cu dcosebire dupll instau. 
rarea dualismului austro-nngar. o accelerare a proccsului de asi- 
mil arc a romlinilor din partea guvernelor maghiarc227, primr-un 
sistcm de decizii cc vizau dcznationalizarca. Yn aceste condi\ii, 
romllnii au rilspuns prin actiuni fcnne de conscrvare a identi- 
ttltii proprii concertate cu afirmarea unci conceptii istorice coc- 
rente ~i sustincrea, pc bazlt de docurncnte, a unor tezc refcritoare 
la momcnte ~i probleme cscniialc din istoria lor na!.ionalli, multe 
dintrc ele controvcrsatc sau contestatc de caue autori straini, 
Printre acestea, ccle mai importante crau emogcncza romanilor, 
vatra de formare, clcmcntele constitutive ale poporului roman, 
inlemeierea ~i continuitatea statclor romflucsti. autonornia ro- 
manilor in Transilvania. existcnta unei nobilimi romanesti fn 
Transilvania s. a. 

La slar!;itul secolului al XIX-lea guvernele maghiare au luat 
m!lsuri concrete de deznationalizare, eel mai clocvent exemplu 
fiind adoptarea, la inceputul anului 1891, a lcgii introducerii limbii 
maghiare 1n grlidiui\ele de copii, ca apoi sa fie lcgiferate ~i alte 
proiecte de legi care stabileau inscription area numelor de strilzi 

ROMANII sr UNGURII 
IN OPERA LUI A.O. XENOPOL 
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m A. D. Xt,wpol aure lacob Ntgmw. l. E. Toroo1iu,S11,c/ii ~; clocw11ellle 
llrerare, vol, ll, lnstiiucul de arte gmficc .Bueovina", Bucure~ti, 1932, p. 29. 

1. Cunoastere 1)1 mUitantism 
Istoria Transilvaniei $i lupta de emancipare na1ionalll a ro- 

manilor din aceastll provincie dctin 1111 toe cscntial m opera lui 
Xenopol. Analizand problcma continuitll\ii istorice a romsnilor, 
invl\atul icscan a abordat situatia romsnilor transilvllncni, ca 
parte a istcrici romsnilor. Pentru prima datll in istoriogralia 
noastra el realizeazll o vastll sintezll despre istoria romanilor 
$i dcpl1$C$lC viziunca Iragmentara asupra cvolutiei poporului 
roman de-a lungul timpului. 

Prcocupal din uucrete de modul cum cstc infll~$3li! natiunea 
romana l'n lucrari de istoric sau l'n prcsa, el a intuit c.'1 imaginea 
negativll dcspre romani se datoreaza, m mare parte, lipsei surse- 
lor romlinC$ti de informare, ca $i a unei lucrllri fundamcntalc 
dcspre istoria noastra. Pomind de la aces! impcrativ, ii auunta 
pe I. Negruzzi io lcgllturll cu proiectul unci lucrari de isioria 
rorolinilor, pentru a 1111 se rnai perpctua acelasi tablou sumbru 
al realitatilor romsncsti: ,,Clici sun! convins ell l'ntmciil limp 
vom sta pasivi privind cum nc batjocoresc $i ne calomniaza 
din toate ph!ile, nu vom putca decal pcrdc din cc in cc in ocbii 
lumii, astfcl cl! nimeni nu va mai lua nici un interes pentru noi, 
ba.ce e mai mult,din nepasare se va nastc dispret ~i din aceasta 
ura"ns, ascrtiuni care par a fi spusc astAzi. lnteresul sliu pcntru 
cunoasterea raporturilor dintre rornani si uuguri este motivat 
de circulatia inteas11 a unor neadcvaruri dcspre stamin!a roma- 
nilor in Transilvania. 

sau a denumirilor de localitllli. ape $i munti numai 111 limba ma- 
ghiarl1. sau tinerca slujbei religioase in limba maghiarll. 

Patll de accste actiuni intelectualii romfini au argumcntat 
in Jucrllri stiintifice sau in articolc de presll lipsa de temci istoric, 
lingvistic ~i ctnic al initiativelor maghiare. Dintre ei se dcta- 
~z3. ilustrul savant A. D. Xcnopol. 

 



218 

Din irnboldul de a inscrie conccptia romflneascj in circu], 
tul curopcnn. Xcnopol nu a czital sll claborcze un amplu studiu 
asupra unci tcorii controvcrsate, insll cu innucn\ll mai ales in 
lumen gennanll $i ingcnios spcculatli de istorici maghiari. Canca 
Teoria /11i Rosier invcstighca,11 conunuitatea romllnilor pc baze 
de izvoare $i potrivit logicii cvenimcntclor istorice. Argumcnie 
istorice, lingvisticc, toponimicc, rcligioase adusc de Xcnopol 
sunt rclevante in sustincrca stllruin\ci romanilor in Transilvania. 
Evolutia ulterioard Teoriei /11i Riis/er a subicctului lcgat de 
Transilvauia ii dctcrminll sli intcrvina lie prin noi comribuu; 
istoriograficc, fie prin exprimarca de punctc de vcdcrc 1n Agora. 
Situatia romanilor de dincolo de Carpati cstc urmilrilil atcnt de 
istoric. De pildli. in revista sa ,,Arhiva" nu omite sll prczinte 
confcrinta romflnilor din Transilvania. Constalll ell prescdintcle 
Partidului National Roman. V. Babes. a ex pus cercrile ronn- 
nilor cu grija de a arninti cli accstca Pol fi satisfacutc numai 
in cadrul monarhici habsburgicc, iar Xcnopol acccpta accasu 
laclicll. In ccrerilc lor .,vcdem oglindindusc 111 chip prccis 
nazuintelc actuate ale romflnilor transcarpatini ... ", ceca cc in- 
seamna folosirea unci clli de rcalizare a unor trcbuintc nationale 
de moment: libcra dczvoltare a na1ionalitli!ii romane, unirca 
economicll ~i morala cu romiinii din Regal. 

Olt priveste programul romanilor ardclcni din anul 1890, 
cl .iprc<:ia7~~ ell era crcclibil pcntru mnorilli\ile maghiare. Acestea 
nu puteau credo fn loialiuuea romfinilor fa\ll de monarhia habs- 
burgicll, dcoarcec cunostcau foartc binc tcndintcle daco-romane 
de despartirc n lor de Ungaria si alipirea la Romftnia, Xenopol 
discuta pragmatic raporturilc dintrc romlini ~i unguri, av§nd 
permanent in vedere siruatiilc reale si starea de spirit cxistcnn 
fo randul romfinilor transilvancni. El afirma, de la tnccpur, teza 
despre unificarea politica a romll.nilor, din loate provinciile 
aflatc sub stllpanire slrliinll, cu Rcgatul roman, ~i a comribuit 
prin opcrll ~i prin actiuni concrete la impunerea acestci aspiratii 
in constiinta publicli romaneascn. Trcbuie spus, cu claritatc, cl 
Xcnopol cxprima :lncredcrea in \'nfaptuirca idealului unitl!ii 
nationalc pcntru di faptc sociale ~i nationale ii deicrmiuau sl 
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plcdeze continuu pcntru accastll idcc. Este indubitabil ell nu 
avem dea face numai cu dorinra, omcncstc de in\clcs. a unui 
romdn. Dimpotrivli, ca sc inscric tntro conccptic a unui 1nvll1ai. 
reiultalll din examinarea criticll a cursului istoric. Cu timpul, 
dupll cum vom vcdca, Xcnopol i~i va cxprima crcdinta tn carac 
terul incluctabil al c6~1igllrii drepturilor legitimc de carre toti 
rom5nii de a trlli ca o natiunc unitll. Tncll din anul 1891 dccela 
in comportamcntul rornanilor nrdeleni scmne ale ncatamllrii lor 
fn condi!iile dominatici maghiare. Desi ungurii dispuneau de 
,,putcrca cova~itoare a statului", roman ii sc tlistingcau prin pa· 
triotis1n putcrn ie ~i o .putcrc mare de lmpotrivirc a rasei lo('22'). 
Este percrnptoric explicaua autropologicf a lui Xcnopol, care 
aprcch11ll ell rczistcnta etnicll dublatll de atitudinca ho1llr61ll de 
eonscrvarc a propriei fiin1e intllresc muh Iaptclc istoricc, De 
accea, nu-i scapll cfortul autoritll\ilor ungarc de a ape la la orice 
mijloc pentru a dcsfiinta nationalitatea roman?I, njcntionflnd in 
acest sens: corupcrca unor romfini rcncgati prin tncuviiutarca 
de posturi publicc: dcsflintarcn catcdrei de limba romanll de 
In Universitatca din Cluj; intcntarca proccselor dc prcsa judecate 
de jurii compusc din pcrsoane care nu cunosc limba romflnll, 
mentincrca prin tcgc clcctorala excep\ional3 a romdnilor in sta 
rea de minoritate artificlala rn raport de adcvarata lor pondcrc 
numcrica. Dovcdincl o bunil cunoastcrc a situatici romanilor 
uansllvaneni, Xcuopol scrutc:11~'1 realitatca romancasca, iar opi- 
niile sale le race cunoscutc opinici publice. 

Cu timpul. Xcnopol sc implicll 101 rnai muh in actiuni pu- 
blice, fiind prczcm la multe manifestdri in sprijinul romanilor 
de peste munti. 0 succinta prczcntarc a activitll!ii de militant 
~i tribunal istoricului icsean sc impnne sprc a in\clegc mai biuc 
viziuue~ sa desprc modnlitlttile cle lupt11 pcntru afirmarca deep· 
turilor romfinilor. El a fost activ, a participat la acuuni organizate 
in mai multe localita!i. a tinut confcrintc. a semnat petitii. a 
l1!cut partc din organizatii. de pild11. din Liga culturala. Cu o 
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putere de muncil cxceptionala, savantul era o prezen111 publicll, 
implicllndu-se in foanc multe activitdti, inclusiv cea de depu1a1. 
Participarca sa la manjfcstari de sustinerc a revcndicllrilor ro. 
m§nilor transilvi!ncni se intcgrcalii intr-un mod de a gandi ra. 
portul dint re meditatie ~i actiune. Pe de allll pane, trebuic spus 
ell else allltura unui curent al cpocii dctcrminat de necesitatea 
prezentc! elitci intelectuate 111 dezbatcrea chestiunilor stringeme 
ale vrernii. 

Revcnind la actiunile lui Xenopol rernarcam dcclaratia Jui 
din 14 iunic 1892 impotriva persecutiilor publicc la care erau 
supusi fruntasi aj mj~clirii romfinilor de peste munti, subliniind 
ell memorandistn au actionat in spiritul ccrintelor vitalc ale 
romflnilor. Procesul memorandisulor din anul 1894 a produs 
o solidaritate a romsnilor din Vechiul Regal cu transilvancnii 
judecar] la Cluj. Liga culturala a organizat manifestatii de o 
amploare nccunoscutl! p!inll atunci. fn dupaamiaza zilci de 
24 aprilie 1894, Xenopol a luat cuvfintul, allituri de V. A. Urechia, 
presedintcle Comitctului Central al .Ligil Cuhurale", M. Coslafon1, 
Mircea Pctrcscu, I. Grlidi~teanu, in cadrul actlunii de protest 
din sala Eforie230, in rncbeierea d!reia s-a votat o motiunc prin 
care se exprirna simpatic ~i admiratie fratilor asupriti, La lasi 
a avut Joe ,,adunarea de protest a profcsorilor universitari contra 
persecutiei nationale din Transilvania cu ocazia procesului mon- 
struos intcntat mcmbrilor comiretului partidului national"131. 
Protcstul estc scmnat ~i de Xcnopol alaturi de alti universitari. 
De ascmenca, istoricul a [inut la Iasi uo discurs l'n fa!a statuii 
Jui Stefan eel Mare. 

In anul I 895, ca delegat al Sociclll!ii stiintifice ~i literare 
din Iasi, cstc prezcnt la Congresul limbilor romanicc de la Paris. 
fn ziua de 5 august vorbcste in Congres de primejdiilecunoscute 
de Iimba romanll i'n Transilvania, titlul comunicarii fiind suges- 
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uv: La tongue roumaine e11 plrif232. In acelasi an public11 fn 
,,Revue historique" o replic11 la articolul Quelques reflexions 
111, /'origi11e des Daco-Roumains de P. Hunfalvi, dernonstrsud 
Jubrczenia tezelor einografului maghiar cu privirc la irnigrarea 
rom!lnilor din sudul in nordul Dunlirii23J. 

Milenium-ul maghiar ii prilejuieste elaborarea unui studiu 
desprc rornfini fi unguri 111 scopul afinnllrii din nou a idcii 
continuitll{ii istorice Iirestl a romanllor. 

Ca mcmbru al Ligii Culturale, sectia Iasi, Xcnopol a militat 
neobosil pentru sustinerea luptci romanilor transilvaneni, La 
intnmirca de solidaritale nationala organizatll de Liga Culturalil 
in ziua de 14 deoernbric 1897 la lasi, el a [iuut o cuvantarc con· 
ua pcrsecu{iilor nationalc din Ardcal. Intr-o .,splcndidl! cuvan- 
tare", dupi! aprccierca presei i~cnc234, oratorul a exprimat 
convingerea lui ell ungurii, oridlt ar cauta s11 distrngll limba ~i 
sentimentele romdncstl, nu vor ajunge niciodatli la inl'llptuirca 
acestui deziderat, manifcstand ~i de aceasta datll incrcdcrea 111 
justetea cauzei romanilor ~i in forta lor de conscrvare a identita{ii 
nationalc. Cat dcspre maghiarizarea denumirilor geografice ~i 
a numelor de persoane, el sublinia ell aceasta nu poate sll aduca 
schimb11ri profunde in caractcrul fi simtllmintele rom!lnilor. Mli- 
surile antiromancsti ale autoritatilor de la Budapcsta sunt apre- 
ciate de Xenopol ca primejdioase pentru magbiari din cauza 
tcnsiunilor create iotre na{ionalitd\i. Tmpreunll cu alte personali- 
llji ~ne, a semnat Rezolutia adunarii, cititlide Aron Densusianu. 

Sllrblitorirea semiccntenarului revolutiei de la 1848 prilcju- 
i~te prezenta savantului in actiuni de rezonanta, Astfel, in z.iua 
de 3 mai 1898 multirnea participantl! la marea manifestare I-a 
salutat cu urale, semn al prestigiului imens de care sc bucura 
ca militant pentru cauza romanilor de peste munti23l. La mitin- 
gul organizat in dupaamiaza acelelasi zile, Xenopol a tinut o 
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cuvantarc i'n care rclevll lipsa unui fundarnent al asa-zisului drcpc 
istoric al Ungarici asupra Transilvaniei. amintind. totodatll, rnl]. 
loacele Iolosite de maghiari in actiunea de distrugcrc a na1io- 
nalitll!ii rornfinc. Cu privirc la lmperiul austro-ungar, race O 
rcmarca hucrcsnuts, anumc fn1!11icrca dcs!rllm11rii acestuia cste 
dctcrminats tic anivcrsarea a 50 de ani de domnie a lui 
Franz-Joseph ... clar in curiind corabia habsburgica se va sll. 
rfima"2J<•. Ca lstoric a surprins mccanismclc prin care impcriilc, 
fn situarii criticc, i'~i prelungcsc existenta. Afirmatiilc sale nu 
su111 simple alcgatii sau urmare a unor dorime subicctivc, ci 
cxpresia unci judccllti dcsprinsc din cunoastcrea rcalitll\ilor so- 
ciule ~i istoricc. Convingcrca sa despre dcstramarca incvitabill! 
a lmpcriului austro-ungar, reafinnat11 cu orice prilej, s-a i'nte- 
rneiat pc studiul istoric, sociologic ~i antropologic al rcgimului 
de la Vicna. in acceasi manicr11 infll\i~azli cvolutia situa(iei 
din acest irnpcriu 111 cuvantarca 1inut1l la 10 mai 1898 111 Cata 
clcvilor scolilor din lasi. Rcmcmorfind idealurilc afirmatc cu 
50 de ani tn urm11 de clltrc romanii din Transilvania pc Cfimpia 
Libcrtatii de la Blaj, istoricul este ncvoit sll constatc ell visul 
lor nus-a implinit, ceca cc nu inseamn11 o rcnuntare. Ei conuma 
sa spore tn infllpluirea nllzuintclor lor nationale. Important este 
ell romanii transilvaneni sunt consuenti de neccsitatea acestei 
lupte ~i nimic nu-i mai poatc opri ln actiunca lor: .Dar cand 
porncste suvoiul din rnunte, nirnic nu-I mai poatc in1piedica 
de a se prabusi la vale, ;i chiar dad! am ridica in drumul lor 
strasnice iez31uri, el le-ar urnplea cu timpul, s-ar rcvarsa pestc 
ele, si iar s-ar pomi a curge cu aeeeasi repejune. Av5ntul fraµJor 
nostri de peste mun]i este acuma oprit de o iczaturll ridicatl 
de dusmanii neamului noastru; dar iazul se urnple ~i in curand 
sc va rcvarsa iar peste malul ridicat. Ba mll tern chiar ell, sub 
povara prca grca a apclor adunate, sa nu se rupl( ieziltura. fi 
atunci oceanul tntreg, pornindu-se la vale, s[ nu sc arunce ca 
uu potop atotdistrugator, care sll dilramc, rilstoamc ~i rostogo- 
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Jeascll totul in calc, fllcand sl! simtli furia putcrilor clcmentare 
acei ce avura ncchibzuirea de a fnccrca sll le oprcascll avan- 
tul"ll7• Se cxprirm'I !impede, de~i 1n1r-un limbaj foarte plastic, 
dispariJia impcriului din cauza prcsiunilor putcrnicc cxercitatc 
de natiunile cc rind clltrc autonomic statala. Xcnopol concede 
rolul 1ransilvllncnilor in elibcrarca de sub srllp~nirca strllinll. 
ceca cc rcprczinta o tncrcdcre in fortclc lor, in capacitatea de 
a-~i afirmn idcntitatca, Asadar, istoricul concepc neatfirnarea 
ardelenilor ca actiunc a lor fall! de irnpcriu. intrucat l'llrll vointa 
de)uplll propric nu cstc posibilll realizarea emanciparii nationajc, 

Ca membru al Ligii Culturale, scctia la~i. Xenopol a parti- 
cipat In marilc mitinguri din Plata Unirii ~i la statuia Jui Stefan 
eel Marc unde a 1inu1 o cuvfintarc, acccntufind pc scmnifica- 
lia. revolutici romflnc din anul 1848. Au luat cuvflntul Aron 
Densusianu, Gr. C. Buturescu, I. Paul ~i studenti din la~i ~i 
Bucuresti. Sc poate usor obscrva ell dou3 mari personali1ll1i 
iesene: A. Densusianu ~i A. D. Xenopol sunt prezcntc la toate 
actiunilc organizatc de Liga Culturala la Ia~i in sprijinul romfl- 
nilor transilvdncni, 

!n anul 1900, Xenopol a solicitat Academiei Rom.'ine sll irimita 
la Congrcsul international de istoric ~i diplomatie de la Paris 
o delegatic prcstigloasa care sll arate . Drcptatea ~i adevarul, 
drcpturile fraJilor nostri din Transilvania fiind ~i ale noastre", o 
dovadll in plus a grijii istoricului de a infali~a lumii stiintificc 
lucrari fundamentale des pre situatia istorica rcaltt a romaniJor238• 

Nu-i scapll lucrarilc despre romani aparute in s1rllinllta1e, 
ceca cc ll detcrmina in anul J 900 s11 discute in cadrul ~cdintei 
Academiei Romane din 24 martie I 900 cartca unui istoric ma- 
ghiar slabilil in Franta, A. de Bertha, Magyars et Ro11111ai11s 
devant l'hlstoire, tn Capt, un rezumat pentru strllini al lucrllrii 
lui Benedict Jancso, lstoria si starea actuata a tendintelor 
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nationale romnne. Despre ideile xenopoliene dcspre accst vo- 
l um discutam separat. Rctincm aici cfortul istorlcului roman 
in a dcrnonstra m 1arll $i In slrllinlltatc falsitatca idcilor aulorilor 
maghiari. Trcbuic spus ell marele savant a fost obligat, ascme, 
nca altor oamcni de scamll din Romania, sll-$i consume energia 
$i talentul in dcmontarca argurncntatici unor publicisti vlldil 
intcrcsati fn a rclua obstinat acclcasi tcze eronate impolriva 
continuitatii romsnilor in Transilvania. Activitatea lui Xcnopol 
se i'nscrie i'ntr-un trend al rni$Cllrii noastre intctectuatc cc sc con- 
tinull panll aslllzi: formularea de rcplici la scrieri netliinlifice 
sau cu finalitllli politicc. Tnsu$i Xenopol s-a arlltal indignat de 
reaua-credinta a unor autori strlli11i care refuzau sll adrnitll fap- 
tclc $i dovczilc istoricilor romani2l9. Ncmultumirea sa era lcgi- 
tim:I, luand fn discutie lucrllrile sale cc au clarificat o bunll parte 
dintrc chestiunile ridicate de preopinentii slli strllini. 

Continullnd prczcntarca activitatii lui Xenopol ia sprijinul 
romflnilor de pcste munti, amintim articolul sllu din anul 1902 
Masur! noud de desnutionaiimre, cc constituic o luarearninte 
asupra snuatie! transilvllncnilor. Asifel. el remarcll actiunca sta- 
tului maghiar de a decreta elirninarea limbii romsne din tntrcaga 
vialll publicll a romfinilor. In ra1a unei ascmcnca dccizii istoricul 
nu se ara11l a fi nclinistit. A$a cum a flicut-o intotdcauna, gilse$te 
oportun sll dovedeasca viabilhatea idealului national in si1ua1ii 
limitll ale natiuni! romll.ne. Avem de-a face cu un principiu al 
conceptiei xenopoliene despre problematica romlincasell. anume 
accentuarea acclor clemente (istorice, filologice, antropologice, 
psihologice ~i chiar econorniee) capabile sll conserve idcntitatea 
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oationalil. Viziunca sa asupra mi~cllrilor romSnilor csic rcalislli 
~i coloratli in mod optimist. La toatc miisurilc guvcrnantllor ma- 
ghiari de dcznationalizarc Xcnopol aducc argumcntc pcrcmp- 
torii pcntru Iiintarca, $i 10 aceste conduii potrivnicc, a natiunii 
romfine. In articolul citat spunc, fllra cchivoc, ell dcsi accstc 
milsuri vor tngrcuna foarte mull pozitia lor, cl nu crede c.'I se 
va ajungc In .,ucidcrca nationalitll\ii romanc"2«1 dcoarccc actio 
nenzll un fapl ctnologic ~i antropologlc cscntial - conscrvarca 
llrnbii nationatc de c11trc familic (.,limba unui popor trlli~tc $i 
se hranC$lC mai ales 111 cercul intim al familici"), o idcc mo- 
dcmll, rcgllsitli in studiilc de antropologic contcmporana. ls- 
toricul i$i cxprima convingcrea in rezistcnta romsncascs la 
ac1iunca de dcznationalizare prin sublinicrca rolului familici 
in pilstrarca lirnbii tocmai pcntru c!l lua in seamll vointa roma- 
nilor de 11·$i rncntinc identitatca na\ionalll. Altfcl, di spare mo- 
tivn\ia dllinuirii limbii proprii chiar 'i'n contcxtul presiunii 
putcmicc din partea stapiinitorilor de rcnuntarc la ca. Pc de altll 
parte, Xcnopol a rnarcat o caracteristica importantll a victii 
socialc a romflnilor putcmic legatil de farnilic. Conditiile Istorico 
spccifice au contribuit la prczcn\a familici in socializarea mom- 
brilor ei prin norme $i valori pc tcmciul carora sc cdifica un 
comportamcnt social $i national. De aici. spunern noi, un anumit 
conservatorism confcrit de familic atitudinilor fa\ll de evolutia 
socictli\ii romanesti, asocial cu o 1cndin\ll traditionalis11i expri 
matl! de rcticcnta fa\ll de progrcsul precipitat. 

lntr-un articol publicat in .. La Rer.naissancc latine" Xenopol 
fi-a ex primal credinta d lmperiul austro-ungar sc va dezagrcga 
curfind, iar pe ruinclc accstuia vor ap1lrca state na\ionale2'11• 
Asadar, incli din anul 1902 istoricul flicea o previziunc cc sc 
va adevcri pesto 16 ani. Cu toatc acestca, nu a tncctat sli militcze 
activ pcntru cauza romanilor de peste munti. 
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2. Istoria intre adevar si intercs politic 
Xenopol analizcaza lucrllri de istoric privind rclatiite dintre 

romani ~i maghiari pentru a unn1iri, inainte de orice, cvidcn- 
[icrea adcvarului istoric. Din aceasta perspectiva discutl! lucrarea 
Jui A. de Bertha, dernonstrand ca accasta era construitli pe o 

Tn anul 1909, a cvocat, aU!turi de N. lorga ~i I. Slavici, la 
adunarea de la Ateneul Roman, figura Jui Andrei Saguna, dcsprc 
care a confcrcntiat si la lasi. Printr-o Lristll coincidentli cente, 
narul rnitropolitului Saguna se aniversa tntr-un moment dif]. 
cil pcntru romiini. In Transilvania se desfll~ura un mare pr<lCC.I 
politic inreutat Anei Vlad. sotia dcputatului Aurel Vlad, pentru 
ecrerea ei ca examcnelc de la scolile primare comunale sll se 
\inl! tn limba romantl. Liga Culturala a organizat actiuni de pro- 
test. Xcnopol a avut un discurs 111 care a dczavuat aceastli nouli 
tcntativa de deznationalizarc ~i a adus noi dovezi privind adcvl- 
ratclc raporturi dintrc guvemul maghiar ~i nationalitatile ncma- 
ghiare242. !n acclasi mods-a pronuntat ~i N. lorga. 

Evcnimentele legate de romflnii transilvllneni 111 raport de 
alcgcrilc din anul 19 IO I-au solicitat din nou pc savant sli ia 
pozhic falli de abuzurilc cxcrcitate de clitrc autoritatile maghiare 
care au dus, in final. ca romanii sl! aleaga numai cinci deputati, 
num1ir cu totul ncsernnificativ fa\li de ponderea lor. Cu prilejul 
mitingului de protest contra persecutiilor politice din Transil- 
vania initial de Liga Cultural111116 iunie 1910, Xcnopol a rcaflr- 
mat soliclaritatea ~i a exprirnat incrcdcrca in lupta romanitor 
de a-si cfi~liga drcpturile politice. 

Din anul 191 I, cl cstc prezent, periodic, in publicatii din 
Regal ~i din Transilvania, cu studii ~i articole referitoare la 
roman ii de peste munti, despre care discutam mai departe. 
Xenopol a manifcstat intcrcs constant pentru raporturilc dintre 
romani ~i maghiari, a1at ca istoric.cat ~i ca militant activ pcntru 
111fliptuirca idcalului national, · 
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idee fals! dcoarccc ea cautll sll rllspundll unui interes politic sr 
nicidccum sll cxaminezc fllinpfic situatia romanilor din sta- 
tul austro-ungar. Xcnopol afirmll ell pcricolul eel mai mare ii 
reprezcnto dlstrugcrca de clltrc unguri a indiv1dualitliJii etmec 
a romanilor. 

Bstcdc obscrvat cum cxegcrul dcrnontcaz.1 logica autorului 
111aghiar. Rcitcrcazll Iaptc. cvcnimente ~i date istorice, lingvis- 
nee fi gcopoliticc numai pcntru II sublinia subrezcnla tezclor 
aces1uia. Dar, line sll sublinicz.e Xcnopol, sc poatc constata uti- 
nzarca unci tchnici de clltrc Ioli cci prcocupati de problema 
contmuitlltii romanilor in spaJiul lor originar daco-roman: igno- 
rarea oricllrei obicc1ii formulate ra111 de ideile sau tcoriile lor. 
fstoricul romlin cnuntil astfel principiul unui sistem de gtndirc 
orientatll spre reluarea continull a acclor argumente adccvate 
unui scop politic prccis, lllrll nici o legllturll cu ccrintele studiului 
ftiint1fic. fn foe sl! scexpunll noi informatii sau sil se formulezc 
noi interprcti!ri, sc insistll pc vechilc conccptc $i tcze. El ofcrll 
un excmplu concludcnt: Bertha ndcrll In teza lui Roesler dcspre 
pre1.cn1a gotilor in Dacia, cu toatc c1 al!i istorici au dcrnonstrat 
cl gOlii nu au fost niciodatll tn Dacia. lstoricul caractcrizcaza 
acest mod de a scrie istoria ca ,,.s1stcm al tllccrii sau al prcf:lcutci 
n~tiinte"243, intregite cu • atte metode noi de invcstigatiunc 
istoricll, prccum lunecarea pe furi~ sau trunchiarea documcntclor 
impoetante, traducerea fals11 a textelor, intcrpretl!ri 1nc~LC$Ugitc 
etc.", procedcc utlllzate pcntru dcvicrea sau ascunderca adc- 
v3rului ~tiintific. Adcvllml trcbuic supus permanent vcnlicilrii, 
iar nu evitat sou negat doar prin modalitllli ncstiintificc. De fapl, 
Xenopol abordeazll o chestiunc cruciala a atitudinn fali! de de- 
mersul 41iin!ific, anurne revcrbcrarea acestuia i'n planul deci- 
1iei nauonale.statalc, politico sau intcrna1ionalc. Minimalizarea 
sau ncgarca oportunitlltii adcvllrului istoric 1as11 loc arbitrariului 
fi volunlarismului. cu atit mal grav dind cste contestaUI conti- 
nuitatea istoricll a unui popor. Estc necesara stabilirca unor cri- 

 



228 

terii limpezi de dezbatere a oricllrei terne istoriee oricllt de com. 
plicatll ar Ii. Tn acest Icl.sc adoptll o pozi1ic modcrnli de cuno~- 
tere cbicctiva ~i de vcriflcarc continua a tezelor stiintificc. Un 
asemenea principiu trcbuie sll cllllluzcascil analiza isloricll. 
Xcnopol a dovcdit respect pcntru ccrintele cxaminari] ~tiin!ifice 
prin acceptarea tezei Jui D. Onciul dcspre .. un adaos de popora. 
tiunc romllncascll vcnitll din sud la nord" nuan1and astfcl idcca 
lui din Teoria lui Rosier potrivit carela 1atrc rom5.nii din nordul 
Dunllrii ~i maccdoromiini nu ar Ii cxistat nici o lcgliturll, £lira 
sii acccptc nici de accasu da1ll prczenta romanilor tn Mocsia 
(Bulgaria) ci doar tn sudul Balcanilor. 

f ntrucat au tonal ungur persista fn cnuntarea de ascrtiuni false 
Xenopol caula sll detcctcze motlvatiilc accstui demcrs dincolo 
de dimcnsiunca strict politicll. Pcntru ca o analizli a scricrii ma- 
ghiarc dezvaluic nu dear lutentia ncgllrii existcntci rom5.nilor 
in Transilvania. ci ~i dcscnarea unui profil profund ncgativ al 
poporului roman. Descris numai in trllsllturilc sale de neam 
neispravit, rornflnul nu putea pretindc statutul de natiunc aplll 
s11 se organizczc singuril 111tr-o formll de via1ll statala ~i adminis- 
trativa. Nu intampllltor Xenopol a surprins tactica mull mai 
subti111 a Jui Bertha - cxprimarea unci opinii mai conciliantc 
cu scopul stabilirii unor raporturi intrc romsni ~i maghiari, insll 
cu tcndlnta clarll :1 dovedirii superiorilll!ii etniei maghiare ratli 
de cea romanli. tn consens cu o anurnita tendinta din etnologia 
curopcanll, istoricul maghiar tr:1lca:zll natiunea romanll in spiritul 
principiului discrimin11rii culturale ~i de civilizatic. Fatli dc alti 
anali~ti preocupati sli dcmonstrczc lipsa de cootinuitate isto- 
ridl a romanilor prin teoria .xlesertului" sau cea a imigrarii, 
Bertha, pc urmclc Jui Hunfalvi, gasc~te alte cxplicatii fn scopul 
justificilrii dominatiei maghiare. Sunt tliglicluite drcpturile ini- 
tialc ale romdnilor la propricrate, de participate In dietclc !llrii, 
organizarc sociala, politica ~i militara proprie, Nu accepts teza 
ca ungurii i-au cucerit pe rornani pentru ca s-ar recunoaste cxis- 
tenta ]or fnaintc de venirea cuccritorilor. Dintr-o asemcnea vi· 
ziune decurge o alla idce: lipsa unci clase conducatoare a 
romlinilor. Incxistcnta ei ar Ii condus la scrbirea romanilor, calc 
prin care ci puteau Ii civilizati de catrc unguri, acestia fiind pre- 
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zentati, dupll cum remarcll ~i XcnoJ)OI. ca rcprezcntantli civi- 
liza1iei occidcntale la hotarelc Rllsllritului. lstoricul roman 
contestll argumentat pretentia autorului maghiar de a propovddu] 
standarde europcne bazate pc dcmonstratii precare sau eronate. 
A pomeni de norme ale civihzatici occidentalc inseamna, de 
{apt, a respecta principii ale cunoastcrii stiintifice: .Noi suntcm 
anumc de pllrerc ell istoricul trebuic sll judcce ciit sc poatc mai 
putin ~i sll sc mllrgineascll la expunerea adevarata a tmpreju- 
rllrilor ~i la descoperirea 11ex11/11i /or cauzat", Or, constatll el. 
istoricul ungur nu dep~te limitcle unui dcrners stiintific. ci 
el urmllr~te • .a lovi in rornsn] in ficcarc moment", zugravindu-i 
in cclc rnai grele culori. 

fu sprijinul demonstratici sale. Xenopol abordcaza domeniul 
care ar Ii trebuit sa reflccte nivelul de civilizatie al puterii do- 
minatoare - constitutionalismul maghiar asocial dupll 1848 
cu JiberaJismul. 0 anal id. a acestuia releva ell statul constiru- 
~onal sl, apoi, liberal nu conferea uici un drcpt real romanilor, 
iar Bertha nu concede a Ii se acorda nici w1 privilegiu. lstoricul 
iesean discuta un aspect interesant al teorici dreptului modern, 
anume utilizarea accstuia in irnpuncrca dominatiei unor 
popoare de clltre state apartinflnd altor natiuni. Aceeasi chcs- 
tiune este formulata de Aurel C. Popovici, pcntru acelasi caz 
al relatiilor romflnilor cu ungurii. Politologul roman a ajuns s1i 
dezavueze democratia din statuJ rnaghiar pentru ell in numcle 
ci se comlteau actc profund ncdemocratice privitoarc la asigu- 
rarea drepturilor reale ale uationalitatilor nemaghiare244. 

Xenopol prezinta succint toate rnomentelc de liberalizare 
a statului maghiar msotite inevitabil de masuri antiliberale fatll 
de romani. La fel ca ~i Popovici, cl surprinde o particularitate 
a procesului de modemizare tntr-un slat oriental spre unitate 
navonalll prin asimilarea etnica. Formal ~i unilateral, statuJ ma- 
ghiar sc adapla Intr-un ritm mai rapid decal alte lllri din zonll 
lacivilizatia moderna si edifica in acest scop un organism poli- 
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tico-juridic democratic. In realitate, procesul de modernizare 
viza afinnarea unei natiuni maghiare unitare. dar nu in granitclc 
etnicc Iiresti, asa cum lindea cea mai mare pane dintre natiunile 
europene in baza principiului nationalitatilor,ci pllstrand toate 
privilegiile natiunii cuccritoare, Cel putin pcntru elita maghiar3 
trllslitura ei esentialli o reprezcnta constiinta impcriala, adicii 
exprimarea unei atitudini de discrirninare ratil de alte grupuri 
etnice in masura tn care acestea rcvendicll autonomic ~i con. 
~tiinta individualitatii nationale. Spre dcoscbire de alti autori 
maghiari, Bertha manifcstli intcres pentru o i'rnplicarc intrc II). 

mflni ~i unguri, datoritli presiunilor tot mai puternicc a realitli- 
tilor din statelc europene dispusc sll acorde drcpturi fiecllrel 
nationalitll\i. Xcnopol subUniazll accasta schirnbare in atitudinea 
unei pllr\i a istoriografiei maghiarc, care este, de fapt, rcflexu] 
unei tendinte gencralc a politicii guvernelor maghiare, nuntltli 
de istoricul roman ,)ant al aderncnirii"; de la mllsurile dure de 
dcznationalizare s-a trccut la actiuni mai Ilexibilc de convingcre 
pentru a fi asimilati tn natiunea dominantli. 

ln lucrarea Jui Bertha cxistli imprecatii la aspiratia roma- 
nilor transilvllneni spre autonomic tcritorialli, aceasta fiind sti- 
mulaia. credca istoricul amintit, chiar de statul roman. Xenopol 
nu neagli, 1'11 spiritul adevarului, cxistenta unui asernenea ideal 
romfiucsc apreciat ca Iiresc. Dar, istoricul maghiar prezintll fi 
de aceasta datli deformat chcstiuuea. deoarccc accentul cade 
pc o presupusa politicll a Regatului roman de tntretinere a ire· 
dentismului larli ca romanii din Transilvania sll manifeste intercs 
fa!a de unirea romsnllor tmr-un singur stat. Regatul roman re- 
prezcnta pentru rornanii din afara granitelor un stat modem ce 
perrnitea dezvoltarea spiritualitatii ~i culturii nationale. Aici 
romanii i~i regaseau identitatea si i~i exprimau aspiratiile ii 
trebuintele nationalc. 

Xenopol a acordat atenrie speciala lucrlirii lui Bertha. d~i 
stia cl! nu are de a face cu un autentic om de ~tiin\ll (,.muzicant 
amator si de scrieri istorice"2As). Volumul Ma,:yars et Roumains 
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dev<llll l'histoire. npi\rulllin anul 1900 a fosr ofcril grannt uuuror 
participan1ilor la congrcsul de istorie de la Paris din anul 1900. 
xcnopol i-a rllspuns ,,pcntru a paraliza inraurirea pc care Rosier 
voin s-o punll in lucrarc asupra mcrnbrilor congrcsului"246. La 
scurl timp a claborat un studiu asupra cliriii lui Bertha, pc care 
1-a distribuil particip?n\ilor la accl congrcs ~i tuturor perso- 
nalillllilor de scamll din diferitc \llri europcnc. 

lstoricul icscan s-a preocupat de cunoasterea istoriei roms- 
n~ti de clllrc publicatiilc curopcnc folosind ~i prilejul discu- 
iJrii volumului lui Bertha. Dupl! cxpunerca sa in scdinta din 
24 martic 1900 pc marginea accstci Iucrari, Xenopol a prcg1ilil 
un articol pcntru revista .Dcutschc Litcratur Zcitung" la cercrca 
dircc1orului accstci publicatii. lmr-o notll din ziarul .Evcni- 
mentul" (lasi) sc mentioncaza actiunca Jui Xcnopol de a face 
cunoscutli Ialsitatea lucr11rii recenzate: .Jn aceste lucrllri, cca 
romSnll, cea francczll ~i aceasta din urrnll gcrmanil, sc va r11s- 
pfuldi in in1reaga lumc cuhli un studiu arnllnun\il asupra modului 
absolut ncstiintific cu care ungurii tratcazll istoria romllnilor 
la sffir~i!UI veacului al XIX-lea, fl!cllnd din ca numai un mijloc 
pentru indreplil\irca unor scopuri poli1icc"247. Sc obscrvli ac- 
centul pus pc ideca anacronismului tipului de istoric promovat 
de autorul maghiar, care tn plinli cpoca moderna, putcrnic im- 
prcgnalll de spiritul stiintific. ascrvcstc istoria intcrcselor poli- 
tiee. Sc aduc probe dcsprc metodclc de lucru utilizate de Bertha 
fi amintite deja: falsificarca documentelor, traduccri cronate, 
nccitarea lor in original cu scopul vlldil de prezentare defer- 
matli a evenimentelor cc au avut loc intrc romfini ~i maghiari. 
Cu accstc metode Bertha tragc concluzia, scrie Xenopol, ell din 
cauza unci ,,istorii 1nchipui1e" romanii vlld in unguri dusmani. 
fi numai renuntarea la acest mod de a face istoric i-ar convinge 
pc romsni de binclc pc care ungurii i l-ar fi fl!cut intotdeauna. 

Cornparativ cu comunicarca \inuta la Academic, 1n .. Neta" 
din .Evenimemul" sc afirm11, fllrll echivoc, primejdia rcprczcn- 
tatli de lucrarea lui Bertha, aprcciatll ,,din celc rnai periculoase 
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tr-o traducere greptA a unui text apar\inilnd istoricului romAn, in care se pledi 
pcntru cunoasrerea inOuen\ei ,lavilor tn istoria romAnilor. Vezi ti artioolul 
lui Benedict Jancso tradus de N. T. (Nicolae Tegan), In .. Transilvania", nr. 
2, 1901. Pc de altl pane, retinem cii inlr·o ,,Nota" a rcdac1ici se sobliniul 
.,reaua·credintft a aeestui r!spuns", dcrivatA ~i din omiterea recenzentului de 
a rnentiona numilrul inexact de romilni condamna\i pentru delicte politkc 
prezentat de A. de Bertha. fntr-adcvlr, replica istoricului maghiar nu esteo 
analizll ttiin\ific3 a lucrarii Jui Xcnopol, ci o critic! pllninitoare Tn scopul 
wdit de aplrare a tezei oficiale despre prioritatea maghiarllorin TransilvaniL 

pcntru ell sub o formll mai bldndli ca cauti! sll in$clc opinia 
publica a Europcl asupra adcvaratci situatiuni create de unguri 
romsnilor din 1ara lor"248. 

Evident, cci impricinati au urmarit rcactiilc critice ale Jui 
Xcnopol ii s-au grilbit sll-i rilspundll in acccasi manicril IIC$1iin. 
tifid utilizata ~i in lucrllrilc la care a referit istoricul ic~n. 

Yn Ungaria nu a intiiniat sll aparli un comcntariu pc scama 
articolului publicat de Xenopol in .. Deutsche Litcratur Zcitung" 
din 12 rnai 1900, privitor la cartca Jui Bertha Magyars ti 
Roumuins dev,1111 l'histoire. Yn rcvista . .Szazadok", din anul 
1901, Benedict Jancs6 publica o reccnzie dcsprc scricrca lui 
Xcnopol. Dupll cc subliniazli prctinsa ,.criticll plltima~ll", reeen- 
zcntul ungur rcitcreaza toatc tezctc istoriografici maghiare de- 
sprc srabilirea romsnilor 1n Transilvania dupll cueerirea aoes1ui 
tcruoriu de catrc maghiari. Estc intercsant ell autorul maghiar 
ii combatc pc Xcnopol cu argumente prcluatc din istorici ro 
miini, in special din lucrllrile Jui Ion Bogdan care ar Ii sustinu: 
ideea ell inainte de intemeierca voievodarelor romane~ti romlnii 
au Iost doar nistc pllstori nomazi: ,.Tot cc am scris cu in cartca 
despre cnezate ~i in chestiunilc care stau i'n legllturll cu accste 
institutiuni, le-am scris pornind din punctul de vedere al lui Jon 
Bogdan, pe care le-am cxpus. Deci, mie ii Jui Bertha nu Rosier 
ne-a fosr maiestru in chestiuni, ci i'nvll1a1ul romSn"249, scria 
Benedict Jancs6. 

Disputele pe seama cllrtii Jui Bertha au continual. Cari 
Uhlirz a publicat In .Historischc Zeitschrift" o criticll a cllr\ii 
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autorului maghiar $i a Iormulat aprccicri privind rll~unsul dat 
cu mAsur!I ~i cu mult succes" de clltrc Xcnopol 1, ceca cc 

dovedca juste1ca punctului de vcdere al istoriculul icscan. fn 
accla~i an A. de Bertha a intcrvcnit in polemicll discutand critic 
in articolul Pro jet <i'al/ia11ce151, articolul lui Xcnopol Roumains 
ti U11g11ris2)2. Tn manicra ironicll de Bertha nu ascundc ell i'n 
Ungaria cxist!I o singur11 natiunc, cca maghiar!I, oferind excmple 
de romani adcpti ai accstui punct de vedcrc, de pild11 G. Mol- 
dovan de la Univcrsitatca din Cluj. La ilustrlrile Jui Xcnopol 
de fnclllcarc a drcpturilor romOnilor se ccrca scntcntios: .. Rog 
pc di. Xcnopol de a cita tcxtclc de lcgc in virtutca carora se 
flptuicsc in Ungaria toate nelegiuirile accstca"2n. Rcecnzemul 
emitc o idcc intcrcsant1i din perspective evolutici chcstiunii 
rela!iilor dintrc rom!lni $i maghiari. La sugcstiilc Jui Xenopol 
privind o evcntuala alian111 din care s-ar intrezllri ,,rcvcndicllrile 
viitoare ale rornanilor tn cc privcstc Tmnsilvania", A. de Bertha 
~preciazll ell cstc vorba de o tranzactic dar ,.Nu sc face nici o 
tranzac1ie dec5t cu prcjul unci i'ng1lduiri mutualc, $i d-sa nu 
face nici una ungurilor! Accstia sll se socoatll prca onorati de 
a putca pllstra ~i chiar de a putca ingriji de romani, care lc-ar 
tntoarce spatele fllrll doar ~i poate, d. Xcnopol o prezicc cu multll 
siriceritatc, 'indatll cc accasta le va fi cu putin\!1"254. Estc o 
recunoastere a interesului incontcstabil al maghiarilor pcntru 
Transilvania. 

Tn acclasi timp se desprindc din pozuta lui Bertha COD$1i· 
cntizarca oportunitatii revenirii Transilvanici la statul roman. 
iar in cazul 'in care acest fapt s-ar 'implini erect iv se cu vine ne- 
gocierea Jui intrc cele doull natiuni. Rev inc $i \'n accasta replica 
teza despre caracterul civilizator al sti!p!lnirii maghiare asupra 
romAnilor, intllritll ~i de asertiunea dcspre prctinsa rcspectare 
a drcpturilor romlinilor in Ungaria. ncaccept!ndu-sc in nici un 
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2'1 Dispuncrn de mArturia unuia dintrc conduclrorii mi~llrir deeman- 
cipare naponalD li politici • romlinilor anleleni, Vasile Goldi,. Ca directer 
al ziarului ,,Romanul" din A rad, cl a nvut lcglruri srrllnsc cu istoricul ieic111 
ccr:indu-i ,Ji publicc in accst coci<liw1. fn una din scrisorilc lrimisc Jui Xcnopal, 
Goldi~ exprima prc(uirea de care se bucura occsta in Transilvania, corespoe- 
dc11111I numindu-1 ,J11aiestn1" t•·I nrga sli publicc tn continuare dcspre ~i 
transilvlncni: .. Cc minunat ar fr dad a1i putca sa nc lrimi1c1i ci1 mai des 
erticole,ca eel de acuml (Stam/ maghiar - n.n.). Asia sigur - tn mod iodi· 
rect - ar inchcga rilndurilc noastre, ne-ar tn1Ari fi imbirbala in lupta a: o 
punwn" (CT. Vasile Goldii altre Alex1mdru Xmopol, in V:uilc Goldi~. Cora· 
pondm(ll (/884-1934). Scrisori trimlse, vol. I, &litie tngrijilA, studiu inlll>- 
ductiv, note ~i comcn1arii de Ohcorghe $ora. Cuvilnl tnainle de acad. prol. 
~tcfan Pascu, Cluj-N3J)()Ca. F.di111m Dacia, 1992, p. 309). fn :tiarul ,,Roml 
nul" Xenopol a publica1 o pane din studiilc sale dcspre romiinii din lmperiul 
austro·ungar. 

3. Confirrnarea prcvizlunii xcnopollene: 
destrllmarca Imperiului austro·ungar 

EvoluJia situatiei romlinilor din afara graniJelor tarii I-a de- 
tcrrninat pe Xcnopol sil·$i exprimc, sistcmatic, pozltia fn Presl. 
Procedasc astfel $i fnainle de anul 1911, dar sporadic in anurnitc 
periodiee, de rcguli! iescne. $i in anumite momente. De accas11 
da11i, cl publicll 111 presa lransilvanll, solicitat datoritll Presti, 
giului $i compctentel sale ~tiin!ilice. Aureolat de multele ti1Juri 
acadcmicc In slrlunlltate $i de ecoul scrierilor Jui in lumea $1iin, 
Jilicll europcanll, Xcnopol reprezenta, pentru clita romaneasc1 
ardcleana, un rcper fundamental al culturii nationale. Prczcn(a 
sa fn paginile publicatiilor precum .. Romflnul" din Arad, .. Ga. 
zeta Transilvaniei", .,Tribuna" din Arad a fost lircasdl, iar 
reprezcntanp ai mi$cllrii romfinilor lransilvllneni i$i cxprimau 
sa1isfacJia de a-l vedca alllturi fn dificila lor misiuoe2SS. Xcnopol 
sc inscria fn rilndul acelor intclectuali roma11i de prestigiu care 

fcl reelhatea, anumc violarca lor, dcoarece legislatia nu ar per. 
mite manifcstarea acesrora, fn Joe sll discutc evenimenie ~is~ 
tua1ii concrete. autorul ungur invocll paragrafc de legi carcar 
reflects grija pentru drcpturile rom8uilor. 
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rin pana lor aduceau dovezi $1iin\ificc de nccontcstat pentru 
~auza romaneascll din spatlu! transcarpatin. 

concomitcnt cu colaborarea la publicatiilc transilvanc, cl 
publicll in presa din Regal studii dcsprc romiinii ardclcni in 
,Noua Rcvistll RomSnll", ,.Minerva", .,Adevllrul". 

' Noilc contribu\ii xcnopolicnc rclicfcazll o seric de acccnte 
fn concep\ia istoricli a autorului lor, dar ~i uncle rcvizuiri, Sli 
spuncm de acum ell liniilc de bazli ale viziunii sale asupra ra- 
porturilor dintre romfini ~i maghiari expusc de-a lungul cclor 
40 de ani de activitatc ~tiin\ilicli au rlimas acctcesi. f n cc privcstc 
s1!ruin1a romlinilor de pcste munti se intliresc argurncntcle de 
dinainte, rciter1lnd apasat incrcdcrca Ill cli$1igarca ccrtll a auto- 
nomici de clltre transilv11neni. Spre dcosebire de judccll\ile ante- 
rioare. pornite de la analiza textelor unor autori austricci sau 
maghiari, de aceast11 datli Xcnopol face rcferiri la actiuni $i poli- 
tici guvcmamentale ungarc. Dcmonstratillc sale porncsc de In 
dccizii politice, clirora le cautli motivatlilc ~i linalilll\ile privind 
pc romAnii ardeleni. Nu czilli sll polemizezc cu ziare ungurcsti 
de la Budapcstn. expundndu-si fcrm punctul de vedcre istoric 
$i stiintiflc. 

Prcsimtind apropierca unor evenimente, decisive nu doar 
pentru romani, Xenopol !inc sll avcrtizczc lumea politici! $i opi- 
nia publicll asupra primejdiilor ee decurg din lipsa organizlirii 
ml$cllrii natlonalc din lmpcriul austro-ungar. T$i manifesta pre- 
ocuparca pcntru incomunicabilitatca dintre natiunile nemaghiare 
din impcriu. Constatfind ell fiecarc natiune luptll impotriva asu- 
pririi strl!ine, a observat ell nu existll o actiune comunll a aces- 
tora, tn tcrmenii slli o .,alian\ll a na\ionalita!ilor'". ceca ce ar Ii 
dat mai multa fortil actului Ior de independenta, Or, credc 
istoricul, aceasta este .,cca mai mare gr~"llll politica", trebuind 
a Ii inlllturatl! imcdiat prin .,o actiune comuna contra omnipo- 
tentei maghiarc", Intrigat de lipsa de ccou a sugestiei lui, 
Xenopol intreprinde o anchelli to randul ardelenilor stabiliti la 
l~i fi descopcra, conform celor afirmate de acestia, inexistenta 
organizllrii la acestc popoarc din Imperiul austro-uugar. C-0n· 
fticnt de dificultli\ile inliimpioate de nationalitatile impcriului, 
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Xcnopol aprcciaza ell tot la fcl de cficicntil ar Ii organizarca 
lor in lumca idcilor. El a scsizat o lrllsllturil scmnificativ/! a 
mi~cl!rii nationalc din impcriu - lipsa unci idcologii comunc 
in afirmarea idcalurilor natlonale fa!ll de statul ausrro-ungar, 
ceca cc ar cxplica perpctuarca dorninatici a accstor popoarc de 
clhrc habsburgi ~i maghiari. Esrc aici o chcstiunc de psihologic 
crnicll dcoscbit de complcxll, ale cllrci scnsuri sum dificil de 
descifrat cu mijloacclc ~liinJilice. Rcunirca natiunilor nema, 
ghiarc intr-un front comun nu era simplu de rcalizat, dcoarccc, 
dincolo de intcrcsul cornun, eel al dezrobirii de sub stllpanirca 
strain 11, intcrvcneau difcrcnte de mentalitate, rcligii $i de civili- 
za1ii. fnrr-adcvllr, indoiala Jui Xenopol sc justilidl dad! ne 
intrcb11m cum a fosr posibilll dominarea unui numar atilt de mare 
de natiuni de clltrc natiun! minoriiare? Ncindoiclnic, un rol de- 
cisiv in accst act de conduccre irnpcrialll l-au avut mecanismclc 
prin care natluni minoritarc si-au irnpus puterca. 

Cornportamcnrul nationalitliJilor din impcriu dupl! dcclan- 
sarea primului rllzboi mondial ii detcrminll pc Xcnopol sll-fi 
rcvlzuiasca uncle din tezcle sale. De pildll, afirmll direct ells-a 
i'n~elat in astcptarca sa ca popoarele din Austro-Ungaria sll se 
rcvolte impotriva irnperiului ~i sa rcfuze a se lnrola In armata 
imperiala ~i sll luptc cu soldaµ din neamul lor intcgrati i'n armate 
inamice irnperiului. Jsroricut se vcde confruntat cu un subiect 
de filosolia istoriei ~i de psihologie etnica dcosebit de rnodul 
cum a glindit el participarea tuturor romsnilor la miscarea de 
nealllrnare. Este nevoie de un context fi de o stare de spirit con- 
ferilll de o rniscare spiritualli credibila masclor, ceca cc se va 
i'ntiimpla abia in anul 1918. Rllrnanc insli o intrebare rezulrata 
din giiudurile Jui Xenopol: natiunile din lmpcriul austro-ungar 
crau prcgatitc sll preia soarta lor 1D propriife mdini? Nu negllm 
aspiratia, afirmara de secolc. catrc autonomic, ci discutam i'D 
cc mllsurll dcclansarea rnarii conflagratl] mondiale a rcprezentat 
cu adcvsrat momentul a~teptat pentru inillptuirea actului de 
desprindere de imperiu. ln fap!, izbucnirea razboiufui a arlUat 
anacronismul unor proiecte, cum ar fi federalizarea imperiului. 
A fost necesara des~urarea operatiunilor de rllzboi pentru ca 
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elitcle conducl!toarc ale nationalitatilor sll adoptc pozitia dcci- 
sivl! a crcl!rii unui stat propriu sau rcunirca cu sratele mamll. 
In cazul Rornanle] a existar un curcnt putcrnic de intrarc in 
~zboi in scopul dcclarat al clibcrllrii tcritoriilor aflate sub ocu- 
patie strllinll, cersnd denuntarea statutului de ncutralitatc ~i 
aJllturnrca Romflnici la grupul Putcrilor Amante. 

Xenopol a invocat argumcntc istoricc ~i gcopolitice in susti- 
nerea participl!rii Romanici la rllzboi alaturi de Antantll. In 
disputa din neel timp Xcnopol a fost categoric Impotriva coo· 
perllrii cu Putcrilc Ccntralc. Dovcdind multll Iuciditate, cl n 
inccarcnt sll oricntczc opinia publica. prin publicistica sa, sprc 
adoptarca unci po'ti!ii pragrnatice, singura cc ar Ii ofcrit sansa 
Romaniei de a alipi teritorii locuitc de roman]. A consticntizat 
ell guvernul romSn sc afla intr·o dilemll cxtraordinara ~i datoritll 
acestci situatii a crczut cil nu existll altll optiunc. Desi convins 
de scntimcmclc antiruscsti puternicc ale romanilor, savantul a 
edus dovczi pcntru oportunirmca intrllrii Romflnici i'n rllzboi 
alllturi de Rusin. lstoricul ~tia ca Rusia arc intcrese mari in 
spajiul austro-ungar ~i intuia ell ca singurll nu poatc duce accasta 
Juptll cu Austro-Ungaria ~i, prin urmarc, a solicitat participarca 
Romllnici la rilzboi in schimbul acccptarii intrilrii trupclor ro- 
mane in Trausilvania ~i Bucovina. Xcnopol nu omitca ell Rusia 
ocupa un teritoriu romancsc iar alianta cu ca ar inscmna o accep- 
tare a accstui rapt. Prcocupat de ceca ce cfectiv ar putea ca~tiga 
Romania, cl crcdea ell, din perspective analizci geopoliticc a 
raporturilor clintrc tlirilc curopene, statul roman nu ar putca Ii 
niciodata invingator intr-un conflict direct cu Rusia, !arll consi- 
deralil mult mai putcrnica decfit Austro-Ungaria, A intervenit. 
tn mod sigur, in judccatile sale un alt Capt geopolitic: accepta- 
rca aliantei cu Rusi a de catre Franta ~i Anglia, ceca ce inscmna 
pentru fruucofilul Xenopol un argument decisiv in a sustinc par- 
ticiparca Romflnici 111 rllzboi alaturi de Rusi a. Este de menuonat 
crcdinta Jui afirmata incli de la sffirsitul sccolului al XJX-lca 
cl Imperiul austro-ungar va disparea, convingere bazatit cum 
am spus, pe Iapte ~i date istorice ~i pc logica evolutici istoricc. 
Cu toate ell vedea lmpcriul [arist ca stat opresor al popoarelor 
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2'6 A n'imas o mJnurie a lui Xcnopol, din anul 1917,cu privirc la ink:l~ia 
sa de a serie o tucrarc in1irula1§ C111n se Jae fi se desfac ft11p(lr<l{iile: "Voi s4 
dovoocsc, prinir-o schi!ii istorid!. d !Oatc statele care au cllzu1 ~i au disptn,1 
au f'ilcu1-o numai din pricina ncrecwlC>allcrii prindpiului drepll!!ii at§I futm 
uldivizi,ca1,i iiitre pa,,jlc tcritorialeawc lccompun" (Cf. Al. Zub,o,,. cit.,p. 88). 

dominate si-i cunostca politica extema pcrfidll. scmnalaUt ~i 
fn timpul conOagraJici mondialc, Xcnopol notiflca trnsillura de 
mare putcrc a Rusici. Dlscutsnd ipotcza cilstiglirii Basarabiei 
in cazul unci aliante cu Putcrilc Ccnlralc 1mpo1riva Antantci 
Xcnopol credca di ar fi Ioartc putin: .. Accst ca~1ig ar constirui 
pentru noi o v~nicll amcnintarc din partca Rusici, adccll din 
partca unui stat cc se i'nlcmciazll pe 90 000 000 de rusi, masa 
compacta care prin nici o victoric nu poare fi dcsliin1atll ... A 
lua insll prin r11zboi o bucalll din 1arli de la m$i esre a ne pri- 
mcjdui pentru totdcauna cxlstenta". Din unghiul cercetlltorului 
de azi este evident ell problcma Basarabiei sc punc altfel. Straniu 
cste ell nu cunoastcm opinia istoricului roman dupli momentul 
revenirii Basarabici la Romania tn anul 1918, explicatia fiind, 
probabil. starca cu totul precara a sllnlilll!ii marclui savant. Din- 
colo de acestc sublinieri nu putem ncga valoarca tczclor Jui 
dcsprc ceca ce i'nsemna Rusia atunci ~i cc reprczinta ast!Zi. 
Xcnopol apreciazil cil alianta noas1rll cu Austro-Ungaria ar avca 
drept consecima cucerirea de c.~1rc rusi a teritoriului romllncsc: 
,.un atac din partca rusilor fn contra e11rora nu vorn Ii apllrati 
de nimeni", Un alt erect al accstei decizii ar Ii, fapt extrem de 
important, o posibilil alian1ll a ungurilor cu msii. Solutia preco 
nizatll de cl nu putea fi decal intrarea armatelor romflnc tn 
Transilvania si 111 Bucovina fllrli nici o 1111aniere. 

Teoreticianul istoriei a rneditat asupra rllzboiului ca Ieno- 
men social ~i a cmis judecll!i cc meritli a fi relcvate. Credcm 
ell nu suntem cxcesivi dacil nc gandim ca istoricul romlln Intr-o 
stare bunll a sllnlitll~i ar Ii elaborat o lucrare despre primul rllzboi 
mondiaJ~6. Oricum, amintim interesul Jui pentru tcma razbo. 
iului ~i a pllcii Iinalizat in studli. uncle prczcntatc la congrese 
intcmationale de istorie ~i sociologie. fn lucrarea Ro111a11ii ii 
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Attstro-U11garia, autorul dcccleaza cauzclc rllzboiului In fac- 
tori sociali, istorici ~i ctnologici, ~i nicidccurn i'n actiunca oa- 
menilor individuali: .,Cauza adevllratll a rllzboiului actual csic 
datl de relatiile Intro popoarc, de urilc de rasil care au Iost com- 
primate, In chip mlliestrit (artificial - 11J1.) atlila limp; dar cand 
au atins maximul de i'ncordare au trebuit sll rup11 7.llgazurilc, 
repezind viforoasclc unde ale puhoiului asupra lumii l'nsp1!imfin- 
rate". Dcclansarca prirnului rilzboi mondial cstc cxplicatf de 
Xenopol prin acumularca de contradictii int re putcrilc partici- 
pantcla conrltct. prin idcilc dominantc in constiinta popoarclor 
europcnc asupritc, intrc accstea dcta~iindu-sc idcca national!! 
.. care a frl!mfintat tot mai putcrnic con~liinta maselor ctn ice". 
Neglijarca mi~cilrilor nationale sau reprimarca lor au condus 
la aparitia unor factori cu impact pc arena curopeanll. Asasina- 
rea arhiducelui Franz-Ferdinand nu a Iost dcclll prilcjul de a 
pomi rllzboiul mondial. Dcsfasurarea conffictulul esrc dcscrisll 
de istoric ca un vlllm~ag europcan dincolo de logica unui rllz- 
boi, l'ntrucllt ostilitil\ile fntrc putcrilc combatantc se produccau 
lntro .succesiunc de cauze spcciale care izbucnesc 3$3 parcll 
din senin". Vcncmbilul istoric inccrca scntirncntul ciudat al celui 
cc o via\! a construit un edificiu teorctic care riscll sl! se surpc 
din cauza cursului luat de cvcnimcntcle cc sc derulau III con- 
Oagra\ia mondialll. Ne grabim s11 subliniem comportamcntul 
de veritabil savant al Jui Xenopol, deoarece a acceptat lucid 
preeminenta rcalului fatll de tcorcric ~i, 111 consccinta, cl! ideile 
pot fi corijate sau infinn:uc de faptclc istorice. A Iost clar pcntru 
istoric ell aces! mare act, care cste razboiul, aducc. incvitabil, 
rnodificllri fundamentalc In structurile socialc, 111 relajiitc dintre 
state. Poate ca imaginca rllzboiului ca un vruma$ag i-a rost su- 
gcratll de starea rcaHI a oamenilor ~i societatllor implicate In 
conflict. Oar de cc~ nu concedem cit isroricul insusi, ca obscr- 
vator direct ~i ca actor social irnplical, a realizat difercnta tnrre 
viziunca despre istoria unui evenimcnt ~i trllirca concrcta a 
accstuia? Oricum estc cert ell ~i i'n cazul primului n'lzboi mon- 
dial, un tablou conctudent asupra lui s-a putut contura numai 

  
  



Studiile Jui A. D. Xcnopol dcsprc rclatiilc dintre rornanl 
si unguri cxprima conccptia sn gcncrala privind cvoh11ia istori~ 
a popoarclor din spatiul curopcan. Istoria romanilor cstc cxa, 
minatll fn cadrul raporturilor lor cu grupurilc nationalc cu care 
au convlcjun sau au fost in conflicr. lstoric si militant, XcnopoJ 
a urmliril consecvcnt rclicfarca adcvarului istoric 1'11 1ernciul 
documentclor, faptelor si argumcntclor stiintlflcc dcsprc con. 
tinuitatca romflnilor. Prin opera Si actiunca sa, Xenopol areprc- 
zcntat un model exemplar de conduita ~tiintilicl! ~i civicll a cllrcl 
dainuirc s-a confirmat in timp, 

• 

dupll cc au fost cxaminatc consccintelc lui ncrnijlocitc in vi ala 
socialll a tllrilor curopcnc. 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



241 
C-419' CO&b 16 

O trllsllturll indclcbilll a cpocii rnodemc a constituit-o afir- 
marea deplinll a natiunii ca formll de organizare a victii popoa- 
relor. Numit secolul na1ionalitl!1ilor, veacul al XIX-lea a 
cunoscut, cu dcosebire in Europa, proeesul de fonnarc a statclor 
na1ionale. !n acest rllstimp a avut Joe o luptll continua intte 
aspiratia scculad. fircasca. a popoarclor clltrc suvcranitatc ~i 
indepcnden1ll, ~i strliduinta marilor imperil de a le mcntinc prin 
orice mijloace in granitclc lor artificialc. S-a manifcstat, astfc], 
diferenia rcmarcabild Intro prineipiul na1ionalitlllilor. legitimat 
de imperativul autodeterminarii popoarclor ~i principiul echili- 
brului, motivat de sfortarea liirilor dominantc in a perpetua, sub 
pretextul stabilitlllii, stllplinirea unor popoarc cc aspirau spre 
libertatea nationalll. 

Declansarca primului rllzboi mondial a avut drcpt cauzll 
multele ~i dificilele problcme legate de aplicarea priueipiului 
oa1ionalitii~lor, de Iapt, de nepracticarca Jui in raporturile dintre 
natluni. Muta1iile prod use dupll tcrminarca conflagratiei mon- 
diale, datorate in primul rand, aparitiei unor noi state nationale 
~i rcintregirii altora, au impus examinarea prineipiului natioua- 
litlllilor, cu atat rnai mult cu clit uncle forte. inclusiv guverna- 
mentale rcfuzau sll accepte realitatile postbelice. 

Lucrarea Principiu! nationatiuuiior de Romulus Seisanu 
a apllrut din nevoia explicarii, cu argurncnte ~tiinlific:c, a natiunii 
ca o necesitate intrinseca societa]» modeme. Pubhcarca in anul 
1935 a unei cllrti romlin~ti consacrate principiului nationalitj- 
tilor a avut menirea de a ariita actualitatea accstuia in conditiile 

ROMULUS SEl$ANU OESPRE OIMENSIUNEA 
GEOPOLITICA A NATIUNII 
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2s7 
Ulrima cronicii de r.'ld>oi, de fap1, ulrima apari1ic a semnalurii Jui 

Romulus Sei1anu,estc publicati in .,Curcniul" din 9 august 1944 ... Cronica 
rhboiului" a continual sa 8f>'ll'l zjlnic pani la 2 l august t 944, fllrll semmitu~. 

1. Scurlli biogrnfle 
Romulus Seisanu s-a nllscul la data de 17(29 oclombric 

1884. conform foii 154/1884 din Rcgistrul Stlirii civilc al Prinll 
riei Tccuci, nasterc i'nrcgistratll la 19/3 l octombric 1884. 

Pllrin1ii slli, Stefan, lunctionar CFR, Maria, nliscul/l Cara. 
bela, casnica, crau sub prorectie austriaca. 

Romulus Seisanu a Iost editor al ziarelor .. Ac1iunca" sl 
. .Actiunea romanli". A Iost dcputat pentru judetul Mchcdin!i. 
A fosl redactor-~cf al ziarului ,.Universul" $i corncntalor de 
politicll extcrna la publicatia ,.Curenlul" (i'n anii 1943-1944). 
1mpreunll cu Nichifor Crainic, a claborat manuale pcntru ciclul 
primar. Si-a excrsat talentul 'i'n literatur/l, publicfind romamlt 
Ave11111roasa vi"(ll a lui Despot-Yoda. 

Exegetul principiului nationalilll~lor a dus o campanie slsre 
matica m sustinerea valorilor romfin~ti, a independcntci ~i suve- 
ranitl!tii Romdnici, concomltem cu analiza influentelor nocive 
ale rcvizionismului, indifcrent de zona in care se manifesta. ln 
acclasi limp, el a fost un analist al comunismului sovietic, de- 
cclandu-i pericolelc pentru dernocratia ~i civilizatia curopeana. 
A fost membru al Ligii Antirevizioniste Romane, statut ce i-a 
pennis sa actioneze pentru Iormarea opiniei romane{,ti despre 
primejdiilc acestui Ilage] al secolului nostru: rcvizionismul. 

Din 16 aprilie I 943 a [inut aproape zilnic rubrica .. Cronies 
riizboiului" in ziarul ,.Curentul", intcrmitent publicand ~i arti- 
cole de analiz.a a rcalitatilor intematiouale2s7. 

in care marilc putcri, cc alcll1uiserll tratatclc de pace din 8Jlii 
1919-1920 pe temciul axiomei natiunilor indcpcndentc, rcnunl 
tascrll la aplicarca prevedcrilor accstor acorduri international~ 
din intcrese proprii. pc scarna statclor mici $i mijlocii care SC 
opuncau rcvizionismului $i politicii de dicrat. 
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Blnuim cl apartine tot Jui Seisanu, Pe de alt! pa,1c,conscmnlim,in .. 0Jre11111t" 
din 29 august 1944, scrlsoarea de dernisie a lui Pamlil Scicaru, dircctorul 
ziarului, fi o not3 a Redaetiei, tn care se spunca: .. Redactorii :r.iarului care 
au m!Uta1 pc linia politicA a fostului director Prunfil Sekaru au tn(clcs sl 
lrilglcon,iccinJclc p3rhind redactia". Scmnificariv, tn acee~i zi de 29 august 
aparc octli\ic special~ .Curcntul Neu" ,dcnumiresub care va fi tiplrit ziarut 
pentru scurt limp. 

2'1 Acuzarca a fost ~u.s\inut3 \le avocet C. Vicel, avocat I. D. loan,ing. 
Alexandra Si<lorovici. 

239 Idem. 

pcntru idcilc expusc in prcsli, a rosr arestat ~i inculpat in 
procesul 1.iari$tilor din mai-iunic 194~, alllturi de N: Craini~. 
P. ~cicaru, St. Popescu, lonel Dumitrcscu, R. Dtanu, llie 
Rlidulescu. Ilic Popescu-Prundeni, Alex. Hodos, Radu 
l)o01Clrescu-Gyr, Grigorc Manoilcscu, Gabriel Bllllincscu, Pan 
Vizirescu. Aurel Cosma. 

Stllruim asupra proccsului, evident prcocupandunc de 
Romulus Scisnnu. dar cu succintc referiri ~i la ceilalti ziaristi, 
pentru a desprinde rnllcar acurn, dupll 50 de ani, inva\amintclc 
ntcesarc pcntru to\i cci care au menirca de a veghca la respectul 
legii ~i la protejarea valorilor unei natiuni. 

Actul de acuzare258 incrimineazll tapte ce \in de exprirnarea 
unei opinii desprc evcnimente crucialc in care era antrcnata 
Rom6nia, fllrll vointa ei, socotite insil de tribunal drept cauzc 
ale dezastrului \lirii: .Prin articolcle de ziarc, brosuri sau con- 
ferin!e, s-au pus m slujba propagandci fasciste sau hitleriste ~i 
au contribuit prin actiunea lor la sustincrea unui rcgim odios 
~i a unci politici cxterne nefaste, politica ce trebuia sll aibll drept 
consecintll antrenarca Rornaniei tntr-o aventura dezastruoasa 
~i prllbu~irea politicll ~i militarll a 1arii"2s9. 

Acuzatille formulate tmrun stil ce va devcni un loc comun 
l'n anli '50, vizau in primul rand articolele desprc rllzboiul purtat 
de-Romania cu U .R .S.S.: .Reau a credintll ~i culpabilitatca nu-si 
gbe~te (sic!) Li mite, la fcl insultcle ~i calomuia contra popoa- 
relor ce sllngcrau, ca alt1idatll tn istorie, pentru salvarea libertll\ii 
popoarelor, contra fostilor aliati, a caror creatie fuseseram c11 
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lW 1Jcm. 
161 /blc(~m. 

20 de ani f11 umur•2W (subt, 11.), 1c,~ cc prcfigurcazl idee, 
evolutiei statului romAn numai tn depcndcn\ll de rnarile puteri 
recte de impcriul rus, mull propovllduilil apoi fn anii '50. 

De fapt, aluzia la Alia\i era o tncercarc de a disimula adc, 
vllrota .. vinl" care se aducca inculpatilor, aceca de a fi anali1a1 
comunismul $i a fi prczentat rcalilll!ile soviet ice la adcvllratclc 
lor dimensiuni catastrofelc. 

Pc fundalul unui spirit ostil trupclor sovietice de ocupatie, 
jurnalistii sum acuza1i de a fi pcrvertit COll$tiin1a tinerei gene- 
ratii: .Prin actiunca accstei pllrji n presci, Tarn a fost foralll de 
o pane a gcncra\ici tincre, iar astlili suntem obligati ca, pc ll!ogA 
cfortul de reeonstructie economicli, sll muncim la dczintoxica. 
rea tinerctului"261• 

Jnvinuirilc adusc lotului de ziari$ti sc rcfereau la sus1inerca 
de catre acestia a neccsitiltii luptci armatei rornlinc aHlturi de 
Germania impotriva U.R.S.S .. la minimalizarca rezultatelor 
obtinute de accasta pc c~mpul de luptll; in subtext ins!! se viza 
cxprimarea de cl!lrc jurnalisti a unei opinii net anticomunisrc, 
asa cum vom constata anali1.and articolelc Jui Romulus Sei~anu. 

Autorului l'ri11ci11i11/11i nationaliuuilor i s-a reprosat cl a 
afirmat, prin articolele sale, idci politice privind .ordinea euro- 
peanll" lansate de propaganda hitleristll. a p~rit actiunile 
militate ale Germaniei $i a subevaluat rezultatcle obtinute de 
Alia\i in cursul rlliboiului. 

De ascmcnea. fn cadrul cromcilor de la radio. Scisanu ar 
fi contribuit la realizarea scopurilor urmsritc de Germania 
hitleristll ~i ar fi sustinut ci1 prllbu~irea U.R.S.S. era imineotll. 
To perioada anilor 1943-1944,caod picrdcrea rhboiului de ciltre 
Germania dcvenise clnrii, Romulus Seisanu ar Ii minimalizat 
insucccscle armatei germane. 

Trebuie sii men!ioolim ell, in raport cu ceilalti ziari~li incul- 
pa\i (P. Scicaru, N. Crainic, SI. Popescu, I. Dumitrescu, f.a.), 
rechizlrodul lui Romulus Seisanu este de mici dimcnsiuni, dupl 
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162 l>cniru a1mosfcra in care ,-a Jc.dl1urac procuul, cor.scmnlm dlcva 
.c1,u,. atcorpnizatiilor pubticc, 11ces1ca fiind prclull,ul ~irulu, <le fnsccnmri 
j,dki!VC, dc·• lunll"I a tcei Jc..,;, unor pcr!OnalotJ!i romt,~,. numa, pc,,1n1 
,Ina de I fi 1firma1 \'31onlc nationalc sau de• Ii respms o idcologie h>e0m- 
pllibil~ cu spiri1u:d i1:uca romlnc.iscl 

Vn cornunicdl al Sind1cn1Uh11 Z,ar~t,lor Profc,ioni~li lll'lllnd o«ua ia 
ICI cu JOlief111e1ie de trami1crca n, JudccatQ a pnmutu, lot de zian$l• 1rld:1ton 
ai intcn:_sclor populan: fl de Sllll; ci au fo,,1 cpurati din prcs.'I pcntm prop.-gandl 
fl9Cllll.pcnln1 SlJSIUICtt3 rl7boiulu,, pcnlrll IISIIIU(IIC la~ de msll. la IOISIICIC 
fl Jaf. fn Tnchc,cn:"" cxprima Tncn:dcrca cA Tribunalul Poporulu, i, ,a sane· 
(ion•~ cum se ctMnc. Pnn1rc scmna1ari fnlAln,m pc Miron Con,1amlnc$Cu. 
llugcn Jcbclc,11111. N. 0. Cocca, Scrixtn Vohu, Sc:irlll Calimachi, Gcotgc 
MJCO\c5CU, George h "ICU, Oh. Oinu. Oocumc,11ul a ros1 prclCnlJII, in proees, 
de cll«c 1eu1J11orul C Vicol, care a mul1um11 SZ I' pcntru Tncrcdcrca pc 
care o m.1nirc<1a Tn Tnbunalul Popon,lui (.,Umvcrsul". 3 iunic 194S, p 1). 

Muncirori. function,ui 1• :tiarl)li de la liand .Um'"c™'t'. undc Sci~""' • rost rcdac:lor·$Cf. eereau ,,1sprn pcdcpoirc o 1J11ri}1ilor criminal]" ti uJoplau 
o fflOliune, .,apl1uJ.ltl ti aprob,111 in unammuae", urc \C inche1a cu ebe- =•: .,La ocnll a, ogcn\1i h11lcri~1 din prcso romffnca\Cl" (lbide,n). 

Au fost organiatc Intrurun popul1rc iiipccialc in care se eeree .:,anc1,o· 
ruuca ,iorl}tilor vmov111 de dezaslrul t:lrii". La milingul de la Scala a vorbr, 
prin1rc 1l1ii, minuirul Vl!klc,cu-R!lcoosa ... C• 1n1clccmnli, nc c m~lnc,spunca 
vortiilorul, rcfcrindu·>< I• uu~ii JUikca(i De oc~. ccrcm inllwrarc• lor 
din <Jnul socic1J111". l111crcun1A este orgumenlarca lui VUldcscu·Rko..na; 
.,Noi nu porem c~tigJ incrcJm:.i alia11lor dcdl do',cdonJu,le cl am de..:nir 
oomcnl cin.<ll)i,cl nvcm fat3 de eceste popoarc man,o pric1cnic ,inccr.1, mai 
•lc.s ra(I de U R.S.S. Altfcl, sirua~a noa,,1rl $1 .. 11orul nostru nu au nici o 
Si£1.1mr11K". A1oc:11ii Bnroului llfov au tnficrat pc criminalii de rhboi $1 i1i 
uprirnau iiipcran)J cl Tnbunalul Poporului ,,va duce plnJ la cap.'11 opera 
ncceurl de 1mpor11n11 i<.1ond, o scomcrii din wmunl~lca rom:lnc&Jd Ii 
pc:dtpsln,:i Cl<cmplor.'1 a 1ururor cclor care au com is crime de nlzboi $1 ,. nu 
fkut Y11N>va1i de dcUJlrul 1Aril" Toatc inrrumnle 111 adoplal 1no1ium pno 
~.., ccrca condamnan,:i 1.1ari$lilor 111dcca1i. 

cum fi referirilc la cl in rcchizitodul general sunt destul de 
pu1inc. Scntin1a. cu mult mai scverll dccilt in cazul altor acuzati, 
se datorcaz11, pc de o pane, colaborllrii la ziarelc cclc mai rlls- 
pfinditc, de nuan1l na1ionalistli, pc de ultll pane, rigorii cu care 
a (lemontat mccnnismclc bolscvismului ii a semnalat prirncjd1ilc 
extindcrii comunismului sovictie in Europa, !n condiliile susti- 
nerii U.R.S.S. de clltre S.U./\. ~i Anglia. 

Romulus Scisanu a Iost condamnat fin Scntinta Tribu- 
nalului Poporului, nr. 2 din 4 iunie 194526 la dctcntic pe via!ll, 
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W Simp1oma1icll a fO!\t poziti• cxprima1J tledemni1arul englez W.Slccd 
la incepulul lnnii de«mbric 1943, la pos1ul de ratlio Lontlra: .,<Oii1ori rom5ni 
ca Pamfil ~ic:1ru siiiruic s3 ,n')Clc opinia poblica rom3ncasdl, atribuind Sovie- 
rclor int~n\ii pe care nu le oo,ic~irca lor,;prc Marca Egcc li la Marca Adria1id 
( ... ). Tmi pare ca dl. Pamfil ~icaru pur ~i simplu i$i face iluaii, care sun1 
foor1c depane de realitate, fns.~ nu e binc ,a srlruic '3 ahoia,ci iluziilcsalc 
pcrsonale opinici publicc romiine~ti,iar poponll roman.con$1icnt tic intc~le 
sale. nu trebuic sa foe prins ill capcana iluliilor eronate ale d-Iui Pamfil 
~cicaru" (.,Curcnlul". 3 deccmbric 1943). Ziaristu! roman i-a ecru! lui Steed 
-"' prezmtc garantille ce ar puree Ii aconl.11e !ilrilor hmiuofe Rusrci, iar 3C'CSI• 
a rjspu11.s: ,,.\tatclc vccine, care luptii inlpolriV'J. Rusiei nu pot primi nici o 
garantie. Singum conJit1e pcntru salvarea intcrc'ielor acc.~1·or s1:.11e o.tc ~tu- 
larca" (.,Curc111ul", 9 deccmbric I 9~3). 

zece ani dcgradarc ci vici! ~i confiscarea averii. Romulus Sci~anu 
a rnurit la 17 oetombric 1955 la spitalul Pcnitenciarului Vllc.~ti. 

Accst proces sinistru a fost organizat cu consirn!lhn1tntul 
tuturor Aliatilor. iar rcpre1.cntanJii guvcrnclor S.U.A. Si Angliei 
au atras atentia 111c!I din anul 1943 asupra presupusei nocivitlfi 
a ideilor unor ziaristi romani263. 

Dupll anul 1989 au fost rcparatc gravcle si nedreptele crori 
comise prin proccsul ziaristilor din anul 1945. fn sedinta publicll 
din 8 rnai 1995 Sectiilc Unite ale Cunii Supreme de Justi!ie 
prin dccizla 17 la Dosar nr.1811994 au aclmis recursul iii anularc 
declarer de procurorul general; sa casat horllrarca nr. 2 din 4 
iunie J 945 a Tribunalului Poporului ~i declzia nr. 816/12 iunie 
1945 a lnaltei Curti de Casape $i JustiJie. 

Romulus Seisanu s-a angajat ii1 lupta cu flagclu! rcvizionis- 
nmlui. Ca ziarist ~i om de cultura, cl a dlutat s., informeze opinia 
publicll romllneascll III leglltura cu pericolcle determinate de 
punerca in discutic a cxistentci statului roman rci'ntrcgit. A optal 
pcntru modalitatca cca mai clarll $i convinglltoare: formularca 
adevllrului istoric ~i ctnic. Nus-a rezumat la o analizii jumalis. 
ticll, aclicll nu a rlhnas la enunJul problcmelor Si nu le-a abordat 
doar la suprafata. 

Prezenta 111 Liga Antirevizionistll dovedca cii el nu a fest 
numai un analist al fenomenclor nationalc, ci ~i un combatant. 

 



247 

lOI ,.Univcrwl", 28 mai 1933 
1'l Prcjedontclc L.A.R. • rO'lt S1ch,,11 Popescu. prc~intc tic onoarc a 

ro11p.l1riaihul Miron Cri,tca. Om Conulctul Ccn1111l al L.A.R. au r.lcul pane, 
ptinlrc Ol!li, C. I. Brfflianu, O. G0t,:a, S11bi11 Ma11u11l1 Silvru Ongomir, D. 
Hllnl\uU<ar. m,rmpoli1i fi •P•'oCO!>•· 

266 Arninom dour donl titluri; Aurel Goci1mn. R'111ffll11 Ji m1;,.1t>n1J1nul 
""Rhiar, 19:il: Grorj,'C So(ronic. Pri11dp111/ nt1f1t>m,/1101i/1ir tn fral(l/n~ tk poc«, 
1936. Romulus Sci\.U1u )I • publicat •proopc tC)(llc cirtrk I,, :KC,"tff tthturl. 

A iniliot ti a organlzat actiuni concrete pcntru trezirca con~liintci 
politicienilor, a clitci rom5.nefli in general. cu privirc la peri- 
colcle generate de revizionism. 

Pentru a fn!clcge mai exact implicatlile blhillici dusc de 
Romulus Sclsanu. prezcn1llm succint Liga Antirevi1.ionistll 
RomGnll. Accasta a rost constituitll la 15 deccmbric 1933, din 
iniliativo Jui Stclian Popescu. dircctorul 1iarului .,Univcrsul". 
fncl din anul 1932 n fost dcclan$at11 acuunca n11tirevi1.ionis1l! 
ca urmarc a hotllr:lrii Gcrmanici ~i a cclorlaltc state tnvmsc i'n 
primul rl!1.b0i mondial de a organize o confedcratic gcncrala 
i111potriva lugoslavici ~i. in special, a Romsnici, dcci/ie luatil 
la Congrcsul curopcan de la Roma2M. 

In Bucurcsti, la 6 noicmbrie 1932. s-a convocat o mare 
sdunarc la sala Eforic, Ol'gan11atll de 1iaml .. Umversul" Apoi, 
fn toatll tara sau orgauiznt manifcstari similarc la care nu par· 
1icipa1 sute de mh de oamcni, ceca cc dovcdca pcrccpcrca gm 
v,tltii situatici in care era pusli Rom§nia prin tcntativctc de a 
rediscuta iramtclc de pace. Rcviziomsmul ~i revansismul sc 
afimmu 111 Germania, Ungai ia, Bulgaria ~i U .R .S.S 

Uga Anllrcvi,jonistll cm condus.~ de 1111 Cornitct Central al 
cl1u11 din personahtd]: ale victii politicc. ~t1int1ficc, cullumle26S. 

fn 46 de judcie s-au infiin\al comirete judctcoc. Lrga a cditat 
un mnn!r de lucrllri de anali1ll a istorici roman~u cu accent 
pc aspectclc gcopoliticc. sprijinind an acesi fcl peomovarea argu- 
mentclor mdiscutabilc dcsprc valabiluatea dcciziilor luatc dupa 
primul rlltbOi mondial, care se rcfcrcau la Romania2<.6. A orga- 
nizat cxpo,j\ii, contcnntc. fotlllniri cu mari pcrsonali131i romsnc 
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267 r .. zrarul .,Univcrsul" SC publica. tn ziua dc 27 mai 1935, 0 rclolan: 
cu privirc I• .,Concursul ziarului Universul pentru lucrarea «Pricipiul Mlio- 
nali1n1ilor ~i 1ra1a1cte de p.'ICC de la P•ri~", prilejuit de jubilcul de 50 de ani 
al ziarului. Coucursul • foi Insutult de Stelian Popescu, liintl dotal cu un 
prcmiu tic 50JJOO lei. Au Iost depuse 47 de lucn'lri. Comisia a rc1inu1 pcnuu 
prenuere tlouo lucrari: Romultt< Sci~ou, Pri11<ipi11( 11c,fi0toolitdfilor, 1i Gco,g,: 
Sofronic, Pr111<'ipi11l 11a1io11a/i1a1ilor f11 trc,1<11ele tie JJ(J~. I 91911920, ambele 
apanue la Tipogmfia Univcrsul, 

Lucrarea Jui Romulus Seisanu sc fnscric tn suita de studii 
apllrutc fn pcrioada de dinainte ~i de dupil primul rllzboi mon- 
dial, atilt in tar.l ca ~i in slr1linlltatc, pc tcrna natiunii. Marc parte 
dintre accste lucrdri sc circumscriu sfcrci dreptului international 
public, dczblltand aspcctelc juridiee ale Jegii nationalitll!ilor. 

Sprc dcoscbire de acestea. cartca rcdaclorului-~cf al .. Uni- 
versului" abordcazs, din mai multc perspective, problematica 
na1ionalll. Se argumenteaza cu dale istorice ~i statisticc fclul 
cums-au constituit natiunilc europene, cu accent pc acclca din 
spatiul geopolitic al t,~rii noastre, Volumul reOectll o imensll acti- 
vitate de documentarc. Autorul a ambitionat sll valorifice tot 
cc a putut studia ~i consulta. Ascrtiunilc sale sunt 1nlcmcia1e pe 
Iapte ~i dale rcale; 10 demersul sllu responsabil cl pl'C'lintll argu 
mcntele relcvantc pcntru stllrile istorice si nationalc zugrllvitc. 

2. 0 carte document 

~i Slr!linc. ln anul 1935, expozitia L.A.R. a cuprins o colcctic 
de hllrti ctnograficcstrlline, initiativa apartinflndu-i lui Romut11.1 
Seisanu, ca specialist in domcniu. Prinrre exponatc a figura1 
(aimoasa hanli austriacll din anul 1856, aprcciara drept .. cca 
dint5i hartll ctnograflca a tcritoriilor cc au apartinut Aus1rici 
~i Ungarici. fllcutll pc baze stiintiflcc ~i statisticc ncfalsificatc". 
Bxpozitia fost itincratll in orasclc mari ale lllrii. 

Carrea lui Romulus Scisanu Principiul 11a(imwlit<1(ilor a 
fost prcmiata la concursul organizat de ziarul .,UniversuJ"267. 
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268 Scricrilc lui Rornulm Sci$a1111 sunt: l10111tl11ia 111 1i111p11/ ratl,oi11h11 
19/6-1918(1919); Dobrogn,. G,,ri/e Omt(l,ij fi hcmlll$trpilor. Sch11n mono- 
gralica. S111t11i !i documente, &litum ziarufui .. Unh·cr\lll", 1928, 279 polgini; 
Tache tonesc«. Vifl/ll ~; oper«, &htum ziarului •• Univcr,ul". 1930, 363 paginl; 
Mtiu Unlre! 111 7'llrile Ro1111J11e. Ctl11d s-a mlsmt .fi cllm a e>T>l11m itltia urfa,,. 
udri! llom(Jni•i Mllri, 1ipogiafia ziorului ,,Un,vcr~ul"'. 1933. 31 prtgini: Pr/111:i· 
piul na/i0t1<,li1a1ilor. Origbiil,, nYJ/11/ia fi elem<'ntelt CQ1l!lit11tiw, al, 1~1i;o,,a/il(l/ii, 
lipograria ziarulul •. Univcrsul" 1 193.S, 424 pagini; La Rocununie. Ro,una11ia, 
Rom1111ia. Atlas is1oric,gcopolitic,c1noi:rnfic ~i economic, Univcrsul, 1936: 
IA Rmu11<mie, fXJ)'.r latin, 1937, 99 pagini: R11111(tn/a, 1939, 116 p:agini: tstona 
fro,uitr«lor. Cooferintil !im~il la Atcncul Roman fn scara <le 15 ianuaric 1939, 
Tiparul Carten Romilncasdl, 19.1(), 30 pagiui: Transitvonia l10111tl11tosca, cu 
Mrti ~i tliagramc, Tipogralia ziarului ,,Univcr.ul". 194 l , 109 pagini. 

, Ascmcnca cclorlahc scrieri268, cartea de fall! cstc bogara 
fn informa1ii istoricc, gcograficc, juridicc, ca $i In docurncntc 
e1nografice referitoare la principiul na1ionali1ll1ilor. Uncle din 
date sunt dcpll$ilc sau trcbuic rcvizuite, mai ales ell rcdacterca 
Jucrllrii nu cstc dintrc cclc mai bunc. 

Volumul Principiul notionalitaittor constituic, eel putin 
pentru momcntul cand a aparut, o primll analizll monografica 
8 cornponcn1clor natiunii ~i ale na1ionalil1l!ii: rasa, limba, uni- 
tatca de crcdin!ll rcligioasa, moravuri, obicciuri $i trndi!ii, in· 
stinctul national, comunitatca de aspiratii, constiima nationaHI, 
1cri1oriul. Marc pane dintrc componentclc amintitc au Iost 
examinatc de clltre al!i analisti, 1nsll nu in manicra sistcmatica. 
Tn afara de aceasta, Scisanu aducc o contribuue la studiul na- 
1iunii prin instinctul national, pc linia deschis., de Take Ionescu, 
de care. de altfcl, sc simtea arasat doctrinar ~i idcologic. 

Cartea lui Seisanu poate Ii apreciara $i ca un manual pcmru 
burgbezia rornGnll, cllrcia ii rcvcnca misiunea de a construi $i 
apllra staiul national. Sprc dcoscbirc de al!i antori, cl a crczut 
fn existcnja burghczici romdncsti, considcrata a Ii baza statului 
national modern. De accca, a sustinut nccesitatea dezvoltari! 
~i 1n1llririi clasci burghcze, cu dcoscbirc i"n ceca cc privesre 
apartcncnja ctnicll. ln publicistica sa a rormulat critici, uncori 
dcoscbit de severe, la adrcsa burghezici romanc~ti, tocrnai pen- 
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2H1 G. Sofronoc. Pnm:1111111 nt1f101K1/1r,11il,,r 111 d1tr1111/ 1111mu1fio111il p11blk, 
1929,p.26. 

2"' R. Rcdslob. f.L riri11dJ>e ties 11011n11<1/i1ls. Pari,. 1930. p I 

3. Consldcratll teorctlce dcsprc principiul nali-OnalitliUJor 
Principiul na1ionali11l(ilor proclama libcrtatca na\iunilor, 

adic!I drcptul de a dispune de clc 111scle, conform aspiratiilor 
~i vointci lor commie .. ,5i nu in vinutca fatahl11!ilor solului Ji 
a sangclui sau a constrflngcrilor. cuccririi ~i a diploma11ci"269• 

S-a subluua! ell pnncipiul na\ionolila\ilor cstc o fortA spiri- 
tual!I a istoriei modcmc2'10. datorila pcnetratici sale in cca mai 

tru ell o dorca putemic implicatll ~i angrcnata in toate mccanls- 
mele de Iunctionare a socielll!ii. 

Lucrarea Princtpiu! 11<11in11nlira1ilor nu a fi!cm obicctul aaa. 
liz.clor critice in manic reviste de ~liin\e socio-umanc ale timpu. 
lui. Nici lucrllrile postbclicc in domeniu nu o men\ione37,ll. Care 
sll rie cxplicatia? Bllnuim ell statutul de ziarist al autorului a 
cfintllrit greu, dac.1 lullm in considerate mcntalitatca comum, 
111\ii ~tiintifice dcspre uceastll profcsic. Cll cste 3$3, o dovc~te 
intercsul s1drm1 de o alt?! carte, ccn a lui George Sofronie, Prln. 
d11i11/ natianalitaulor In tnuatele de pace 1919-1920, prcrrua11 
o datll cu lucrarea lui Seisanu, la concursul organizat de ziarul 
,.Univcrsul". George Sofronie era profesor la Univcrsitatca diu 
Cluj, rcputat specialist in drcptul international. 

Volumul lui Scisanu nu poate ri dlscurat ca rcplicll la ava- 
lan~a de tiplirituri cc plcdau pcntru revizionism, ci cste, inaimo 
de once, o annli71! din multiplelc ungluuri a principiului n11(iona- 
lita\1lor, cc face recurs loo varicuuc coplcsuoarc de documcnte 
canograflec. istonce, gcopoliticc. dar ~i la lucratura 1s1oricl, 
juridic11, sociologicil ~i poli1olog1cll, evident. in scopul dovcd1ri1 
hpsci de consis1en(ll n tcorillor dcsprc .,drcplurilc istoricc", ,Jni· 
gratiune", ca ~i a tczci dcsprc .,unuatca istorid" a Transilvamei 
cu Ungaria. Opul ~ffu cste unul ~liin\ific ~i nu poatc Ci aprecin 
ca riind Indreptat i111po1riva vrcunci natiuni sau vreunui stat. 
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271 ldcm, p. 7. 
211 Iden,, p. 9; vezi ~i G. Sofronic. />ri1tci/Ji11/ 1u1(ionulita(ilor In trutatele 

dt f)Oct • I'· 28. 

mare parte a statclor europcnc ~i i'n alto zone ale lumii. Filosofi 
~i juri~1i, prccum Hobbes, Grotius. Spinoza, Locke, Rousseau, 
au argumcntat tcza libcrtl!!ii fied!rui om. Asader, originca con- 
cep!iei desprc principiul na1ionali11itilor se aflll 111 filosofia ratio- 
oalista din sccolcle al XVII-lea ~i al XVIJl-lca. precum ~i l'n 
mi~carea de cmanciparc a popoarclor i'ndrcp1a1ll spre dezvol- 
tare.i de sine s1a1liloarc. Principiul cartczian al cunoastcri] rcleva 
ell in domeniul aualizci problemclor nationale exisla adcvaruri 
de necontestat, cle fiind de la sine Intclcsc, tocmai pcntru ell 
apartin unor grupuri de oarncni a ci!ror cxisten1a cstc dctcrmi 
nntll de elc. Ganditorii din secolele al XVIII-lea ~i al XIX-lea 
A\I proclamat drcptul fundamental al na1io11ali1a1ilor. 

Principiul autodcrcnnlnarll include altc doui! conccptc: 
suveranitarca poporului ~i lcgea 11a1ionalitll!ilor. Suvcranitatea 
asigurA libcra alegerc de clltre popor a guvernantilor slli. Lcgea 
na1ionalitlltilor sc rcfcra la dclirnitarca uuci na1i1111i de siatul 
l'n care fii111caza pcntru a sc constitui in entitate de sine st:ltll- 
toarc, altfcl spus, de a opta pcntru cornuniratea politicll la care 
intclegc sa se grupezc. Asa cum rcrnarca R. Rcdslob, suverani 
tatca dornina viata constitutionaln, iar legca na1io11alitil!ilor 
rcglcmcntcazl! frontiereJc271• Sil conccdcm cil principiul natio- 
nalilalilor a cllpl!1a1. in limp, dimcnsiuni istoricc, clnogralicc 
~i clnicc, psi hi cc fi spiritualc concrete. Arcalul romftnesc a con- 
tribuh escntial in aces! sens, dupa cum va rezulta mai jos. 

Lumca curopcan11 a avut tentative de organizare a comuni- 
l11!ilor nationalc in raport cu doctrina ~i principiul na1ionalila- 
tiler. Prima dinirc cle cste cea a Jui Napoleon 1272• Jmpllratul 
francez a sustinut constituirea Republicii cisalpinc, a Confcdc- 
ratici Rinul ui, a Ducatului Va~vici. ceca cc corcspundea aspi- 
ra1ii lor de Independents a popoarelor respective. Nuruai di 
Napoleon a unnarit cuoerirca Europei. aqiune ce a creat rcactii 
de l'mpolrivirc, de rcz.islen!a fa!ll de dominatia franceza. De Iapt, 

 



252 

273 R. Redslob, op. ,·11 .. p. 35. 

cpoca napoleoneana este contradictoric: pc de o partc, a z.clru11• 
cinat structuri politice ~i statalc vetusre, dllnd astfcl popoarclor 
dominate speranta in elibcrarea ~i crcarea siatclor na1ionalc, 
pe de altll pane, s-a rcmarcat printr-o pol iticll de cuccrirc, accasta 
insl! cu consccinte interesantc tn cvolutia spa1iului european. 

Dupa accasu pcrioada, miscarea de emanciparc a popoa. 
rclor sc prccipitll foarte mull. Elibcrarca teritoriilor ocupare de 
armatcle Jui Napoleon a dcvenit prilej pcntru alinnarca nllzuin(ei 
de cdificarc a statelor nationale, 0 datll cu Rinorgi111e11to-11/ 
italian ~i politica Jui Napoleon al Ill-lea, principiui 11a1io11a- 
lluuilor devinc nonnll in actiunilc practicc273. Sc afirml! di reel 
drcptul ficclirci natiuni de a avca un stat ~i se proclama cerin\a 
ca frontierclc pol it ice s1l sc idcntificc cu graniiclc ctnicc. Teoria 
na1ionalitli!ilor prctindc ell, in cazul clind o natiunc cstc lipsita 
sau dcspl!J1illl de statul sllu. cstc legitimll fondarca unui stat nou 
sau focorporarca acclci comunitllli nationalc intr-un stat existcut, 
de accla~i caracter ctnic. 

In plan teorctic, fondatorul tcorici desprc na1ionalitll\i este 
P. S. Mancini. ldcilc sale au Ios: formulate in cunoscuta lcc!ie 
de inaugurare a cursului de drcpt international de la Univer- 
sitatea din Torino fn anul I 851: Della nadonottt« come /011- 
damente de/ diritto de/le gente. Pcntru juristul italian, drcptul 
na\ionalitli!ilor se fntcmciazll pc un principiu de ordin moral. 
Popoarcle sc conduc in viata lor intema, la fcl ca ~i i'n raporturile 
cu alte popoare, dupli principiul nationalill!!ilor, acesta fiind 
un imperativ de drcpt public universal, dar ~i o normll morall 
a lurnii civilizatc. Oaca I. Kant a sustinut di fiecare individ 53 
dispuna de libertate, P. S. Mancini a plcdat pentru libcrtatca 
tuturor popoarclor. Crcarca unor organisme social-politice ti 
a unor state viabilc cstc asociata indisolubil de aplicarea prin- 
cipiului na1ionalitli!ilor. Asadar, axioma nationalilli!ilor da sens 
real natiuuii. 
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1 214 Toate ci1atele, la care nu este indicata sursa, sunt din lecrarea analiuua 
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Mancini constata fiintarea unor componcntc nccesare ale 
na1iunii: comunitatea de sllnge, limba comuna, comunitatea de 
religie, tcritoriu comun, comunitatea istoricll ~i de obicciuri, 
legi comunc, toate l'nsli trcbuic sil stea sub semnul constiintci 
na1ionale, a~a cum rcmarca Romulus Scisanu. 

Legea nationalitllJii se grefeaza pc rcalitllli sociale, psiholo- 
gice, spirituale, pc manifcstllri de voin!A ale oomunitll!ii natio- 
nale, ldee cxtrcrn de prcµoasli prin rcalismul ei, dcoarocc trimitc 
la fapte ~i argumcntc clare, de ncdcmonstrat, prin forta lor de 
a fi vizibile ~i evaluate de clitre toatli lumca. latli de ce, orice 
decizie privind un grup national trebuie sll tinll cont de actiunile 
aoestuia, de sensurile acordatc de el comportamcntelor, opi 
niilor, mcntalitatilor si faptclor lui. 

Merill! sll staruim, fie ~i In trcacat, pc difcrentelc pc care 
Romulus Scisanu le face intrc multiplclc conceptc ctnosocio 
logicc. Mentionlim deosebirile dintre nationalitate ~i natiunc 
(despre ca nc vom ocupa mai departe), inlre rasll si natiunc, 
Mcrgancl pc firul demonstratici lui, retinern ideea evolutiei for- 
melor de organizare a populatiilor urnane in raport de aparte- 
nenta la un grup, de unde rezulta primordialitatea principiului 
etnic fa!ll de toatc cclelalte moduri de Iiintare a comunitatilor 
umane, Este, consideram. o fuJelegcre corecta a substratului 
etnic al nationalitll!ii ~i natiunii. De aceea, principiul etnic estc 
strins asocial cu principiul naticnalitatilor fiindcli etnia dife- 
ren1iazll ~i caracterizeaza un grup uman fa!li de altul. 

ln conceptia sa, caractcrul originar al etnicului nu este sufi- 
cient 111 afirmarea principiului nationalitatilor: ,,Din principiul 
etnic s-a nsscu; principiul limitei etnografice, care este superior 
tuturor cclorlate principii de ordine geografica, geometrica. 
econornid1, politicll, 111 materie de delimilari de state, de teritorii 
coloniale, sau de tcritorii sub mandat"274• Pc tcmeiul ctnic sc 
constituie limita etnografica, un element fundamental i'n trasarea 
graoi1etor nationale, iotrucat este obiectiv, adica masurabil. deci, 
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4. Natlune si nattonnlltatc 
fn lucrarca lui Seisanu rclajia dintre natiunc ~i na1ionalita1c 

cstc axul anallzclor sale. 0 scurta prczemarc a clcmcntclor spc. 
cifice estc ncccsara, avfind in vcdcrc inforrnatiilc noi aduscdc 
ccrccrarca crnologica ~i aruropologlca in domcniu. 

Existcnta naJionalll cstc conccpura l'n evolutia istoricll $i in 
conicxtclc ci de alirmarc, cunoscsnd mai rnultc formc de co 
munitate umana, Cc estc natiunca? Cc cstc na1ionalilalca? Na, 
1iunca cstc un Lip de gruparc umanl! i'ntemciatlt pc co111uni1a1ea 
de tcritoriu, limbll, oblceiuri, eultura, Lradi!ii ~i viaJll ccono 
micl! propric. 

Natiunea fiinJeazlt pc o puternica bazil etnicll. adicl! pc un 
fundamcnt spiritual, cultural $i istoric propriu. Natiunea caracte. 
rizeazll tipul de organizare a vietii nationalc sub forma statutul, 

Membrii ce alcatulcsc natiunca au ccnstiinta apartencnJei 
la acest gen de comunitate, Natiunca existli In contcxtul unui 
stat unitar. Unitatea politic;'! estc conditia de cxislen\ll a unei 
natiuni, evident dad sunt lntrunite toate celetalte conditii. 

Nationalitatca se rcfcrll la sraturut unui grup de oamcni cc 
tinde sli devinli natiune, dar la care n-a ajuns incl!. Ease panieu- 
larizeaza de alte grupuri umane prin elcmentele spccifice, fnsll 
la nivelul atins de cvolutia ei nu cste suficientll pcntru a Ii consi- 
derala natiunc. Nationalitatea este identitatca de apartcnenta a 
unui individ la o natiunc. 

Cartea lui Scisanu investigheaza relaua dintre natiune ~i 
nationalitate ~i Incearca sil distinga notcle definitorii pentru fie· 
care dintrc notiunilc discutate. Apelsnd la literatura de specia- 
litatc, autorul face o radiografie a celor doull concepte. 

Elementul csential pcntru nationalitate ii reprezinta, dup! 
Seisanu, originea eomuna, acecasi limbll la un grup de populaue: 

incontcstabil. Ea csrc, a$a cum pc bunll dreptatc sustine RomuJ~ 
Seisanu, .. o limitd dc_drcpt'.'· ~P~!~a _pri1~cipiului limitci c1n0i 
gralicc poatc armomza pnncipn difcritc, ansl1, i'n mod obliga. 
toriu trcbuic sil porncasca de la principiul ctnic.tcza cscnJiall, 
de allfcl, i'n gcopoliticll. 
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. .Na1ionali1a1ca in inlclcsul modem, scric cl, aplicatli unci colcc- 
livitll!i sociale, estc grupul ctnic cc face pane dinir-un stat, in care 
aJtll popula1iunc sau natiunc cstc mnjoril.arl!. En poatc cu timpul 
s! sc asimileze in masa populatiunii majoritarc sau sll-~i pas- 
irew. dacli arc Iorta ncccsara de rczis1cn1ll, caractcristica sa 
ctnicli". o dcscricrc cxactli, eel putin pcntru timpul ciind a Iost 
claborotli. Seisanu introduce in analizll raportul dintrc dinamica 
~i stabililatc: .Nationatharca csrc organisrnul social in stare dina- 
micli, in cchilibrul ncstabil cu tcndinta sll trcacll in starca de 
cchilibm stabil: na1iu11ca". Conccptul de nationalitate este clis- 
cutat ca factor de rcglare a raporturilor dintrc grupurilc umanc, cl 
pu1llndu-sc manifcsta functional sau disfunctional intr-o societate. 

Seisanu orlgineazn nationalitatca in scntirncntul de iubirc 
fa!li de cllmin. farnilic, locurilc natalc, Adancind accastli Idec, 
noi consideram ell omcnirea a cunoscut o cvolutic de la inchi- 
derca in forrnc familialc sau de inrudirc (clan, trib) la dcschi 
derca l'n comunitllti nationalc, deci de la alcatuiri in care 
raporturilc socialc ~i umanc avcau Joe numai lntre indivizi de 
ecceasi originc consangvina ~i de rudcnic la Iormatiuni undo 
indivizii au libcrtatca ~i optiunea de a avea rcla1ii cu persoanc 
din afara grupului lor originar. de a decide apartencnta la o 
natiune. Miscarea sociala ~i individuala se produce pe un areal 
mai vast, iar sentimentul de apartcncnta sc lllrg~lc la grupuri 
cu mull rnai mari declit cclc initialc. Estc, in fapt, extindcrca 
orizontului de cunoasterc, ca ~i a perspectivei asupra lumii. 

Nationatitatca poatc forma, prin libera sa voin!ll, un stat 
unitar pe baza a doull principii: al nationalitli!ii ~i al autodeter- 
rninarii. Dup! cum se poatc rcmarca, pcntru ca o naponaluate 
sli dcvinl! natiune este necesara vointa sa de a fi o natiunc. Sl! 
reamintim ideea Jui D. Gusti despre vointll ca dirnensiune fun- 
damentala a vietii sociale ~i nationalc - .,causa movens a 
procesutut de nationalizarc"275. 

lalll de cc crcdern di national itatea tnfllti~azll provenicnta 
primordialli a oricarui om. Prin ca se concretizeaza nevoia 
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umanll de a sparune unci structuri socio-umane. lndividul m 
trlic~lc lumca ~i realitatea la modul abstract, ci concrct, in legl 
turile sale naturale cu ccilal!i, De aici, tendinta omului dear 
inlr·O comunitatc. Exi$tll,apoi, ncvoia de cominuitate reprodus! 
de culluril, traditii. obicciuri, mituri proprii. ln accstea, 1ndivi, 
dul $i grupul sc regllscsc pc clc tnscle, ~i na1ionalita1ca le ofcrl 
idcnutatc $i coneretete. 

Primordialitatea originii $i apartcnentei esie argumcniul 
hotllriltor in npllrarea drcptului la autonomic $i independcn11. 
Tn lipsa ahor mijloacc, orice comunitatc bazatll pc unitatea de 
origine ~i pc profunzirmle accstci origini poate cll$tiga blltllia 
pcntru afinnarca ei ca enutate de sine sllllllloare. Principiul na- 
lionalitlllilor nu esie deci un principiu politic. el exprimll profun. 
zuni ale modului de organizare a vic!ii unei gruplri umanc. 

S-a mcntionat ell principiul na1ionali1ll~lor s-a manifcsllt 
in doul forme: activa, ori de cllte ori s-a recunoscut unci na1iunl 
drcptul de a Ii autonoma, de a constitui un stat independent; 
pasiva, ori de c6Lc ori is-a recunoscut unui segment de na1iune 
dreptul de a se alipi la o colectivitate de acelas] caracter na~onal 
sau, in lipsa acestei posibilillili. is-a rccunoscut protectie inter- 
11a1ionalll privind rasa, limba sau religia indivizilor rcspcctivi276. 

Romulus Scisanu a operat distinctia intre natiune fi regimul 
politic. Nntionalitatca sau natiunea nu se identilicll cu tipul de 
stat sub care cste structurata. 0 idce dcoseblt de pcrtinenll, 
pentru ell, nu o datll, s-a acrcditat teza unei dependcnte a naiiunii 
de orinduirca sociali. S11 rearnintim numai conceptul artificial 
de ,.natiune soclausta", considerat ca percmptoriu pcnlrU sis· 
temul comunist. A~a cum pc bun4 dreptate a relevat Scisanu: 
.Regirnul politic fi forma de guvcmamdnt nu pot face parte 
constitutiva din ideea de natiune". 

Rom§nia este un exernplu elocvent pentru modnl de constl- 
tuire a unui stat national. fnscris~ in frontierc etnice proprii, 
populatia romaneascli a traversal formelc de organizare statall 
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to ,nod organic, adicii dCSfli$urarca 1rcp1at!I a victii socialc In- 
lf·UO context istoric ~i geopolitic Ioartc complex. Afirmarca 
na1iunii romsne s-a Intcmeint pc motive intrinseci sustincrii ~i 
coruacrllrii vnlorilor specificc. Nationslul nus-a fundat ca ur- 
marc a unor connicte cu altc popoare sau a cuccriru unor po· 
poarc. El a npllrul ca o consecin\ll a de,volt!lrii con,tiintci 
najionale la cci care au fiinlat $• actionat ca romani «1 grani- 
1erectnicc ~i natioualc. Procesuahtatea fcnorncnclor ctnicc ro- 
rnJinc$ti cxprima un mod propriu de cxislcn\ll a structurilor 
na\ionalc $i accasta explicll de cc principiul na\ionalilll\ilor re· 
prczinlll, 111 context romanesc, o normll a actului de constituirc 
u1a1ului national. 

Sei$anu rcmarca, in lucrarea sa, ci! Romania esic eca mai 
omogcnil ~i unitarll din punct de vcdcrc ctnografic dintre toatc 
1iriledin Europa Ccntralll, aducand nurneroase dovczi din scri 
cri istorice, juridicc, gcografice. 

Cazul Romanici cstc ascman11lor cclui al unor stale vcstice 
(Italia, Germania), constituitc ca cntitli\1 unitare conform pnnci- 
piului na\ionalitatilor. Romflnia Marc nu a apllrut c,1 stat '!°"· 
ci statul romAn existent si-a rcdlp~lat tcritoriilc cc i sc cuvcncau 
declropt,pcntru ell crau locuitc majoritardl' popula\ie ron~'\Sdl. 

De aceca, cstc lipsil!I de oricc 1c111c1 ~liin!ific incercarca de 
a demonstra ell int re pllr\ilc compouente ale statului rom5n de 
dinninte de anul 1918 $i provinciilc reunite ar cxista difcrcntc, 
indusiv de mcntalitate ~i de con~tiio1a na\1onala; in accst fcl 
se pune in discutie caracterul organic al statului roman national 
unitar. Sc ncglijcar.ll voit faprul ell intrc toate zonclc locuite 
de romll.ni au existat putcrmcc lcg1lluri culturalc, economice, 
rcligioasc ~i politicc. Principiul na\iooalilff~lor a cxprimat aoestc 
imcrdepcndente dintre popula\ii de acceas] eune, obligate s~ 
traiasdl un limp scparat 

lstona provinciilor istonce romlinc~ti, 111 poflda despartiri] 
lor.cstc una comuna: ca nus-a redus la rclatii polince sau de 
putere, er estc mull 111ai profundll. Circulatia in1cnsff lntrc ro- 
m.'lni, aceeasi limbll, obiceiuri, s1lrb1itori, biscrica $i crcdinta 
comune, toatc sunt constitucnti trainici ai na\ionalitll\ii rornanc 
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lntr-o duratll lstorica amplll. Principiul na1ionalitli!ilor nu cstc 
o formula Imprumutata pcntru a dcscmna o rcahtatc national( 
romllneascll, el cste exprcsia I impede a fiintllrii unci con~tiintc 
romdncst] ~i a stadiului atins de cvolutia romsnlsmului.ee im. 
punca, in concordanta cu cerintelc secolului, un stat national 
in care sli se regllscascll rornfinii. Au cxistat o stare de spirit, 
oform11111e111i.T, un mod de a fl, care au condus, incvitabil, clillc 
alirmarca autodctcnninllrii nationalc, fn sccotul al XlX-lca,clnd 
l'n socictatca romRncascll, grupurile ci condncatoarc au actionat 
pcntru uni re pc temciul principiului nationalitlitilor, conditiile 
interne erau pregatite. Nu a fost necesara crearea unei ideo- 
logii dcspre Iormarca natluni] romsne. ldeea de bazli a dezbate, 
rilor autohtone a fost rcdcsteptarea na1ionalll, dcci trezirca 
spiritului national ~i a constiintei nationalc, iar oricntarca clase] 
politicc spre principiul nationalitatilor nu a fost l'ntrunpll!toarc. 
Unitatca spiritualll, culturalll, etnicll a poporului romin a Cos, 
consticntizata incl! din a doua jumlltate a secolului al XV Ill-lea 
~i a devcnit o axiomll a gilndirii elitei romsnesti. ea fiind pre- 
zentli ~i in mentalul colectiv popular. Avand in vedere aceasu 
particularitatc. indrliwim sli sutinem ell probarea oportunitltii 
principiului na1ionalitll!ilor 111 solutionarea problernelor popoa 
rclor, pc calc de a dcvcni stale, a avut 10 spatiul rornilnesc o 
pildl! in cc privcste exprirnarea de clltre o natiune a nllzuintelor 
~i rnijloacelor de infllptuire a unitlitii ~i indcpendentei ei Iiresti, 

!ntlllnirn i'n lucrarea Jui Seisanu o conccptie interesantll de 
sprc pcrioadcle "in cares-au constituit, la diferite popoare, statul 
national, nauonalitatea ~i nauuoea. Pentru exegetul roman, statul 
national a apllrul in urma tratatului de la Verdun (843), iar prin 
tratatul de la Merson (870) s-ar f stabilit pentru l'ntllia oara 
frontiere etnicc intrc tllrilc francczc ~i celc gcnnanc. Aceste 
tratate, scrie Scisanu, ar fi pus ill aplicare pcntru prirna oar! 
In istorie principiul constituirii statclor dupll originc etnicli ~ 
limba. Sratul nationals-a putut consutui pentru ell grupul uman, 
a ci!rui expresie este, a atins stadiul de natiune. 

ldcca de mai sus are semnificatii deosebite pentru studiile 
istorice fi sociologice. !nainte de orice, aoeasta tezli este o 
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in Aminlim, pnnlrc aitii,pe E. Oeth>er,Natioma11d Natio,rolism, 1983, 
tn care se argumcntcaz3 aceas1ll idcc. 

271 Vez]: David Prodan, St,pp/tx Iibellus Vala"11or1ut1, Editura i1ii111i· 
ftd'i enciclopc<lic3, 1984; ton Aurel Pop, Rom011ii ~I maghlarli tn secolele 
IX·XIV, Gt11eu, >1at11l11I medieval al Tra,,sllvoniei, Fund3\i3 Cultural3 Ro- 
mllnll, t 996, p. t 98; ~crban Papacostea, Ro1n011ii fn secolul al xttt-tea. lntre 
c111cia111 ti impul11l 1110,1gol, Editura Enciclopcdic~. 1993, p. 188. 

S. Apllcarea prlnciplulul natlonalitatllor 
Primul r!lzboi mondial a fost provocat de cauze multiple 

Ji foartc cornplexc, intre etc fiind ~i ncsolutionarea problernelor 
na1ionalc in Europa. Dcsfasurarca lui a dus la evenimcnte cc 
au obligat guvcrnele marilor puteri la cliutarca de rezolvar! a 
cererilor unui mare numllr de popoarc curopene pentru consti- 
tuirea statelor nationalc, 

Principiul nationalltatitor era un principiu modem, dlitlltor 
de sperante pentru toate popoarcle ce-si dorcau solutionate pro- 
blemele fundamcntalc, celc ale unitlltii uationale. Aplicarca lui 
tnsll, dupll cums-a constatat, nu este numai o optiunc indivi- 
duala.ci se constituic ca problems intcrnationala. lnitiativa or- 
ganizlirii vierii unei na1ionalitll!i trebuie sil apat1inll ci tnsesi, 
Principiul nationalitatilor a fost elaborat ca urmare a situatici 

replicl! la acele conceptii care considers ell na1i unca cstc o con- 
s1ruc1ic a socictll!ii modcrnc277, dcoarccc panll fn zorii cpocii 
modcmc nu s-ar putca vorbi de natiunc, Dael! notlim ell marxis- 
mul a sustinut o idcc asemlinlltoare, avem o imagine dcfinitoric 
pcntru modul de a analiza proccsclc de formarc a natiunii, vll- 
zutll doar ca o fazli, ii numai atilt, din cvolutia istoric!I a urna- 
nitli!ii. Seisanu dovcdcstc ell natiunca sa format III cvul de 
mijloc. iar statclc nationalc alcatuite mai tmiu, de rcgulll in 
pcrioada modeml!, au fost posibile datoritli fiin1lirii fntr-o durat11 
mare de timp a acestci forme de comunitatc umanll. 

Trebuie recunoscut ell destui autori romsm au dernonstrat 
ell natiunea noastrll s-a format cu mull limp Inaintc de pcrioada 
fixatli de marxisti sau modemi~ti278. 

 



200 

V9 Apud, George Sofronie. Pri11cipi11/ 1rafio11alillltilor r11 tror(11.te ...• p, 32. 
2QJ lbitlr,11. 
2~• Vcz.i: lssues i11 Anu:riccu, Diplouu,cy, ~h.1ef\ilillan ConlJ)ilny. 196S, 

vol. II, p. 156-184. 

concrete a na1ionalitll!ilor aflate sub stlipllnirc strllinll sau depen, 
dcntc de MariJe Putcn. N. lorga rcmarca: .. Priniro seric de im- 
prejurllri, aces! principiu a vcnit de la noi, cci mici, cei infcriori 
in cultura, rllsllrilenii, natiunilor din Apus ~i chiar acelei Ger- 
manii, care, crcscutll totusi pc baza principiului national, cautll 
s11 sugrumc azi viata na\iona11t a noastr:1"219. 

La inchcierca rllzboiului trebuia s11 sc ia in considerare 
principiul na1ionalit1l!ilOr, de naturli sli gencrezc o noull rcalitate 
intcmationala, alclltuit11 din raporturi intrc state suverane ~i indc- 
pcndcnte. Pacca putca fi stabilitll nurnai pc drcptul natiunilor, 
In Nota adrcsara putcrilor inamice, in ziua de 30 deccmbrie 
1916, Alia1ii afirmau: ,.nu exista pace posibila atat Limp cat nu 
va fi asigurata repararea drcpturilor ~i a liberta\ilor incalcate, 
recunoasterca principiului na!ionalitlllilOr ~i libcra cxistcnta a 
statelor mici"2tl0. 

Evolutia opcratiuntlor pc plan mi Ii tar a dcterminat afirrna- 
rca unor idei noi dcspre rclatiile dintrc natiunilc oprimate ~i 
marilc i mpcri i. Conducatorii eel or doua mari puteri, S .U .A. ~i 
Rusia, au formula! doctrine proprii privind problcmatica natio- 
nalitil!ilor. Astfcl, Lenin a expus tcza drcptului la autodetcr- 
minarc a popoarclor din cadrul impcriului rus in conditiilc 
r1ls111marii revolutionarc a rcgimului larisl. Oadl tcorctic condu 
catorut bolscvic a afirmat nccesitatea ca fiecarc popor sli-fi 
dccidll singur soarta, in practicd putcrca sovietica si Lenin insu~i 
au actionat in sens contrar, U.R.S.S. fiiud, 111 Iapt, rcstauratoarca 
imperiului [arist. 

In viziunea presedintelui arnerican, W. Wilson. autodetcr- 
minarea a reprezentat un principiu imperativ in organizarea 
Europci postbclice: ,,Orcptul de a dispunc de cle insclc apartioc 
tuturor popoarelor mari sau mici, indifercnt daca un popor s-a 
constituit sau nu in stat independent ori se aml in stadiul de 
rnchcgare sau dcsllvar~ire a na\iunii"2MI. 
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HotllrStoare, In asczarca rclatiilor dintrc popoarc pc prin- 
cipiul nationalitll!ilor. a fost lupta lor pcmru autonomic ~i indc- 
pcndcn)ll. Tn anul 1918 s-a realizat Intrcgirca national-statalli 
1n granitclc ct nice, iartratatclc de pace din 1919-1920 nau lllcut 
dec§t sl! rccunoascll ~i sli includll in formc de drept international 
cxisten1a de facto a fronticrclor lcgitime ale Rornanici, ca de 
altfel ~i a celorlaltc state nationalc constituitc 111 Ccntrul $i 
Sud-Estul Europci. Ele au la baZll principiul na\ionalitlltilorca 
factor dccisiv in stabilirea noii ordini politicc ~i tcritorialc, 

Romulus Scisanu a aprcciat ell tratatclc de pace din anii 
1919-1920 .. au inlliturat ancxiunilc tcritoriale l'n virtutca dreptu 

Jui de cuccrirc ", pun5ndu-sc astfcl in actiunc principiul natio 
nalitlltilor. Totodatll. cl a dcmonstrat ell Ungaria ~i Austria au 
devenit, dup1i anul I 918, state nation ale, ca urmarc a aplicllrii 
aeestei normc, climin5ndu-se o organizarc statalll anacronics 
in care popoarelc dominante erau minoritare etnic fa\11 de popoa- 
rele asupritc. Drcptul istoric, libcra dispozitic a popoarelor. o 
pace durabilil ~i lcgca nationalitlitilor s-au opus mentinerii Iron- 
tierelor fostului dualism austro-ungar, iar aplicarca lor corccta 
a pcrmis trasarea fronticrclor reale ale Ungarici, Austrici, Ro- 
maniei $i lugoslavici, dup11 fncheierca primului rllzboi mondial. 

Cartea Jui Seisanu argurucnteaza oportunitatca principiului 
naJionalitll!ilor in Iunctionalitatea structurilor internationale. 
Marile puteri au acccptat reasczarea relatiilor dintrc natiuni con- 
form acestui principiu, I-au preluat, l-au adoptat, insll l-au in- 
tcrpretat ~i aplicat dupll propriile intcrcsc. Din accasra cau7,l! 
recunoasterca dreptului popoarelor de a dispunc de ele 1nscle 
s-a rncut nu numai pe scama lulirii i'n considerare a aspiratiilor 
proprii, ci ~i in consens cu intercse geopoliticc internationale, 

Rcluarea dupll eel de al doilea rll7lx>i mondial a principiilor 
Socictlltii Natiunilor fn forrna Organizatiei Natiunilor Unite a 
avut ca bazll acecasi norma, care, apoi , a stat la originca procc- 
sului apanticl numcroaselor slate indepcnclente i'n Asia ~i Africa. 
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212 er. Anthony D. Smith.Nationalism 011d the Historia11$, in f;1/111idr, 
and NarionaliJ.m, 1992. p, 61-62. 

6. Doctrine si force conrrare prlnciplulul naflonalit.atilor 
Nu ne propunem s!I refcrim la toatc conccptiilc opuse prin 

cipiului na\ionnlit!l\ilor. Stliruim asupra idcilor a doi analisti, 
unul din secolul trccut ~i altul din pcrioada contcmporana, ambii 
voind a dovcdi inopcrtunitatca dczvolt!lrii lumii modcrnc pc 
baze nationale. 

Lordul Acton a critical idcca de nationalitate politicli, sus- 
linutli cu Icrvoarc de clitrc 0. Mazzini. Autorul cnglcz a carac- 
terizat oricntarca clitrc national ca cxpresic a idcalismului 
politic, contrapunandu-l coneeptul englcz de na\ionalitate libcr- 
tarianli, care ar lua 1'n considcrarc diversitatea ~i uniformitatca, 
ar promova armonia.nu unitatca. Adverser al idcologici Rcvo 
111\iei Francezc, Lordul Acton rcpudiaza idcalul francez de na- 
\ionalitate colcctivli, care ar proclama o unitatc artificiala a 
intcresclor divergente. Consccinta unui ascmcnea mod de a 
111\elcge nationalitatea ar fi sacrificarea aspiratiilor ~i intercsclor 
individualc, ca ~i obliga1ivita1ca din partca eelli\canului de a 
avca un sentiment de datoric clit mai putcrnic ra111 de o nationa- 
lltatc. Teoria unitlilii nationale ar conccpc natiunea ca sursll a 
despotismului ~i revolu\iei232. De aici ar rezulta un model unic 
de organizare a victli natiouele ce ar trebui urmat de toate po 
poarcle, negandu-sc in acest fcl capacitatea fiecllrui grup na- 
[ional de a crea forme proprii de guvernare concordantc cu 
trcbuintelc, iraditiile $i valorile sale. 

Yn secolul nostru, E. J. Hobsbawn scria tn anul 1990 ell prin- 
cipiul nationalitdtilor a convulsionat politicile intema\ionalc ale 
Europei dupa anul 1830, crcflnd un numar de state noi. cores· 
punzator tezei lui Mazzini .Jlecare natiune un stat" sau ,,un 
stat pcntru 111treaga natiune". Yntre anii 1880-1914, ar Ii fost 
abandonat principiul pragmatic al erci liberalc ~i ficcare popor 
care se considera natiune a cerut drcptul la autodetenninare, 
adicll dreptul la stat independent $i suveran separat, cu un rerito- 
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ltl 8. J. Hobsbawn, Natio,uand Nationalism since 178(), 1990, p. 102. 
114 George Sofronie, Principilll na/ionalird(i/or f11 dreptul i11terna/i()l1al 

/lflbllc, 1929, p. 12. 
lU Idem, p. 13. 

riu al sllu. Datoritll mulliplicl!rii numllmlui de natiuni, poten- 
tial anistorice, crnicitatea ~i limba devin Crllsllturi fundarncntalc. 
$i astfel, s-au accentual scntimcntcle nationalc, apreciaza ana- 
Jistul englez233• 

Doctrinelc opusc nationalitlltii constatll fapte rcalc judecatc 
ins! dupll o scheml! rcoreuca prcstabilitll. Lipsa lor slit in rcfuzul 
analizei comparative intre starea lumii, vllzutll in toatc com- 
ponentelc cl, de dinainte de asczarca raporturilor intcrnationalc 
pe principiul natlonalitntllor. ~i situatla natiunilor dupll orga- 
nizarca lor ea state nationatc. lndiscutabi], o asemenca operatic 
ar cvidentia c~tiguri imcnse, at1lt pentru progresul concret al 
fieclrci natiuni, cih ~i pcntru lumca luatll global. Dael! discu- 
i!m numai indicatorul crcativitlltii sociale ~i spiritualc, vom ob- 
serva o crcstcrc substantiall! a accsrcia tn 1l!rile cc si-au dobfindit 
independenta. 

Prineipiul nationalitlltilor nu este opus structnrilor interna- 
tionale dccllt atunci csnd aeestca atcntcaza la suvcranitatca ~i 
independenta statului national, Legea nationalitlltilor este ,.o 
ralionalil cultlvare a sentimcntului national. care. in conceptia 
modernll, estc o cornpletare ~i nu un antagonist al lntcrnailo- 
nalismului"284. scrlc un analist roman al domcniului. 

Istoria a dovcdit de atitea ori, iar evenimentele de la acest 
s~it de mileniu vin sli confirmc, i'ncil o data, ell orice stat nele- 
gitimat de o natiune ccntinuh sll fie o creatie artificialll gene- 
ratotare de conflictc: .. Un stat astfcl conccput ar violcnta 111 
acel~i limp natura ~i omul. Nationalitatea creeaza ~i legitimeazll 
statul ~i suveranitatea la care, 111 mod necesar, d!i n~tere"285• 
Edilicarea statelor conform principiului na~oualit!i\ilor este con- 
difie sine-qua-non tn asigurarea pllcii. 

Seisanu analizeaza succint ~i principiile sau criteriilc pc care 
adversarii le eontrapun principiului nationalita\ilor, cum ar fi: 
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1116 Anthony O. Smoth,Naticmalism i11 tltt Twentitt/o Ctn111ry, 1979,p. 9. 
181 HJ. Morgenlhau, Po/i1icsamo11g nations, a struggle for Powtralll 

Peace, 1951, p. 38-39. 
l83 t.:onstan1in Schilirnet, Civllhatle 111odu11a fl 11a/ii111e, Bucul'Clli, 

Edi1ura Didac1ica ti PedagogicA, 1996. p. 5-<i. 

drcptul istoric ~i posesiunea tcritoriaHI, principiul legitirnitl~i. 
eel al cchilibrului intrc state, principiul inegalitll\ilor rasclor ~i 
al 11a1i1111ilor, principiul superioritatl! statului asupra nationali- 
ta\ilor $i natiunilor, uncle fiind norme cc rcnectll o viziune feu, 
dalli, rncnitc sli pcrpctuezc o stare crcatll prin violenta sau fo!Ji. 

Argumcntul adcptilor aeestor conceptii ii ccnstituie ~a-zj. 
sul caracter anarhic, distructiv al principiului nationalitll\ilor. 
Scisanu aratli ell, dimpotriva. cl este ,,un principiu moral ~i de 
drcpt, eel mai important din drcptul international public. Dael 
principiul nationalitll\ilor a provocat $i a detcrminat schimbllti 
juridice ~i teritorialc adanci i'n Europa, accste schimbliri au crcat 
o Europa de drept". Rcspingcrca principiului nationalitl!~lor 
cstc exprcsia Incercarilor de impunere an relatiilc intcrnationale 
a modclului imperial. aprcciat mai cficicnt decal eel national. 

Sprc dcoscbirc de nationalismul dinastic ~i militar, princi- 
piul nationalitll\ilor accentueza pc dreptul popoarclor cu culturi 
istorice distinctc sll se desprindll de imperii $i sll-$i crceze pro- 
priul stat national™. Rczullli ca natiunea constituie un fun- 
damcnt al valorilor grupurilor umanc: .. Comunitatea nationall, 
intercsul national au tn ele iusclc o dcmnitate moralll, fiind unica 
sursa de ordine ~i singurul protector al valorilor iutr-o lume 
lipsitll de ordinc $i de un consens moraJ"287. Insll~i civilize- 
tia modcrna caplltll concrctcte in contexte nationalc, deoarece 
ca nu fiia\eazll ca o entitate abstracts ii functioneaza per st. 
De altfel, intre civilizatia modcmll ~i natiune existll o rcla\ic 
indcstructibilll288. 

In acelasi sens se cu vine a discuta rclatia dintrc etnocratie 
,i principiul nationalltatilor, avsnd 111 vederc confuzia, voitl 
sau nu. lntre cle. Etnocratia este conceptia ce stll la baza domi- 
nllrii de catre un popor a altui popor sau a al tor popoare numai 
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7. Frentlerele 
O contributie de prim rang aducc Scisanu 111 cxarninarea 

gcopolitica a Ironticrci prin studicrea raportulul nationalita- 
tc-frootierll. Pomind de la tczclc lui Raizcl, cxcgetul roman 
definestc Ironticra ca zonll ~i nu ca o limita. Yn accasrs viziunc, 
fromicra esrc un rncdiu social, cultural ~i national, iar princi- 
piul na!ionalilll!ilor rcvendicll un studiu cu accent pc dimcnsiu- 
nile ctnograficc ~i gcopolitice: .Rcalitatea cstc zona fronticrci, 
pe cSnd linia Iromierci csrc o abstractic", remarca Romulus 
Scisanu, /\ccastll difcrenticre cste de maximll Impcrtanta. deoa- 
rece lasll loc Iaptclor ~i argumcntelor concrete, i'nlllturand astfcl 
arbitrariul ~i haosul 111 trasarea granitclor rmre state. Zona Iron- 
tierei cstc cadrul undc sc inllllncsc popoarclc vecinc si, priu 
urmare, amcstccul etnic este pronuntar, iar grani1a se stabilcstc 
priu punctele in care proportioualitatea ficcllrei natluni estc 
fixatli pc ternciul principiului 11a1ionalitll!ilor. 

Din accastll perspectiva, autorul dcscrie ~i analizcaza gra- 
ni!ele Romaniei du¢ primul rllzboi mondial, dovedind ell aces- 
tea au Iost trasate m conformitate cu principiul na1ionalitl!Jilor. 
El prezinta, ca exemplu, condlpite cc au star la consfintirea 
fronticrei romano-ungare: I. satisfacerca in cea mai mare parte 
a linici etuografice, a lirnitci intre doua grupuri ctnice deosebite 
prin rasli, Iirnba, religie, obiceiuri, traditii, istorie s.a.; 2. acor- 
dul deplin cu principiul liberci determinllri a popoarclor; 3. este 
obiectivll ~i nu subicctivll, cllci completeaza cadrul unor uniti!ti 
nationalc pe baza dreptului nationalitliµlor. Aceastll frontiera 
lire ~i o altli scmnificatie: ,,asigm a cadrul unitll!ll nationalc al 
statului roman ~i al statului rnaghiar". 

prin prisma intcrcsclor cclui dominant, fl!rll sll ia In considcrarc 
ecrintclc natiunilor asupritc. Or, principiul na1io11ali1ll1ilor, asa 
cum a rcic~il din demcrsul Jui Seisanu, dll cxprcsic ncccsitati] 
organi11lrii statalc a unui popor i'n spatiul sllu ctnie, rllnduic~lc 
viata acestuia conform normclor, valorilor, traditiilor ~i obicc- 
iurilor proprii, insll nu pc sea ma sau in dauna alter popoarc. 
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28'1 Faptul a Iost rcmarcat ~i de alp exegeti: ,,Pan~ ta unn4 binoi principiul 
nationalitilfilor in numelc clruia se ofcri Rom§nici vechea grani\A ctnicl a 
lui Kossuth.care. fiind ontcmciatl pe milrturia unui na1ionalist ungur, nu putea 
fi contcstatil" (Mircca Vuldincscu, Ralboi11/p,,111m tmregirm nmmul11i,cdi\ic 
~i prcrafil de P. Poantl, Cluj-Napcca, 1991. p. (,()), 

290 Nicoloc Iorgo, Hotare si spa1,i 11a1io11ale, ViUcnii de Muntc, 1938. 
291 ton Conca,Gro(X)litioo - o~tiu,1a nor,11, in ,.Gcopolilica", lasi, 1994. 
m Sabin Manui1A,S111di11 ttnograjic asupra po1111/afiei Romllniti, 194-0. 
29) ~tefan Manciulca, Granlta cit Ve.rt, Ed. Gutinul, 1994. 
29-1 Gh. I. Brlltianu, Gtopolitiro,factor educauv # narional. in .. Geo- 

politlca ti Oeoistoria", 1940; Idem, Originilt fl formarea 1111illl/ii rom<I· 
nesti, 1942. 

m Simion Meoolit11i,Ct este Transilvania, Bibliotcca .Revistei lstori<c 
Romane", 1940. 

196 Anton Golopentia, Populatia ttri1oriilor romw,eiti c/-,sprinse rn /940, 
1941; Preocupari biopolitic« unguresti, 1942. 

291 Vintila MiMilescu, Prootem« dt gtogra}it romiu1truca, 1944. 
291 George Sofronie, Contributi! la teoria si practica frontierei, 1942. 

Fi ind unul dintrc eel mai avizati specialisti in studiul cano- 
grafici, Scisanu include i'n lucrarea Pricipiul nationaliuuilo» 
un mare numar de hllrti care renecti!. indubitabil, limitele ctno- 
grafice rcale ale romfinilor rn toatc perioadclc istorice. Amin- 
tim doar una dintrc etc, anume harta lui F. Czocmig din anut 
l 856, elaboraia la Vicna, care a trasat cu rigoare cxccp1ionalli 
granitclc ctnicc ale romfnilor din lmperiul habsburgic, fapt 
pentru care Seisanu a regrctat c3 un asemenea document nu a 
fost Ioloslt la tratativele de pace. De asemenea, el include hllrji 
referitoare la granita dintrc Romania ~i Ungaria. alcatuitc de 
personalitll!i maghiare cu delimitari tntrc popoarele romsn si 
maghiar, conform principiului na1io11ali1llplor2ll9. 

Lucrarea lui Seisanu a rnarcat seria de scrieri roman~ti in 
geopoliticli. Nume de refcrin!ll ale culturii romanest]: N. 
lorga2'.I0, Ion Conea291, Sabin Manuilll292, Stefan ManciuJca293, 
Gh.1. Brlllianu294, Simion Mchcdin!i29S, Anton Golopen1ia296, 
Vinlill[ Mihailescu297, George Sofronie298• au trasat liniilc unci 
conceptii originale i'n domcniu, 
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299 Romulus Seisanu, lnoria frontierelor, Tiparul Cartea Romancascl, 
19'1(), p, I. 

8. Natiune ~i cornunism 
DesU~urarca celui de al doilea rllzboi mondial nu i-a putut 

scapa din vcderc lui Scisanu. liind cxarninata ca un aspect esen- 
1ial al studiului raporturitor dintrc natiuni. Anicolcle publicatc 
in ziarul ,,Curentul", 'in anii 1943-l 944, sum clocvente pentru 
eonceptia sa geopolitlca. structurata pc ideea de natiunc, De 
aceaslll dal.l, principiul nationalitatilor este invcstigat In legllturll 
cu comunismul. Seisanu a semnalat conflictul dintre accst prin- 
cipiu ~i regimul proprietatii colectivisle. Analiza sa insistll pc 
pericolcle reprczcntatc de bolsevisrn pentru natiune, considerat 
ca inamicul sllu principal. El a disecat mecanismcle de functio 
narc a comunismului in raport de valorile umane, subliniind 
comradictia absoluta intre democratic $i sovietism. Arllllind 
caractcrul distructiv, dizolvanl al bolsevismului in cc priveste 
structurile nationale, Seisanu a avcrtizat permanent asupra pri 
mejdiilor cc ar rezulta din instaurarca dominatiei comunismului 
in Romllnia, ele constituind una din motivatiile principale ale 
participll.rii Romanici la razboiul din Rll.sllrit: ,.,Si Romania a 
intrat in rllzboi alaturi de Germania ln vara anului 1941, nu 

Tn conferinta tinutll la Ateneul Roman In ziua de 16 ianuaric 
J930, cu utlul lstoria frontierelor, Seisanu Iormuleaza noi tezc 
(lesprc rostul statului in dorneniul fronticrclor: .Jronticra nu 
este ~i nu poatc n o limitll de proprietate ascmllnlltoarc cu accea 
a unei mosii particularc"299, aducllnd o contributie notabila la 
clarilicarca raponului dintrc stat ~i frontierll. Fronticrele, in 
viziunea sa, sunt expresia rnaterializata a in1inderii solului $i 
de aceea elc nu pot deveni invizibile decal o datll cu disparitia 
solului ~i a statului national care le-a impus, 

Elementul originar ~i substantial al frontierci n-a fost fi nu 
este teritoriul, ci spatiul, conchide Scisanu, atribuind. astfcl, 
fronlierei un continut concret. 

 



268 

)00 Romulus Sci)anu, 10 Mai 194), .. Curentul", 11 mai 1943. 
>OI lnren,s•nt~ cstedc5cricrca pecan: Romulus Sc~u i-o race lui Stalin: 

,.Estc un gcorgian, un asiatic, prin singe, prin tcmpcremcm, prin tntrcgul 
sau rel de a eoncepe ~i prectica dictatum totalff oricntelD a~upra cole(tivulul 
uman. Pc el nu-I interescaz.3 difercntele rasialc sau diviziunije 00111lCJlilor tn 
popoorc 4i nauuni, ci matcrialul «en gros umans cu tcritoriul ce-l ocupl sin 
a-l st~piin, in ,;ens 11bsolut. Tot ee este in afura de accst concept Stalinist fact 
parte din hreranira burghczi curopean!" (,.Panslavia" sovlttictl, ,.Q1ren1ur1 
25 mai 1943.) 

)02 Romulus Sei,anu, S11b 111asca .,,. ... rontuln! popular", 
11Univetsur·. 

7 mai 1936. Unii autori analiu:a,11 asr~ii, in accl~i spirit, rronturilc popul.vo 
din Occident. Vczi: Stephen Koch. La fin de !' innocence.Les i111elltc11ttl, 
,I' Occident ti la tennuion stalinlenne, Grasser, 1995, capitotul IL strara· 
g~mt tspag,wl, din care rezulla aservirca totall a Frontului popular spaniol 
fo(I de Moscova. Aurorul arncrican dcmonstread d Stalin a Jorit sl punt 
m,na pc tczaurul spaniel cu sprijinul reprezenran(ilor Frontului popular spa· 
niol, p. 322-323. 

numai sprc a elibcra provinciilc sale rilpile cu Iona de U .R.s.s., 
dar ~i pcntru a apara cxistenta ca stat ~i ca natiunc, prccun, Ji 
civilizatia curopcanil"m. 

Dael! in lucrarca Principiul nailonatiuuilor, raporturile fntrc 
civilizatii crau prezcntatc mai mull implicit. in anii 1943-1944 
inrlilnim in articolclc lui Scisanu o alirmarc indiscurabiUI a 
incompa1ibili1ll1ii dinrrc europcnism ~i asiatism, Bo!~visniul 
cstc vllzuc ca cxprcsic clarll a asiarismului, aprcciat ca un mod 
de via1ll tocal opus individualitmii, libcrtllJii, dcmocratici, dife- 
rcntclor. optiunilor caractcristicc spiritului european30t. 

Mcritoric cstc ~i dcscifrarca de catrc Scisanu a caracteru. 
lui comunist al fronturilor popularc create sau initiate In oes, 
dcntul curopcan, dar ~i III altc zone, inclusiv fn Romania. 
Referindu-sc, de pildll. la fronturilc popularc din Franta ~i 
Spania, cl a evidcntiat lovitura datll de accstca ,,fmpocriva in· 
tregii organizaJii politicc «burghcze» bazatc pc princiJ>iile 
nationalc ~i dcmocratice. Accstca sunt Iaptc pline de fovA 
Jllrnincc. Nu sc spunc ~i la noi ell «frontul popular anrifascist• 
cstc prin cxcelema democrat ~i national, csnd fn reali rate cl sli 
sub dominatia conmni~lilor?''3()2. 
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Sei~anu a avut o atitudine contradictoric fatll de ccle doull 
regimuri politicc totalitare: nazismul ~i comunismul. Asemc- 
nea unei intrcgi plciadc de intclcctuali ~i politicicni romsni, cl 
a cllutat, in mod dramatic. o solutic pcntru icsirca tllrii din 
si1ua1ia cu 101ul cxccptionala in care sc afla din punct de ve- 
detc geopolitic. 

Comcntllnd in coloanclc ziarului ,,Universul" ccle doull 
idcologii, Seisanu gllsc~te difcrcntc notabilc Intrc clc.cxact din 
perspectiva nationalului: .. Noi nu putcm decftt sli constatam 
efcctelc blncfltcatoare ale politicii nationalistc constructive, in 
opozitic cu cfcctclc distructivc ale comunismului. Hitlerismul 
ca doctrinli politica de stat intrll i"n ordinca cloctrinclor construe- 
uve, deci idcca de stat primcaza: lcgalitarc, ordine, autoritate. 
Comunismul tuseamna rllstumarca oricarci ordinc, distrugcrea 
statului. inlronarca anarhici"303. cuvintc scrisc in anul 1936. 
Evolu!ia statului nazist a condus la comitcrca unor fapte eontrarc 
civilizatici modcrnc, intfilnindu-sc in planul crimelor contra 
umanitll!ii, ~i al feroci1ll1ii rcgimului dictatorial cu statul comu- 
nist soviet ic. 

Dcmersul lui Romulus Scisanu trcbuie plasat in cadml real 
al timpului istonc, Alitudinca conciliatorista a marilor puteri, 
Franta ~i Marca Britanlc. ratll de Germania nazistll ~i colabo- 
rarea accsteia cu U.R.S.S. au condus la dczmcmbrarca ~i cotro- 
pirca multor state. Dupll scptcmbric 1936. dar mai ales dupll 
Pactul Ribbentrop-Molotov din 23 august 1939 se constituisc 
peplan international 1111 nou raport de forte, dominat de putcrilc 
totalitare. Or, Romania a Cost obligatll sll adopte oricntari in 
politica extcma, care, eel putin in ace! moment. dupll ccsiunilc 
teritorialc din vara anului 1940, in conditii de izolarc interna- 
~onala ii erau, dacll nu favorabile, macar sal vatoarc ca stat. Pare 
ciudatll pcrsistenta conduitci progcrmane a lui Scisanu dacll 
lu3m in scam1! ca a fost unul dintre membrii cci mai activi ai 
Ligii Antirevizionistc Romane, creata. asa cum am spus, ca I >OJ Romulus Scisanu, .. Foscismu! .• J1itleri.m111/'" ~· .. tYJ111w1i,m11/'", .,Uni· 
trsul". 19 iunie 1936. 
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JOI Idem, • .S1Jiri111/ ,11rtJfJ"WO" ~I rotboi1tlt),i11mrim U JI SS . .,,Curcnd', 
7 ianuarie, 1944. 

urmare a hotll.ririi Gerrnanici ~i a statclor infrlintc in primul 
rllzboi mondial de a organ iza o confcdcratic indrcptatll ~i i'mpo. 
triva Romfiniei. Dincolo de teama ~i repulsia fa!ll de comunism, 
cl credca cl nu atat ideologia care diriguia statul nazist, cat Cler. 
mania, prin ceca cc rcprezcnta ca ci vilizaiic ~i spirit modem, putca 
Ii un rcazcm real pentru Rom5nia.sprijin cc nu putea veni.con. 
sidera et, de ta puterile occldcntalc, aliate cu statul sovictic. 

Penlru Scisanu.era de nelntclcs comportamcntul unor state 
democrauce ra1ll de statut cc tntruchlpa comunismul. Cat pri 
vcstc coopcrarca Aliatilor occidental! cu U.R.S.S. in plan 
militar, dar ~i pcntru delimitarea sferelor de influen!ll in orga. 
nizarea Europci postbclicc, Seisanu le rep~azll acestora atitu- 
dinea binevoitoare, mcrgand panll ta cedare in Iata prcsiunilor 
Moscovci: ,.U.R.S.S. mancvreazll ~i-~i impune vointa sa Marii 
Britanii ~i Statelor Unite, care fac mai mull ligurl de complici 
in subordine decat ca atia!i"J04 .judecata destul de aspra, flicutl 
in conscns cu logica viziunii sate antibolsevicc, dar, care, din 
nefericire, s-a vcrificat prin drama trliitll timp de 50 de ani de 
popoarele intratc sub ocupatie sovietica. 

Atitudinea cxcgctului cstc fcrml!: ncacccptarea nici unui 
compromis cu doctrina cornunistll, indifcrcnt din partca cui se 
manifesta. Aceasta cstc prcmisa oriciirei analizc intrcprinse asu- 
pra rllzboiului, ca ~i in leglltmll cu actiunilc Rornaniei. Astfel, 
rllsboiul din Est este prczcntat ca act de apararc a vatorilor 
urnane; .Razboiul intrcprins de Germania ~i aliatii ci itnpotriva 
U.R.S.S.cstc rnai presus de toatc un rllzboi ideologic, un r~boi 
impus de comandamentele morale ~i ale justitici; un rllzboi de 
apllrare a civilizatiei ~i a ordinei europcnc". A reprosat Europei 
occidentale netntclegerea consecintelor derivate din ccle doul 
tentative de instaurarc a comunismului, cu sprijinul U.R.S.S., 
in Ungaria (1919) ~i in Spania (1936), ceca ce-l face si1 coo· 
chjd11: . .Europa a rllmas impllr\ilil in doull. sectoare: Europa A 
din Occident, prosovietica, ~i Europa B, din partea centrali, 
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305 Ibidem. 
306 ldcm,LA'1nocra(ie fn sm·iciul ctJ111wlis,,.,/11i, .,011c11lUt'. IOauguSI 1943. 
l01 Idem, Polltlca de duplicitat« a sovietelor, .. Curentul", 26 mal 1943. 

aniicomunistlL Diviziunc nu numai politicll si tcritoriala, dar 
~i spiritual![, care a scrvit, in primul rllnd, planurilor rcvolutio- 
narc ~i de dominatie asupra Europei a conduclltorilor sovictici"30S. 

Scisanu acuza direct, fllrll mcnajamente, celc doull rnari 
putcri occidentale pcntru colaborarca cu Uniunea Sovictica, ~i 
le fllcea rllspunzl!ioare de crestcrea pericolului extinderii revo 
lutici comunistc mondiale, tocmai pcntru ell etc se abllteau de 
la normcle dcmocraricc. Ceca cc-I preocupa pc Scisanu era 
fntovhil~irea dcrnocratiilor occidentale cu comunismul asiatic 
,i cauta sll demontcze mccanismcle acestui proces: ,,Ele (S.UA. 
,i Anglia - 11.11.) au sustinut ell fntreprind accst ri!l.boi pentru 
asigurarea libcrt11tilor natiunilor ~i a independentei sratelor mici 
~i mijlocii pc baza principiilor de drcpt, pc csnd in rcalitatc 
politica lor de rllzboi esre subordonatll celei sovietlcc ~i din 
aceastll cauzll ea n-arc la bazl! principiile de drept, fllrll de care 
nu se poate concepe o pace durabil11"306. 

Statul sovietic cstc identificat drept dusrnanul libcrtatitor 
,1 drepturilor natiunilor civilizatc prin acriunea sa constantll de 
a di Iuza rcvolutia bol~evicll peste tot: • .revolutia ~i dominatia 
univcrsala sunt !'n~i ratiunea de a fi a U.RS.S.", iar, .revolutia 
sovietica a r11mas cristalizatll in forma unui organism de stat 
rnonstruos ~i anormal cu Ironticre ncdefinitc, elasticc, deschisc 
spre a putea ingloba teritoriilc cclorlalte state ~i cu o politicll 
cxterioarll bazatll pc mesianismul revolutionar ~i dominatic uni- 
vcrsalll"307, o dcscriere, s-o recunoastcm, de o rigoare deosc- 
bitll, valabilll ~i astllzi. 

Peatru stllvilirea irnpactului bolsevismului nu exista altll cale 
dccat sinuul national: ,,Nimeni nu poate concepc  afarli de 
eel rataci!i sau iuconstlcnti - ell in ceasul de fa!ll s-ar putea 
i'nmura marele pericol de la Rl!sdrit prio altc rnijloace decal 
cetc impuse de insa~i politica Instinctului national (subt. 11s). 
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JOI toem, Fro,11 u111c r,, fl1/a i1K1111icului •.. Curcntul'', 1. n\Oi 194l. 
309 ldem, Tro,,,Uvc111i(l rm1tti1ttru<O. 1941 . p. 106. 

Yn tncneierc, rcrnarcam ca lucrarca lui Romulus Scisanu 
Principia! 11a1imwlitd(ilor cste pcrena prin ditcva caractcris- 
tici cscntiale. 

Principiul n:1\ionalita\ilor cstc abordat mullidisciplinar, auto- 
rul punand in relief variatcle dimensiuni ale natiunii. El abor- 
dcazll problcmatica na\ionala, avand in vcdere aspectele juridice 
~i politice. dar lucrarea r1hnane ~i o analizll sociologlca ~i antro- 
pologicll. De aceca, ar Ii nercalist sll sc considcre ell volumul 
ar Ii o lucrarc de conjunc1urll il1drep1ata trnpotriva revizionisrnului. 

• 

care nu se in~alll niciodatll"308. Asadar, elementul fundamental 
de rezisten\ll in conflictul cu for\ele dominatoare ii reprezinil 
1llria oricarui popor confcritil de eapacitatca sa de a-si mcn\i11e 
$i perpetua propria identitate . .,Na1ionalita1ea cstc o realitate, 
pc dlnd interna\ionalitatea este o formulli", alirmil Seisanu, 
cvidcntiind incit din anul 1935 primordialitatca nationalului fa\ll 
de interna1ional. 

El si-a cxprimat tncrcderea in virtutilc principiului nationa- 
lita\ilor in asczarea relatiilor dintrc stale dupll eel de al doilea 
r!lzboi mondial. Rcfacerca unitlllii teritoriale a statului roman, 
prin anularca actelor de cedari teritoriale impuse in anul 1940, 
o vcdca posibilll in temeiul aceleiasi axiome: .,Rom!i.nia care 
a suferit in ultimul limp mutilllri teritoriale, pe ell de durcroase, 
pe atiit de nedrcpte. lot pril) aplica\iunca obiectivll a principiului 
etnic va res1abili unitatea sa na\ional11"309, asertiune cc sc va 
confinna dupll terrninarea rllzboiului c5nd s-a rcstabilit inde- 
pcndcnta statclor cotropitc sau dczmcmbratc i'n pcrioada 1938 
1940. [n cazu] Rorni\niei 1111 s·a aplicat decal pariial principiul 
na\ionalitll\ilor, neanulfindu-sc toate actele anexioniste suportatc 
tn vara anului 1940. 

 



Comunitatca na1ionalii cste cxaminaU! in diversitatea con- 
di!iilor in care arc loc afinnarca natiunii. Aducand argurncntc 
concrclc. cl dcmonstrcaza ell principi ul na1ionalitll!ilor cstc sin- 
gura modalitatc de solutionarc a problemelor ridicatc de orga- 
nizarca victii socialc ~i umanc. Drcptul istoric nu poatc avca 
prioritale l'n ra1a principiului nationalitatilor pcntru ell nu a putut 
sll rllspundii la multiplclc problcmc ridicate de constructia 
naiionalli. 

Principiul nationalitatitor nu cstc rcdus de autor la numllr 
sau la caraitare. ci vizcazll structuri ctnice strllns asociatc cu 
un mcdiu adccvat ~i perpetual de o comunitatc na1ionalll, un 
mcdiu cc integrca1.ll toatc dimensiunile victii unui J)OJ)Or: isto- 
ricl, culturalil, lingvisticll, spirituall!, gcografica, fiz.icll. gcolo- 
gicll etc. Sun! stabilitc notcle definitorii ale unui grup uman 
care-I individ11ali1.eazll ca natiunc, 

Lucrarea este ~i o sin1e1.ll, printre putinele de ah fol. ~i dcsprc 
romllnii din afara granuelor statului roman dovcdind necesitatea 
cultivllrii cornunitatii lor lingvlsticc ~i culturalc. 

Carrea Jui Romulus Seisanu cstc o contributie importanta 
la investigarea din multiplcle unghiuri a unci problcme deosebit 
decomplcxe a istoriei modcme $i contcrnporanc - principiul 
na1ionali1ll\ilor. 
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Gfindirea romlineascll a analizar.ca ~i tn cazul alter impor. 
tante momcnte din istoria nationalll, marilc tcmc cc privC$c 
prima connagra1ic mondiala, Specialisti 111 stilntcle socio-umane 
- istorici, sociologi, Iilosofl, cconomisn .juristi - au exam]. 
nat. cu mijloacclc spccificc ficcllrci ~tiintc, proccsclc legate de 
desfll~urarea razboiului, consechuclc accstuia, evolutiile post· 
bclicc. Nu incapc indoialll, acccntul a fost pus pc participarea 
Romfinici la razboi. implicarea guvernului roman in raponu. 
rile internationale, relatiile sociale ~i politiee intemc, unirca 
Basarabiei, Bucovinci ~i Transilvaniel cu Romflnla, tratatele 
de pace din anii 1919-1920 ere. S-au analizat Iaptcle ~i docu- 
mentele istorice ~i s-au dat explicatii evenimentelor. Intruc§l 
uncle dintre aceste subiectc Uccau obiectul unor controverse 
internationalc, sc impunca cu ncccsitatc formularca unui pund 
de vcdcrc rornancse, cu deoscbire istoric ~i juridic, date fiind 
nurneroasele implicatii de naturll istorica ~i de drept interna- 
tional. Sub imboldul dlutllrii adevarului. spccialistii romani au 
cxarninat prirnul rllzboi mondial ~i efectele sale prin ceca ce 
au reprezcntat pcntru romani, cu deosebire actul fundamen- 
tal sllvfir~it in acel rllstimp - intregirea statului national. Din 
aceasta perspcctiva s-a impus studiul rcalitlltilor roman~ti in 
noul context postbelic. 

Pcntru ell dcciziile adoptate prin tratatele de pace consti- 
tuiau subiect de dispute teoretice, dar ~i politice.juristi emincnti 

GEORGE SOl•'RONIE DESPRE NATIUNE 
$1 PRINCIPIUL NATIONALITt\TILOR 
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JIO Dintre lucrlrile romAne~ti rcrcri1oate la principiul n3lionalil~1ilor din 
perspective Jrcptului intcrna\ionat amimim: N. Dascovici, Pri11cipi11l 11afio, 
rllllilll(ilor si Socittatea Na/itmilor. M. Djuvam, Dreptttl natiunitor, 1915; 
G. Meilani. Pri11cipi11l 1w1io11<1li1111ilor # se,:o/111 vii tor. 1895; C. Cu1cudache, 
ll<Yiv1irtu Trawtelor fl regim11I Sodttdfii Nati1111ilor, 1929. 
. JI I lnfonna\iile biografice sunl luate din George Sofrome,Sc11rr11 prMre 
asupra C1ctMtllfii ~tiinrifiu ~; didoctice. Tip. Cartca Romllneasd din Cluj, 
1945; Aurclian lonascu, George lkJJromt. 011111/ ~I opera, Extra, din ,,Studii 
~i cuccllri juridice", anul 25 oct.-dcc. 1980. 

1. Cfitcva date biograficc~11 

Prcstigiosul specialist in drcptul intcma\ional public a llisat 
posteritll\ii informatii sumarc clcspre viata ~i activitatca sa, Nu 
cunoa~tcm s!I fi avut vrco scricrc mcmorialisticll. Crcdcm ell. ca 
nu cxistll daca lullm in scama ell juristul roman a murit in anul 
1961, la viirsta de 60 de ani, in pcrioada obsedantului deccniu. 

George Sofronic s-a nllscut la 23 aprilic 190 I, in comuna 
Lespezi din judctul Neamt. A urmat cursurilc vcstitului Liccu 
Internal din la~i. acolo unde si-au fllcut studiilc liccalc foartc 
multe personalitli\i romllnesti. In anii 1919-1922 a urmat cursu- 
rile Facultll\ii de Drept ~i ale Fncultll\ii de Litere de la Univcr- 
sitatca din Bucuresti obtinflnd doull licentc: in anul 1922 pe 
cea in drept, iarin anul 1923 pc cca in litcre, sectiunca istoridi. 
Accastll dublll pregatirc acadcmicli se va reflecta din plin in 
vasta sa opera, in care se ingcmancaza fcricit viziunea juristului 
cu cea a istoricului. ln anul 1926 si-a luat doctoratul in drept 
la Facultatea de Orcpt din Bucuresti, in urma sus\incrii iczci 
Prlncipiul 11a(ionaliU1(ilor f11 dreptul international public. apli- 
rut~. apoi, 'in ,,Analele Academici Romane", in temeiul unui 

din Romlinia310 au inlclcs oponunnatea eunoastcrii aeestui do- 
rncoiu al drcptului international public, anumc rclatiilc interna- 
ponalc postbclicc rczultatc din tratatclc de pace din 1919-1920. 
Yn rilndul accstor cxcgcti s-a tnscns in mod strlllucit George 
Sofronie. afirmat la o vlirstll dcstul de tanllr!l in acest dmp al 
cercetllrii juridice ~i istoricc. 
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raport al lui Andrei Rlldulcseu. In anii 1926-1927, ca bursicr 
al Fundatici Rockefeller, urmeaz .. ~ cursuri de spccialitatc la lnsti· 
tutul de Tnalte Studii Internationale de la Geneva ~i la lnstitutul 
de Drept International de la Paris. 

Tn anul 1923 ~i-a inecput caricra didacrica la Liccul .. Em. 
Gojdu" din Oradca, ca profcsor de istoric $i drept. In anul 1928 
cstc numit confercntiar univcrsitar pentru disciplina de drcpt 
international public la Facultatca de Drcpt din Oradca, inr din 
anul 1934, profcsor la acccasi facultate. Tn urma contopirii Fa- 
cultliJii de Drcpt din Oradca cu Facultatca de Drept din Cluj, 
a ocupat catcdra de drept international public la Facultatea de 
Drcpt din Cluj unde a prcdat plln§ in auul 1946, an in care a 
fost transferal la catcdra de drcpt international de la Academia 
de Tnalte Studii Comerciale ~i lndustrialc din Bucuresti. 

Tftnllrul profesor univcrsitar s-a afirmat ca o pcrsonalitatc 
de prim-rang II vietii $1iin!ifice si sociale. A indeplinit numc- 
roasc misiuni organizatoricc $i administrative. A fost dircctorul 
Sectiunii pc probleme juridice si politice a Centrului de studii 
si cercctliri privitoarc la Transilvania de pe Hlngll Univcrsitatea 
din Cluj. A avut Iunctia de rcdactor-scf la .. Revue de Transyl- 
vanie", A fost mcmbru titular al Aeadcmiei de Stiinte Morale 
$i Politice a Romsniei. Ca urmare a prcstigiului sliu $1iinJific, 
a fost membru in mai rnultc institutil $tiin\ifice sau culturale: 
Comitetul Centrului de lnalte Studii Internationale din Bucu- 
rcsti, Cornitctul de Direc\ie al revistci ,,Affaircs Danubiennes", 
lnstitutul Social Roman, Lnstitutul Regal de ~liinte Adrninis- 
trativc al Romilniei, Comitetul Central al Ligii Culturale, Co- 
rnitetul de conducere al .Extensiunii uuiversitare" din Cluj. 

ta anii 1945-1946 a fost decan al Facultll\ii de Drcpt din 
Cluj, iar in perioada 1947-1948. decan al FacuWi\ii de $tiin1e 
Comerciale din Bucurcsti. A fost consilier permanent la Con· 
siliul Legislativ (1946-1948). Dcsfiintandu-se catedra de drcpt 
de la lnstitutul de Studii Economice si de Planificare, a Cost 
nurnit director adjunct al Bibliotecli Universitare din Bucu~ti, 
ca apoi sli revinli la !SEP dupli ce s-au rcintrodus disciplinele 
juridice 1n i'nvliJrunantul economic. 
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312 Cele patru lucrlri premiere Jc Acadc,nra Romana sunt: Co111rib111ii 
lacu11oaJ1<r<a SocitlO/ii Na/i1mi/or, 1927 (raportor D. Gusti); Prmec/irmea 
••itrorilO(i/or sub rtgimul Soci<IO(ii Na(lrmilor (raponcr I. Ni<1or); u, prin- 
clp, dts Nationalitis er les Troites de Palx de 19/9-1920 (ra1>0rtor Oscar 
Niculescu), 1937; Trt11u1 de Dre/JI intuna(/0twl JJ11blic: (1»i11dpii, i11sti1tt(ii, 
JuriJprr«ltn(a, ttntli11/e 1101), vol. I (raportor V. V. Pl:lla). 1940. 

m De pild~. in ,,Revue gtncralc de Oroit lnternational Public" (Paris), 
.Revue de Droit International" (Geneve), .Revue de Droit lnternational cl 
de Lcgi,lation Compmic" (Bruxelles). 

G. Sofronic a aviu sl activitate politica. In anii 1930-1931 
a rost deputat, sccrctar al Adunllrii Dcpuratilor ~i secreter al 
c;omisici Afacerilor Strainc a Adunllrii Dcputatilor, A fost pri 
mar $i prefect. 

O dovadll clocvcntll a calitlllii lucrarilor sale o eonstituie 
celc patru prcmii Oblinutc312. De altfcl, a fost o prc1.cn\ll purer- 
nicli tn revistele de spccialitatc din ll)rll $i din s1rllinli1a1c, pre 
cum $i 10 cotldianclc • .Adcvllrul", .. Univcrsul" ... Timpul", uncle 
a publicat comentarii $i analize pc problcmc intcrnaticnale, cu 
mare audientll in epocll. Dcsprc cllr\ile sales-a scris 111 revistc 
picsligioasc din strllinlltatel13. 

Cartea Principiul nasionalitatitor f11 Tratatele de Pace din 
/9/9-/920 a fost elaboratll de juristul roman ca lucrarc pentru 
concursul organizat de ziarul .,Univcrsul" de sub conducerca 
lui Stelian Popescu, cu prilejul sllrblltoririi a jumatetc de vcac 
de la prima aparitic a publicatiei. Sll amintim ell dircctorul zia- 
rului ,.Universul" a fosr initiatorul si conducatorul Ligii antire- 
vizionistc, organizatie cc urmllrea combaterea conccptiilor $i 
ac1iunilor revizioniste fa\ll de statul roman, fa!ll de rratatclc de 
pace din anii 1919 $i 1920. fntr-adev11r,dup11 primul rllzboi mon- 
dial, state, institutii. publicatii, persoanc lizice au pus fn discutie 
tntregirea Romfu1iei mergjlnd panll la contcstarca $i solicitarca 
revizuirii granitclor romftne$ti a$a cum au fost ele stabilitc, tn 
mod logic $i natural. prin Unirca din anul 1918. Concursul 7j3. 
rului ,.Universul" avea scopul stimullirii ccrcetllrii romane$ti 
asupra chestiunilor legate de principiul na\ionatitll\ilor si trata- 
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)ltl Joseph Roc.schild, Na11onalis111 ,u,d /Jt1tlOC'ra1iwlion in I-Ast QIJ· 
tral: lessons from 1he I""'· ,,Na1ionali1ics Papers", vol. 22. 199~, p. 28. 

2. Stat si natiune 
lntrucat i'n conccptia lui G. Sofronie raportul dintrc stat fi 

natiunc ocupa un loc important, staruirn asupra acestuia 111ainle 
de discutarca idcilor dcspre principiul na\ionalitll\ilnr. S-a afir- 
mat ell termcni: . .stat" ~i .natiunc" trcbuie folositi cu pru- 
den\a314, ccrinta valabila mai ales cand sunl aplicatc la realit3\i 
statale multinauonalc. Imr-adevar, statul are acceptiunea de or· 
ganism politico-juridic cu mcnirea structurarii ~i administrarii 
vietii colectivc a comunhatilor umane, indifercnt de apartenenla 

tclc de pace din anii 1919 ~i 1920. Din cclc 47 de lucrnti pre- 
zcntate au fost prcmiate doull: Romulus Scisanu. Principifi/ 
nutionalitatilor, ~i volumul Jui George Sofronie, ambele scri_ 
cri fiind anallzc solidc ale problemelor nationale romiin~ti. 

George Sofronic a dczvoltat in accastll carte tcze alirrna1e 
in scrieri antcrioare dintre care mentlonam numai cateva dintre 
clc: Principiul muionoliuuilor f11 dreptul internationo! 1111blic, 
Evolutia istorica n ideii unirii, Protectluneu minoriuuita» d« 
rasa, limbll si de religie sub regi11111/ Societatii Nmiunitor, Tra- 
1a111/ de la Trianon ~i C1cfi1111ea reviuonisu: etc. Noun sa lucrare, 
discutata aici. rcia uncle idei din volumele amintitc, insll.1oa1c 
pusc sub scmnul studiului tratatelor de pace din anii 1919 ~i 
1920. dezvonarc concordant eu cerintele impusc de subiect, tn 
Iapt, excgetul eautll. s~ adllnccascll pcnnancnt conceptia sa for- 
mulatd in tcza de doctoral, ~i anumc, constituirea statului na- 
tionnl roman modern s-a rcalizat ca o consecintd fireascA a 
principiului nationalitll)ilor ecru! de nonnc ale dreptului inter- 
national ~i de evolutia islorica a romanilor. De accca. in opera 
sa inlalnim nu doar judccllti de sorgintc juridica. dimpOtriv~ 
acestea sunt tnsotite continuu de analizc istoricc, sociologicc 1i 
gcopolitice. Pcntru di G. Sofronie a ellutat sa. examinczc problc- 
matica na\ionaHl dintr-o perspcctiva $tiintilidi multidisciplinad, 
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lU Paul Q. I Iirst, Tire JH11ralis11/r,m')' of tire state, Routledge, London 
and New York. t993.p. 77. 

etnicll a rncmbrilor si!i. Statul ac1ionca11l asupra tuturor locuito- 
tilor de pc teritoriul pc care- I arc in stliplinire, in temciul unor 
reglemcntllri stabiliic de putcrca in slat. Organizarca statalll i~i 
exercitll compctcntclc ~i rcsponsabllitstilc fllri! a [inc scama de 
diferon1elc tntre oameni. Sta11!1 sc ocupa de tot ceca cc arcctca1.li 
pe to!i rncmbrii slli 111tr-un mod mai mull sau mai putin cgal 
*i tn acclasi mod legal. Nimeni nu poatc ncga rolul statului de 
garant al aplicllrii normclor de convictuirc social!! pcntru toti 
cc!AJenii slli dincolo de orice diforcnt11 etnicll. rcligioasll. politica, 
culturalll, de raslt Oricc stat unnll~te prioritar asigurarca func- 
1ionllrii structurilor socialc, astfcl tndlt sll rcalizczc scopurilc 
Jui rundamcntalc. Oriclit de implicat ar fi un stat in mcntinerca 
echilibrului in teritoriul propriu, cl intrcprinde actiuni in baza 
unui scop stabilit de institutiilc sale. in care intcrvinc, oricc s-ar 
spunc, fclul in care natiunca rnajoritarll conccpe statul. Bxistll 
O viziunc lranceza, gcrmana, italiana. cnglczli etc. dcsprc statul 
licc3rci !Ari mcntionate. 

Este O gravll eroare de a identifica sratul cu natiunca, ind 
nu estc rnai putin agravant11 idcca, eel putin in cazul 1111or na- 
1iuni. despre lipsa oricarel legaturi dintre stat si naiinne. Trc- 
buie spus ell perspcctiva occidentals despre stat di fer;! de cca 
cs1ic11>1s. Desi statu! a eontribuit decisiv la edificarea natiunii 
din Europa de Vest, se manifests rcticcntll in aeccptarea tezci 
inlervcntici statului in afirmarca natiunii din Europa de Est. De 
allfel, se subliniazll impcrativul considerll.rii dezvoltarii istorice 
a natiunilordin Est in contrast cu dezvoltarca na\ionalll din Vest. 
Elemcntul hotll.riitor de difcrcnticrc consta in constituirea 
sutului national cu o populatic etnicll omogcna. Scopul starului 
national din Vest a Fest infilptuirea cmogcnitati] nationale 
relative in secolele xvrn ~i XIX. Cel putin doi factori au 
contribuil la aceasta unificarc: I) stoparea migratiilor intense 
lainccputul sec. XlX in aceasta pane a Europci; 2) irnplicarca 

 



280 

'16 Stephen (wan Grifiths , Na1io,1aliSJ11 in Central and Sou.1h-Eastt11t 
Europe, in Srcurity and Strategy i111he ,,.,,. Europe, edited by Colin Mcl1111C$, 
Routledge, London and New York, 1992, p. 64. 

311 /bit/em. 
JII Michl'l('I ~t:1nn. The sources of S()f.-.,;af power, vol fl. C.ambridtc 

University Prc55, 1993, p. 249. 

biscricil romano-catolicc in procesul de asimilarc incll din Evu1 
Mcdiu timpuriu316. Putcrn constata usor cum in Occident sta- 
tut national modern a api!rut ca urmare a unor actiuni de ,.Omo. 
gcnizarc" a populatici prin acre precise de inllilurarc a altor 
grupuri etnicc din cadrul teritorial al unei natiuni. In Europa 
de Est, din cauza situatiilor istoricc cunoscute, in special do. 
mlnatia indelungat11 a unor imperil. procesul de formarc a 
statelor nationalc a cunoscut o cvolutie particulara. ln acest arcai 
granitele erau Iluide, iar migratiile au continua, si in secolut 
al XX-lea. 

Asadar. studiul relatiei dintre stat si natiune esre intreprillll 
prin grila conccptiilor apusene, de Capt printr-un model tCOl'Clic 
care trebuie aplicat tuturor realitatilor natiouale, De accea.s.s 
apreciat ell natlonalismul apare in Europa de Est .. ca un stadiu 
inapoiat al dezvolrarii sociale ~i politice"311• Viziunea evolu. 
\ionista asupra cursului societa]ii este pregnanta in teza de mai 
sus, pentru care nationalismul devine un instrument de exclu- 
sivism ~i o justificare pentru misiunea mesianica a unui grup, 
Observllm cum cbestiuni deosebit de complexe in plan social 
~i national sunt discutate in conceptia modernistll desprc na- 
\iune. Tot ce nu consoneaza cu aeest mod de a coneepe evolu]ia 
natiunii este considerat 111rl! semnificatic. 

Cum natiunea este o creatie a epocii moderne, analistii mo· 
dernisti vorbesc de o faz.ll protonauonala, ca etapa de acumu- 
lllri ~i dezvoltari sociale ~i culturale. Patru Iactori au contribuit 
decisiv la transform area unor popoare in nauuni: modcrnizarea 
biscricii, capitalismul comercial, militarismul ~i aparitia sra- 
tului modern318. 1n prima Caza de constituire a elcmcntclor 
nationalc, bisericilc au sustinut identilllti sociale mai largi prin 
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~riurorii de carte ~i le-au difuzat la masc cal mai mari. Apoi, 
capiralismul comcrcial in statelc cc sc rnodcmizau a difuzat 
identilll!i protonationale, dczvolund spa\ii cconomicc particu- 
ure. Jocalitllli ~i rcgiuni. Faza mili1a.ristll din evoluua protona 
ponalll a accclcrat proccsul de fonnarc a idcntitlilii nationalc. 
anume in sccolclc XVIII ~i XIX au avut loc confruntari tntrc 
state pentru cuccrirca unor tcritorii, ceca cc a contribuit la afir- 
marca idcnlitl!Jii nationalc in raport de altc Jliri. fn accst fcl. 
pro1ona1iunilc dcvin rcalmcntc natiuni ca enritl!Ji consticntc de 
sine, autonomc de clasclc socialc. Cci patru Iactori discutati 
au determinar in rflndul popoarclor un nou mod de gllndire ~i 
de actiunc fa\li de propriul fcl de a fi ~i fall! de altc popoarc. 
Con~1iin1a apartenentei la un grup na1ionnl s-a constmu lntr-o 
evolu1ie diriguit11 de institutii, cum sunt biserica ~i arrnata, fie- 
care dintrc clc fiind intcrcsatc in cxcrcitarea influcntci intr-un 
ternorlu bine delirnitat in care locuiau indivizi cu scntimentul 
inlcgrllrii Iircsti inlr-o comunitatc. 111 acest fcl, cclc doull insti- 
ru~i au actionat pcnrru a rcuni tntrun unic cadru statal populaui 
diverse cultural, dar omogeuc din anumite puncte de vedere: 
Jimbll, rcligic, istoric comunl!. 

Asadar, in spatiul occidcrual. explicatille pcntru aparitia na- 
tiunilor sunt cautate in cxistcma unor institutii cu rol determi- 
nant in constituirea statelor nationalc mode me, cxaminate din 
unghiul cmogcnitjltii spirituale ~i politice a populatlilor ce au 
intra! in acelc cadre statalc, Din stadiul protonational s-a trecut 
tn eel national prin mecanismc institutionalc care au tins. indis- 
cutabil, sprc statul national. 

Sofronic a surprins accst proccs specific evolutiei poporului 
romsn, rcmarcsnd raportul organic dintrc conccptul de natiune 
fi eel de stat. f ntr-adevar. istoria romanilor s-a dcsfasurat con- 
form tendintelor generale de dczvollarc istorica, dar ~i in con- 
sens cu ccrinte proprii determinate, 111 principal, de conditiile 
gcopolitice. N. Iorga a afirmat ell, incepand din sccolcle XIII 
XIV, cpoca formarii statclor romsncst], cvolutia istorica a aces- 
tora a cunoscut trei idei dominante: idcea domnici, ideea teri- 
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toriului ~i ideea na1ionaJll319. ldcca domnici s-a exprimat In 
cxistenta a doua lliri romanqti datoritll conccptici patrimoniale 
a statului. tam liind socotita, ca ~i in restul Buropci. ca proprie- 
tare a domnului. Tn acest fcl s-a explicat dllinufrea scparatll 

• pcntru o bunll pcrioadll de limp. a statclor romancsti. Rcluarea 
tczci lui lorga de clitrc Sofronic cstc motivatll de neccsitatea 
argumentarii ideii desprc desfdsurarea proccsclor nationale 
romancst]. Cocxistenta cclor trci mari directii in cvolutia natiunii 
romane rcflccra Ielul particular de constituirc a accstcia. Tntru. 
d\t, teritoriilc locuite de rornani au Cost permanent supuse unor 
prcsiuni cxtcrne, iar pe anurnitc intcrvale de limp au fos\ cuce, 
rite, liind lnglobntc in sfera de putcrc a altor state, manifestarca 
sentimcntului national, ca ~i vointa de a Ii o comunirate auto- 
nomll au reprczcntat note definitorii pentru cristalizarca ideii 
de natiune. Reiterllm aici un fapt Indestul de cunoscut, anumc 
ell "roman ii au dispus i'ntotdcauna, din momcntul dcrularii vietii 
statale. de un tcritoriu pc care si-au exercitat autoritatca slatall 
nationala. Ccl putin fu zona geopolitica in care fiinteaz.l!, romanii 
sunt singurul popor care a avut continuu o formll clarll de gu- 
vernarc autohtona, ceca cc a contribuit ncgresit. la cristalizarca 
acelei conccptii privitoare la apartenenta unei grupari etnice 
autonome prin modul de organizarc statala a lcritoriului sliu 
$i a vie\ii sale. Romanii. ana1i, din cauza imprejurl!rilor istoriec, 
sub ocupatic strainli, dispuneau de un model clc !arll romaneasd, 
condusd dupli intcrcse ~i trcbuintc ale poporului rom5n. Dincolo 
de orice altll alternativa, exista solutia cca mai atrligl!toarc ~ 
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de mare cficacilatc in plan politic, a unirii 111111ror romannor 
rnirun singur slat national. 

Se pune. 111rl1 indoiaHI, tntrebarea dacll sc 1>0a1c vorbi de 
foflllC s1atale romJln~li stravcchi, rnrrebare lcgi1ima1l1 de rnccr- 
clrile cc ncagi! cxistenta tor pllnll in zorii cpocii modcme. Sc 
pleaci! de la ideca ell istoria unui popor cstc in primul rilnd isto- 
ria sra1ului sllu. 6votu1ia istorica spccilicll a romanilor explica, 
tn bunll mllsurll, tipul de stat, eel putin pc o partc din tcritoriilc 
lor, prin care a fost organizatll ~i administrata. Astfel, in Caza 
de constilllire a poporului roman. dupll cum binc rcmarca isto- 
ricul A. D. Xcnopol, acesta s-a aOat sub ocupatia succesiva a 
popoarclor mlgratcrii: ,,Dar aceasta Dacie dcvinc cand o cucc 
resc gotii o Golie. apoi o Hunic. Gcpidie, Avaric. Bulgarie, 
Cumanic. Pc cllt [ara, pc atala poponrelc supuse din ca purtau 
numelc navlllitorilor care atrageau asupra-lc atcntia lmpcriului 
Bi1.an1in"320. Dupll cristalizarea principalclor linii ale prolilului 
sliu etnic, poporul roman a avut formc statalc. ln teritoriul Tran- 
silvaniei au Iost mcnuonate in documenic nu numai cxistcnta 
romllnilor. dar ~i organizarea lor statala. Studii rccente demon- 
strea1J!., Cara pulintll de tllgadli, di romflnii au avut ,,o traditic 
statalll mai mull decal milcnari! si, prin romaniilc populare, prin 
tcrmcni ca domn. impi!ra1, tarll. putcrc, adunarc ctc., aceasta tra- 
ditic coboarll pana 111 epoca romana. Practic, 1111 a cxistat nici o 
pcrioada disuncta in care romiinii s!I fie complct lipsi1i de 1111 
cadru politic-statal, lie cl ~i modest. De aici s-a nascut notiunca 
de «tarll romanc.,sca»"321• De aceea, adaugam noi, s-a perpetual 
idcea, macar in constiinta elitclor, dcspre Iiintarca impreuna 
a indivizilor apartinatcr! clnici romiine In acclasi cadru statal. 

George Sofronic a amintit de ,.conccp\ia nationalitara la 
romfini" din sccolcle inclcp.'\rtatc bazatli pc dezvoltarca comuna 
a statului si a grupului national, Din momenlul func\ionarii 
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statclor romanesti, consricnrizarca apartcncntci la accl~i P<lP<>r 
~i. apoi, la acccasi natiunc sc impunc tot mai mull contribuind 
la constituirea, in aecst tcmei, a statului national romtin modern. 

Juristul romlln discutli, asadar, chcstiunca romilneascli i'n 
contcxtul formclor socialc ~i juridicc rcalc. lstoriccstc, sc con. 
vine a acccpta fiintarea natiunii romiinc ca unnarc a cxistcn1ci 
in limp a statului: ,,de-a lungul dczvollllrii noastre istorice accs1 
constant raport Intrc stat ~i natiunc, care, privit - pe un plan 
mai larg - , evidcmiaza contnbutia pc care natiunca roman1 
a aduso, anticipand adcseori, la cxacta intcrprctarc a conccp- 
tului de stat national ~i a comandamentelor principiului na1iona. 
litll!ilor''322. Din cauza conditiilor distinctc in care au fost ncvoi!i 
romanii sll existc, ei au cauta: moduri de organizarc a raper. 
turilor intcmc capabilc S<~ asigurc solidariratca ncccsarll 111 acJiU· 
nilc de apararc a teritoriului comun. Statul a fost pcntru romSni 
un factor cxclusiv de conscrvarc a intercsclor lor ~i a identi· 
tll!ii, nefiind niciodatll agresiv ~i sillpan pe tcritorii strl!inc. fntin- 
derca autoritati! sale sc cxcrcita numai asupra acclor tcritorii 
locuite de populatia rnajoritar romsncasca, ~i din acest unghi, 
s-au dus rllzboaie cu state cxpansionistc. Expcricntcle istoriee 
concentrate in actc permanente de chezasuirc a interventiel sta 
tului pcntru organizarca vie\ii romflnilor au general cursul inge- 
m~nllrii organice intrc stat ~i natiunc. Statul roman nu a 
gcstionat dcctit evcnimcnte. fapte. situatii ~i activilli!i ale rom9- 
nilor, ca grup ctnic majoritar, ahfcl spus, statul administra o 
populatie omogcn3 din punct de vcdcrc ctnic, iar rnodalitl!\ile 
de guvernare decurgeau din accasta particularitate. Domnia,ca 
fom,3 de guvcm3mant, stllpanca un teritoriu cu indivizi cc apar- 
[ineau aceluiasi tcritoriu, iar actlunile ei, cle~i orientate predo- 
minant sprc conservarea putcrii dinastiei domnltoarc, rcfcrcau 
la realitil!i nationale concrete. Statul i~i lndrcpta tot efortul spre 
mentinerea autoritli!ii sale asupra teritoriului locuit de romani. 
Fllrli a putca vorbi de con~tiin\ll na!ionalll acccniuata inainte 

 



285 

lll Din bogata bibtiografic refcritoere la principiul na\ionalit~\ilor ii tra- 
tarelcde pace men1ionlm: Issues in American Diplomacy, Mac Millan Corn· 
pany, vol. II, 1965, p. 1~6-184; H.J. Morgenthau, Politics among nations, 
o stn,gglt for power and peace, A. Knopf, New York, 1959; Romulus 
Sei1anu, Prlnciplul na/iona/il()fi/or, Tipografia ziarului ,.Univcrsul", l93S; 
llo""1nia tn prim11I rozboi mondial , Edinu11 Militan1, Bueuresti, 1979. 

3. Principiul na~ionalitlitilor 
Dcclan~area primului razboi mondial a Cost detcrminata de 

problcmcle nationale grave in Europa. Desfasurarca confla- 
gratiei a dat nastere la evenimcnte cc au condus la c1Iutarea de 
rezolvllri ale aspiratiei unui mare numar de popoare curopcne 
pentru constituirea de state nationalc. 

Ca oricc conflict de o asemcnca anvcrgur11, i'ncheicrea pri- 
mului rllzboi mondial s-a finalizat cu tratatele de pace din 
1919-1920, care au statuat normc internationale de crcarc a 
unor stale noi sau rclntrcgirca altora, Acosto acre s-au cllllluzit 
du~ principiul nationalitatilor323, luat ca nonnll. fundamcntala 
in dreptul international. in accst Icl s-a recunoscut necesitatea 
organizarii natiunilor aflatc sub stllpanire strllin111n state natio- 
oale.proprii. Respectul nationalitatilor devenea astfel criteriu 
al raporturilor imcrnationale. 

Doctrina presedlntelui american W. Wilson a formula! 
14 principii care urmau sl! stea la baza negocicrilor tratatelor 
de pace. Initial, else raliasc ideii mentinerii Irnperiului aus- 
tro-ungar, conferindu-se o autonomic limitalll natiunilor din 

de secolul al XVIII-lea, totusi nu suntern departe de adevar 
sus!inllnd ell, mai ales, la claselc conducdtoarc, sc manifcsta 
ideea dcspre unitaica dintrc stat, organizat ~i condus de clc, ~i 
popor. Jndiscutabil, accastli solidaritatc difcrli de la epoc11 la 
epocll, de la domnie la domnie, insll dincolo de varietatea mo- 
durilor de a gllndi accastli relatle, ea a existat ca a tare, iar cvo- 
lU!ia tn timpurilc modeme a justificat coincidcnta dintrc natiunc 
fi stat, ceca cc marturlscsrc $i aslllzi impactul statului cu men- 
talul colccti v. 
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acest stat multinational. Dcrularca evenirnentclor, presiunca 
puternicll a natiunilor dominate I-au dctcrminat pe Wilson sl 
recunoasca independcnta liccllrui popor ~i dreptul de a-si crca 
stat propriu conform cu principiul na1ionalitl!!ilor. Doctrina IUi 
Wilson este un exemplu de adaptare a conccptiilor politice i• 
filosoficc la rcalitllti, spre deoscbirc de o altll doctrinll a timpului, 
leninismul, caracterizata de contradictia dintre formulcle pro- 
pagandisticc ~i viata rcalii. Refacerca in numai c5.\iva ani a 
imperiului 1arist in fonna imperiului sovictic a contrazis nagrant 
dcclaratiilc lui Lenin privind drcptul la autodctcrminare al 
natiunilor cc alcdtuiau imperiul \arist, pana la despll\ire de sta- 
tul rus. 

Trebuic spus c;! MariJe Puteri au conccput solutli pentru 
statelc cc-si ca~tigau indcpendenta sau sc rcintrcgeau, numai 
in Iunctie de interesele proprii. Intervcntia lor in rezolvarca 
problcmelor nationalc viza, inaintc de orice, avantajclc cc le 
puteau obtine si, apoi, rlispundeau revendicarilor statelor in 
cauz11. Aceasta este una dintrc pricinile pentru care ~i ast§zi 
muJte dintre problemele lumii nu si-au glsit o solutie optirnll. 
Protcjarea intereselor marilor puteri cstc elocvent exprimat3 de 
insu~i artizanul pacii, W. Wilson. lni\ial,el a acceptat ca recu- 
noastcrca drcptului nationalitatilor sli fie asociata cu protejarca 
mlnoritatllor, l'nsl! in urma interventici japoneziJor care cereau 
includerea i'n Pactul Societatii Natiunilor a principiului cgali- 
tll!ii iururor natiunilor si raselor, Wilson nu I-a mai acceptat, 
deoarece in acest fcl, asa cum subliniaza G. Sofronic, Socie- 
tatea Natiunilor s-ar Ii putut amesteca in legislatia SUA privi- 
toare la imigrantii asiatici. La tratativele de pace din 1919- 
1920, s-a mare at diferenta i'ntre .statc cu interese generate" 
(SUA, Franta, Anglia, Italia) ~i .sratc cu interese limitate". lntre 
cele patru marl puteri au exist at deoscbiri, ceca ce a detcrminat 
Franta sll propuna un plan de organizarc a raporturilor dintre 
state pe principiuJ nationalitatilor. neacccptat 111sa. 

Tratatclc de pace din 1919-1920 au inclus in formulc de 
drcpt international existenta de facto a fronticrclor lcgitimeale 
Romaniei. Unirea din anul 1918 s-a infliptuit prin participarea 
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dircc!l! a romsnllor la aces! act, la marilc adunari popularc de 
Ja Chi$in1iu. Ccrnliu!i ~i Alba Iulia. Celclaltc state europcnc 
nlsculc rn urma evcnimentclor din primul rllzboi mondial. 
afirrnll Sofronic, au proclarnat, prin decretc. noul lor statut de 
aulonomie ~i indcpcndcnta. Constituirca Romiinici Mari. ca, 
lie aJlfcl, ~i a celorlaltc state natlonalc din centrul $i estul Europci 
au avut la bazll principiul naiionalitli!ilor. factor dccisiv i'n stabi- 
jlrea noii ordini politicc $i teritorialc. 

Acest act exceptional din viaia ~i istoria natiunii romsne 
- Uoirca din anul 1918 - estc un model atat pentru Romania, 
c!t ti pcntru cornunitatca internationala in ceca cc privestc exis- 
ten1a statului national in grani\cle Jui ctnice. Yn anul 1918, s-a 
aplicat principiul .Jiccarc popor arc dreptul de a-si alege suvc- 
rani1a1ca sub care cl trebuic sll trliiasci\"324, principiu considcrat 
de Sofronic ca cxpresie clara a primatului statului national. 
Dupll optzeci de ani de la aplicarca norrnclor de drcpt interna- 
~onal, statul national i~i justificll actiunca sa 111 apllrarca ~i 
protejarca natiunii $i a grupurilor ctnice din intcriorul grani- 
)clor sale, in pofida a1S1or incercllri de contcstarc a viabilitll)ii 
accstei forme de organizare ~i conduccrc a sociclll)ii. fn cazul 
Filor, istoria dczvoltllrii statului roman se idcntificil fcricit 
cu istoria dcvcnirii natiunii romsne. 

Sprc dcosebire de al\i analisti care invocau riscurile cc ar 
decurge din aplicarca principiului nationalitll!ilor, Sofronic ii 
k<Je drept creator al unei pl!ci durabile cc are la bazll primatul 
11oin)ei individuale ca exprcsic a suvcranitatil populare: ,.Ada 
ileci satisfactie aspiratiilor nationale, a forma state pc baza prin- 
cipiului national, cste a constitui una dintre garantiile ccle mai 
esentiale pentru idcea de pacc"325• Yo viziunca sa tocmai iacal- 
carea normelor rezultatc din principiul na!ionalilll!ilor reprezinta i" potential factor de tensiune ~i anarhie. Aces! precept cste 

ll• 0. Sofronie, AC'tele de lilH!M tltttn11i11are din /918,fimdamentjuridiC' 
al unitatii r,a/io11alt, ed. cit. p. 5. 
r. m ldt:m . Pri,,cipi11l ,m1im,ali1a1ilor t,, Jr,ptul in1enta/iQ11ol public, /\c:c-- 
l1trtle Orafice .. Cultura national~". 1929, p. 13 .. 
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ll6 lbi,tem. 

studiat prin raponul stat-natiune deoarccc cl detcrmina coexh, 
tenta lor. to mod neccsar, o natiune fiintcazll numai dacll arc 
un stat popriu. Nu estc mai putin adcvllrat ell statul, in sensul 
juridic al tcrrnenului, este mai vcchi dedll natiunca. Dezvoltaica 
modemll sa produs ~i 111 temeiul unui nou principiu diriguilor 
al cornunitatil umane, eel al na1ionalitlltilor. Indubitabil, in~i 
evolutia formelor de conducere a gnipurilor umane a dus in 
mod natural la organizarca statului national. Altfel, s1ruc1urarca 
raporturilor statale devine neviabilll, cu conscclnte grave asupra 
cmanciparii urnanc, socialc ~i nationalc ... Din contra, un stet 
care nu ar Ii grcfat pc o na\ionalilatc ar apltrea ca o creatiune 
artiflciala ~i natural tiranicll.. Un stat astfel conceput ar vlolenia • 
in aoelasi timp, nature ~i ornul. Nationalilatca crceazll ~i legili· 
mea:z.~ statul ~i suveranltatea, la care. in mod nccesar. <Ill ~cre."326 

Prin definirca principiului nationalitlitilor Sofronie des. 
prindc tr!lsllturi ale unui grup national ~i din procesclc afcrenie, 
Nu intampllitor cl sllirnic pc dimcnsiunca unitlltii intre mcm- 
brii cc alciituicsc un stat national pentru care sentimentul apane- 
ncntei ~i constiinta desprc afilierca la un anumit grup na\ional 
sunt peremptorii 111 conturarea cntitll\ii statalc, Principiul natio- 
nalitlltilor cste, asadar, norma in virtutea cllreia ,.indivizii care 
recunosc lntrc dlln~ii ascrnanliri suficient de puternice trcbuic 
sl\ fie admisi sl\ constituie pc un teritoriu unic o eomunitate poll- 
tidl independenta". Escntial 1n acest precept rl!mane calhatea 
sa de criteriu pentru circumscricrea particularitatilor grupunlor 
nationale cc neceslta, indiscutabil, eonstituirea unui stat na\i6nal 
sau tntregirea acestuia. Estc intcresant, Sofronie invcslighcazl 
principiul nationalitatilor tn raport direct cu libertatca naµonalt 
Flirli dreptul de a dispune de cle tnselc, natiunile nu sunt ca· 
pabile de a-si organiza viata !or conform principiului nationall- 
tll\ilor. De asemenca, Sofronie abordeaza chestiunca libert31il 
nationale prin prisma autoriHl!ii unei natiuni de a se conduct 
dupll aspiratii ~i vointa cornuna a membrilor ei: ,,adicll, JD virtu- 
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m Idem, p, 26. 

tea unor ratiuni psihologicc idealc, $i nu in virtutea fatalitlltilor 
solului $i a sllngelui sau ale constrangerilor cuceririi ~i ale di- 
plomatici. Ceca cc libertatca cste pentru individ, ar fi astfel 
pentru natiune autonomia $i suvemnitatea"327, precizari pre- 
iioase mllcar pentru timpul csnd au fost afirmate. Este clarll 
viziunea modcrna $i pragmatics a juristului roman i"n accen- 
(uarca vointei unui popor de a fi natiune. Pc acccasi directic 
cu Dimitric Gusti, Sofronie conccpc natiunca ca o rcalitatc ce 
apaf1ine unui grup national numai in mssura tn care aces ta do- 
vede$1C o atitudine hotllriltll de a trlli tntr-o ascmenca comuni- 
tate umanll. Am putea merge mai dcpartc pe firul gandirii Jui 
Sofronie, ~i sll sustincm ell pentru flintarca natiunii cstc ncvoic 
de sus1inerca ci permancnUI prin o luptll continua de conser 
vare ~i perpetuate. 

Juristul, dublat de istoric, abordcaza chcstiunca principiului 
na1ionnlitlltilor in evolutia conceptiilor desprc natiune. Din 
studiul lucrllrilor de refcrin\11111 domeniu. Sofronie a ajuns la 
concluzia ncccsitatii difercntci i"ntrc dimensiunca juridic1i $i cea 
a vechimii idcii de natiune. Sub aspect juridic ~i al prcocuparilor 
de solutionare practicll a problcmclor nationalc, natiunea apare 
dupll Marca Rcvolutie Franccza: ,.Dar faptul 111su~i al naiiona- 
Jitlltii, dacll nu in sensul juridic in care o conccpem astazi. cstc 
mull mai vcchi. De cand luccpc istoria. apar gruparile politice 
cunoscute postcritatii, sub variatele Jor dcuumiri. Ele sunt, in 
oarecare mllsurli, consticute de unitatca lor nationala $i servesc 
ca model al tor grupari mai confuzc, mai Inconsuente, dar care 
aspirll sll ajungll, cu timpul , la Iorma de natiune". Prcclzarile 
autorului le aprecicm deosebit de importante pentruactualitatea 
lor, datl! fiind controversa putemica purtata astazi pc subicctul 
originarii natiunii. Tn viziunca lui Sofronic, exislll o difercnt1i 
tatre latura juridic:! a constituirii natiunii ~i dimensiunca ei 
istoridl. Este clar ell excgctul nu arc in vcdere doull momente 
alt> aparitiei natiunii, ci doar marcarca in evolutia unui grup 
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national a acclui moment ciind accasta i~i cdificil sau tinde 51 
edifice un stat propriu. Aceasta inscamnll dace) grup i$i are 
originca picrduta In ncgura timpului, care, fl!rll a sc num; de 
la tnccput natiune, a avut un mod de a Ii ~i o mostcnirc comunt 
Sc punc aici o intrcbarc intcrcsantll, gcncratll ~i de acccniuJ 
orientllrilor modemiste pe orig,inea exclusiv modemll a na1iu. 
nilor: anumc, dac.~ acccptarn cll natiunca a npllrut nurnai o datl 
cu afirmarca proceselor de dczvoltare moderns. grupurile din 
cares-a nliscut sunt oare total difcritc de ca"? Na!iunca s-a afir- 
mat ca o nouil constructie din clemcntc disparate, total incongru. 
cntc, istoriccste fiirli nici o lcgliturli int re etc? Sc amintqtc de 
popor ca preexistent natiunii, ins11 tocmai Jiintarea poporului 
dcmonstrcaza originarca naliunii in timpuri strllvcchi. Cu foane 
putinc cxccptii. toatc natiunile cunoscute i$i au originea imr-o 
istoric indclungatll a grupurilor ctnicc cc au prcccdat-o. lartn 
procesul constituirii natiunii ca o comunitate ,ntcrnciatll juridic, 
istoria grupului national, cultura, traditiilc, obicciurilc, rcligia 
~i biserica sunt dcfinitorii in conferirea identitlltii proprii. 

Dclimitarea lui Sofronic i'ntre dimensiunca juridicli ~i origl 
nilc uatiuuii cste urrnllritll in analiza idcii de natiune in dezvol. 
tarca ci istorica. El acccptli ell nu sc poate stabili o data exacn 
a originilor problcmci nationalc, insll ar cxista un moment de 
la care s-ar putca vorbi de scntimentul national, prin care, in 
mod cert, se exprima fiinta na1ionalll. Manifestarca scntimen- 
tului national a condus incvitabil la rcflcxic tcorcticli ~i criticll: 
.. Tcoriile de nationalitate se cristalizeaza deci tn jurul semi- 
mentului national, etc plltrund i'n viata natiunilor, modcllind-o 
~i clililuzind-o, pentru ca s11 se ajunga apoi la aplicatiunile prac- 
tice". Juristul i~i asumi! argumente de psihologie ctnicll indc- 
lcbilc in comurarea profilului unei natiuni. Nelndoios.exlstcuu 
scntimcntului national a stirnulat gfutdirca dcsprc fondul psihic 
national. De ce Sofronie semnaleaza, fie ~i in trcacllt, accste 
caracteristici psihologice vazute, i'n principal, prin scntimentul 
national? Pcntru di autorul a cautat sll analizcze principiul na- 
\ionalita\ilor tntcmciat i'n rcalita\i istoricc ~i ctnicc adfinci, el 
liind deci urrnarea evolutiei i'ndelungate a unui grup uman. 
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Alirmat de clltrc epoca modcmll, in condi!iile cdilicllrii sraiclor 
nationalc. principiul na\ionalitll!ilO~ a dctcrminat la un numar 
tol mai mare de popoarc constiinta nationalll ~i tcndinta de 
organiZll!C a victii nationalc tntr-un cadru statal. Puncrea bazclor 
juridice ale sratulni national csic asociatll strans cu principiul 
nationalitll\ilor, dar accsra nu cstc un prod us spontan al timpului 
modem. ci rodul transfonnllrilor istoricc cunoscute de psihicul 
ctnic al grupurilor nationalc. 

Sofronic nu cludcazll o chcstiunc escntialll: de cc a durat 
atAta vrcmc afirmarca principiului na1ionalitlitilor, mai ales apli- 
carca lui practicll? Exegetul [inc sli rernarcc rolul .,dominllrii 
univcrsalc a ideii impcrialc" in stoparca dezvoltllrii idcii natio- 
naJc. ln acord cu anali$ti de rcfcrintll, cl erode ell Evul Mediu 
era cu toiul potrivnic difcrcntelor. Numai din momcntul cand 
diviziunilc din cadrul impcriului universal au fost apllratc de 
clltre un grup national s-au nllscut structuri sratale speci rice na- 
\iunii. Connictul armat a fost prilcjul prin care grupuri de oa- 
meni s-au autonomizat ~i au creat state proprii: ,.A 111dcplirta 
pe invadator de pc teritoriul national, aeeasta estc forma ciemen- 
tarll a patriotismului, reactiunca instinctivll ~i colectiva a celor 
invada\i". Protejarea unui teritoriu de dltrc locuitorii s!\i estc 
o cale importanta de afirmare a sentimentului national. Alii- 
turi de acest factor, Sofronie adauga un altul, anumc .rupcrea 
unilA\ii crestinc". latli cum pcrccpe cl implicarea religici crcstine 
in constituirea natiunilor modcrne. Intr-adevar, distrugcrea uni- 
lA\ii religioasc prin Schisma a contribuit decisiv la existcnta 
unor grupuri ce sc revendicau de la o anumitji rcligie crc~tin!i. 
tn acest fel, bisericile nationalc au apclat la limba grupului natio- 
nal opusa limbii oficiale a biscricii universale. Sofronie apre- 
ciazA ell nu este suficienta numai implicarea bisericii nationale 
in sustinerea valorilor nationale. Revolutia economicll precum 
~i consolidarca putcrii regalitlitii ca clement coagulator al unei 
naµuni trebuie luate in seama in analiza procesclor de construe- 
\ie a natiunilor. 

Din succinta prezentare de mai sus pntern oonstata viziu- 
nca modcrna dcspre natiune, couceptia multidisciplinarli, ga.ndi- 
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4. Chcstlunea mlnoritatllor 
Cartca Jui Solronic Principiul nationalitatitor f11 tratatefe 

de pace din /9/9-l920examineazll cu curaj ~i eompctentli sta, 
tutu] rninoritlltilor nation ale cc convictuicsc in cadrul unu] stat 
national. Nu este intfimpllitoare ~i nici macar cxprimarea unci 
prcfcrintc de studiu a autorului pcntru accasra temll. Statul ro- 
mlln reiutrcgit, dupli 111fllptuirea unirii liberc a cclor trei pro- 
vincii romflncsti - Basarabia, Bucovina ~i Transilvania - cu 
Romania a trcbuit sli facll fatil. in afara dificultatilor inerente 
procesului de unificare, ~i presiunilor din interior ~i din exterior 
in cc privcste asigurarea drcpturilor minoritlltilor nationale, Este 
adevarat, dupll anul 1918 sau produs modificllri importante 
\'n structure etnica, pc de o partc, crcstcrea pondcrii m.inoritljilor 
'i'n ansamblul populatici Romaniei, pc de altil pane. prczenta 
unor noi grupuri ct nice cu cerinic proprii, necunoscute de statul 
roman tn perioada antcrioara. De aceea, concomitcnt cu preo- 
cuparca 111 a crea conditiile necesare pcntru desfasurarea vietil 
nation ale, s-a actionat pcntru gcstionarea problcmelor ridicate 
de situatia rninoritatilor nationale. 

tnc.~ din tirnpul preparativclor pcntru lratatele de pace cbes- 
tiunca minorita\ilor s-a pus cu acuitate de catre polilicieni slraini 
~i instante intcmationale. Am remarcat deja ell 1ns11~i prese- 
dintele american W. Wilson a insistat pc ideca acordarii de 
drepturi minoritaulor preluate de noile state sau de statele lntre- 
gite terltorial. Numai ell accasta oponuuitate. legitima in fondul 
ei, era uti I izatll mai mult decal sar fi cuvenit de clltre state ~ 
grupuri ctnice pentru a impunc nu atat drepturi. cat privilegii, 
ceca cc, evident, venea 'i'n contradictie cu 1nsll~i ratiunca de a 
fi a unui slat national. De aceea, Ion I. C. Bratianu a [inut sli 
afirme, lru'li cchivoc, temerca statului roman fa!li de exacerbarea 
drcpumtor rninontatuor, 'intrucst, pc de o pane, . .anumitc mino- 
ritli\i s-ar considera scutite de orice recunoastere fa!li de stat, 

rca Oexibilll oriclind ata~atli faptelor sociale, culturale ~i istorice 
cu privire la fcnomenul atat de complex cum este eel nationai. 
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m intervent!« /11/ l,111 I. C. Ora1il11111 prlvi,ul 111illol'illl/ile f11 3 i<11111arie 
1919, tn Mi11orl1arile 1111ro11ule 1/111 Ro111(111ia, 19 I 8-1925, Arhivele No\ionalc, 
aud.rcs1i. 1995. 

m Or. Ion Dlaeonu, Mi11oritll/i/e. S11,1u1. Perspective, B11curc11,, 111sll1u1111 
pc,~m Drepturlle Omului, 1996, p, 88. 

c~rc conteazll in mod prccis pc dczvoltarca accstui sentiment 
pentru a cimenta Iratcrnitatcn na\ionalitll\ilor. pc de altll partc, 
se dil na$tcrc unui cu rent care tindc sll crcczc doull catcgorii 
de cclll\cni in acclasi rcgat: unii tncrczatort 111 solicitudinca 
statului. altii dispusi sll fie ostlli ~i sa cautc protcctic in afnra 

, I "32R gra1u\e or . 
fn accstc conditii sublinlatc de cca mai autori1.at1I vocc ro- 

111§ncascll, Romllnia era perfect indrituitll sll manifesto prcocu 
parca constanlll in a asigura acct cchilibru ncccsar intrc acordarca 
drcp111rilor minoritatilor ~i protcjarcn statului national. Altfcl, 
cxisrn riscul real ca statul roman sll clcvin!I o Ilctiuuc. Dupa cum 
atunci, ca ~i astllzi, nu a cxistat un accept comun cu privirc In 
no1iunea de minoritatc329• ceca cc a crcat, incvitabll, numcroasc 
dilicultll\i $i nctutclcgcri fn aplicarca i111oc11111i a prcvcdcrilor 
tratatelor de pace. 

George Sofronic a examinat principiul na\ionulitll\ilor ~i 
principiul de protectiunc a minorltatilor. De la rnccput.cxcgetul 
estc nevoit s~ constatc ell, cu toat5 dorinta autorilor tratatclor 
doa crca state viabilc, presati de imperative! cdiflcarii unei pl\ci 
durabilc, au fost obliga\i sll rcalizczc doar .,o aplicatlune rcla1ivll 
a principlului nationalitll\ilor". Cu o b1111l\ cunoastcrc a docu- 
mentetor adoptate de Conlcrinta de Pace $i a literaturii in dome- 
niu, Sofronie fnf1i\i~eaz1l l'n mod realist, asa cum cstc lircsc 
pentru omul de ~tiin\ll, tratatcle de pace ~i problema mincri- 
t!tilor. De aceca, cl nu minimalizeazll scmniflcatia chestiunii 
minorilll\ilor i)1 cuprinsul acestor tratatc, dimpotriva, o accepta 
ca ntare, tn scnsul recnnoastcrii existcntei ~i integr~ii lor in 
stalele uncle lii11tca1JI. Plllruns de rnccanismele cc actionau 
atunci, ca $i astllzi, in raporturile dintre state ~i, l'n general, in 
rela!llle internationale, exegctul l'ncearcll sll gllseascll rczolvarca 

â 
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in bcncficiul statului romlln cu grija pcntru respcctul dcciziilor 
intcrnationale. Analizclc sale asupra acestei terne pomcsc de 
la premisa acccntuata de mai multe ori: interdepcndcnta dintre 
asigurarea p11cii sociale in interiorul unui stat national ~i pacca 
lntcrnationala. Din accst unghi de investigatic supune exarni- 
n11rii toatc tczete principale ale Tratatclor de pace din anii 
1919-1920 cu privirc la mlnoritatl, cu exemplific3ri din llri 
revelatorii pentru idcea discurau, Remarcdnd, asemenea Jui Ion 
l. C. Brlitianu, pcricolul ce ar decurgc din recunoasterea de 
drepturi minoritatilor ca eotilll)i separate lntr-un stat, Sofronie 
subliniaza ca trataiele amintite .,nu au rccunoscut minorit11)ilc 
ca entita)i colectivc, dorate cu personalitate juridica", A par. 
tenenta la un grup minoritar nu insemna, in conceptia au1orilor 
tratatelor, o inc111care a tndatoririlor ce-i reveneau din legile ~i 
Constitutia statului. Solronie prezinta argumentc ~i cxplica1ii 
ample pemru dovedirea ideii ell minoritatilc nu dispun de privl- 
legii spccialc din care sa rezulte acordarca de clrcpturi pcntru 
comunilll!i separate. Cu luciditate, Sofronie realizeaza ell pro· 
blema minoritatilor estc un aspect fundamental al relatiilor inter- 
nationale, iar tentativclc de a o solutiona dincolo de standardele 
europene ~i contrar suvcranilll!ii ~i indcpendcntci statului natio- 
nal conduc la aparitia conrlictelor, la i'ntre\inerea atmosferei 
de nelncrcdcrc in raporturile interstatale. 

Juristul roman a gandil despre aceasta terna previzionfind 
pcrsistcnta ci in viitor din cauza presiuniJor ce sc vor face din 
partea unor state interesate in a pune permanent in discutie vala- 
bilitatea Tratatelor de pace din anii 1919-1920. Tntr-adeviir, 
de-a lungul atator deeenii, chestiunca drepturilor minorill!!ilor 
s-a reluat constant, cu toatc cl! faptcle concrete, evolutia realill- 
[ilor din \l!Jilc vizate demonstrau lipsa de temei a revendicllrilor 
reprezentantilor statclor invinse in primul razboi mondial, care 
refuzau sa accepte constructiile statate originate in aplicarea 
principiului nalionalill!\ilor.Trebuie aratar ca dupll cvenimentele 
din Europa de Est din anul 1989, s-a reluat cu vigoare propa- 
gandisticl! ~i cu mijloace politice ~i diplomaticc din Ire cele mai 
variate aceasta problernll. Analistii sun! de acord ell adep\ii 
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"°Cf.Jennifer Jackson Preece, Nattono! mi11oriry rig/us v.,. stole so- 
vtrtlg11ity in l:."11rope: ho11gi11g i11 lntematloanal retationst , ,1'1a1ions and 
Na1iorualism", volume 3, pan 3, novcmbcr t9')7,p. 362. Al\i ;rulori ,ubliniaLi! 
cl, ih ullimii ani, Constliul Europei a elaborat documcnlc privind .iaooanlclc 
curopcne referitoare la persoanete care fac parte din grupurile minoritA\ilor 
na\ionalc, .chiar dacll uncle \llri incearcA s.~ orien1cr..c aplicarca noilor rcgle- 
mcntllri spn: \Arile est-europene" (Dr. Ion Diaconu, op. cit., p. 13). Tn acc,t 
fel,secxplicldccc se foe presiuni pulemicc,ajung5ndu-,cpanli la amcnin\iri 
Ii ~•fliuni, asupra unor \Ari din Europa de Est s5 aplicc intocmai prevederi 
mdocumcntclor adop1ate in foruri curopene sau intcmatiooalc de ciilJC 11atc 
care rf'fuzi s?i le aecepte pentru ,itua1iilc lor intcmc. Un anumit cinism 1i o 
11ltudi11e ipocrit5 se fac simtite din plin in raporturile intcrnationale aetuale. 

acordlrii de drcpturi colective ai autonomici ctnicc sunt 
Germania ~i Ungaria330. Pc de altil pane, ss insinuat ideca ell 
astllzi suvcranitatca statului ar fi tn dcclin, i'nsll documcntc 
internationalc adoptate dupd anul 1990 subliniaZll inviolabili- 
tatea grnnitelor existente ale statelor naticnale. 

Sofronic a discutat una din solutiilc de rczolvarc a problc 
mei minoritlltilor prcvazutc fn actc intcmationalc  plebisci- 
11~ dctenninat ~i de faptul ell Rusia fllcca prcsiuni in a detcnnina 
guvcrnul romnn sll organizczc, in Basarabia, un plcbiscit. 
Sofronie dupll o analizll a plebiscitului constata ell sunt situatii 
ca intr-un plebiscit libcr sli nu invingll factorul national. Autorul 
ridicll o chestiune de mare importanta tn cc priveste constructia 
unui stat national. In accst proces complex. participarca mem- 
brilor unei natiuni cstc motivatii de intcrcsc de grup. Dintrc 
catcgoriile socialc, cci mai activi ~i cci mai fidcli idcii naiionalc, 
vorbind 111 contcxtul sccolului al XIX-lea ~i al primclor dccenii 
ai sccolului al XX-lea, au Iost iruclectualii, ei fiind tntotdeauna 
in consens cu ccrintc ale principiului nationalitlltilor. Cclclaltc 
cetcgoril, mai ales din zone limiuofc al tor state, acuoneaza mai 
mull din perspectiva unor intcresc cconomicc, ~i in mai mica 
mburli in temciul intcrcsclor nationale. Aceasta dovedeste com- 
plexitatca actului de infllptuire a statului national, fiind neccsarll 
o activitate indelungatli ~i staruitoarc de preglltirc a unui popor 
pcntru a sc organiza ca natiunc autonorna cu un statut propriu. 
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fn ansamblul operci Jui 0. Sofronie, lucrarca Princlplu! 110• 
fio11afita(ifor In tratateie de pace din 1919-/920 sc distinge 
prin tcmatid, dar, mai ales, prio modul de analizs tcorcticil fi 
de studiere a documcntelor $i faptelor istoriee. Scricrea amiotilf 
ofcrll cititorului, fie ~i ncspccialist, o imagine coerent3 asupra 
priucipalelor momente din cvolutia idcii natlonale, cu corolarul 
ci principiul na1ionaliUl1ilor. Totodatll, autorul a sintetizat, cu 
ingeni<Ylilate, abunclcnta litcraturll i'n domeniu $i a rctinut ceca 
cc era oportun i'n descifrarea scnsurilor profunde ale aspectelor 
legate de afirmarea natiunii, dovedindu-se a f unul dintre cei 
mai avizati cuuosclltori ai literaturii juridicc si istorice despre 
principiul na1ionalilll!ilor. lntr-adevllr, In perioada inlcrbelic.1, 
Sofronie a fost autoritatca incontcstabila in cercetarea juridici 
a naJiunii. 

AH!turi de o aJtll lucrare a sa Principiul 11a/io11alit<1/ifortn 
dreptul intemationai public (1929), volumul de fall! eonstitue 
o abordare monografidl a principiului natiooalitli!ilor, abordst 
din multiple unghiuri de investigare, Lucrarea se rcmarcl 4i 
prin viziunea globalll asupra natiuoii, in care se lntcgreaza nam- 
raJ studiuJ relatiei dintrc stat ~i natiune, temii mult controversad 
asthi, care gllSC$le in opul juristului roman o altcrnativil de 

• 

De ascmcnea, reiesc cu claritatc ell idcntitatca na1iouaJa ~icon 
~tiin1a na1ionalll fiin!ca~ diferit de la un grup social la a1tu1] 
manifcstandu-se 111 intcnsitll!i $i moduri diferite. la!li cat de escnl 
!ialll rllm§nc capacitatea elitci intclcctualc $i politicc de a ac1ion 
asupra tuturor membrilor unei na1iuni fn scopul realizllrii unit4U' 
tcritorialc ~i statalc. 

Sofronic a seslzat dificultll!ile cc decurg din utili1,area unor 
mijloace rccomandate de instantc internationale tocma] pcn11u 
a airagc atentia asupra nc:cesitll!ii adopUlrii numai a acclor fonne 
cc rllspund integral proccsului de organizare a vie1ii na1ionaJo 
conform principiului na1ionali1i!1iJor, iar rcsponsabilitatea re. 
vine conducatorilor in star. 

 



oportunitale a viabilit.'l!ii statului national, cu dcmonstrarii con- 
ving4toare pe rcalitllli nationalc romfinesti. Argumcntarca pc- 
renil~!ii sratului roman lit granitclc sale ctnicc, confirmate $i 
fnllrite de tratatcle intcrnatlonale, csre concordantll cu doctrine 
prestigioasc din ~tiin1ele jur!di~ ~i $li!n1ele istori~c. ~e ac~la$i 
tcmei, Sofronic ofcr11 cxphca111 pcrunente la suuaua mmo- 
ritllµlor $i accepts rcalitatea lor indiscutabila in cadrul Irontie- 
clor unui stat, fl(r11 sa cvitc discutarea pcricotclor rczultatc din 

comportamentclc minoritarc de Impotrivirc fa!ii de statul natio- 
nal. Fllr.'I nici o urma de atitudine antiminoritarll, cu o viziunc 
europcan.'1 asupra modului de a conccpe raponurilc dintrc statul 
naJional ~i minoritllti. Sofronie a oferit o calc productivli de 
studicrc $i solutionare a chcstiunii minoritlililor. 

Toatc idcile c.'lriii Principiul 1w{io11a/i1<11ilor tn tratateie de 
("/Ct din 1919-1920 adeveresc durabilitatca ci III tirnp $i-i con- 
cr.'I o valoare $i actualitate incontestabilc. 
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Tn opera Jui C. Radulescu-Motru studiul psihologiei etnice 
ocupll un lac privilegiat, legitimat de rcalitaten nationaHI romA- 
neasca, o realitate nu numai specificll prin incditul fircsc al 
nalionalitltlii romsnc, dar ~i datorilll complcxiti!tii relatiilor inter- 
ctnice in granitele Rcgatului Roman ~i in stareic unde crau Inglo- 
bate teritoril locuite majoritar de carre romllni. In perioada de 
s~it de secol 19, Europa cunostea mi$cllri nationale de mare 
amploare, iar fn planul analizci tcoretice se ridicau importantc 
probleme de cunoastere ~tiintificll a psihologici etnicc. Ten- 
dinta nationali1l!filor din marile imperii din Europa clt1re auto- 
nomic ~i viatll statalll proprie a general preocupari sistematicc 
tn cxaminarea irnplicatiilor psihologice ale vietii nationalc. !n 
interior, vorbind de statul roman, procesul de dezvohare mo- 
dernll a !lirii a provocat tn mod necesar cercerarea psihologiei 
la romani. Stirnulat fo bunl! mlisurli ~i de influcntele ideologice 
slrlline, actul de modernizarc a Romflniei a ridicat in fata prin- 
cipalilor actori ai vic!ii sociale ~i nationale chcstiunea compa- 
tibilitlltii intre tipul de civilizatie preluat dintr-o altll cultura ~i 
spiritul romilnesc structural pe altc coordonate axiologicc (or- 
todoxle, 1'nrauriri orientale, prcocuparea pentru supravietuirea 
elniea In imprejurllri ncfavorabile, oscilare intre normelc orien- 
tale ~i normele oceidentalc de viatll ctc.). Sufletul romilnese 
'6 distinge priu particularitll!i cu rol esenual in determinarea 
modului de a gandi ~i de a actiona al romdnului. 

C. RADULESCU-MOTRU DESPRE 
PSIHOLOGIA POPORULUJ ROMAN 

Partea a Ill-a 
PSIHOLOGIE ETNICA v v ~I CULTURA NATIONALA 
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La cclc afirmatc trebuie ad1luga1 intcrcsul manifcstar faia 
de ctnopsihologic in multc lllri curopcnc, ceca cc era o dovad5 
a convingcrii 111 relevanta caracteristicilor nationalc in des. 
fll~urarca proceselor de modernizare. Yn Romania nu gr~iin 
dacll discutam desprc un curent ctnopsihologic cu pcrsonali- 
tlili de orientllri tcorctice diverse. M. Emincscu, L Slavici, 
I. Crllciunescu, A. D. Xcnopol. D. Orllghicescu. iatll cateva nume 
de autori ai unor lucrllri sau conccpte din psihologia eurica. lntJe 
ei, C. Rlidulescu-Motru cautll s11 dcschida o noua direciic, 
studiul ~Ii inti lie al psihologici cuiicc. Prcgl!tit tu scoala lui W. 
Wundt, - autor al unui impunlltor tratat de psihologia popoa. 
relor - . C. Rlidulcscu-Motru invcsugheaza psihologia poporu. 
lui roman lntr-un mod obicctiv ~i. in consecinta, cxamincaz.11 
ctnicul romancsc prin calitlitile, dar ~i prin defectelc sale. 

Viziuuca lui Motru dcspre psihologia crnicll este o compo- 
nentli a gandirii sale, alcli111itli pc eel putin trei principii tcoretice 
~i mctodologice. Mai rnclii. trcbuie rclcvatli ideea lui dcsprcsub- 
stratul energetic al cxistentei. Conccptia sa cxprimara in teoria 
personalismului energetic estc un demers bazat pc extinderea 
studiului Iegii cncrgiei la inlrcgul climp al cxperientel umanc, 
iar persoana umanll ocupli un foe esential m accst sistem, deoa- 
rece ea u1sli~i cste o directic a energici. Din unghiul ccrcctdrii 
psihologici etnice, pcrsonalismul energetic fundeaza teza despre 
entitatea na1ionalll ca Iorma a unei cnergii nationalc concreuzate 
Intr-o pcrsonatitatc etnicll. 

ln al doilea rand, se cuvine a remarca principiul evalullrii 
actiunilor umane prin produsclc lor concrete. Motru judeca orice 
Capt individual sau colectiv prin virtutea sa de a produce ccva. 
Psihologia etnica cste ganditli nu atat prin ceca cc se alirml 
despre ca de catre cei carora le apartine sau de cl11rc cci din 
afara grupului ctnic. cat, mai ales, prin ceca cc fae, adicll prin 
comportamcntele lor etnice. In raporturile interetnice, el gll~le 
ca escn\ialli activitatea rcalll a liecllrui grup etnic, fi numai din 
aceasta perspectiva discuta despre psihologia etnica. 

ln al trcilea rand, Motru examineaza psihologia etnica to 
relatie inscparabilli de vocatia liecllrui popor, Suflctul unui 
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)JI Tn accsi Slodiu ne ocupsrn <le i<lcile lui C. RAdulc...cu-Molru oespre 
J>$ihologia poporului roman. Asupr.1 gfindirii sale dcspre ernic. vezi snrdiul 
AOl;Cru E111ic Ji 11a1io11al in C01tc:~111iu tui Constanth: Ratl11/esc11·Mo1r11, inclu.s 
Iii volurnul de rain. 

Jll I\JIUrci1n,p1U1t.1c .altt.:lc, arti<.-ulul lui O. Dcnsuslwtu, Pt1tn011.s"u,t •• .Noua 
Rcvis1l Romlnn", nr. J, 1900, un<le,.., vorbesre de patriotismul de para<lii. 

1. Pslhologle etnicll ~I cultura nationala 
C. Rndulescu-Motru s-a afirmat din primelc sale manifcstllri 

publicislice drcpt un ganditor cu o viziune europeana asupra 
problemci nationale. Format in ntmosfera spiritualll a Europei 
dela sfar~itul sccolului al XIX-lea dominat11 de dezbaterilc pri 
vind principiul na1ionalil!l!ilor ~i drcpturilc individului, cl a 
concepul elnicul ca realitate psihologica cc fiin!eazll Intr-un me- 
diu cultural. De accca, cautli sli in!clcagli procesclc nationale 
in calitatea lor de chcstiuni psihologice ~i socialc, ~i nicidccum 
in latura lor biologiclL Din accst unghi Motru cxarnineaza natio- 
nallsmul. Pcnlru o cuprindcre cal mai mare a gandului sau 
despre acest subiect s1llruim asupra publicisticii, inclusiv a celei 
din periodicul sllu ,,Noua Revista Romanll". 

Din prirnelc numerc ale revistci sun! publicatc anicole de- 
spre patriotism, nationalism, raporturi fotrc grupuri etniccl32. 
fn conceptia sa, publicatia trebuia sli sc dislingll prin analiza 
obiectivll, dc1a~a1a de interese ingusrc. a situatiei oricarci natiuni. 
Respingflnd de piano sovinismul, ura de rasll, vlolenta verbala 
nu fizic:l faJll de uncle grupuri etnice, Rll.dulcscu-Motru 
introduce In discutie critcrii ~i norme utilizatc de !llrile civilizatc 
In cunoasterca ~i soluuonarca problemelor nationale. Trcbuie 
preciza1. de acum, ca filosoful roman nu este un antinationalist. 

popor estc diferit de vocatia accluias! popor. Numai anumitc 
,nanifestru-i psihicc ale unui popor conduc la afirmarea voca- 
iiei accstuia. 

Aceste principii teoretice ~i metodologice direcµoncau gfin- 
dirca Iui C. Rlldulcscu-Motru dcsprc psihologia poporului ro- 
111nn. la care ne rcfcrim in continuare3ll. 
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JJJ C. RlidulcS<u-Motru, N111io11u/isnr anarhic Ii civiliza/i1111~. ,,l\voa 
Revis1A Rom5oll", nr. 16, 15 augusl 1900, p, 122. 

desi, dupll cum vom vcdca, ctichcta n-a tipsit, dar cl Crcdccl 
dcsprc natiune sc poatc exprima numai in temciul unor argu. 
mentc luatc din rcalitatca national:!. Consticntizand ell CJl()ca 
modcrnll tinde spre extiuderca civilizatici dincolo de grani1clc 
natlonatc. cl rcalizcazll modificllrilc intcrvcnitc in mcntalul co. 
lcctiv curopcan, iar pcnrru Romania irnportaura rllmlinc evo, 
lutia ci pc accst traicct al dczvoltarii modcmc. Sll adllugllm ca 
Motru intrcvcdc o alirmare a natiunii l'n dimcnsiunca ci culturall 
datoritil prccmincntci civilizatici faJl! de intcrcsclc naiionalc: 
,,Numai nariunilc capabilc de culturll propric. numai acclca care 
sc ar:ull dcstoinicc a asigura ordinea sociala, numai acelca au 
drcpt la cmancipare ~i conduccre de sinc"33l. ascrtiunc intcrc, 
santll prin sublinicrca clcmcntului major al cxistcntci na1iunii. 
Nu oricc grup emic poate dcvcni grup national cu o forms 
stn1alll propric, Numai accle natiuni care produc cultur11 ating 
acest stadiu al dezvollllrii nationalc. Or, cultura inseamn! acu 
vuatc concreta a unui grup national cxprimatll fntr-un sistem 
de valori. lntervine ins:! ~i un all aspect tot atfil de important 
ca ~i cultura. anume capacitatca unui grup national de a asigura 
ordinea sociata, Allfel spus, eonstituirca structurilor caracte- 
ristice vic!ii natonalc se justificll in masura in care se asigurl 
desfll~urarea ci far11 impcdimente in viata ci intemil ~i in rapor- 
turilc cu alte comunitllti nationale. Rlldulcscu-Motrn introduce 
un element soclologic important in discutarea natiunii. Oricc 
socictate trebuie sll asigure un echilibru intre componcntclc el, 
pentru ell altfcl 1111 ar putea sll functioneze. Natiunca liinJeazJ 
ca un factor rcglator al rapcrturilor dintre oamcni dispusi la 
organizarea relatiilor dintrc ci ill terneiul legllturilor etnice. ldeea 
cste de o actualitatc indiscutabiHI astllzi cand sc cu nose atitca 
cazuri de conflicte interetnicc, declansate ~i ca urmarc a dificul 
tiltilor de stabilire a unei ordini sociale intr-un cadru national. 
Rlldulescu-Motru a sesizat incl! din anul 1900 ell Romania exista 
in toposul european ca un model de ordine ~i de cultura. Ob- 
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J1' Vczi: Thomas H. Eriksen, Etl111icil)• and Na1io110/is111. Pluto Press, 
1993,p. 11. 

scrvArn ell ambcle aspccte sunt indcstructibil legate intre ele. 
Nu este sulicientll dispuncrea de cullur11 na1ionalll, este ncecsara 
llfirrnarea virtutii de garantare a slabilitliJii prin i'ntronarea ordinii 
sociale. Constituirea natiunii nu este un simplu act de voinJll 
a unui grup, ci cfectul unui proces indelunga1 in care ea crceazli 
un spa1iu ~i un limp al silu, deoscbitc de ccle ale al tor grupuri, 
renec1a1c in cultura ~i in Iorta de a organiza institutiile nccesare 
pentru asigurarea ordinii socialc . 

.Molru rcvinc asupra analizci cullurii nationalc, dupll c.11iva 
ani, in aeecasi publicatie cu studiul Profetismu! f11 cultura 11cKu· 
trd 11a/io11ald. Atasa; spintului ~tiinJilic, iar sistcmul sllu Iilosofic 
cstc structural de o gandire rn1ionalis1li originatll in cunoasrerea 
11iintilica, Rlidulescu-Motru a chestionat cultura nationala prin 
toate componentele. Invcstigarea culturii nationalc cuprindc, 
nccesarmenle, studiul idcalului, care 111sll nu poate fi analizat 
prin criterii ale stiintcl. In general, ccnstlinta nationala. reflex 
al unui popor. trebuic cxarninata prin altc modalitliJi decat se 
obi~nuic~lc ill studiul rcalitliJii fizice sau naturale. Din accst 
uoghi, lilosoful concede sll tratczc constiinta na\ionalll. 

fntrudit cultura natiouala exprims Iirea unui popor ca cstc 
aldtuitll din traditiile acestuia a carer origine se pierde tn timp. 
In acestc conditii, cum poate Ii cunoscutll Iirca unui popor ~i. 
implicit, cultura sa ualionalll? Filosoful sugcrcaza o noull per- 
spectiva asupra studiului natiunii. Exislll, intr-adevjlr, o pro- 
blem3 nationala, insa accasta nu ar rezulta din idealul ~i viata 
nationalll, ci din raporturile unui popor cu alte popoare. ln 
termenii de astlizi ai ctnosociologiei chcstiunea nationala trans- 
pare din etnici1a1e334• In intcractiunea dintrc popoare se ma- 
nifcsla identitatea nationala bazata pc constientizarea diferentei 
unui popor fa!ll de alt popor. Nuse poate discuta despre 1111 po 
por decat ca entitatc in cadrul raporturilor sale cu alte popoarc. 
lar deosebirile ctnice sunt determinate de fondul cultural al 
ficcarei etni i. ' 

 



C. Radulcscu-Motru investiga tcma culturii nationele ca una 
a etnicitii!ii. fl!rll ca el, in anul 1909, s11 deuurneasca 1nsll ctni. 
citatea. !n viziunca sa, analiza culturii nationale nu estc justi· 
ficatll de cunoasterca in sine a unui popor, ci de studiul rela\iilor 
accstuia cu alte popoare din care rezultl! constiinta apartcncn1ci 
la un grup national ~i a diferentei Ca111 de membrii alter PoPoalt. 
f n consecinta, difcrcntclc culturale intre doull cntitll!i na1ionalc 
sunt relevante 1n caracterizarca fiecllruia numai in m~ura in 
care intre ele existll un minimum de contact. Pentru ctnicitate, 
esen\ialll este rclatia. si nu proprietatca de grup. lnterac1iunca 
dintrc popoarc detcnnini! existenta unei probleme na1ionalc: 
.,un popor are o cestiune na\ionalll nu din e:mzll ell el iJi CU· 
noaste idealul si Circa sa spcciala na\ionalll. ci din cauzli ell el 
tr:lie~te ca popor alllturi de alte popoare cu care vine l'n conOict, 
~i di din constiinta acestui conflict rezullll o cestiune oa\ionall 
pentru el". Sublinicrca elementului constiinta este deosebit de 
important, vorbind pcntru timpul cand Motru a formulat tezele 
sale - inceputul secolului XX. Relevanta lor stll in cxaminarea 
nationalului prin tr:lsaturi cutturale ~i spirituale pcntru a depl!i 
viziunca rascologicll accentual biologistll ~i organicistll. 

Sll mergcm in continuarc pc firul argumentatici lui Motru 
~i sa decclam contrlbutiilc Jui esentialc la clarificarea coneep- 
tului de natiune. 

Radulescu-Motru aprcciazli ell interesul in cercetarea na- 
tiunii se concentreaza pc studiul relatiilor dintrc grupurile etnice. 
De aJtfel. doar aeestea lasll posibilitatea ccrcetatorului sl cu- 
noascll modul de fiintare a unui popor. Ce sc intamplll inslcu 
notiunca de popor sau de natiunc, adica cu entitatca national! 
sau, cum spune ganditorul nostru, ,,firea unui popor"7 Dificil 
de descifrat stiintific, poporul estc considerat ca u11 dat al ches- 
tiunii nationale. El cxistll pcntru obscrvatorul vietii aa\ionale 
prin mostcnirea sa legata de traditii. Asadar, abordarea 11a1iunii 
porneste de la un dat indiscutabil - poporul, iar cunoa~tcrea 
acestuia dcriva din cxaminarca raporturilor cu alte cntitil!i na\io- 
nate. Ganditorul punc o problcma de eptsternologie, anumo"': 
poatc fi cunoscut in legllturll cu un popor, iar invesligaiea lui 
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aduce o perspectivll despre ceca cc este cl tn prczcnt. In con· 
secinlll, exegetul tine sll prccizezc, justificat. ce trcbuic cunoscut 
din viata nationalil. Orice popor arc un ideal, pentru cl! fllrll cl 
nu poatc fiinta ca grup de sine stlll!itor. Intrebarca estc cc mij- 
loaCC ~i cc planuri foloscstc un popor pentru a realiza propriul 
ideal? ln acest fel se poaie analiza un popor. Dcci, i'n cunoas- 
terea ~tiintificll existli o probleml! de invcstigat, asupra clireia 
nu are sens sli discutllm (cum esre, de pildil. un poporcu idealul 
care-i confcrll idcntitate), iar accasta trebuie transpusa fntr-o 
situatie epistemologicil de a fi cercetata (raporturilc unui popor 
cu alte popoare). Rllmane de discutat daca o natiunc ca cntitate 
ii cu structurile ei nu prezintli intercs pentru cercetator. Insesi 
uaditiile, caracterizante pentru ceca cc cste un popor, se cu vine 
aJi eunoscutc $i numai astfel putem ~ti concret despre interio- 
ritatea unei constructii nationale. 

Aminteam mai sus de semniflcatia culturii nationatc in des- 
cifrarca particularitatilor nationale. Rlldulescu-Motru o judccll 
in functie de virtutile ei de conscrvarc a victii nationalc, Tnscrisii 
fn conceptia sa generala despre energetismul rcalitl!tii umane 
1i socialc, tcza Jui Motru desprc natiunc poarta pecetea rnodului 
cum entitatea nauonala r~i valorificll potentialul de energie. in 
acest sens. cl afirmli rostul $1iintei in examiuarea natiunii, acela 
de a o fndruma spre un scop: .,acela de a utiliza tendintele ~i 
tncordllrilc dobfindite din trecut, ca un fel de cnergic potentialll 
pentru a rcaliza noi tendinte $i tncordari tn viitor". 

Prin cc se defineste cultura nationala? Motru vede cultura 
naµonalll prin operele sale, ,.fiindcll in acestc opcre se manifesta 
tendintele $i fncordllrile innllscutc sau mostenite ale sufletului 
national", o descriere acceptabiHI ~i astllzi dupll evolutia preci 
pitatll a culmrologiei, filosofiei culturii $i antropologiei cultu- 
rale. fn evaluarea unei culturi nationale, imponante sunt produscle 
ei, care con fera concretete particul ari tllti tor nationale. De a ceca 
SCadmite existenta unor valori natlonale. Deosebirile nationalc 
Stabilcsc caracterul de cntitate al unui grup national prin ceca 
cc produce el. fnca un argument 111 relevarca aspiratici filoso- 
fului romsn de a aborda realitatea si fenomenclc nationale prin 

 



306 

n, A. L Kroebcr,Na11u« o/C11/t14re,O,icago Univcrsi1y Press, 1952, 

proccsclc lor spccifice. Sli mcntionam doar cll un antropolog 
amcrican, A. L. Krocbcr, a clarificat difcrcnta dimrc evolu1ia 
organica ~i cvolutia sociali!335. argumcntllnd cil atunci ciind ne 
rcfcrim la om ~i la spatiul sllu avem in vedere o realitate • .su. 
praorganica", adidl cultura prin care fiinta umanll cstc capa. 
bill! sll-~i schimbc propriilc sistcmc de solutionarc a chcstiunilor 
vitale ale cxistcntci. 

Rlidulcscu-MOlru abordcaz.ll natiunca dincolo de biologic sau 
de tntclcsul primar ca o stmcturll a raporturilor de rudcnic fi 
originarca tntr-un strllmo~ comun. El nu ncagll accst continui 
initial al natiunii, insll, pcntru pcrioada modcmt crcdc ncccsarl 
o lllrgirc a acestuia conform cu mutatiilc intcrvenite in rcalitlltile 
nationalc, Ynsil~i •culrura nationalil estc conccputa l'n miscare, 
Elcmcntelc ei originarc. in forma unor .Jnstincte organ ice", se 
adaptcaza continuu la conditiilc noi de existcntli a natiunii. 

Dar cultura nationalil este rnai mull dccllt suma operclor 
create. Ea dispunc de .,un plus de energic nctransformat ind 
l'n rcalitatca actualli". ln orice popor exisu un potential de crca- 
uvitate finalizat numai l'n anumite contexte grcu cuantificabilc 
~i cu atat mai greu de prevlizut. Viitorului ii estc hlirllzit sll punl 
tn actiune acest prinos de encrgic nationalil. ldeea meritll reti· 
nuta, deoarece, prin formularea ei, Motru cautli sli modi lice ima- 
ginea dominantli asupra natiunii, de la cantonarca 1ntr-un trccut 
la oricntarea catre vii tor, de la ceca cc s-a produs la ceca cc se 
poate ~i trebuic facut. Acest aspect al raportului trccut-pre- 
zent-viitor in abordarea culturii nationale, ca ~i In gestionarea 
rcsurselor sale, rllmane o terna a controverselor culturalc rornS- 
ncsri, iar Motru nu-I evitli, dimpotrivll, dupll cums-a putut re- 
marca, ii examineaza si-l amcndeaza tn chipul aprcciat de cl 
oportun pcntru cunoastcrea natiunii si, de fapt, se lnscric in 
viziunea mai largil a autorului cu privire la atitudinea fall de 
evolutia modcrna a Romllniei. Fllrll sll uege sau sli dezavueze 
trecutul, Motru considers bcneficli orientarea d!trc viitor por- 
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nind de la ceca cc di! prezemul, tocrnai pcntru di cste convins. 
datil Iiind ~i noua situatie a rom!lniJor dctcrminatl! de fiintarca 
1orintr-un stat national independent, ell viitorul este posibil si! 
fie pregatit. Or, accentuarca pc trccut 111 detrimcntul ncgliji!rii 
viitorului reprezintll o calc ineficicnta de rllspuns la Ienomeuele 
nationalc realc. RadulescuMotru gllsc~tc \'n limitarca culturii 
na1ionale numai la trccut cxplicatia pcntru ceca cc cl numcste 
profetism, ca expresic a unui nationalism. 

Pcntru cadrul temdlic de aici ni s-a pl!ntt interesnnta explica- 
(ia filosofului rcfcritoare la mecanismul sociologic de Iiintare 
a eulturi]. Fiecare societate dezvolt!i modclc culturalc ideate 
care rcprczinta rcpcrc pcntru adoptarea membrilor sai. Or, aeestc 
modele cuuosc modificl!ri determinate de momentele istoricc 
ale evolutiei acelei societati. Studii antropologice au dovcdit 
ell pcntru orice grup, \'n scopul conscrvarii coeziunii sale, este 
necesar ca to\i mcmbrii acestuia sli \'mpllrt~eascl! aceeasi cul- 
turt Practici, crcdinte, mentalitati. valori, comportamcntc sunt 
comunc pentru toti, Existl\, \'n contcxtul acestor raporturi intern- 
mane anumite constrangcri culturale care limiteazl! actiunca 
fiecl!nli individ sau grup. Rlldulescu-Motru referll la cultura 
na\ionalll ca mijloc de afirmarc a unui popor in rclatie cu aJte 
popoare, avand tn vedere, dupa opinia noastrll, exact aceste ca- 
racteristici ale ei, adicd actele de constrangcrc a indivizilor apar- 
~dtori unei natiuni sti adere la ideaJuri, valori ~i nonne ale vietii 
nationale, pcnlru ca astfel s1i se diferentieze de altc comunitati 
nationale ~i sll csstige tn competitie cu acestea. Este scrnnifi- 
cativli argumcntatia lui Rlldulescu-Motru privind caracterul viu, 
dinamic ~i ofensiv al culturii nationalc, pe care-I desprinde din 
examinarea sisternului de lcgllturi 1ntre natiuni. Observam, ~a- 
dar, analiza natiunii in actualitatea ei, in procesele ei in curs 
sau pe calc de a sc produce, iar trccutul ci rllrnanc numai ca 
fond mostenit, dar nu ca factor al progresului. Ascmcnea demer- 
sului sau asupra al tor teme, investigatia despre cuJtura natio- 
nall Indrituicstc scopul cunoasterii etnicului romanesc prin ceca 
ce cste el ~i nu prin ceca ce a fost, deoarece, judeca filosoful, 
realitllfile autohtone sau schimbat profund iar orientarile spre 
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viitor sunt generate de ascmcnca modificfri, cu atal mai mul( 
clind sc discull1 ctnicul romsnesc in raporturilc sale cu alle 
natiuni: ,,Popoarclc nu trllicsc allhuri ca sl!-~i admire inirc elc 
muzcclc culturii lor nationale. ci traicsc in concurenta ~i cu ten. 
dinta, Iiccarc, sprc cuccrirc; cultura na\ionalll estc pcntru lic:carc 
o armll de cuccrirc. Din accasta cauzll cultura s1ramo~casc1 nu 
este de un folos vcsnic; la imprcjurl!n noi lrcbuicsc incordlri 
~i pl11smuiri suflcrcsti noi, cu care s11 se poalll obtinc biruin\a". 

la1ll un punct de vcdcrc sociologic lntcresant ce ar meri1a 
adancit. El proicctcaza o conceptie difcrit11 de oca a altor cxcgeji 
despre lilosolia cuhurii. Slt arnintim dcfinitia lui E. B. Tylor, 
care circula intens in ctnologia tnccpurului secolului al XX-lea: 
,,un in1.reg complex care include cunostinte, credintc, arta, morala, 
lcgile. cuturnclc ~i oricc altc dispozitii ~i obicciuri achizi!ionate 
de clltrc om ca membru al unci societati", definitic cc exprim! 
corcct conccptia cvolutionlsta dcspre cultura. Accst excmplu 
dezvaluie in\elegcrca cu lturii ca acumularc de valori, rcnec1a1l! 
in ideea de mostcnirc sau de tczaur spiritual. Am spus deja, 
Motru evidcntiaza accasra components a culturii - totalitatea 
opcrclor produse, dar o considerll. limitativll pcntru dcscifrarea 
continutului real al culturii nationalc. Cuhura estc mai mull 
dcdlt acest fond mostenit. Ea arc ~i o puternica dimcnsiune ac- 
\ionalll pus11 in relief in procesul evolutiei unui popor tn contex- 
tul raporturilor intcmationale. Or. in cadrul acesta liecarc popor 
tinde sll. sc afirrnc prin potentialul sllu de encrgie. Viata na\ionall 
cunoastc o miscare continua, iar raporturile cu alte natiuni au 
rnenirea de a relicfa forta sa. fn aces! sens, Motru subliniad 
ca popoarele cunosc fntre ele concurenta ~i tendinta de cueenre, 
nu ncapllrat teritoriala. Instrumentul principal urilizat in aceasl! 
luptll estc cultura. Radulescu-Motru scoate cultura din starea 
ci de simplu tezaur al unci natiuni ii o investcste cu calitaica 
de modalitate esen\ialll a dinamismului national, Trebuic sl re- 
cunoastcrn, este o viziunc nouil. asupra culturii , perceputa ca 
factor al stimulllrii Iortelor active ale unei societil\i. AceaSII 
eonceptic incditll a aparut din studiul rcaliUl\ilor culturale romi· 
nesti. Datorita luptei ce trebuia s-o ducll necontenit rom§nii din 
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teritoriile aJlate sub stllpanirc strllint sc ridica indubitabil chesti- 
unea cllilor cclor mai eficicnte de emanciparc $i de clibcrarc 
nationalli. Putca fi productivll o cultudl nationalli conccpura 
numai ca ansamblul operclor produsc, adicli numai prin argu 
mcntarea cu existents unui trecut, fie cl ~i glories? La cc ar fi 
ajutat accentul pus numai pe traditii sau pe creatiile trccutului 
dad!, de pildl!, mijloacclc de luptll ale romanilor transilvlincni 
s-ar Ii rcdus la mostenirea trecutului, fatll de actiunilc guver- 
nantilor unguri de a-i maghiariza fortat, Nu este lipsit de interes 
amintind ell articolul discutat a apllrut in august 1909. perioada 
tncll marcatll de marile frlimSntliri din r5ndul fruntasitor roms- 
nilor transilvllncni, in special acelea legate de abandonarca pasi- 
vismului pentru adoptarea unei strategii active de luptll. Motru 
a sesizat noile directii spre care sc Indrcpta accastll miscare ~i 
a g§sit de cuviintll sll-i justifice teoretic aqiunile. 

Filosoful romlln accentucaza pc principiul sistemului sau 
de g5ndirc: cunoastcrea unui fapt uman, social sau psihic trebuie 
sl porneasca de la studiul produselor sale. Altfel spus, esential 
runSne tn discutarea unci realitll!i nivelul de activitate. ~i tn 
cazul aborddrii culturii nationale se impune utilizarea aecluiasi 
principiu mctodologic. Asadur, unitatea culturii cste efect al 
actiunii unei natlunl. lmpunerea accstci unitllli ab initio nu se 
justilicll, deoarece ea se manifestll ca atare in actc concrete 
realizate de cei mai capabili oarncni ai unei natiuni, Constatllm 
cl mosoful tncearca sll dea un sens nou unei chestiuni practice 
derivate din situatia romanilor ce luptau pcntru cmanciparea 
lor nationall!. ln fond, el cauta sl! stabileasca acea juslll mllsurll 
tn folosirea mijloacelor celor mai eficicnte In atingerea unui 
!CO!> al comunitll!ii nationale. De aceea, nu se legitirna cbcltuirea 
de encrgie i'n a dctcrmina nivelul atins de aceasta comunitatc 
tn realizarea uniti!tii culturale, Intrucat ca, oricum, aparea tn 
concretetca ci ca urrnare a activitl!tii culturale, fndr1lznim sa 
eredem ell autorul Personatismului ~11ergetic continua, cu alte 
modalitllti de examinare a culturii romflne moderne, conceptia 
iunlrnistJ despre proccsclc de edificare a civilizatiei moderne, 
Else fntaln~te 111 ideea activismului cultural ~i a priacipiului 
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2. Relatillc lntcrctnicc 
Tn cuprinsul problematicii psihologici ctnice, Rlldulcscu- 

Motru a rcferit la relatiile interetnicc din statul romlln. fn viziu. 
nca sa de gfinditor cu dcschidcrc europcana, discutarca situa\ici 
unor grupuri ctnicc sc irnpunea teorctic, dar ~i din unghiul 
solutiilor cc ar fi trebuit adoptatc. Atitudinca sa Catil de mino- 
ritll\ilc etniec sc inscria rnuun curent al vremii prcocupat de 
starea acestora. Dintr-un umanism de sorgintc universals, se 
aprecia ell problerna minoritatilor cstc 101 la fcl de impor1antl 
ca $i principiul na\ionalitil!ilor. Tnsll dincolo de dimcnsiunile 
teoreticc, filosofului rornlln i se profilau cu claritatc aspccte 
practice pcntru viata polilic11 ~i na\ionalil romancascll. A$a se 
cxplid'.I irnplicarea lui ncmijlocitli in dezbaterile privind chcs- 
tiunca cvrciascli In Romania. ldentificand problcmclc concrete 
ale accstui grup ctuic rezultate din particularitli\ilc lui spirituale 
~i nationalc, Motru a ar11tat fcrmitate fa\11 de orice manifcstarc 
oslilli evreilor. in opinia sa, afirma1ll 1ndi din primcle numere 
ale periodicului sliu ,.Noua Rcvistll Romflna", Motru exprima, 
al3turi de civilitate. ~i o conceptie de tolcran\ll. De accca, a in· 
tervenit ori de cate ori a simtit ell manifestllri nationallste ce 
dcpll$C8ll cadrul dialogului si al rolcrantei influcntau ncgativ 
raporturile intcretnice. Tn primul dcoeniu al aeestui sccol a pwtat 
dialog cu nationalisti, precum N. lorga. A. C. Cuza sl, dupll 
cum vom vcdea, cu diferite grupari culturale. 

Staruim asupra catorva idei ~i actiuui ale sale privind cbes- 
tiunea cvreiasca. MoLTU clluta sa discutc asemenca spinoase 
aspectc ale vietii rorndnesti din pozltia omului de ~tiin\a, ca $i 
a ndversarului fatll de orice violentare a minoritatii cvrei~ti. 
El a inccrcal sli impunil in opinia publica un anumit compor 

muncii cu is tori cul A. 0. Xcnopol, care ~i cl sublinia ncccsitatea 
activitll\ii spiritualc $i matcrialc in fiin1area natiunii. Cum 
evolutia natiunilcr arc Joe intr-un context al concurcntci intre 
natiunl, Rlldulcscu-Motru a tntclcs ell o calc fundamcntalli de 
sustincrc a natiunii romsne rlhnSne efortul propriu de crcatie, 
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uunenl fatll de grupurilc ctnice, un oomportament al omului civi- 
lital, modem, tolerant, predispus la dialog, preocupat de argu- 
mcnte ~1iin1ificc ~i fapticc, dcschis sprc comunicarca cu lumca. 
Credem ell nu gresim dacll sustinem ell Motru a indus un model 
al in1clcc1ualului roman pc care-I vcdca exemplar. Nu o datll 
a probat prin activitatca sa filosoficll si in interventiile sale pu- 
blicc virtutilc intclcctualului modern a clirui cxpresic sc consi- 
dera a fi. Nu a cvitat ironia, nu a trecut cu u~urin111 pesto crori 
grave de gfindirc sau de actiunc infier-3ndu-lc, nu a czitat sll 
persineze comportarncnte, atitudini, prcjudecll1i. insll toatc 
accstea intreprinse Intr-un stil de pcrfcctll urbanitatc, ~i. astfcl, 
l-a repugnat tot timpul nationalismul verbal, de paradll. ngrcsiv 
~i primitiv. Democrat Intr-o tarll in care democratia suferca din 
cauza neajunsurilor soclalc, Motru a scrutat rcalitatca roma 
neasca, precum ~i via1a grupurilor etnicc din perspectiva concre 
tului ~i a ceca ce se putca face efectiv social. 

latll cum anali1.cazll cl efectclc politicii antiscmite. Dupll 
examinarea stllrilor sociale ~i nationale, proicctcaza setul de 
argumcntc care sustin acordarca de drepturi cvrcilor. Fl!rll sll 
ad5ncim aici acest aspect, amintim nurnai ell Romfinia modcmli 
p.1nli dupli primul rllzboi mondial sa confruntat cu chcstiunca, 
at51 de controversata, a 'impamiiutenirii cvreilor, Filosoful i~i 
prezenta ideile lntr-o pcrioada 111 care, asa cum declarau oficia- 
lita!ilc statului, opinia publica rom1lncascl! nu era prcglltitll 
pentru acceptarca unci dccizii de o ascrnenea gravitate. Moiru 
agbit de cuviinta initierea unci dezbateri publicc a chestiunii 
pentru a sugcra solutii convcnabilc. Care ar Ii fost cfcctele bene- 
fice pentru statul roman prin acordarea de drcpturi evreilor? 
El enumera csteva dintrc ele: mllrirea numarului de aleg1Uori 
m zcnele cu o populatie evrciasca uumeroasa, inlaturarca unor 
practici imorale, cum ar fi, de pildli, tcntativa de curnparare a 
actului de naturalizarc, crcsterea rnoralitatii Iunctionarului pu- 
blic, credibilltatea statului i'n strllinlltate, !'ht1irirea bunurilor 
roni1lne~ti pe piata intcrnll, disparitia sentimentelor de urll din 
sunctelc cvreilor, Afirmarea antisemitismului race din accste 
ca~1ig11ri picrderi Joane rnari pcntru statul roman, credca 
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lJ6 C. Rlklutcscu·M0truJScrisoort odresata ptmm ancheta i11ttr1101i<>- 
nalll: cestitmto israelita], ,,Nou" Rc•isU Rom5n3", nr. 16.1.5 august 1900. 
p. 127. La rcdactarea ches1io11arului ~i la lmducerca raspunsurilor a fost ajulJt 
de Hemic Saniclcvici. secreter de redaetie. 

excgctul. Tn atcntia sa stll, deci .1nanifcstarca \'n opinia publi~ 
cu deoscbire tn uncle grupuri de intclcctuali. a antiscmitismului: 
Sprc dcoscbirc de al\i au tori. de pilda, A. C. Cuza, care inccrca 
s11 dovcdcasca primcjdiilc cc dccurg din conccntrarca popula\ici 
evrcicsti in multc erase din Moldova, pentru 'i'nlliturarca cArora 
propunca mllsuri dediscriminarc, Motru, In virtutca principiului 
sliu mctodologic, acccptli rcalitatca dcrivatll din existenta accstci 
populatii etnicc tn Romflnia ~i cautli sl1 adoptc o pozi\ic pro- 
ductiva pcntru intcrcsclc statului, Yn consecima, cl privcstc pro- 
blcma evrciascll ca una a viitorului, iar intricarca ci in trccut 
nu arc decSt valoare istoricll ~i argumentcazll caducitatea antise- 
mitismului, afirmflnd fllrll echivoc: .,un bun patriot nu poate 
aproba rniscarca antisemitll". 

In conturarca atitudinii sale fa\l! de problems cvrciascli nu 
putem trece pcstc anchcta intema\ionalil ini\iatil de Motru in 
paginile ,,Noii Rcvistc Romane". El a in vi tat pcrsonalitli\i ale 
vremii din Europa sli-~i cxpuna punctul de vedcre desprc chcs 
tiunca israelitll. Dupll cc le atragc atentia ell romanii sunt un 
popor 'i'ncll neobisnult cu actc de prcvcderc asupra unor cbestiuni 
escntialc, [inc sll sublinicze: • .Adevllra\ii patrio!i romllni se silesc 
din toatc puterilc sll ob\inll o solutiunc conformil cu intereselc 
\lirii si, 111 acelasi limp, umanitarll pcntru o rasli streinli"336. fn 
consecinta, a fonnulat intrebarca: ,.Ali consilia pc romftni sl 
acorde evrcilor o egalitate completll de drepturi civilc fi poli- 
tice?". Au rllspuns la solicitarca directorului .. Noii Rcviste 
Romane" Emile Zola, Edouard Drumont. directorul ziarului 
.Libre Parole", Cesare Lornbroso, T. Mommscn. W .T. Stead, 
directorul revistci ,,Review of review", G. Clemenceau, 
Anatole-Leroy Beaulieu, W. Wundt, Max Nordau, Karl Lucger, 
primarul Vicnei, Achile Lona. Ernst Mach, T.G. Masaryk, H.S. 
Chamberlain. A. S. Eisman, H. Fouquier, Ch. Richel, pcrso 
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»1 Preunlilm rllsp11ns11ri la onche1a lui Moiru pcnlru a di~lingc vorietatea 
de poiitii fut! dc chc:5tiunca cvrciMcll. Emile Zola: .Jispun<l fUrll a c1.ilo: 
da. Su111 pentru cca mai 1mins3 cgalitate ~i pcnlrU cea moi mare solidaritme 
posibill tri1rc popoan:lc p3miintt1lui"; Cesare Lombroso (au1or al cil\ii Ami«· 
t•lti.!Jn11(): • Da. sun I de acord. Oars-a vlzul in Olando, Englltera, America 
ct nici uu pcricol n-a rezultat din libcn51ilc ocordote evrellor" (p. 127); T. 
Momm~n: ,Jn gcncrol.dupll plrcrca mca,c ncdrcpl a lcga dreptunle politioe 
de credint~. ~i mai nedrept incl de a face s5 dcpinJ5 judccaia asupra morn· 
litilli Je natiorllllitotc" (p. 163); G. Ocmcnccau: acordllfea de Jrcpturi cvreilor 
w·· cslc astllzi prima conditiunc noridrei org;miza\iuni dviliunc." (p. 163); 
A11a1olc-Lcroy Beaulieu: ,,Dad i:ocoliti c5 este imprudent a naturalize pc 
IQli cvrcii in bloc, ar trcbui eel pu1in d naturalitati elita dintrc ci, a~lcpt5nd 
ca1i ccilal!i sll mc,i1c aceeasi favoarc• (p. 207). W. WunJ1: ,,Numai atiil se 
poate afirma fn genere, cll egalitatea de drcpturi pcntru evrci se impune din 
poln(I de vedere moral 1i politic a f, aconlat~ a11111ci cSnd ei de fapt s-au unit 
cu ccilalti locuhori ai 1~rii tntr-o singur3 n,qiune. Unde accasta n-a avut loc 
Ii undc cvrcii continuA a plstra fat3 tic stat o situatiune indifcrent3 S:tll d~m5· 
now, acolo 1111$ putea zice d s • ar impune sau micar s-ar justifica ndicarea 
!ngrMirilor legate cxistente. To~i trcbuie sn recunosc cll niciodatil nu se 
poalC produce o asimilatiune complclii a elcmentelor stn,inc, pc cOt timp nu 
Ii se d~ accstora cgalitatca socialD $i po1itic4" (p. 207); Max Nordau, dupil 
ee 4ustioe ocordllfco de Jrcpturi evrcilorprecizeazll: ,,Nu da\i cvrcilor drepiuri 
politice cat limp ura contra lor este incl tlestul de vie la durnncavoastra," 
(p. 208): Karl Laeger; ,,Eu nicioda1A n-am sA vl c:onsiliez $ll dati Jrcpturi 
evrcilor. Ficc-Jre na\iunc rilmQne st5panA pc pJmfin1u1 pc care ii locu~te" 
(p. 208); Th. Masaryk: ,,antiscmi1ismul curcnt c5tc p.1gubilor": ti. S. 
Chamberlain: ,.Dacll Rom:inia ar voi si! ia ca pildii excmplu11nnori1orului 
Ital al AngJici, ar 1rcbui !lira lntdrzierc sli olunge pc 10~ evrcri 1i sll·i primcascll 
din nou abiadup., 1rei sau patru sccolc,dupA cc na11unea se va intiiri Tn afar.I 
fl Ill n~untru 1i-~i var, consolidat in1r-u11 mod dur.1bil propric1a1ca" (p. 243). 

palit~li de prim rang ale victii stiintifice ~i publice din Europa 
care au exprimat o divcrsitate de opinii337. 

Rcalizatorul anchetei a [inut s11 afle ii opinia clasci politico 
romlin~li ~i a constatat amanarca adopt!rii oricarei solutiuni 
10 chcsiiunca evrciasca, Un numar mic de politlcieni rornani 
au r!!spuns la fntrcbarea lui Motru: 11,. Roselli, Emil Costinescu, 
Bm. M. Porumbaru, C. Boierescu (presedintele Scnatului). 
Tachc Ionescu, G. Panu, P. Missir, V. Lascar, C. Stoicescu, 
ron Miclcscu. Toti conced cll fn acel moment (anul 1900) nu 
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111 C. Radulc.~u-~1olru. AJ,K11f(1rn, oricarei sol11fi1u1i t11 c~sti1111ec1 isroe.· 
tua, . .Noun Revistfi Roi1,5n3 ", nr. 21. I noit:,nhrir l<x)O. p 114 

319 toem, Ne1(io11a/Un1 anarhic .ri civili1..a1iu,re •. .Noua Rcvi"tl Rom5nA"'. 
nr. 16, IS august 1m, p. 123. 

era posibilll o solutiune pentru cbestiunea israelita, iar pcnttu 
urmatorii 1020 de ani era cu desllvil.r~irc cxclusa, Aceas,1 
pozitie comunil a rcprczcntantilor clasei politice ii dc1erminl 
sll remarcc in legilturll cu refuzul prim-ministrului. care nu ett 
altul dccilt cunoscutul ~pllrlltor al drepturilor cvrcilor, P. P. Caip: 
,,0-nul P. P. Carp continuil traditiunea guvernelordin naintea 
sa, iar pllrcrilc dcspre care lumea vorbca ell le-ar fi avand in 
ccstia israelitll, azi sc adcvcrcstc ell nu crau la dansul dccat un 
vis al linere\ii"338. Exprimfindu-si insatisfactia fatll de ecoul 
ncfavorabil la elita romsneasca a initiativci sale, Morru realiza 
complexitatea acestei chcstiuni, dar continua sll creada ell rc7.0J. 
varea ei tine numai de autoritjltilc romflnesti ~i ell aceasta ar 
contribui la stabilirca unor raporturi Iiresti intre romani ~i evrei, 
datoritli disparitiei cauzelor care fl1ceau din accastli popula1ic 
o problemll in socletatca romancasca. 

Initial. filosoful s-a gSndit la solutia asimilllrii etnice, ~a 
cum credeau ~i al!i autori romdni, amintind pc A.O. Xenopol. 
Procesul de asirnilare este posibil numai datorita puterii statului 
national de a-I sustinc. Or, constata Motru, statul roman nu dis- 
pune de fundamcntc puternice fn a absorbi pc alogcni: .,Fa\l 
de numarul acestora (alogcni - 11J1.) relativ rnarc.traditiuntle 
culturalc ale tllrii sunt slabite prin imprcjudlrile istorice; biserica 
~i scoala nntionala sunt incl! cu pu\in1! innucntii pentru a desli- 
v~i opera cea rnarc de asimilare"339. Ne-am putea tntreba dad 
lraditiilc cclor doui! institutii fundamcntalc ale statului purtau 
ri!spundcrca pentru i'ntllrirea spiritului national sau, de fapt, clasa 
polirica ~i elita tllrii nu valorificau virtutile lor nationalc 

Rernemorlind pcste palm decenii anchcta din anul 1900, 
RMulcscu-Motru constata ell ca. in rcalitate, nu a dus la nimic: 
,.Anchcla n-a dus la llunurirca ccstiunii. Acum, dupll patruzeci 
de ani. tmi dau binc seama pentru care cauza. Pcrsoanele la 

 



315 

.WO Idem. Revituiri fi tr<lll11giri. 1943, ingrij1re de ctli(ic RO<lica 8i<:hi5 
Ii Onb<icla Dumitrcscu, cunentariu Dinu Giureseu, Ducu~i. &111um Fkerea 
D•rurilor, 1996. p. 70. 

341 IJcm.p.66-71. 
34l Eugen Porn, U11 poe), ,,Noua Rcvistn Romiinl", nr. 12. 10 ian. 19!0, 

p. 187. 

care m-am adrcsat, afarll de H. S. Chamberlain, erau oameni 
p01itici $i publi~i$li, cu o r~putatic mondial_ll, dar ~ll o prcglitirc 
~tiintificll spccialli m ccsuunc. Rllspunsunlc pnrnuc au avut un 
mare ecou in publicul romancsc. dar practic n-au dus la nici 
un rezultat. N-am stiut, dupll clc, cu nimic mai mult ca mai 
1naintc, intruc6t cvrcii sunt pcriculosi sau nu statului romSn"340. 
Rcamintim ell la anchetll au participat mari savanti: Wundt, 
Lombroso, Mach, Momrnscn, insli rllspunsul lor nu I-a satis- 
{lieut pc dircctorul ,,Noii Rcvistc Romllne". Se dcsprindc idcca 
clar fi fost doull atitudini (antisemitism $i filoscmitism) bazatc 
mai mull pc prcjudccllti sau conccptii prcluatc ca atarc l'llr11 o 
cunoa~terc $liintificll a chestiunii chiar $i la rccunosculi oamcni 
de ~tiintll, ceca cc aratli ell savantii i$i pot exprima opinia tn 
oricc problcmli cu riscul comprorniterii lor. Asupra accstui su- 
bicct autorul Perso11a/i$11111/11i energetic rcvinc in anul 1943 
inlr·o amplll nnalizll , in care f$i cxprima scepticismul asupra 
politicii statului totalitar fatll de cvrci, subliniind ca in accast11 
problemll, practic, nu s-a fllcut nici un progres?". 

Rclevam mai sus c1( Moiru a irucrvcnit ~i in uncle dispute 
pe chcstiunca cvrciasca, Notoriu cstc cazul Jui E. Porn, asistent 
al sllu, cronicar la ,,Noua Rcvisra Romanll". Accsta a publicat 
un articol dcsprc Panait Cerna, intitulat ,,Un poet", in care i~i 
expunca pllreri dcsprc litcratura timpului, afirm5nd, print re al- 
telc, ell: ,;in rev isle se face o litcratu~ de o mediocritatc revel- 
lltoarc: s-au format grupuri $i grupulctc, avlind Iiccare foaia 
$i criticul ei, $i c11 sc recunosc adevllrate valori doar acci cc 
sunt inrola~i sub steagul gruphrli respcctivc"342. Opiniilc Jui 
Porn au trezit rcactii din partea scriitorilor rom!ni, mai ales ti- 
ncri,$i de aici s-a nllscul o clisputll cu putcrnicc accente politicc, 
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i'n care s-a vlizut antrenat fl1rli sll o voiasca dircctorul .. Noii 
Reviste Romane", A intervcnit in accst conflict N. Iorga,care 
aflftnd. abia dupli mai binc de un an si jumlltatc. ell Porn functiO: 
neazli ca asistent la Univcrsitatca din Bucurcsti face o inter, 
pclarc In Parlamcnt rninistrului lnstrucjiunii, S. Harer, Lui lorga 
i se al11tur11 tinerii scriitori din Socictatca Scriitorilor RomSni • 
care au trimis un apel c11trc Corpurile lcgiuitoare pcntru a cere 
respingerca solicit11rii de i'mpllm&ntcnire a Jui E. Porn. penuu 
di, sc spunca in apcl, accsta ar proceda ca ~i Gaster ~i $liincanu, 
dupli obtinerea cctli\cnici, sil piece din \ar3. fn sliptllmllnalul 
.. Falanga" din 17 ianuaric 1910 se publica o scrisoarc prin care 
Rlldulcscu-Motru era rugat sA explicc publicului cititor cine 
poartll rilspundcrca pentru aprccicritc nccuviincloasc f11cutede 
Porn la adrcsa scriitorilor romllni. Era vizat direct filosoful fi 
profcsorul Motru, de mult timp acuzat in uncle publicatii de 
atitudinea sa tolcranta i'n chcstiunca evrciasca. Motru dintru 
inccput a afirmat ell toatll disputa cste declansata de faptul cl 
Porn cste evreu, iar tn discutie nu era starea litcraturii rornllne, 
ci o problerna na\ional11. Motru reafirrna cu toatll Iranchetea 
viziunca sa despre raporturile rornanilor cu evrcii pomind de 
la un principiu general, anurne sernnificatia reprezcntata de o 
pcrsoana ca om: ,.Pentru mine, strllinul, de orisice na\ionalitate 
ar Ii el, estc inainte de toate un om pe care trebuie sli-1 respect, 
liindca respcctul persoanci cstc prima datoric pe care mi-o im- 
pune cultura timpului meu. Calitatca de roman, orical de scumpll 
rni-ar Ii ea, nu-mi tmuneca deloc constiinta accstei datorii. Prin 
nationalism eu i'n\eleg un mijloc de int11rire a iubirii dintre oa- 
meni ~i nicidecurn un mijloc de vrajbli ~i de ura":143. Bste cre- 
dinta unui profund gfinditor umanist despre necesitatea unui 
stil nou de a judeca relatiilc dintre oamcni, apreciati inainte de 
toate ca Iiintc umane. f ntrc oruneni nu poatc fi decfit iubire, 
iarel caut.ll sll actioncze pentru l'ntronarea accstui spirit In opinia 
publica. Cllt priveste orientarca periodicului sau, C. Radules· 
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cu-Motru a \inut sll prccizczc limpede: .La «Noua Revista 
Romllnll» nu sunt slugi ~i stlipilni, iresponsabili ~i responsabili, 
ci sunt eotaboratori ~i director. Dar cu 1ipl11ul de Ho, jidanc!, 
Taci jidane! nu tnlocuieste nimcni adevarul. Dacli adevsrul s-ar 
inlocui numai cu atat, atunci cc lucru usor ar Ci cultura unui 
popor. $ice usor lucru ar Ii mai ales litcratura. Din ncnorocire. 
cu ascmcnea [ipcte nu ajungc cineva sll produca decSt macu- 
latura de felul aceleia tipliritc la ... Vlilcnii de Muntc":144. R3du- 
1eseu-Motru aduce discutia in planul adevarului, asa cum trebuie 
sll proccdeze orice om de ~tiin\ll. Formularea unei aprecieri 
jignitoare dcspre un grup etnic nu contribule la cunoasterca 
adcvllrului despre acesta. Trebuic spus ca reactia lui lorga fatli 
de Porn, asistentul filosofului, a fost motivata de studiul lui 
Motru Na1io1wlism11l. Cum se tntelege. C11111 trebuie sa se tnte- 
/et1ga, publicat in anul 1909 in ,,Noua Rcvistll Romlinll", ~i apoi 
fn b~uril in anul 1910. Tn aceasta lucrarc. Motru opcreaza 
dclimitllri intre nationalismul verbal al Jui Iorga ~i A. C. Cuza 
fi na\ionalismul intcmciat pe munca. Marcie istoric s-a implicat 
in cazul Porn in scopul de a-l discredita pc directorul ,,Noii 
Reviste Romane", prin solidarizarea Jui cu to\i cei care s-au 
simtit viza\i in articolul lui Porn. Sll adllugllm replica Jui M. 
Oragomirescu, directorul hebdomadarului .Palanga", din 31 
ianuarie 1910, care i~i exprima opinia ca E. Pom nu era un 
scriitor roman ~i ,.de accca scriitorii romani au drcptul sa puna 
la j'ndoiala caracterul «romflnesc» al revistei dlui Motru"l4S. 
Iatll cum de la un caz pur litcrar s-a ajuns la aruncarca anatemei 
asupra uncia dintrc cele mai importante publicatii romflnesti, 
cu rol esential in formarea constiintei nationale in spiritul 
valorilor urnanitatii, cu mijloace modernc, europene. Nu cste 
lipsit de importanta amanuntul di 'intre C. Ri!dulescu-Motru ~i 
M. Dragomirescu a existat, tn perioada activitlllii lor in Co- 
mitetul de redactie al revistei .. Convorbiri Iitcrare", o stare con- 
Dictuali! cand latenta, clind rnanifesta. 
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In seopul lllmuririi lucrurilor, Motru apclcaza ~i de accasn 
datll la una dintrc modalitll\ile lui publieisticc prefcratc: anehcta 
in rfindul scriitorilor pcntru a-~i spunc opinia fa\ll de articolul 
lui Porn ~i de apclul trimis de Societatea Scriitorilor Romll.ni 
Corpurilor lcgiuitoarc. Au rllspuns la solicitarca sa C. Stere, 
G. Dinmandi, N. Teohari. I. A. Bassarabcscu, D. N. Burilcanu. 
Totl au fost de acord ell nu trcbuia mutata dispura din plan litcrar 
1'n plan politic. cxistll totusi anumitc nuante la liccarc partici- 
pant. C. Stere rcspingc insinullrilc lui Porn rcfcritoarc la calitatea 
lucrllrilor literarc. l. A. Bassarabcscu, dupll ce precizeaza ell 
nu-I suspccteaza pc Porn de scntimcntc antiromancsti. \ine sll 
sublinicze cll unii evrei .• nc umilcsc ~i ne discrediteazll zilnic 
in ochii slrllinlltll\ii ~i ai opiniei publicc, tn general. cu o dibllcic 
~i o linc\ll caracteristica, ceca cc e liresc sll destcpte apoi ochii 
bllnuitori chiar ~i asupra lucd:lrilor cu aparcn\ll de ncvinovll- 
\ie"l<16. A intcrvcnit ~i Caragialc care a pus totul pe seama v!r- 
stei tincrc, Tinerii, crcdea marclc dramaturg, .. ~i au ~i n-au 
dreptatc. Dar lasll-i ell le trcce lor iutcala cu vrcmca"347. Jude- 
cata noastra sc aHlturll celci a lui Caragiale, nu atlit in forma 
el, cat fn spiritul ci. Chestiunca na\ionalli transpare diferit de 
la o gcncratle la aua ~i este natural ca generatia tanllrll, ,n ten- 
din1a ci solidarll, sa aduca in sprijlnul ci argumentc cxtraliterarc. 
Numai ca accasta tendin\ll a fost folositll uncori in scopuri deloc 
benefice. lnlercsantll a Iost opinia lui Ion Petrovici. Dup! 
profcsorul iesean, E. Porn nu ar Ii dat dovada de sentimcnte 
antiromane~ti prin asertiunile sale, dar cste de acord cu ini!iativa 
tinerilor scriitori de a se adresa parlamentului, deoarece oricc 
roman are drcptul sil informezc Camerele dcspre un candidat 
la cet11\enia roruiinll348. 

Ne oprim aici cu prezentarea acestci polcmici rllsiirite parc1 
din sen in pc o tcm!l de criticll literarll. E. Porn nu a Cost primul 
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din publicistica roman~ care a scmnalat mediocritatca $i lipsa 
de talcm din panea unor scriitori rornani. Numai ell opinia sa 
a clliut intr-un context al disputelor nationaliste si, in mod na- 
tural, s-a profitat de ca. Aceasra dovedea ell in opinia publicll 
rom5ncascll fiintau o stare de spirit $i o mentalitatc despre ra- 
porturilc intcrctnicc, Rftdulcscu-Motru era Indrituit s11 clarificc 
pcntru publicul cititor conecptia sa, inscrisii in orizonrul timpului 
slu,sincronizatll cu idci curopcne. 0 anumitll naivhatc a savan- 
tului poate Ii decclata in demersurile lui. De altfel, cl era con- 
flient, dupll cum am mcntionat, de zlidllmicia actiunii sale. Nu 
analizllm aici aceastll cxtrem de di fici Ill problcmll a cpocii noas- 
trc moderns: fmpllm§ntcnirea evreilor3"9• dar vrem sll marcsm 
numai situatia in care sc afla atunci statul roman, a cllrui misiune 
principal ti. era, orice s-ar spunc, i'ntllrirca nationalitll!ii romanc. 
Nu lipsa vointci de a acorda drcpturi cc sc cuvcncau cvrcilor, 
ci interscctarca foartc putcmicll a intcrcsclor intcrnc $i cxtcrnc, 
sub obrnduirca carora Iiinta statul roman, contribuia la o anumitll 
conduitll. pe care am caracteriza-o ca prudentll sau de astep- 
tare a momentului potrivit pentru statul roman, de solutlonare 
a chestiunii evreiesti. Ne grllbim sll spuncm ell este dcpartc de 
noi gandul de a eluda componamentc fi mentalitll\i anacronice, 
cum, de altfel, le-a dovcdit constant Motru. fntr-adcvllr, crau 
folositc idei nationale in alte scopuri, inclusiv pentru a aflsa o 
anumita pozi\ie potrivnica fa!a de uncle grupuri etnice. asa cum 
se intampl11 in orice 1arlt 

Ne vedem obligati pentru a ofcri o imagine completll asupra 
gaitdirii ~i conduitei Jui Motru fatll de evrei sll i'nfll\i~llm opinii 
de ale sale desprc acccasi chestiune intr-o situatie limitll, eel 
deal doilea r.'!zboi rnondial $i instaurarea comunismului. In mo- 
numentala sa lucrare Revizuiri si adaugiri ... , elaboratll de la 
v!rsta de 75 de ani, venerabilul filosof rememoreaza momeate 
din activitatea sa publicistica referitoare la evrei ~i colaboratorii 
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slli cvrei. Totodatll, aduce complctilri cu privire la stilruin1elc 
sale in a Ii se acorda acestora drcpturi. Prins in iuresul evcni1ncn- 
tclor cc sc precipitau continuu, intrigat de uncle fapte ale unor 
grupuri etnicc, bl!trilnul filosof cautll sl! gllseascll rilspuns la ceca 
cc se petrccca in acei ani. Observll realitll\i, le comeutcaza, ~i 
cxprimll indoieli asupra propriilor convingeri de o viaJl, dar 
fllrll d abdicc de la normcle ~tiintei de ajudeca pc oamcni, Do 
aceea, dupll 23 august 1944 Motru fonnulcazll aprccieri despre 
evrei in lunctie de situatii concrete. De pildll, nu-i scapA sl 
rcmarce difercnta dintre starea evreilor inainte de august 1944 
fa!l!. de cea de dupll accst moment. In prima perioada; .S-a lieut 
din cvrci o clasli de cetllJeni in afarll de scutul tegilor", luAn- 
du-li-se toate drepturile civice: .,A fi evrcu a insemnat, in anii 
1941-1944. rnai rllu decllt a Ci un dusman, a insemnat a fi un 
stigrnatizat de la nastere cu toate scaderile fizice ~i sunet~li: 
o fiintll de ocarll. Cu realizarca idealului antisemit, romanu! a 
ajuns stlipfin in casa lui", ln a doua perioada, situaria s-a schim- 
bat radical: .. Evreul este iarll~i cetll\ean int reg, ba incli cstc un 
cetll\can mai de fruntc decal romsnul in statul roman. Mo~iile 
~i cascle i sc redau. Copiii revin in scoli. Evrcii da\i afarll din 
fuuctiile publice vin la loc, primind salarii pc timpul cat au fost 
scosi, ~i, ca o cul me a culmilor, evrcii ajungand sll formeze a,j, 
in opinia acclor care dis pun de soarta Romaniei, elcmentul de 
ordine ~i progrcs al vietii sratului roman"3SO. Gflnditorul a sur- 
prins un Ienomcn dureros pcntru natiunea romlinll, rapida tre- 
oere de la o stare la alta in raporturile interetnice pc care el o 
punca 1'11 seama cxperientei romanesti a antiscrnitismului. Umi- 
linta aceasta este cauzata de .. usurinta rornflnului de a maimu- 
Jllri pc strliini". Acecasi metamorfozare a cunoscut ~i atitudinca 
ra111 de el tnsusi, Socotit pan11 la rllzboi un filosemit (lorga ii 
reamintea permanent acest lucru), rn mai 1944 an11 cu surprin- 
dcre ell un evreu ar Ci intentionat sa-i bornbardeze conacul de 
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la Butoi~ti351. Legat de accastli conjuncturll. cl gliSC&tC cxplica- 
tia in tendlnta cvreilor de a face din o croarc individuala o vinll 
colectivll: .. la cvrci vina cstc totdcauna colcctiva. adicil, pcntru 
rllul cc Ii sc face, ci considerli vinovati pc toti cci conationali 
cu vrlljma~ii lor"352. Scrutllnd cvolutia Romftniei ~i schimbllrile 
ee se produccau, Rlldulcscu-Motru obscrva rntocuirca romfinilor 
cu evrci in diferite secioare ale activitll!ii sociale: .Evrcii con- 
stituie iarll~i majoritatca rcdactorilor ~i vor constitui in curlind 
chiar unanirnitatca, fiindcll romfinii sunt tn mare partc cxclusi. 
ca vinovatl de rllzboi"353. iar dcsprc decizia lui L. Plltrll~canu 
de a elimina profcsori universitari din faeultllli, Motru aprccia: 
.. ~i cu cine sll fie lnloculri? Cu cvrci bolsevici, probabil"3S4. 
El gllsc~te cxplicatiilc la mccanisrnclc prin care. in anumitc 
conditii, o minoritatc se poate subsutui majoritlltii. astfel incllt 
,.evreii sunt stllpllnii tlltii"355. Motru merge pllnll acolo cu obscr- 
vatiilc sale an a afirma .. pfinll ~i Academia 1111-~i poatc cinsti 
mortii de frica sll nu sc supere evrcimca"356• Poate fi etichetat 
filosoful roman ca antiscmit din cauza unor caractcrizari ale 
unor grupuri de evrei sau a constatllrii unor fapte pctrccutc intr-o 
situatic lirnitll? Nicidccum. Chiar in aecstc pagini scrise la 
bJtranete destinate mai mult revizuirli unor concept ii ~i opcrc 
proprii, Motru rllmllnc la principiile sale dintotdcauna. Cauzele 
care au produs uncle situntii in care sunt implicati evrcii le cautil 
in eonditiile sociale ale \llrii. El explica raporturilc interctnice 
prin factori sociologici: .Evrcii, pcntru mine, nu sunt niciodatll 
cauza originarll a unui rllu. Evrcii sunt totdeauna numai complici 
la produccrca unui rllu. Rllul trcbuic sll cxiste dat in conditiile 
de viatll ale unui popor tnainre ca cvreii sll-1 explo'ateze"3S7. 
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3. Profllul psihologic al poporului roman 
Am subliniat anterior dimensiunea csentiala a operei lui 

Motru: studiul psihologiei romlinului. ~i nu a llisat o lucrare 
ampla dcspre aceasta tcmli, in aproape toatc lucrarile stllruie 
asupra spiritualitll\ii romane$li. C11/111ra romana si politicianis- 
11111/, Perso11alism11/ energetic, vaaula.fuctor lrotarcitor f11 viata 
popoarelor, Romc111ism11/, catelrism11/ 1111ei spirit11t1fi1a1i, E111i- 
c11/ ro111i111esc: cuprind aplicatii ale tezelor Iilosofice sau socio- 
logicc ta contextul romsnesc ~i la trllsllturile poporului roman. 
Am spune cll toate marile sale scrieri au Cost elaborate din im 
boldul cxpliclirii unora dintre caractcristicilc noastrc nationale. 
Evolutia modernd a Romanici estc conceputa ca proces indcs- 
tructibil legal de psihologia romanului. Motru a eonsiderat dez- 
voltarea unui popor ca un act de transformare a psihicului sau. 
Altfel. dczvoltarea civilizatici farli o moclificare a spiritualitJµi 
grupului uman este ineficienta, cu rezultate cc pot fi potrivnice 
acestuia. Filosoful roman ridica o chestiune csentialll: fmalitatca 
oricarul act de modem izare. tn dircctia ,,Juni~i", cl exami- 
neaza, in noile conditii ale Rornaniei secolului al XX-lea, teza 
referlioare la neccsitatca armonizlirii cadrului instituµonal mo- 
dem cu Iondul psihic romanesc. Unul dintre ccle mai importante 

De aceea, cl nu acceptll ell cvrcii ar fi vinovatl de tot cc se 
intllmplll rau pc pllmllnt. Ganditorul continua si! rllmlln!i un 
democrat. un european fa\11 de chestiunca rclatillor interetnicc, 
dar nu arc cum si! nu scsizczc schimbllri, uncle fundamentalc • 
in viziunca tcorcticll fi in realitatea concreta desprc proccsclc 
emice. Era un fapt incontestabil prezenta alogcnilor in toate 
structurilc socict11\ii rornSne~ti postbclicc, urmare a noilor con. 
textc create, dupll victoria Aliatilor Romaniei prin ocupa\ia 
sovicticll ~i inceputurilc instaurllrii comunismului. Cc! pu\in, 
pentru o perioadll, relatia majoritatc-minoritate cunostea un alt 
curs fa\11 de eel firesc in orice stat national. Motru explicl 
accasta situatle ineditll prin slabiciunile ~i limitcle majoritlllii 
~i ale statului. 
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subiecte ale tcoriei sociale 11 rcprczinta cercetarea 1mprcjurllri lor 
propice alirmllrii unui sisrcm social tntr-un context national. 

'Traditiilc, valorilc $i institutiilc tradiuonale ca expresic a 
caractcrului ~i a constiiruci nationalc sunt componcntc ale 
dezvoltllrii. Desi sunt considerate ca obstaool al modernizarii 
de clltrc uncle doctrine sociologicc, ele nu pot fi cludatc. Cc 
,nsemna modcmizarca? Tn viziunca dominantll de un sccot ~i 
jumlltatc de cvolutie modernll dincolo de Occident s-a Ince- 
tAJcnit idcea di dczvoltarea modems sc concrcuzeaza in in- 
Jocuirea sau distrugcrea institutiilor, crcdintclor ~i valorilor 
uadiJionaJc3S8. Alt fol spus, o transformare profundll a fondului 
traditional nu determina, in fapt, o incompatibilitate intrc stan- 
dardclc dczvoltllrii modcme ~i psihologia national!!? Chcstiunca 
devinc ~i mai acut11 dacll procesul de dezvoltarc arc Joe prin 
adop1arca unui model de modcmizarc preluat din alte culturi. 
!ntruclit orice comunitnte na1ionarn !iinJcaz.ll ca o cntitatc ~i se 
afirmll prin o idcntitatc proprie. irnplicatiile natlonale ale 
dezvoltllrii sunt de o importanJ!I covarsitoare. Dczvoltarea 
modemll cstc mai mult decal o cresterc cconomica ~i progres 
tehnologic, cstc o schimbare a comportamcntelor ~i mcntali 
tlJilor. Se pune in acest caz o lntrcbare tulburlltoarc: este dispo- 
nibilll oricc natiune pentru dczvoltarea de tip modem? Oacli 
da,carc sunt sectiunilc procesului de modernizarc care rllspund 
eel mai binc particularitdtilor nationale? Oricum. crcdem ca 
oriec act de dezvoltarc rcprczinta, tn cclc din urmi!, rcflexul 
unor trebuintc interne ~i al unui specific national. Aceasta ter.ll 
nu arc nimic de-a face cu autarnisrnul sau cu izolarca na\ionalll. 

Rlldulescu-Motru si-a pus problema psihologici nationale 
din prima sa carte, C11lt11ra romi'iml si potiticianismul (1904). 
care a abordat, printre allele, rolul Ortodoxiei in conscrvarca 
spiritnalitlitii rcmancsti. Tn articolele sale din ,.Noua Revista 
Rom5.nll" intalnim Lrimitcri la psihologia etnica, subliniind, de 
pildll, ell o polilicll de partid Lrebuie sll aibll rlldi!ci11i in parti- 
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cularitatlle noastre nation ale. Din acest unghi analizeaza critic 
pasoptisrnul, judecat ca o idcologie cc n-ar fi tinut scarna de 
conditiile istoricc ~i culturale ale romilnilor, lmroducand forme 
instltutlonale nepotrivite cu firea romflnului. Acecasi eonccP\ie 
o afi~cai.ll in dezbatcrca unor curcntc socialc: poporanismul, 
socialismul, !llrllnismul, libcralisrnul, conservatorisrnul. A urmll- 
rit de-a lungul activitlltii sales.~ aduca permanent tn atentla clitci 
~i a opinici publice romanesti ncccsitatca unci schimbllri pro- 
lundc a rcalitli\ilor romsncsti nurnai in tcmciul psihologlei etnico 
romnnesu. Psihologisrn? Dificil de a sustine la Motru existenta 
unei atitudini cxclusiv psihologice. In conceptia sa, psihologia 
cstc o laturli a cunoasterii omului ~i socictatii ~i de aceea el in- 
vestighcaza oricc problcmii psihologicli la nivclul socictlitii ca 
aspect al unci viziuui mai largi despre om ~i socictatc. 

Care ar fi profilul poporului roman? inaintc de a mentiona 
anumitc trllsllturi, trebuic sll sublinicrn cfortul sliu continuu de 
a defini psihologia romdnulul. Pentrn ell aceasta temll estc vastl 
nu facem decfit o sintezll a idcilor Jui Motm. 

Poporul roman arc o psihologie derivata din istoria, culture, 
traditiile ~i religia sa. Exist11. spune Motru, o .,lire a rom!\nului" 
cc poate Ii explicatli din cunoastcrca sufletului romdnului. Sem 
nilicativ, cl precizeaza ell acest suflct este altccva dcdlt suflciul 
individual al romanului, ~i accsta stli la baza continuitatii ~i du· 
ratei istoricc, incat exist!\ 1111 substrat psihologic al dclvoltlrii 
noastrc istorice. Timpul istoric romlinesc cste identificat to pro- 
filul romfinilor. Sufletul unui neam este ,,o unitate care trii~to 
de sine prin armonia functiunilor sale". El estc obiect de studiu 
al stiinte]: .. Cunostinta sufletului unui ncam cu dczvilluirca 
calita\ilor si defectclor acestuia nu cstc o operil de patriotism, 
ci estc o scrioasa opera de ~tiin!ll". idec esen\ialll 111 glindirca 
lui Motru, pcntru ell ea justificll, $i in acest domeniu, interesul 
Jui pentru dimensiunea ~tiin\ificll a psihologiei etnice. Numai 
cu mijloacc stiintifice $i urmllrind o Iinalitarc ~tiintificll se poat~ 
examina bcncfic psihologia ctnica, inclusiv cea a poporulu1 
rumau. A~ituito, ~i 111 accst caz, Motru sc cxprimll ca om dcfli· 
in\ll cc cauta sll suprime oricc allil influcnta care ar putea 
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deforma concluziilc demersului analitic. Accasia este prcmisa 
cunoa~1erii psihologiei poporului roman, ccrcctata Ill toate 
dimensiunile ci, cu virtutile ~i limitcle ei. 

Cum este romanul din punctul de vedere al propriei psiho- 
logii? Definirea psihologici ctnice a romanului este surprinsl! 
de Mo1ru in compcrtamentul individual ~i eel colectiv, Intru- 
cat romanul s-ar rnanifesta difcrit singur ~i 111 grup, Cea mai 
mare pane din trllslilurile atribuite romftnului sunt, 111 fapt. deter- 
minate de dcpcndenta sa de grup. Ajuns] aici se cuvine sll re- 
marcmi oricntarca analizci psihologici poporului roman catre 
mediul satcsc de uncle rezuhli ell tipic in psihologia noasua 
etnicll este comportamemul tllrnnului, idcc care exprima ade 
ienta lui Motru la curentul care concepe emicul prin sat ~i \llran, 
ca modele de conduits ctnica, Nu o datil Motru compara satul 
cu orasul ~i consrata ell numai ill lll!C7Jlrile slitc~ti cxistll ctnic 
romftnesc. ldcntilicarea psihologiei crnice cu psihologia tlira- 
nului stll la baza argumentatiei despre adecvarea proccsului de 
dcivollare cu valorile ~i traditiile tlirall~ti, precum ~i la im- 
perativul modificarilor profundc ce ar uebui sll le cunoasca psi- 
hologia \llrllneascli, dcoarcce numai astfcl s-ar produce acele 
schimbari potrivltc contextului romllnesc. Exislll 111 opera sa 
un principiu mctodologic important: cvaluarea pozitiva a trccu- 
lului, a istoriei nauonale ~i. concomitent, examinarea acclor ele- 
mente neccsarc pentru evolutia viitoare a natiunii romsnc, care 
nu pot fi aceleasi cu cele din trecut. Peremptoriu rl!mllne studiul 
psihologici ctnice. Astfel, Motru remardl drepl trllsliturll esen- 
µalll a romanulul ,.sunetul sllu gregar, o stare impusa de lmprc- 
jurllri ~i de traditii", Grcgarismul. sustinc Motru, este anterior 
eulturil, iar producerea Jui se face t11101deauna prin imitaue, ceca 
cc determinll lipsa oricllrei initiative personale sau a unui 
aclivism social. Aceastll stare, gregarismul, este tnsusl Ill pasiv, 
Toatc calitll\ile romanului s-ar fi nascut din grcgarismul sau, 
cle manifestlindu-se numai atunci cand el estc tn grup. Pein 
urmare, nu exis1ll o pozitic cxprimata personal, ci ea e Iormulata 
nurnai clind romllnul sc anll intr-un grup: .suntem poporul eel 
mai susccptibil cand este sll ne rostim in grup, ~i ca grup". 
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l$9 C. Rldulcscu Motru, Pt!rSOtl<lllsmul tntrfltlic sl au« sultrl,.iuJiu 
incroo11c1iv, anlologic ,1 IIO(C \It: Olt. Al. Cau,n. To~t <t•boli1 lie Obto,plt 
Picnc.,cu. Bucuiqti. Ediru,- Emincscu, 1984, p. 739. 

Accastll dimcnsiune fundnmentalll a spiritului romAncsc a foit 
occcssra in trecut: ,.P.lrll acest grcgarism nu s-ar fi putut mcn1inc 
unitatea limbii ~i a bisericii. Gregarismul a oprit diferenticrca 
pcrsonalitll{ilor si cu accasra a cultuni, dar, in schimb, cl nc-a 
pllstrat tntregimcu ncamului ,i a slabci cultun romfin~ti cSt 
era". Din perspective viitorului, acest grcgarism, continuat ca 
atarc, nc poatc fi fatal. Soclctatca modcrnll impunc un alt tip 
de om, mdividualuatea cu con,tiin{n cfortului ~i sacrificiuJui 
personal. ldeea accasta o dczvoltll Motru lntr-o Jucrnre de refc- 
rin!ll Yocatia, factor hotarator f,1 cultura popoarelor (1932) 
Sn care sc afirmll fllrl echivoc: .. Unul este suflctul poporului 
romincsc in manircstilrile sale curat psihologrcc ~i altul cste 
suflcrut poporului romSnesc in realizarca vocatici sale. Vocatia 
romfinilor tnccpe acolo unde sfar~~te psihologia rom6n1lo(', 
Din constatarea ell romfinii inc11 nu sr-au consticmivat vocaJia 
lor, Motru crcde a gllsi cxplicatia pentru nedesllvar~irea proee- 
sului de curopenizarc a romfinilor. Obscrvam la Motru cchiva- 
larea modcrnilllrn cu curopenizarea Cc dircctic intrczllrc;te? 
Afimwca ncstinghcritli a vocatiilor individunle: .Enigma roma. 
ncasca pcntru viitor va avca altll solununc decfit aeeea de a 
revcni la trecut, Revenirca la Lrccut n-a fest. undeva pc lumc, 
cu putint11"3)Y; accnsta constituic rniezul intregii coneepui socio 
logiee ~i antropologice a Jui Riklulescu-Motru. In cazu] etnicului 
romnnesc, dutoritil Snscrierii na1iunii romllne pc o traicctorle 
de dczvoltare sus1inutll de imprcjurlln favornbile nu existll o 
altll cale dccllt .Jactorul vocatiilor individualc". 

l-a fost dat marclui ganditor sil trll1ascl! a doua connagra1ie 
mondialll soldatil cu mstaurarea unui rcgim politic intemeiat 
pc o idcologlc complet strllinl! de psihologla poporului roman. 
Observator asiduu al acestor noi realitll{i. Motru. la o varstl 
dind altii abia reusesc sll supravietuiascli fi7ic ,i intelccrual, for· 
muleazll ascrtium cxccptionale desprc situatla romftnilor an,1i 
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J«J Idem, Rtviluiri fi adaogiri ... , caietul 13, p. 1709. 

GD.ndirea Jui C. Rl!dulcscu-Motru despre psihologia etnica 
rlmSne o contributie importanti! in studiul problcmaticii natio- 
nale, precum ~i in cunoasterea prolilului spiritual al poporului 

• 

sub ocupa\ie sovictica. Spirit analitic, incisiv, patrunzator, atcnt 
)a tot cc sc petrece fn viata romsncasca postbclica, cu o curio- 
titate tinercascll in cunoastcrca oamcnilor ~i a imprejurllrilor 
istoricc. Motru a lllsat, 111 ccle 75 de caietc manuscrisc, idei ce 
constituie o noull opera a sa dcspre psihologia poporului roman. 
Multe dintre cvcnimcntelc, dcciziilc luate de noua putere, com- 
portamentcle elitci ~i ale maselor gllscsc cxplicatii in psihologia 
etnicll. tn ascrncnea momente limitll, el readucc in discutie 
modul de a Ii al romllnului in conditii istorice vitrege. Este prco- 
cupat de conscrvarca specilicitaui nationale $i gan~te tot felul 
de variante in lcglhurll cu stratcgia cc ar trebui adoptata ra1a 
de puterea cuceritoarc, acccptand chiar includerca intregii \llri 
fn componenta U.R.S.S., in sperama cll fn accst fcl s-ar perpetua 
spiritul rornflnesc. Formuleaza imprccatii fa\11 de Occident, cu 
deosebire fa\11 de S.U.A. ~i Anglia, pentru acordul dat rusilor 
sff cuccreascll Romania, explicand decizia rnarilor puteri amin- 
tite prin dczinteresul lor fa!a de problerna nationala ~i. prin opo- 
zitie,judccll spiritul gcrman ca mull rnai bcnelic in conservarca 
trbllturilor etnice: ,,La Londra, la Washington ~i la Moscova 
cultul trnditiilor natiouale, ~i cu cl impreunii. respcctul pcntru 
jidccarea istoriei sunt lucruri de muzeu, iar nu de actualitate". 
Scrutarea realitllti lor roman~ti postbelice ii faces!\ observe mo- 
dUI diferit de reactie al populatiei urbane de eel al populatiei 
rurale fa!ll de noul rcgim politic. Ora~enii dovedesc o mare 
disponibilitatc pentru inovatiile straine dcoarece ci nu ar avea 
o traditie: ,,Neschimbat este numai romanul de sat, fiindd! 
acesta n-ar ajunge sa prinda a imita pe romanul de oras, cl! ro- 
manul de oras s-a ~i sehirnbat"360 . 

 



romfin. fncadra11l organic in oricntarca scientists, opera lui 
Motru a c3utal ~i a reusit sll impuna In cultura romanll, tn polida 
unor reticente ~i adversi11t1i, dircctia ccrcctarii ~tiintilice a ct- 
nicului romfincsc. rcunind in jurul sllu psihologi, filosoli, 50• 
ciologi, pedagogi interesaii de cxarninarca proccselor psihicc 
spccificc comnnitatilor nationalc. Desi nu a avut impactul social 
al scclii sociologicc a lui Dirnitric Gusti, putcrn afirma cl ini~- 
carea dcvotatll idcilor sales-a irnpus in ~tiinta rornsncasca. ainin- 
tind numai cchipele condusc de colaboratorul sllu I. M. Nestor, 
care au rcalizat ecrcctarilc dcsprc intcligenta la romflnl. Conccp. 
tia teorctica dcspre psibologia etnicl!, stirnularca cercc1llrilor 
pc accst subicct, afirmarca unor principii rnctodologicc ~i de 
actiune privind rclatiile inreretnicc fac din opera lui C. Rlldu- 
lcscu-Motru un punct de rcferin\ll al studiului natiunii, 
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361 M. Ralca,Scri~ri. vol. Vt. Bucur~ti. &litura Minerva, t989.p. I I 3. 

In gandirca Jui Ralca psihologia ocupa un Joe special. Serie- 
rile sale fac refcriri la proccsc ~i fcnomene psihice sau inter- 
prttcazli rcaliUlti socialc si culturalc prin conceptc si idci 
psihologice. Activitatea didactica, dar ~i cca de organizator al 
miscllrii psihologicc autohtone, cu deoscbirc dupli eel de al doi 
lea rllzboi mondial i'ndrituicse teza despre fundamcntul psiho- 
logic al operei ralicnc. Yntreaga sa opera estc rcflexul acestui 
unghi de perceperc a realului. Ralea nu a elaborat un tratat de 
psihologic, dcsi ar fi putut, probabil, sli o fad! strlllucit, ci a 
~zat viziunea psihologica la temelia intcrpretarilor sale. 

Autorul Explicarii 011111/tti are o viziune pluriforma asupra 
lumii, asociindu-si si alte perspective, din care cca sociologicli 
este esen)iala. Ralea o exprirna fllrll echivoc: pentru actele psi- 
hice inferioarc nu este necesar demersul soclologic, tn acceasi 
situatic fiind si studiul senzatiei: ,.Cu dt urcarn i'nsll i'n scara 
complexil~lii spiritualc, aportul social ne aparc evident"361• 

Aserncnca multor personalirhtl ale cuhurii noastre, el i'si 
rlspandeste ideile pe variate arii de cunoastere, fara a starui 
pe un anumit domeniu. Psihologia, aidorna ahor stiinte, se inte- 
greazll tntr-o imagine generala despre om si socictatc. Faptul 
acesta dovedeste aspiratia carturarului de a da rllspuos multor 
probleme cu care lumca romaneascs 10 curs de modemizarc 
se coofrunla. 

PSIHOLOGIA ETNICA 
iN OPERA LUI lvllHAI RJ\LEA 

 



l61 Idem, Scrierl, vol. VII, Bucurqti. Editura Minerva, 1989, p. IW, 
.l6l Traian Herseni, C11l111ra psihologiell romiincascll, Bucuiqli, l!dl· 

tum ,1iin1mca ~i enciclope.ticli, 1980, p, 244-245. 

De all rel. Ralca relcva aparitia 1ar1.ic a psihologiei in arcaJut 
romlinesc al ~tiin\ci. ln accst sens. rcmarclt avansul luat desoci(>. 
logic. Exp1ica1ia lui se reforll la obicctul difcrit de ccrcclare al 
celor doull discipline socio-umane. Sociologia se ocupa de stu. 
diul uniformitlltilor socialc, pe cand psihologia cxamincaza difo. 
rcntclc individuaJc:162, ceca cc impune un spirit mai prorund • 
o sondarc mai ad5ncll in psihicul uman ~i. in consecinta. o call. 
ficarc profcsionala adecvatli intr-un mcdiu propice. 

Psihologia elnicll csie abordata prin prisma conccptiei sale 
gcneralc desprc psi hie. Analistul fcnomcnului romsncsc nu i'n· 
treprindc un studiu special despre psil1ismul national. In volu- 
mul Psihulogie si vi111a (1938) nu mtalnim un capitol ccnsacm 
problcmei enuntatc. Yn schimb, publicistica sa cuprindc nume- 
roase rcfcriri la etnicitate, la psihologia romlinului. Cu excep- 
[ia stutliului Fe1w111e1111/ ronutnesc ( I 927), o analiza a elnicului 
romfinesc tnu-o maniera sistcmatica. cclelaltc comributii Iac 
trimitere la tema fie in rormularea ei intr-un context, fie tn dia- 
logul en diverse conceptii. 

Directorul ,,Vie\ii Romanestl" se tnscria astfcl tn spiritul 
timpului sllu, vidat de uu intcres special pentru psihologia el· 
nic1!363• Lucrari in domeniu au aparut, dupll cum am mai subli- 
niat, tntrun nurnar destul de redus, din care enumcrllm: Din 
psihologia poporutui romc'in de D. Draghiccscu, la care Ralea 
va rcferi, C11/t11ra rom1111t1 ~; politicia11is11111/ (1904), Personalis- 
m11/ energetic (1927). ambelc de C. Radulcscu-Motru. Ralca 
a scris mare parte din lucrarile desprc ctnic in anii '30. asadar 
Intr-o perioada lipsita de invcstigatii concrete sau demersuri teo- 
reticc notabilc in problematica etnicului romflnesc. In schimb, 
publicistica ~i opinia publica autohtona manifestau atentie pen· 
tru acest domeniu vlll.ut cu precaderc sub aspect estetic ~i lilerar, 
discutia purtandu-se injurul ideii de specific national. Ce! pupn 
doui!. atitudini s-au impus: scepticismul privind valoarea creapi· 
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l6I Florin Mihftilcscu, Critlca liruara Irr opera /11i M. Ralea, ,,Via\• 
ll.om4ncasc3". 1996. nr. 3-4. p. 83. 

tor romane~ti ~i supracvaluarca valorii productillor autohione. 
Asemenca pozitii I-au dctcrminat pe escistul icscan sll inter· 
vin~ in conlroversclc timpului, prczcntflndu-si propria opinic 
a{irrnatll tn numclc dircctici culturalc promoval11 de programul 
revistci .. Via1a Romlincascll" ~i de dircctorii accstcia C. Store 
~i O. lbrllileanu. Sprc dcoscbirc de viziunca poporanistll a aces- 
iora, Ralca cxamincaza particularitll!ilc ctnice sub specia psiho 
togiei etnicc. S-a afirmat ell Ralca ar Ii preluat de la lbrllileanu 
ideile desprc poporanism in activitatea social!! ~i politic.l iar 
tn literaturll nu ar Ii dcpll~il nivclul vechii tcorii a specificului 
na\ional364. El-s-a tnscris intr-o continuitatc a unci directii cul- 
iurale. marcand, cu prcfcrinta. pozitia maestrului, dar nu a pre 
tuat·o cpigonic. Fatl! de lbrailcanu, care a abordat spiritul 
national prin rcflcxul ctnicului in litcratura. Ralea a ambitionat 
odescricre a psihologiei poporului roman. La autorul Spiri111/11i 
critic tn c11/111ra ro111t111a suflctul national constitute un clement 
al modului de a explica modernizarca culturii ~i civilizatici ro- 
rnSn~ti, pc cand la Ralea psihologia ctnicll exprimll cvolutla 
etnicului romancsc. iar analizcle sale ctnicc sc efectucaz.11 din 
perspectiva unci ~tiin\c, cea psihologicll. De altfcl. Ralca arc afi- 
nittt\i cu privirc la ctnic mai multc cu sociologul D. Drllghicescu 
dcc§t cu lbri'ii lea nu. 

lnalnte de a discuta conccptia lui Ralca dcsprc psihologia 
etnicA subliniem pe scun coordonatelc teoretice 111 problematica 
etnlcului. lnvcstigarca acesteia are ca prcmisf teza lui Ralca 
despre influenta socialului asupra psihicului: .Jndividul suporta 
constient ~i f11rll voia lui caractcrul colectivit11!ii din care face 
pane, Facult!l!ile sale mentale se modeleaza dup11 inOuenie. care 
see~e«:ita de la exterior la i ntcrior. care transforma pasta prea- 
labila a simturilor sale 111 materie social a. lndividul c muiat 111 
societate ca rorr-o baie. Aceasta ii inconjurll din toate pllr\ile 
41 in toate momentele. Dupll cum nu poate scapa de legile 
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JM M. Ralea, Scrieri, vol. Vt, Bucuresti, ed. cit .. p. 113-114. 
366 ldem,Scrieri. vol. Vll,p. 129. 

gravitatici. tot asa nu poatc evita influcnja fatal!! a societi!\ii"l6s 
Cum ctnicitatca sc rnanifestll in intcractiunca dintrc grupuri 
ctn ice cstc de nctligllduit impactul ctnicului cu socialul. De aici 
rczultll di psihologia ctnicll csic strans asociatli socictlllii. Exisij 
particularita]! care o dcoscbcsc de altc tipuri de psihic, adicl 
societatca ins~i cste dlHluzitll de ctnic, de psihologia accstuia. 

Glinditorul i~i punc in mod fircsc o problcma; 111 cc rnllsurl 
cste posibilll evaluarca suflctului unui popor? Chcstiunca ene 
una de obscrvatlc cotidianll. afirmll Ralca. Laun prim contact 
cu un indivicl sc poatc usor obscrva particularitatea sa ctnicl 
in componamcntul s.1u: .dcoscbirca de spccificitatca sufleteascl 
e evidentll chiar pcntru bunul sim(366• Cu ioatc accstca, fall 
de psihologia ctnicll s-a cxprimat rezisten1ll din partca oame. 
nilor de ~tiin\ll. cu deoscbire in urma csccurilor sufcritc de studii 
autropologicc de la inccputul sccolului al XX-lea in investigarca 
popoarclor prin noriunea de rasll.Semnificativ, Ralca apreciazj 
ell psihologia popoarclor cstc rndrituitll sii analizczc domcnii 
in care antropologia nu a izbutit. Sc in\clegc, cl discuta dcspre 
starca antropologici din deceniul rrci, vllzuli! prin prisma a ceea 
cc cunostea atunci despre aceastll ~tiin!ll, conceputa de fapt ca 
o cunoastcrc a rasclor. Din accasta opticll era tndrcplll!il sll con· 
sidere psihologia ctnicll oportuna 111 studiul unui popor. 

Sufletul unui ncam poate fi intuit in activitllli concrete cum 
sunt diplornatia, negotul, politica. asadar cl este descoperit in 
raporturile dintrc grupurile ctnice, Iapt de la sine tnteles. Cum 
poatc fi cercetat sufletul unui popor? Rl!spunsul, dupa Ralea, 
este clificil mai ales tn cc privestc gllsirca unei baze ~liin!ifice 
a analizci etnicului. latil de cc ganditorul roman exprimli indo- 
iala caractcristica omului de ~tiintl! cu privire la cunoasterea 
procesclor ~i fcnomenelor psihice ctnice. El nu discurli acest 
aspect ca cerin\ll a investigatiel empirice a problematicii etnicc, 
nefiind, de altfel, preocupat de un asernenea demers. In acest 
sens. face o precizare importanta: ,.psihologia modcmli a po 
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l67 Idem, p. 124. 
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poarelor c altceva dccAt ceca cc tntclegca Wundt priu «Vol- 
kerpsychologie» care nu era alccva decal o psihologie socialil 
r,edifercn1iatll pc na1iuni"367• Delimitarea de unul dimre rnreme- 
ietorii psihologici popoarclor rnarcheaza atentia lui Ralca pentru 
psihologia difcrcn\ialll. Pomind de la ideca ell suflctul nu cste 
O stn1cmrll omogena, Ralea considcra individul ca exprcsic a 
unei tipologii, pentru ell .. ficcare om e o individualitatc unicll"368. 
Uoicitatea persoanci nu impicdicll o comunicarc tntrc oameni 
sau manifcstarea unor afioitiili. ascmllnllri sau puncte comunc. 
sazat pc conceptia sa gencrala, care estc una evolutionista, 
Ralca deceleazli psihologia ctnicll Intr-un context (social. istoric, 
cultural. spiritual ctc.) vlizutli ins:! nu ca reflex al comports- 
mentului individual, ci al unuia colcctiv, de grup. Un popor 
este o formll de comunuatc umana, iar psihologia sa reflccta 
conccptii ~i comportamcntc ale acestui grup. Din scrierilc sale 
nu reiesc cu claritatc cum gand~te raportul dint re grup si suflcr, 
dc~i afinn11 caracterul dctcrminabil al suflctului etnic. 

Pc drumul dcschis de filosolia gcrmana, 111 special de idcilc 
dcsprc culturf ale Jui W. Dilthey, E. Spranger ~i 0. Spengler. 
Ralea coucepc studiul etnicului prin comparatic $i in rclatie cu 
structurilesunct~ti individualc.Spiritul unui popor cstc analizat 
dup3 acclcasi cerinte ca ~i suflctul unui individ: .Daca suflctul 
indivizilor e asa de ircductibil dcoscbit, suflctul popoarclor nu 
poatc fi idcntic 111 spatiu ~i limp. Caractcrul unui popor poatc 
Ii dcicrminat dup.'I aceleasi legi ~i proccdcc ca ~i caractcrul unui 
singur individ. El se dcgaja tot :Ilia de evident ca ~i acesta"36'>. 
Psihicul ctnic este singular. Fara s11 dea explicatii privind procc- 
sclc prin care un grup ajunge sll aibll o con$1iin\i1 proprie legat1' 
de exprimarca identitlilii apartcnentci sale, Ralea subliniaza, 
in tcrmenii anilor '30. o idee cu implicatii serioase 111 cunoas- 
terca psihologiei ctnice. Notiunea de suflct estc dcstul de am- 
bigu3 insli suficient argumcntata de autor tocmai in scopul 
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utiliz.'lrii ci cu efcctc mull mai clarc decal conccptul de rast 
Trcbuic sll amintim efortul sllu de a polemiza cu dircctii ale 
studiului fcnomcnclor psihiec inadecvatc ~tiin\Hic. La Iel ca 
~i alte teme, ~i accasta rcprczinta pcnmu excgct prilejul de a 
combate poii\ii teoretice $i mctodologiec potrivit noilor c~li, 
guri ideatice in domeniu. 

Ralea coneepc etnicul ca realitatc apaflinl'\nd unor indiviil 
cc au in comun o psihologic asemfolltoarc. In acctasi registru 
al raportului dintrc social $i individual. el afirm!I: .,ceca cc e 
colcctiv c fllcut individual. Dac!I stilurile individualc n-ar avea 
nimic comun intre cle, stilul colectiv nu s-ar putca constitui"3'JO 
ln acclaii chip apare problcma stilului ii in ctnic. Un grup etni~ 
are o individualitatc detcrminatll de relatiile dintre mcmb1ii 
care-I alclltuiesc. De accce, etnieul estc in acelasi timp special 
(fa\ll de omenirc) $i general omenesc (fa\ll de individ). Di(erenia 
intre popoare sc baz.ea1.l1 pe trl!sllturi inconfundabile in plan psi· 
hie, rcgasite in stilul sau specific na\ional. Rcfcrindu-se, de 
pildll, la Germania $i Franta, cl scrie: .,Gandirca germanll e uni· 
vcrsalista, ea perccpe intili totul ~i pc urrnll pllrtile. Spccificul 
mcntalitll\ii franceze c iocmai contrar: se pcrcep intai plulile 
~i pc um1ll totu1"371• Psihologia etnicll rczullll ~i din structurarea 
particularitll!ilor etnice intr-un stil. 

Ralea a fost intcresat, priori tar, in dcmersul sllu de psiho- 
logie etnid! de a oferi raspuns unor ehestiuni ridicatc de dispu- 
telc pc tema nationalului. Daca in abcrdarea altor tcme faro 
refcrire la lucrari si autori europeni, uneori din abunden\ll, in 
analiza fenomcaului etnic, desi au existat in epoca numeroase 
scrieri de psihologie a popoarelor, cu precadcre in spatiul (ran· 
cez ~i germen. nu procedcaza la fel. Aceasta arata ell pe escistul 
nostru nu-I interesa atat dcmonstratia teoretica a problcmci 
etnicc, cat clarificarea unor aspccte despre psihicul romanesc. 
Solicitat de imperative ale rcalitll\ilor na\ionalc, cl s-a implicat 
tntr-o dezbatere ai cllror termcni erau indecisi si, prin urmare 
genera tori de varii interpretllri. 
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Afirmam mai sus c§ Ralca a rcnunlat la punctul de vcdcrc 
30uopologic din ratiunca lipsci de rigoare a concepiului de rnsli. 
mull uzitat in acea perioada, si s-a aplecat asupra psihologiei, 
apreciatll ca Ii ind adecvatll ceroetllrii comportamentelor et nice, 
op1iunc nu lipsitli de asperitliti. Pentru ell $i aici sc opercaza 
cu no~unea de suflct, destul de vagli, Ralea o preia ca atare 
(l(r~ o analizli criticll ~i fllrli a-i dclimita continutul in functic 
de realitlltile studiatc. Accasta nc deterrninli sil sustinem intere 
sul sllu numai pentru decelarea unor rcalilll!i romancsti, carc-i 
impuncau cxprimarea unei atitudini dublatli de explicarea a ceca 
ce se petrccca in spatiul rornflnesc. Din aceastli perspectiva, 
Ralca poate Ii considcrat primul analist roman care discutll etni 
cul prin grila psihologieli. lnaintce sa, C. Rlidulescu-Motru a ex- 
pus, tntro manierli dcscriptivll, calilli!ile $i defcctelc romfinului. 

llustrativ, in modul de analizli de clitre Ralea a proceselor 
etnice, estc cxaminarea poporanisrnului cu argumente de prove- 
nienlll psihologicli. Els-a integral in aceastll directie a spiritua- 
litllii autohtone. Poporanismul a plcdat pentru nationalizarca 
llteraturii. cultura romfneasca avand ncvoic de spccificitatc. 
Din a douajumlllate a sccolului al XIX-leas-a declansat o ampla 
dezbatcre cu privire la caractcrul national al culturii noastre 
in contextul influcntelor puternice vcnitc din Occident, cu dco- 
sebire adusc de numerosi romfini cc s-au formal 111 culturilc 
de acolo, fntrcbarea care s-a pus a fost ce cstc sau cc trcbuic 
iJ fie romanesc in creatia culturalll autohtona. Poporanismul 
a militat pentm necesitatca adccvarii crcatiei la particularitll\ile 
etnice. lbraileanu aprecia ell situatia romsnilor a detcrminat ,,o 
nuantll spccificll a sufletului romancsc", iar o litcraturll a111c11- 
ticll reflecta rcalitll!ile nationale. tn acelasi registru, C. Sterc a 
subliniat ,,caracteml victii nationalc ca o conditie indispensabila 
pentru viata sufletcasca a omului"312. Ralea, pc urmelc celor 
doi corifei ai rcvistei ,,Viata Romllneascll", a dlutal s11 dea un 
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continut $liintific mai larg poporanismului ca doctrinil dcsprc 
spccificul national. 

Ralca aducc in discutic statutul psihologici ca $liin!il desprc 
psihicul uman, concrctiz.atii in componamcntc ~i atitudini ctnicc 
dclimitand, de pildll, obicctul de investigatic a ctnicului pri~ 
mctodc ~i conccpte psihologicc. Imr-adevar. cl dczbatc pentru 
prima oarll 111 cultura noastra impactul psihologici cu rcalilatca 
ctnicll. fn sprijinul accstci tczc st11 ideca ralianll cu privirc la 
contlnutul psihologici ctnicc, care cstc .. un tip mijlociu de ap(i. 
tudini ~i Iunctiuni", ascm11nlltor omului mcdiu al lui Quctcler. 
Pcntru c.~. scrie Ralca, ,.psihologia popoarclor nu sc poate faoe 
plccand de la suflctul ficcarui individ in pane". Studiul psih<>, 
logiei cmicc rcprczinta cunoastcrca unor tipuri caractcrisrioe 
pcntru un popor, Componamcntul ficcarui individ dintrun grup 
ctnic nu estc un indicator al cxprcsici sale psihologicc. ldcea 
cstc de rctinut, cu tonic ell formularca ci nu cstc scutitll <le impre 
cizii. Virtutilc ci dccurg din afirrnarca ncccsitati! cun~lcrii 
cazurilor rcprczcntativc ~i scmnificativc dintr-un colcctiv etnlc, 
Psihologla crnicll ofcrll imaginea unicitll\ii spiritului unci come 
nilati ~i nu a oriclirui individ scparat. Exprimnta in anul 1927, 
asertiunea ralian11 genereaza o scric de conotatii, care, dac!ar 
fi fost evaluate ~i dczvoltate de rniscarca $1iin\ific11 romaneasd 
s-nr fi conturat o viziunc Ioartc intcrcsantll dcsprc pcrsonalitalca 
ctnicli, Deperte de oricc grandomanlc, r11man1lnd in tcrmcnli 
lui Ralca. trebuie sll conscmnam ca ~i in acest domcniu au fosl 
prcsiiratc ncnumsrate idci, uncle foartc productive, Clim ca ele 
sl! lie duse mai departe intr-un cadru, eel mai propice fiind eel 
al scolilor stiintificc. Din pl!catc, aidoma mullor ganditori ro 
mdni, nici Ralca nu a fost continual de cmuli de ai sai. 

Revcnind la idcca tipurilor et nice nu putem trece peste fap- 
tul di R. Linton a construit conceptul de pcrsonalitatc de ba7J 
a unui popor, care cuprindc uncle din elcmentele semnalaleOO 
cxegetul roman37J. 
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La Ralca psihologla clnicll nu dcrivli din analiza cmpirica 
a uoor ctn ii, ci din decclarca tipurilor rcprczcntative, asa cum 
sunl ilustratc de crcatia culturala: .Psihologia ctnicll sc face 
studiind produc\iilc eulturalc ale unui popor, in care suflctul 
sllu s-a cltprimat obicctiv. s-a condcnsat ca o csen\li ab- 
slractl1"374. Cu aecasta forrnularc atingcm punctul nodal al con· 
cep1ici lui Ralca despre psihologia ctnicll. Yn viziunea sa spiriiul 
na\ional trcbuic cunoscut in profunzimca lui, din descricrca 
coniponcnlclor sale a$a cum apar in crcatiilc culturalc. Sc cuvinc 
sl delimitlim doull palicrc ale analizci raliene: eel al rcalitll\ii 
psihice etnicc $i eel al modalitll!ii de cunoastcrc a psihologici 
etnice. tn primul caz, psihicul cmic aparc ca marcll a fiin\llrii 
unui gn1pe1nic. Prin fclul de a Ii psihologic, un popor sc mani- 
festll in eoncrctetca sa. Cum? Dupll Ralca, exprimarca ctnici- 
tl\ii se face prin opcrclc culturale ale unui popor. A~adar. ctnicul 
Cilpl!tll formc de cxprcsie prin crcatic, Estc stiut, de la Aristote]. 
cll litcratura. rcctc poczia, cxprima tipuri. Yn accasis conccp- 
\ic dcsprc tipurilc mijlocii de atitudinc $i [unctii. Ralca con· 
cede afirmarca psibologici ctnicc prin cultura. Rezultll ca 
psihologia clnicll in viziunca lui Ralea estc una bclctrisiica. 
adicl dcdusll din imaginca propusa de creator, ca fiind. de Iapt, 
o psihologie culturalll. 

Ralea nu estc intcrcsat de !iin\a ctnicll rcala. empiric de- 
scrisll, asa cum transpare din cornportamentul unui individ. Re- 
ac\iilc,alitudinilc. scnlimenlclc insului nu sunt,dupll cl. rclevantc 
in conturarca profilului psihologic al unei etnii. De aeeea, calea 
de cunoasterc a ctnicului nu cste lnvcsugaua empiricll. $tiin\a 
psihologiei cu toatc cerintcle ei teorcticc ~i mctodologlcc pare 
anu-l Ii intercsat pc autorul Fe11ome1111/11i romilnesc, Ralca estc 
un psiholog, insll unul preocupat de valentcle filosofice ale 
psihicului uman ~i nu de evolutia unei discipline stiinuficc axatc 
pc Un domcniu cu rigoarc precizat cum este si eel etnic. In exa- 
minarca proccselor ctnice ga.nditorul urmareste cunoasterca 

 



escntci abstractc a tipului de psihologic etnica. m trcbuic judccat 
in contcxtut real al epocii sale cand nu sc irnpunca ccrcctarca 
cmpiricll a ctnicului. Sfidllrilc desprc ctnic vcncau, mai ales 
dinsprc creatia literarll marcata de nevoia clarlficarii obicc1utui 
ci. A~a sc cxplicll multclc dispute, continuate piini! azi, dcspre 
caracterul national al crcatiilor literare ~i artisticc produsc in 
spatiul romancsc. 

Am prczcnrat idei ale lui M. Ralea desprc psihologia ctnicl 
' rclicffind acelc contribntii la analiza unor tcmc dcoscbn de com. 

plcxc, cu implicaiii din toatc unghiurile de abordarc a umanului. 
Gfinclurilc lui Ralca dcsprc ctnic sunt ~i astiizi un Icrmcm at 
cunoastcrii ~Liin\ilicc a poporului roman, rllmanand speciali$lilor 
misiunca de a le aprofunda cu mctodcle ~i conccptelc actuate 
ale cmopsihologiel $i ale etnosociologici.  
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Cultura romllna modcma si-a pus chcstiunca specilicului 
l,c.a lungul cvolutici ci. Pcntru ell civilizatia occidcntald deve- 
~isc un model pentru clita autohtona, i'n arcalul romancsc s-a 
ton~1icn1iw1 ncvoia examinarii originilor $i par1icularilli\ilor 
locale. Asociala cu dczvoltarea capilalistll modemll, 1nl1!p111irca 
ldcalului national a parcurs un drum marcat de prcocuparca 
penlru analiza fenomcnului rornflncsc. 0 datil dcs!lvAr~il actul 
conslituirii statului na\ional unitar in anul 1918, pentru intc- 
leciualul romfin oportunll rlmlinc clarificarca problcmclor legate 
de noua tmprejurarc in care sc afla poporul roman. privind 
lormarea unei mcntalitll\i spccilicc. 

Mihai Ralca s-a rcmarcat ca unul dintrc exegcui irnportanti 
al procesclor nationalc fotfimpla1c in pcrioada de dupll prirnul 
rlzboi mond ial. 

GAnditorul roman debutcazli in plin rlizboi. i~i tcrminli stu- 
diilc la linelc razboiului, Irecvcntcazd univcrsitll\i franccze, 
susJine doctoratul in Franta, cllllltor~Lc in Europa. imcdiat dupll 
tnchcicrca conflagratici mondiale, rlistimp in care comunicli 
permanent cu G. lbrrulcanu. Acosta, i'ncurajat de talcmul tanli- 
rului sau emul, ii solicitll sll scric pentru re vista .,Via\a Roma- 
neascll". Printre primelc corespondcntc trimise de Ralea la lasi 
sunt Scrisori din. Paris, urmate de Scrisori din Germania, din 
care se degaj11 interesul s11u pentru cunoasterea $i investigarca 
trlslturilor etnice ale popoarelor. 

VIZIUNEA CULTUROLOGICA 
A LUI MIHAi RALEA DESPRE NATJUNE 
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Ralca a traversal la inccpu1ul caricrci sale doull lumi, 
0 

v 
travcrsa ~i pc a trcia in care va Ii ncvoit sl! sc supunll principiuJ; 
adap1abilitll)ii $i al comprornisului, tcorcuzat de cl insu;i, t 
anul 1927, in studiul Fe110111e111tf romilnesc, A parcurs Prcci~ 
puat timpul s/111, a 1rlli1 cpoci, care, cu cuvinrclc Jui, crau vre, 
muri de llhnurire, de autodcfinire $i au1oin1crprctare. Spirit 
rational de sorgintc cartcziana, Ralea a cxprimat III opera O lumca prin care a rrccur. in idci ~i tczc rncmorabilc prcs3raic 
tntro mulJime de articolc de ziar sau de revlsn, $i mai J>ll!in 
in scricri de anvcrgura. 

El rllm5nc unul dintrc cei mai avizati cunoscatori ai curcn, 
rclor filosoficc, sociologlcc, psibologicc, cstcticc ale timpulu~ 
sllu. Dcmcrsul s.~u pcntru studiul etnicului romflncsc arc la baa 
idci din spa1iul curopcan $i conccptii romiinc~ti. Filosoful fi 
psihologul roman a dczvoluu o teoric a spiritului na1ional con- 
1inullnd, in accst Icl. o oricntarc binc dcfinilll in cuhura noas1r3 
modemll. Spiritul national constiruic dimotdcauna o 1cmli pcrcna 
a gandirii rornancsti, ca cilpllland insll cxprcsic difcrilft de la 
o cpoca la aha. Semnificativ, o bunll pane a srudlitor a pornu 
de la invcstignrca dimcnsiunilor ctnicc ale Iucraturii sau de la 
dcsprinderca laturilor nationalc ale actului de crcauc. Analiza 
etnicului romdncsc nu a beneficial insll de instrurrentc de invcs 
1iga1ic concreta, fie psihologice, fie sociotoglcc. Ficcarc ganditor 
a propus Cate o formula de dcscriere a rcalitll!ii ctnice a111oh- 
tone: . specific national" (lbrailcanu), . .spiritualitatc rornli- 
ncasdl" (Mircea Vulcl!nescu), . .spirit romilnesc" (Nae Ionescu), 
.. rcmflnismul" (C. Radulescu-Mo«ni), .. fcnomcnul romsnesc" 
(Ralca), .ortodoxic" (N. Crainic). 

Rnlea a motivat intcrcsul sfo pcntru problematica elnicl 
prin actul de nationalizarc a culturii romfinc, pc acccasi idee 
formulatll de M. Kogalniccanu, T. Maiorescu, G. Ibrl!ileanu. 
De altfel, Ralca a fost influentat de lbrliileanu $i C. Sterc, un 
literal ~i un jurist, arnbii preocupati de laturilc sociologice ale 
rcalului. Avcrn de-a face, caz mr, cu un autor care unneala cchi· 
Ii brat douli pcrsonalitll\i. extrllgand din conecptia liecllreia ceea 
cc este scmnificativ pentru opera sa. Intr-o anumitll ipostazl, 
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iiaJea estc o sintcz .. ~ a cclor doi corifci ai rcvistci .. Via1a Romd- 
neascll", ofcrind, astfcl, un mod de a gandi rcaliratca romfi 
peascll. fnsli el nu este un epigon. Sintcza <le care vorbcam sc 
expri111ll in eapacitatca <le a irnbina cstctismul colorat de socio- 
iogie al Jui Jbmilcanu, cu revolutionarismul lui Stere. Sprc dco- 
sebirc de acestia, Ralca acccntucazll clemcntul psihologic ~i 
cuuurologic. 

Perioada cca rnai bogain in analize etnice cstc deceniul trci, 
(ind Rale:1 publica, mai ales in revista .. Via!a Rornsncasca". 
omarc partc din contributiile lui. ln dcceniul palm, publicistica 

511 va [i pregnant politicd. Functia <le director al o!iciosului 
p.N.T, ,.Dreptatca" I-a absorbit prca mult pentru a putca sa mai 
stlruic timp mai indelungal pe o tem5. Etnicul cste abonlat sub 
Mpecl social ~i politic iu aceasta perioa<lll. Oupa al <loilea rllzboi 
mondial nu rcvine la problcmatica ctnicului (nici mt sc putea, 
oficial, data fiind dictatura viziunii marxist-stalinistc), Rein, sue- 
cint, intr-un articol comcmorativ dcsprc lbrllileanu, idcca sa • despre nationalism conccput ca o judccata de real irate ~i comen- 
teazll favorabil, proba de curaj ! , sprc dcosebirc de al!i crilici 
din obscdantul deccniu. idcile lui lbrllilcanu despre national. 

Polcmicile le-a punat, nu o datll, din ungbiul de pcrccperc 
a etnicului romanesc. Cu gandirismul a avut controversc pe 
tema religiozitli~i poporului roman, pc care Ralca o nega, consi- 
clerand, dimpotriva, ell roman ii sunt, in gcncrc, uccredinciosi. 
Cu Lrlliri~tii dialoga desprc tendintclc iratioualiste, argumcntftnd, 
cu cxcmplc de psihologie nationala, contrariul celor sustinute 
de acestia, Tn acelasi rcgistru a discutat cu misticii, dovcdind 
cl, pentru un popor tanar cum este eel roman, rnisticismul cste 
inoportun. Cu ,,noua gencratic" a abordal chcstiunca spiritua- 
li~~i noastre tot din pcrspcctiva etnica, atraglind atcutia asupra 
ncccsitli\ii civilizllrii natiunii rornanc la nivelul natiunilor occi- 
dentale. Marxistilor. teorcticicni ai intemationalismului, Ralea 
le replica, apelflnd la argumente einice, prin sublinicrca rolului 
esential al psihicului in dcterminismul social. Ciit priveste pe 
modemi;li, in care s-ar integra el i'nsu~i. Ralea analizeaza erorile 

 



342 

J1} D. D. Rosca a ,11blini111 ,,IK'ca.stli ncobi~nuil Jc supl~ focuholc de 
sc~iwre a iueilor gcncmle", a.,;oci'11~ cu darul .,c.lc a prinJc c.liforcntclc,dca 
oglinJi ~i l.11t11a particularii, de a scsiza nuantclc". (D. D. Rosca, A1i111d111I, 
Editura DiJac11c3 ~i Pctlagogicl, 1995, p, 159). 

37• Ralea a avut con.;1ii111a cl esre lilkr al generauci lui .~i cum ,pn 
cl\ curentul nosuu va prindc rikHkini putcrnice, ,nil muoecsc pnn propagani.lS 
s!\ cn~tig clcmcntcle distinse tlin genernt1a mca la sictemul Je gjncJirc din 
care fac pane". (cf. s,·rimri catre llm1il,w111. vol. I I. Editura Mincn-.. 1971, 
p. 286). 

unora dintre ei provocate de exagcrarca Iunctici proccsclor de 
moclernizare 111 alirmarea nationalului, 

In toatc accste polemici ~i distantAri. el a cJlutat sll rimlnl 
in limitelc adcvarului, sll nu denatureze ideile dintr-un domcniu 
atllt de complex, generator de emotii, scntimcntc ~i, mai pu1in, 
clominat de ratiunc. De aici plcdoaria pcntru rationalism, tncre- 
clerc 111 om. Irumos ~i binc. Rcpudicrea irationalismului, misticis- 
mului, cxaltllrii nationalistc arc ca scop formarca unei conduitc 
nationalc modeme. Ralea a dispus de talcntul. rar intillnit, de 
a scsiza latura gcnerala ~i aspcctclc particulate ale rcaluluil7'. 

Urmlirit de idcca unci noi constilutc, nllscutll din o noul 
constructie culturalil. aidoma lui Maiorcscu ~i lorgn, Ralea a 
adoptat o pozitie critica, uncori destul de intransigcntll, fatll de 
valorilc nationalc, El a continual programul revistci .,Viata 
Rornancasca" de impuncrc a valorilor nationalc, Scntirncntul 
tnceputului, scnzaua de juvcnilism, imaturitatca (.,Suntcm un 
popor tanll,", clarna adcsca Ra lca.), critica sunt pcrccpute in 
idcca transformarii socictil\ii romancsti, a cllldirii unui alt cadru 
social dupil realizarca unitll\ii na1ionalc376. 

Ralca a susrinut consccvcnt ncccsitatea criticii: .,Trcbuie 
mai ales critica ~i iar criticll. Accasta c cerinta romllneascil cea 
mai urgcnra", exigcn\li formulatll parcll de Maiorescu. Critics 
cstc conccputa ca mod de a cdilica socictatea moclernil lmr-un 
mcdiu national. iar ca vi7.ca7d'l tot ce cstc discordant cu viata 
modcrnn. fn acest sens, vltupircaza tncercfrile de a introduce 
formc ale unor conccptii anacronicc 111 Romania. 
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1. Conccptul de etnic 
lntetegerca etnicului de dl!rc Ralca origincazf in gandirca 

s~ asupra lumii. Ascrtiunilc lui desprc national nu sunt simple 
specula!ii Iortuite, ci sunt rodul unor interpret1iri filosoficc, 
psihologicc ~i sociologicc. Conceptia lui i~i arc sorgintea in 
evolutionism. insll unul adaptabil In rcalit:l!i. 

Principiul mctodologic al dcmcrsului ralian in studiul ctni 
cului ii rcprezintd idcca preernincutci grupului fa!ll de individ. 
Soeietatea rnodclcaza individul, accsta riind. implacabil, influ- 
entat de mcdiul social. Ralca nnalizeaza etnicul in cadrul gru- 
pului, iar spccificul national csic cxprcsia modului in care 
riecarc grup national actioncazli asupra membrilor sai prin va- 
lori.datini, obicciuri. Umanitatea csic diversll, inegal11 ~i neomo- 
gcnll, indifcrenl de spatiul in care liintcazli.1n consccinta. tntre 
grupurilc umane, constituite sub forma popoarelor, sunt clifc- 
rente remarcabilc: ,,Sociologia de azi sc reduce la un catalog 
al popoarclor. Sc cerc doar tnrruna o clasificare a tor. 0 clasi- 
ficare de lucruri idcnticc ar li insll o absurditate. Greutatca cca 
mai mare reicse insll tocmai din diversitarea caractcrelor indi- 
viduale. $i c natural, dcci, ca mcrnbrii Iiccaruia din accstc gru- 
puri sa difcrc echivalcnt" (Sociologie, socialism si caracter 
5/Jtcijic 11c11io1w/). 

Analiza raportului dintre grup $i ctnic sc lnscnc in viziunea 
sa despre relatia dintre natural ~i cultural. De-a lungul timpului 
s-au crcat srraturi de cultura in suflctul, in psihicul fiechrui po· 
por, Explicatia sentimentclor nationale o glisim in specificitatca 

In altll parte. sc aratil un dcmn continuator al lui Maiorescu: 
,:;. vern ast!lzi institutii constitutionalc, dar numai formal. avcm 
tehnicll. comert, iudustric. Dar tuturor le lipsestc un substrat 
adanc. r;idl!cini 1mpUln1a1c profund. Occidcntalismul e instabil 
la noi, se dizolvll iutc, c cfcmcr 111 oricc, liindd ii llpscstc 
postamentul" (Fe11ome1111/ romanesc). El plcdeazli pentru un 
,,ncojunirnism" cu scopul sustinerii spiritului critic, al sclcctiei 
valorilor ~i al i'nlllturllrii medlocriutilor. 
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fiintci umanc de a inrnagazina un fond de cuhurl! mostcnn, Yn 
acclasi limp, socictatca ,,crccaz.~ un fond comun care sc lrccc 
printrun fel de crcditatc sociala, pc deasupra cclci individualc 
~i la care ficcarc gcncratic c silit11 sll sc adnptczc din nou"l7l. 

ldcilc Jui Ralca dcsprc dcpendcnta ctnicului de grnp pot fi 
aprcciate ca dcpll~ite de oricntarilc actualc din antropologie, 
care acccntucazf primordialitatca individului fatll de colccu. 
vitatca ctnica. Trcbuic sll obscrvllm di studii foartc scrioase 
dovcdcsc cxistcnta scntimcntului de apartencnta a insului la 
un grup. lndividul incll de la uastcre cstc obligat sa facll fall 
unor complicate ~i imprcvizlbilc situa\ii socialc, umanc, fizice, 
biologicc etc. Din aceasta cauzll sc nastc trcbuinta oricntllrii 
in spatiul ~i timpul social ~i istoric. Or, oricntarc fnscanmll ale- 
gcrc. sclcctic, opjluuc, in funciic de un dat primordial, care este 
eel ofcrit de apartcncnta In cornunitatca de originc. Ornul se 
nastc cu un model de cunoastcrc, iutcrprctare ~i actiune. Nu 
insistllm asupra accstci tcmc, vrcm doar sa rcmarcam ell ~tiinta 
a dcmonstrat tcmciul genetic al atitudinilor ~i sim1llmin1clor 
nationalc. Recunoastcrca prin rudcnic cstc 1111 factor cscntial 
III dcterminarca oricntarii sprc indivizi de aceeasi rudenie. Con- 
duitclc de dragostc ~i loialitatc fa\11 de comunitatca nationall 
sc produc genetic in cad ml proccsclor de socializare. ln fiecare 
individ cxistll capacitatca de a Ii altruist si, ca atarc, omul dis- 
tinfc Intre ceca cc cste inrudit cu cl ~i ceca cc nu estc inru- 
dit 78• Altruisrnul sc manlfesta cu dcoscbirc in spatiul rcla\iilor 
de tnrudirc. Nalionalitatca cxprima originarul. primordialul, 
imboglllitc de trnnsformarilc sociale ~i culturalc. 

Treccrea de la familic la clan ~i trib, de aici la popor, natio- 
nalitate ~i natiunc infliti~azll traseul parcurs de grnpurilc umare 
bazate pc pnmordialitatea originii ~i apartencntci, aceasta din 
urrn11 fiind argurnentul hotllrator in apararea drcptului la auto- 
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nomic~i indcpcnclen\11. Tn lipsa alter mijloacc, oricc comumtatc 
bazatll pc unitatca de originc $i pc profunzirnilc accstci ongini, 
poatc d\litiga blitlllia in afirmarea ei ca entitmc de sine st11tlltoarc. 

A~aclar, ctnicul citistil tn cadrul unor raporturi dintrc grupun, 
a~a cum dovcdcsc investiga\iilc gcnctice. Ralca a intuit idcca 
apartenentci incliviclului la grupul etnic. Dar, clc~i a sustinm prio- 
ritntea socict!l\ii ra11t de individ,cl conccpc studiul psihologici 
ctnicc 111 acccasi manicrli ca psihologia indiviclului. A~a cum 
sufletul uuui ins cstc singular, la fol suOetul unui J)Ol>Or sc deli· 
n~tc prin unicitatc: .. Caractcrul unui popor poatc Ii dctcrn1inat 
ctupn acclcasi legi Si procedcc ca ~i caracterul unui singur 
individ" (Fe110111e1111/ ro111,111esc)319. 

Ralen sugerc.1:t.ll schimbarea modalitll\ii de analiza a proce- 
selor ct nice, aprcciind ca psihologia cstc indrituitll sa cercctczc 
domenii in care antropologla a csuat datorit1i utiliz.llrii notiunii 
<le rasil. Un popor cstc o comunitatc urnaua, iar psihologia sa 
reflectll conceptii si comport:irnente ale accstui grup. evaluate 
~i pcrccpute ca atarc. In schimb, rasa s-a dovedit iuadccvata 
in studiul ctuicului: .Dar ceca ce n-a putut face antropologia, 
poate astai.i s11 fac11 perfect pslhologia popoarclor" (Fe110111e· 
,ml rom,111esc:). 

Sprc dcosebire de al\i analisti, de pild11 N. Crainic, Ralca 
conccpe suflctul national ca particular, individual ~i ircductibil: 
.Acest suflct se poatc dcfini foartc binc prin toate manifcstllrile 
acrualc ale victii culturalc nationalc" (Filosojiet culturii cu apli- 
catii ro111{111es11). Amin1i111 di N. Crainic a vllzul sufleiul national 
ca intrinsec alclltu irii natiunii, Iiind o constanta ce-i d11 continui- 
tate ~i unitaic. Ralea descrie idcca Jui Crainic ca Ii ind substan~alista. 

Pcntru a dcvcni natiune orice popor trcbuic s!I fie consticnt 
de existents trllsllturilor, de fapt, a difercntelor Jui de alte popoarc. 
Ralca introduce in aualiz!I conccptul de stil de via\11 al unui 
popor, peremptoriu in descrierea psihologiei etnice: ,.Nu toatc 
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Ralca csic unul din autorii romsni de rcfcriuta 111 analiza 
~i intcrprctarca nationalismului. De pc pozitii deja mcntionate, 
cxcgctul disccl! Icnomcnul nationalist punandu-i tn relief co111i- 
nutul, caracteristiclle. formcle de manifestare, cxccsele. Din 
scricrilc sale sc dcsprindc o conccptic structurata cocrcnt dcsprc 
nationalism. Am spunc ell viziunca lui Ralca dcspre na(ionalism 
csie departe cea mai interesanta ~i plina de idci. El este tcore 
ticianul romfln cu o gllndirc clar cxprimatll 111 tcmciul unci doc- 
trine. in acest domcniu. cl cstc tntr-adcvar un cominuator al 
lui Ibraileanu $i Stere. ~i dezvolta ideologia poporanistll. Ralca 
confcra osalurll filosoficll popornnismului, asociatll cu cca 
cstcticll $i sociologicll. Yn accst fcl. dircctornl ,.Vietii Roma· 
nesti" d11 o dimensiune europeana doctrinei poporaniste. 

Cc cstc na\ionalismul?: .. o stare de Iapt, nu o virtutc. N-am 
auzit ca cincva sll sc laudc vrcodatd ell arc doi ochi, ell arc pllrul 
negru ori c3 e inalt de un metru opizeci" (Profesionistli muk» 
1wlis11111/111). Nationalismnl cstc un dat biologic. Te nasti natio- 
nalist pcntru ell cstc 111 firca omului sll se idcntificc cu ceilalti 
~is., aib., sentimcntul apartcneutei la un grup: .,Cu to\ii suntem, 
trcbuie s11 fim nationalisti, dupll cum rcspirllm ori donnim". 
scric Ralca. Prin urmarc, nu cstc ncvoic de o argumcntarc fasti· 
dioasll de a dovedi oportunitatea nationalismului, Fcnomcn ~i 
proccs modern, nationalismul sc constituic ca o trllsi!tura indelc- 
bil1l oricllrui om integral Intr-un grup national. Tcza aceasta oe 
rivll fircsc din conccptia gcncral11 a lui Ralca privind prioritatea 
socictati] fo!li de individ v11zuta ,nsll Ilcxibil si 1111 dogmatic. 
insul purand intervcni tn aceasta rclatie. 

2. Nationnlismul 

socictatilc au constiinta spccificitlitii lor suflctcsti. Sunt socic- 
tll(i amorfc, socict!l!i haoticc, socictati impersonate care nu-fi 
pot manifcsta un fcl propriu de a conccpc viata, o atitudincon. 
ginnrn in ra1a fcnomenclor lumii. Asadar, nu orice popor are un 
stll de viatll pcrsonala" (C. Radutescu-Motru.fitosof al c11/t11ri,). 
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Ralca face o distinctic intcrcsanth cc poatc fi subicct de 
controvcrsll ~tiin\ificll. dar, rnai ales, ideotogica. El aprcciazll 
c§ afirmarea apartcncntci la o etnic cstc o judccatll de realitarc 
~i nimic rnai mutt. AeeasUl realitatc este generata tnsll de un 
context, de un rnediu, evident eel prczcnt. 

Ralea distinge intre doull moduri de a fi ale natiunii: ,,Na- 
tiunea ca realitatc, adicll apartinerca in mod fatal la o seric de 
~aractere, pe care le consrat. fllrll sil le apreciez. Natiunea ca 
valoarc exprima idcca ell tot cc e roman c bun" (Natio11alis111 
~i r11ra11is111). Mai mutt, natiuni!c amortite sunt natiuni ca reali- 
tate, natiunilc dinarnicc sunt natiuni valori. ldcca cste impor- 
tantll pcntru delimitarca tipurilor de natiunc in raport de ritmul 
de evolutic. 

Analistul discutll ctnicul. n111n sine, ci tn lcgllturli cu dezvol 
tarea. 0 natiune este judecata prin ceca cc face. produce direct. 
De aceca, trccutul nu arc nici o rclcvanta: .. Dcfinitia Icnomc- 
nului rornancsc specific nu stil Ia noi 111 trecut. N-o putcm gllsi 
pc calea traditionalismului. Suntcrn cu totii de acord ca n-am 
trllit \'ncll momcntul national culminant, ca trccutul nostru c 
impur ~i \'ntrllinat ~i ell a~tcptllrn rcalizarca noastrll sufleteascj 
intcgrnlll de la viitor. Romanisrnul, adicil ceca cc c particular. 
unic romflnesc, nu c fllcut, nu c inchcgat incll, ci, cu o formula 
bcrgsonianll, c pe cute de a se face. E incl! in acea dcvenirc 
care se dibuicstc. sc cautil pc sine". Filosoful nosuu se intfiln~tc 
aici cu lilosoCi europcni, rncntionarn, de pildli, pc Nietzsche 
care a avut acclcasi idci dcsprc etnicul gcrman. Se poate obscrva 
11n anumit reductionism al polernistului, adica idcntificarca 
unuia dintre elerncntele de bazli ale etnicului - trecutul - cu 
imaginea dat11 trecutulul de clitrc oricntarca traditionalista. Este 
inca un argument ca lrlls11tura polcmicll a unci bune plirti din 
publicistica lui Ralea pc teme ct nice i~i punc profund pccctca 
pc ideilc sale. Conceptia lui Ralea. inclusiv cca desprc ctnic, 
trebuie judccatli prin prisma cootrovcrsclor. dcscori aprige. Sa- 
vantul, care oricc s-ar spune, a Iost Ralca, nu a avut timp pcntru 
o lucrarc laborioasa, deta~ala de pasiunilc polernicc. Aceasia 
a facut ca analistul s1i apcse prea mull pc o idce, cxcmplarf de 
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allfcl. tn disputa cu oponcntii sustiniltori fcrvcnti ai unui trccut 
stagnant. si sll nu ia in scamll ell aprecicrea na1ionalismului ca 
o judccatli de rcalitatc i'nscarnnll constatarca apartcncn1ci la 
istoria unui popor. A lipsit aceasta judccat:l 111 trccut? Nu dispu. 
nca istoria na1ionillll de simboluri istoricc, reflex al idcntit!!ii 
ctn ice? Ralca nu aducc argumente Istorico. etnografice ~i ctno- 
logicc pcntru sustincrca tczci dcsprc irclcvanta trccutului 10 
dcfinirca spccificului romancsc. Judccarca rornfinismului ca O 
formulli de vi itor cstc o croarc de pcrccpcrc a psihologiei et nice. 
Ralca face comparmii, uncle supcrficiatc. Intrc etnicul roma. 
ncsc ~i eel al al tor natiuni. cu concluzi~ final a a difcre111clor 
notabilc, in defavoarca celui autohton. In discutlc sunt crite. 
riilc utillzate. Excgctul a~aza pc aeclasi plan existcnra etnicului, 
distingcrea psihologiei nauonalc in raport de ritmul de dezvol, 
tare al civilizatici modcrnc lutr-un cadru national. Romfuiismul, 
chintcscuta a sufletului national, a fiintat dintordeauna, cat a 
cxistat constiinta apartcncntci la poporul roman. Unicitatea,ori- 
giualitatca s:111 afirmat, de-a lungul istorici si. de accca, cl nu 
cstc doar un fcnorncn de viitor. 

Ralea se i'nscric in directia modcmistli de sorgintc durkhei. 
mian11. Fllrll a fi o calchicre dupli marxism, in multc privinte 
identic cu modcmismut, conccptia Jui Ralca sc intcrfcrca1.li cu 
viziunca marxista, privind atitudinca fa!ll de trecut ~i traditie: 
anularca sau minimalizarca accstora. Or. asumarea trecutului 
cstc conditic .1i11e·qua-11011 a proccsului de constituire a statclor 
uatioualc. lstoria oricllrui popor este intrinsccll Iiintci lui. fnsl 
atitudinea Jui Ralca fata de trecut estc coutradicroric, Discutftnd 
dcspre diferentclc regionale ale ctnicului romancsc, cl aduce 
111 sprijinul dcmcnstratici dovczi istoricc, acccpta impactul Ire· 
cutului cu psihicul unui popor. El este un modernist care se co· 
recteaza din timp 111 timp, cfind realitlltilc etnicc sunt cvidente, 
~i de aici dimcnsiunea realista si pragmauca a conccptiei lui. 

latll, de pildll, in anul 1935 aducc uncle nuantari cxtrem 
de prctioase. Este vorba de conferinta ,,Na\ionalisrn fi iarl· 
nism", Politicianul Ralea releva ell in dcfinitia natiunii doul 
clcmente sunt prepondcrente: traditia ~i voima de a forrna o 
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naiiune. Natiunea arc o autonomic propric fa\11 de altc comu- 
nitlti na\ionalc. Dael! in Fe11ome1111/ ronuinesc (1927). Ralca 
I examinat succint Iactorii care conduc la cxistcnta crnicului: 
condi\ii de trai, mcdiul gcografic, mcdiul fizic. clirna. mcdiul 
economic ~i politic, accstia fiind modclatori ai profilului psiho- 
Jogic ai unui popor, mm sll acorde traditiilor sau trccutului nici 
eel mai mic rol, cxigcntcle practicii socialc, mai ales poliricc, 
1-au dctcnninat si! conccada traditia ca fundarncnt al natiunii, 

Conceptia lui cstc complcxa si. prin urmarc, dificrl de sintc- 
tizal prin o formula unicll. Punctul de vcdcrc pregnant cste eel 
psihologic insll intcrscctat, chiar $i intr-un articol de o paginli, 
cu sociologicul, filosoficul, estcticul, Conccptia dcsprc ctnic 
e.1te pluriforrnll. Ralea studiazli psihicul curie din varii perspec- 
tive, toatc orientate de democrat ism. modernism $i rationalism. 
Ascrtiunile ralicnc dcspre national au ca finalitatc asczarca aces- 
tuia pc valori pcrcnc $i afinnarca acclorasi valori in spatiul ctnic. 
De la o asemcnca prcmisa, sc cuvinc a fi judccata pozitia sa 
tn problcrnatica nationalului, Trccutul cste descifrat prin accasta 
grill! axiologica fixatll in prczcnt, in rcalitatea concrcta. 

Ralca a conccput dezvoltarca popoarclor ca o trcccrc de 
la un stadiu la altul, trecere obligatoric pemru oricc grup natio- 
nal. Ci! esre 3$3 o dcmonstrcaza iclcca lui dcsprc natiunc ca o 
inventie a Rcvolutici Fraucczc. Natiunca romana cstc invcsti- 
gat1i din o asemenca perspectiva. cea a tirnpului de Iorrnare: 
,,Noi am "1nccpul de Ioarte pu!ina vrcmc istoria noastril adcva- 
rat3. E mai curninte $i mai cornod sli ne consideram un popor 
mai recent, sll grupam toate Iortelc noastrc in prczcnt ~i vii tor". 
Trebuie subliniat aici ih!elcsul politic acordat de Ralca natiunii, 
Popor recent? in raport de care parametru sau conditic istorica? 
Ralea Ioloscstc inadccvat termcnii, mai ales eel de specific, 
aeesta nefiind o consccinta a modcmizarii, ci o dimcnsiune 
incluctabil!t a oricarui grup etnic. Ciit priveste istoria poporului 
roman, nu poate Ci rcdusil numai la o etapa din evolutia Jui. 
&cedat de imprecatiile nationaliste, ganditorul avertizeaza asu- 
pra pcricolului de a ne afunda intr-un trecut nebulos, fara a gandi 
tn termenii cvohuiei natiunii romane. Dar, mm] este trecutul . . 
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istoric real din care origineaza ctnicul nostru, ~i alta cstc pcrcc. 
pcrca accstuia. Ca atarc, ascrtiunca ,.Cu atlit mai mult cu cit 
cand e vorba de noi, de romdni, trcbuic sll constatam ell trccutul 
e prca putin al nostru" este o cxagcrarc, Nu existli vrcun POPor 
care sll nu se raportczc la istoria ~i trccutul sllu. Printre scmncle 
invocate pcruru afirmarca eonstiintci spcci!ieitlltii unui Popor 
sc numllrll ~i trccutul. Nu altfcl au proccdai agcntil propuls~ii 
constlintc! nauonale rom5ne~ti, i'nccpand cu Scoala Ardclcanl, 
Riilcescu. Kognlniccanu. Ralca sc antllln~te in accsi punct cu 
Maiorescu, prin nccrcditarea istorici nationalc ca factor de ge- 
nernrc a ctnicului. 

Viziunca lui Ralea dcspre trecut estc asociata cu ideca 
dcsprc tincrctca poporului roman. folosind acclasi principiu 
mctodologic - comparatia cu \!lri moderne ~i civilizatc, adic3 
indepcndente de mull timp. Prin prisms acelciasi idei moder- 
niste, Ralea discutll psihicul romancsc. Accsta s-ar ana in o 
fail\ de inccput a cvolutici sale modcrnc. 

Ce tuscamnn popor tanllr? Conotatiilc sum multiple. Popor 
primitiv, ncdcsavar~it. ncisprilvit, imatur. toatc accstca ar ex- 
prima stare a unci natiuni tinere: ,,Psihologia noastrli nu e com- 
p let l'ntocmitll. e in dcvcnirc, nu c prccizata, ci an curs de 
precizare (Fe110111e111tl r11111{111esc) .• Nu s-a format i'ncll un nucleu 
central, o tonal irate prcpondcrcnta". cxista un .haos de elemcntc 
strainc, incomplet digerate". Trebuie spus ell in aceste carac- 
terizari se intaln~te cu 0. Draghiccscu, care a descnat un profil 
ncgativ al romflnului pe baza argumentului ncdesllv~irii psiho- 
logiei sale ct nice. Acccasi problems se pune aici ca ~i in cazul 
alter tcme ralicnc: psihicul etnic existll asa cum sc manifostl 
la un grup national. Or, psihicul romanesc a existat in trccutul 
istoric, cllllltorii strllini descriindu-l prin rnodul de viatll, prin 
obiceiuri. traditii. Rcflexia teorcrica a psihicului national s-a 
produs mull mai taniu. fntr-adevllr nu dispunem de o psiho- 
logic ~tiin\ificll despre etnicul romfincsc. 

Ralea concepe psihologia ctnicli in evolutic, etnicul ncfi- 
ind o rcalitate stagnanta, un dat illcremenit. Analiza psihicului 
etnic tine i'ns3 de Iaza m care sc anil cvolutia unui grup national. 
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3. Psihologla romlinului 
opera lui Ralca cstc plinll de carac1crizllri.judcca1i. ascrtiuni 

desprc psihicul romsncsc. De alt rel, mare partc dlntre analizclc 
sale, indifcrcn1 de tcmlt, pomcsc de la ceca cc cstc poporul ro- 
man. Nu o dalll sc argurncntcaza o idcc prin apclul la profilul 
psihologic romfincsc. Excgetul discuta psihicul roman raper- 
13ndu-1 la eel apuscan ~i eel oriental, pcntm a-i dcccla trllsltturilc. 
,A.s1fcl, dimcnsiunca fundamcntalll a civilizatici apuscnc ar re· 
prczcnta-o aptitudinca crcatoarc da1oratll, crcdc autorul, spiri- 
mlui critic asezm la baza gfindirii ~i actiunii. Occidcntalul cstc 
sl3p5n pc 11a1ur1!, pc care o transformll conform unor scopuri, 
ii, de aceea, arc o mare incredcrc in Iortclc omului, in vointa 
acestuia de schimbarc. Opusll accstui mod de a conccpc actiu- 
oea umanll estc psihologia oricntalului caractcrizatf prin rescrn- 
nare pasi vll. 

Spre dcoscbire de accstc doua tipuri de psihologii ctnicc 
(ovidcnl, autorul simplificil exeesiv delimitand cele doua zone 
de civilizatle prin notclc cc le-ar deiini pc fiecare), psihologia 
romanului sc individualizeaza prin adaptabilitatc, aclid un com- 
portament echidistant intre ,.volunlarismul activist al Apusului 
!i pasivitatca fa1alist1I a Orientului". Romanul are o capacitate 
specialli de a se adapta in orice situatie, punflnd 1'11 valoare spi- 
ritul silu tranzactional, prczcnt peste tot in viata socialll au- 
lohtonlL De aici decurg toate cclelaltc trlls11turi. Romfiuul cstc 
intcligcnt, dar nu e prca imaginativ si nici prea abstract: .Jnte- 
ligcn1a sa este imediata, plinli de claritate ~i mai ales de bun 
simf'. Lips it de fantczie ~i naivitatc, netncrezator tn buniitatea 
oamenilor, cu spirit critic foarte dczvoltat, deschis la progres, 

/\(easla nu arc cum sll impictczc asupra cxlstcntci unui psi hie, 
asupra manifcst1lrii lui concrete. Ralea arc drcptatc cant! afirmll: 
,sunctul etnic sc preface mcrcu; nu cxis11i un singur $i acclasl 

~unct romancsc. dupll cum nu cxist1l un singur suflct tcutonic. 
con1inuitatca vlctii suflctcsti nu sc poatc stabili dcdit tntrc 
momcnlc imcdiat tnvccinatc in limp". 
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arc oroarc de misticism, cu o in1clcgcrc exacta a rcalului, per. 
ccptic iutc, mai mull sentimental si emotional dccst pasiona) 
munccstc in salturi, nu arc via\ll mtcrtoara. nu arc .,rllutate i~ 
suflet", accstca sunt trllslilllrilc scmnalatc de Ralca la popo. 
rul roman. 

Nu mai insistllm pc altc particularitll\i, cititorul le poatccu- 
noastc din lecture studiului Fe11r111re111,I romanesc. Yntrcbarea 
cc sc punc cstc in lcgllturll cu adaptablliratca. Autorul o dcseric 
doar $i nu o ucfinesrc dup.~ rcgulilc logicii formalc. ncpropu- 
nandu·$i asa ccva, considcr:l.nd, b!lnuirn, cll nu cstc ncccsar. 
Din ascriiunilc sale rezuhll ell romflnul nu ar [i avut ahl1 calc 
decal adaptarea la concli\iilc elate, ceca cc ar cxplica .cum a 
putut sll nu-si piardll caractcrul national sub atfltca inccrcllri de 
dc1.na1ion:1lir.arc. Din toarc accstea I-a ~cllpal aptitudinca sa de 
adaptarc" (Fe1w111e1111l ronumesc). Conscrvarca iclcntilll\ii s·a 
ntcut printrun eomportamcnt cmic $i national adccvat tuturor 
condi\iilor ~i cvcnimcntclor la care a fost supus poporul roman: 
.Auaprabl Ii ta tea noastrll a fost ca1coda1ll in momcntclc cclc mai 
grclc aproapc cchivalcntll cu o simularc a mortii. Ne-am rcdus 
inclividualitatea ~i combativitatea la minimum ca sll nu iritlim 
inamici prea puternici. nc-am rctinut de la oricc afirmare de 
sine ca sll nc putcm salva viata. De accca, progrcsul a inlarzial 
atat. Oar caractcrul nostru nc-a salvat, Functia adaptarii c efectul 
persecutiilor milenarc" (Ibidem). 

Yn conceptia lui Rnlea adaptarea estc selectivll $i crcaoare, 
opusa irnitatiei. ln aces! fel sc explica rolul ci lu conscrvarea 
iclentil11\ii nationalc. 

Considerllm ell Ralea discuta adaptabilitatea, proccs psihic 
national romanesc, ca efcct al istorici noastre spcciCicc. A? 
cum am subliniat i11 tmroducere, intr-adevlir, cvolutia istoricl 
autohtonll SC caracterizeaza prin ritm Jent al dezvoltllrii pe mari 
perioadc, dczvoltare precipitala pc faze scurtc, spatiul geopo- 
litic al \l1rii in micll mllsurll disponibil pcntru o dezvoltarc mo- 
demli de tip occidental. presiuni pcrmancnte din exterior. practic 
uecxlstsnd, eel pu\in ,n epoca premodem~ ~i modems. mAcar 
o perioada scurta lipsi1ll de ingerinte ~i influentc. Toate acestea 
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)Ill) Petru ComamcM:\l .Specificu! romllntsc r11 c11/tt1r<1 ~i <1r1CI, • .Ac1iunc 
1ireac:1iune", 1930, p. 35. 

lit Idem, p. 38. 

au contribuit la formarea unei psihologii etnice tipice. Portcle 
care au actionat tn spatiul nostru ctnic au fost distruglitoare. 
dizolvante, iar lor nu Ii se puteau opune decat mijloace ce \in 
rnai mult de subzistcnta naturala. biologicli. 

Teza ralianli desprc adaptabilitate a trczit reactii in prcsa 
vremii, celc mai puternice, dar ~i celc rnai incitante fiind ale 
unc,ilor intelcctuali. Ne oprim la unul dintre ei, Petru 
eomamescu, care tntrun fragment dintr-un studiu mai amplu 
specijicul romiinesc r11 c11/111ra ~; cirta examincaza conccptul 
de adaptabilitate. El considera ell romdnul c .rnai curand aco- 
lJl()(labil decal adaptabil"380. Acomodarea presupunc indifcrcotll 
fatli de eonditiilc extcrne. Ea implica insa rnai multll iuterio- 
ri~te. Adaptarea, dimpotrivd, nu prctinde interioritate, ci dispo- 
ni~ilitate suncreasca ~i ea nu estc posibilli la un popor care 
tr~ie~te at!t de mult in trccut ~i a~teaptil tn vii tor. fiind nelncrc- 
1!tor in prezent. Conservatorismul ~i reac\ionarismul clasci 
\ilrilne~ti, cu o ponderc foarte mare in struciura socialll a tllrii 
fi deci proeminentll in desenarea chipului etnic national sunt 
1mpotriva adaptabilitli\ii. 

CoJ1larnescu propune un ponret alternativ al poporului ro- 
man faJli de eel al lui Ralea, Etnicul rornanesc se caracterizeaza, 
dup3 Comarnescu prin: 1. sentiment apartc al naturii (descriptii 
plinede culoare fi miscare; conservatism); 2. sim] al masurii, 
al slrictului necesar (cumpanire, dlscretic, curnintenie, simetrie, 
tonul potrivit); 3. vioiciune (ritm variat, nuantc suflctesri, ex- 
presie spontana a caracterului interior), toate accste trei note 
deflnitorii conduc la trbAtura dominanta: seniuatatea (contcm- 
plaVe, asteptare de bine, seriozitate) cu tnsusirile: armonie. pu- 
rl!ale, masura, dor, ging!l~ie, cumin\cnie38I, caracteristici 
rezultalc din aoaliza creatiei (literare, anistice, mai ales plasticc). 
Viiiunea lui Comaruescu nu contrazice sau, mai corect, nu 
anulcaza portrctul psi hologic al romJlnului flieut de Ralea, ci 
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lll Oumilru sinniloac coi,sidern ca trll~turft fundamcntalft • romlnilor 
cchilib<UI ,.dobllndit prin obitnuin1• unei balansari ncimrcrupte intrc Est ~i 
Vest". Tcologul roman afinnl en ctnicul romSncsc este ambivalent (OumillU 
St;lniloac, Rtfltxii des1>rl! spiritu.alitorea poporului r(Ntt/J.n, Craiova, ,.,Scrisul 
rom~ncsc, 1992, p. 15). 

4. Democratic st natlonallsrn 
Ralca sc distingc de al\i analisti ai fcnorncnului ctnic prin 

dcmersul dcmonstrativ al rclatici indisociabilc dintre na\iona- 
lism ~i democratic. Existl!, 111 opera lui Ralca, tczc de mare 
valoarc tcorctiell ~i consideratii de adllncime pentru proicctc 
practice 111 planul ctnicului ~i al nationalului. Democrat autentic, 
Ralea a cautat sll convingll ell intrc nationalism ~i democratic 
nu exista nici o contradictic, dimpotrivll, nationalismul real 
fiin\cazll numai tntr-o democratic. fnsl!~i natiunea. dupll cum 
am vllzut, ar Ii apanu 1n perioada modcmll, o datll cu afirmarea 
prineipiilor democraticc. Elortul sllu este concentrat pe apllra- 
rea dernocratiel asociata nationalismului tolerant, real, flexibi] 
~i concrct. Mai mult aprcciazll ell afirmarea ideilor na\ionalc 
nu este posibiHi dec!t tntrun cadru social democratic. Disoci- 
indu-sc de lorga, de pildll, care accentua dimensiunea ctnicl 
a realitlt\ii romsnesti.c) concepe lumca autohtonll prepondcrenl 
din punct de vedere social: • .Noi eredem cl! o via\ll romaneesca 
se va realiza atunci cand paturile care o compun vor ajunge la 
constiinta de sine prin libertate; cand raportul dintrc cle va fi 
dominat de rcguli de dreptate, Prin social la national  accsta 
e crezul nostru" (Misi1111ea generatiei noastre). 

Pentru ell dernocratia asigurll cadrul de manifestare a libcr- 
Ul\ii ~i specificului ficcarui grup uman, idcalurilc nationale 1~i 
pot g3si rezolvarea tn aocst cadru: ,.numai dcmocratia poato 
fi cu adcvarat na\ionalisti!. tn dictatura se poate presupunc cl 
sentimcntul national e impus prin constrangere. Numai acolo 
undo prin libera adeziune a marii majoriUi!i se manifest11 dragos 

fl ccmpletcaza. Sunt donll perspective: psiholofiell ~i sociolo- 
gicll a lui Ralca ~i cstcticll a lui Comamcscu)8 • 
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tell de tarll, numai acolo sc poate vorbi de o autcnlicll oonJtiin15 
n~tionalli" (Doc1ri1111 drtptti). Este o concepuc clarll, dcosc- 
bil de nctualll in cc privcstc afirmarea nationalului in contcxtul 
dernocra1iei, cu atllt mai mult, cu clit nu ar exista un confhct 
fntrc nationalism fi ra1ionalism, dirnpotriva accstca sc com· 
plctea1,ll rcciproc. 

Ralca a comblltut strlllucit tendintele de ncgare a efortului 
de curopenizare a \llrii, in special argumentul invocat de opo- 
nentil di privind particularitatile etnicc. Prin urmare, insistll 
pespecilicul national pentru a dovcdi cl etnicul romincsc cste 
,1 trebuic sincronizat la valorile europcne. Tntrc nationalism fi 
europenizare nu existll. dup11 Ralca, o contradictie. Con~tiinta 
no1ionalirlltii a apllrut la intclcctualul rom!ln atunci cind a trilit 
un tirnp i'n afarll, i'n Apus: .. Romani nc-am descopcrit mai tn 
tli i'n Franta. Opoziua crecazll dcterminllriJe ~i prcci,lirile" 
(Prtci1Jlri). Prin aceastll idee, Ralea se alafeazil concepuilor 
dcsprc rolul stimulativ al contactclor culturalc. 

Natlonalismul este o atitudinc ra1ionalll, o constientizare 
a difereajelor, identilll!ii $i particularismclor. Aslfcl, ,.mistica 
distruge cornplct nationalltatea, care c o fonnll de individua- 
litatc" dcoarcce suprima paralclcte, individualizllrile.contopind 
lOtul In neant" (Prtci1Jlri). 

N. Crainic fi Nae Ionescu au sustinut ell nationalismul estc 
natural ~i nu juridic. cstc ontologic .,o nooll stare a lumii", com 
afumll Nae Ionescu. Ralea a subliniat nu atftl aspectul juridic, 
dcci crearea natiunii pc baza normclor legislative, ci o concepc 
ca fazll tn cvolutia omenirii. Filosoful roman cste un apllrl!tor 
tcnacc al ideii de oa\iunc modcmll. la care, credc el, trcbuie sll 
aspire romlloii. Deosebirca Jui fall! de rnodernistii de azi ca $i 
de marxisti stl! in rormularca tezei despre perenitaiea dezvol- 
lhii nationale dar JD context curopean. 

Exagerllrilc nationaliste erau pusc de Ralea pe seama, fie 
a ncin\elcgcrii schimbllrilor petrecute JO evolutia natiunii, fie 
a defonni!rii sensurilor accsteia ca form:! de comunitare uman§ 
spccificll dezvoltari] modemc. Ralca nu a sustinut ideea 
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J8J N. Ro~u. tdeile # Re11uu1ia d-tui M. D. Ralea, .Azl", nr. 5, 1932, 
p. 443-450. 

disparitiei natiunii ~i. in acest sens, a aprcciat ell mire univcr. 
salism ~i nationalitatc nu sc manifcstli o opozitic. 

,,Naµonalismul este o stare de fapt ~i nu o virtutc" (Profesio. 
nistii 11111io11alis11111/111). A face din accasta stare de Iapt doar 
un merit al csrorva este o atitudinc nedcmocraticil. lipsitll de 
un fundamcnt. Ralca rcmarca utilizarca nationalisrnului in vre- 
muri tulburi, devcnind obiect de spcculatic, 

Din accastll pcrspcctiva, gllnditorul discutll organicitatca 
nationalismului romanesc, Excgctul constatll cli un scntimcm 
profund national aparc pcntru unii ca fiind de import - un para. 
dox al victii noastre sociale: ,.Na1ionalismul roman nu este 
fundat pc legi autohtonc ~i cl cxistll prin copii ncpotrivlte din 
viata altor tllri. de prcfcrintll insl! din viaJa popoarclor !lu~mane 
noull. Pana azi, atata suntcm In rnatcric nationalista" (Docirina 
drepre,). Sll stllruim asupra accstcl ascrtiuni, Am obscrvat de~ 
la ganditorul nostru o subcvaluare a istoriei noastre nationale. 
Este acesta un argument pcntru a-l considera ca adept al cosmo. 
politismului? A adopta un ascmcnea punct de vcdcrc insearnnM 
a simplifica, in detrimentul adcvllrului. conccptia unui ganditor 
de talia Jui. Ralea nu cstc un antinational, dimpotrivll el cere 
ca nationalismul romancsc sl! fie unul autentic, putcrnic mrl- 
dkinal in specificul nostru ~i nu un act de mimare a alter 
nationalisme, 

De altfel, Ralca a fost critical ~i atacat, uncori intr-un mod 
suburban383, pcntru cl! ar Ci ipostaziat un universalism omni· 
scient ~i omnipotent, ncgaad astfel valoarea nationalului, Direc- 
torul .,Vietii Romanestl" ofcra o viziune rcalistll desprc rclatie 
universalism - nationalism: ,,Universalismul nostru obiectiv 
~i realist presupune o mcntalitate pluralistd ~i dcsccntralizata. 
recunoaste difereute calitativc ~i cantitative tntre fcnornene, 
admire discrepante ~i individualiZliri. Nurnai cl! autonomia 
fcnomenelor ne pare relativa: o slricta interdepcndcnta face ca 
un simplu fir sll lie tesut cu tot restul" (Misiuni pe111r11 viitor). 
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Ralea a rnteles intcrdcpcndcnta dintre natiuni ca factor cscn- 
iial de progrcs. Comunicarea de tip european era conceputa ca 
O rormll eficicnta de afirmare a fiecuei natiuni: .Recunoastem 
specificul national ca un fcnomen. Dar nu putem face din 
cultivarea ~i exaltarea parucularitatilor nationale un scop ln sine. 
Jn1erdependcn1a contemporana va ajungc, desigur, sll atcnucze 
stigmatele locale. Regrupllri continentale sub o forml! sau alta 
vor urma. Europcnismul e, pcntru noi, un ferment de civilizare. 
Prin cl s-a realizat tot cc avcm. Nimeni nu are dreptul ca, de 
dragul inlretinerii unor moravuri autohtone, mai mull sau mai 
putin pilo~ti, sl! mentinll la infinit imbecilitatea poporului silu'' 
(Misi1111i pentru viitor}. 

Ralea concepea evolutia etnicului romanesc, in perioada 
moderna, in strilnsll leglllurll cu dezvoltarea europenismului. 
Nationalul rornflnesc este posibil numai tn relatic cu Europa. 
El merge panll acolo incat sugereaza occidentalizarca noastra, 
ca siugura solutic pentru salvarea etnicului nostru. Trebuie sii 
recunoa~lem oportunitatea idcii Jui Ralca. astllzj, prin judecata 
eehllibrata despre relatia national-universal. 

O dovedeste ~i polemica sa cu socialistii romflni, sustiniUori 
ai ideilor internationaliste, in derrimcntul specificului national. 
1:1 preia argumcntc din scrierile lui Marx si ale altor autori 
soeialisti (Kautstky, Bauer) de uncle rczulta acccptarea natiuni] 
drcpl o comunitate umana cu un caractcr specific, conchizand: 
,,A constata cxistenta specificului national tnseamna a race 
ttiintli, nu politica". precizare de maxima irnportanta, deoarecc 
clarificll modul de a gandi al lui Ralea. lnteresul sliu cstc de a 
decela elerncntele caractcrisuce etnicului, de a-l supune invcs- 
liga!ici ~i observatiei ca pe orice alt fcnomcn uman ~i social. 

Cui se adrcseaza publicistul cu articolelc sale sdlnlcictoarc, 
bine informatc ~i stilistic Ierrnecatoare? Elitei \llrii, in primul 
rlnd, responsabila de mersul societatii roman~li. Desteptarea 
CO~tiin!ei agcntilor principali ai schimbarii se realizeaza prin 
cunoailerea exacta a starii tlirii, constientizarea scopului spre 
care el tind in construcua nauonala. Ra lea ravneste la Iorma- 
rea unei clase noi, purtaroare a noilor valori aleeuropenismului. 
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314 De pilda, M. Polihroniade dcpliingca fap1ul cll Ralca, deii pal~nea:.l 
o literatura traditionalistA, a continuar s., milireze pcntru o ideologiccomplet 
indifercnta fa1a de na1ionali1m, ideologie care tn ultimul timp a lu11 lllura 
dcmocratizant apusean~ (,.Ac!iune ~i reaetiune'', 1929.p. 25). O caracierizare 
mai apropiatfi de concq)lia lui Ralea apartine cunoscurului exeger al 5Cfierio 
lui, Florin Mibllilc.,cu; ,,modemismul unui om ca Ralea e mai dcgrabl oig•· 
nicis; ti evolutioni~ dccit rcvotu1ionar" (Florin Mih3ilescu, P11h/iciJ1irot• 
opera /11i Ra/ea, studio introductiv la M. Ralea, Scrieri, vol. 5, Bucurqti, 
&litura Minerva, 1984, p. VI.) 

El sc rnscne. asa cum am precizat, in linia maiorcscianl!, d~ 
recc cere un acord deplin mire fonnll ~i food. CivilizaJia ro 
mRneascJ! cstc stadiul atins de societatea autohtonll datorit' 
efortului propriu. AI considera pc Ralea un universalist de tij 
cosmopolitistl84 i'nseamnll a eluda principiile sale de inveg] 
tigatie, Oanditorul nu cere import de civillzatle, ci construirci 
uneia naJionale, conform unor reguli precise, asa cums-ad 
ccdat in Occident. 

Apclul la Europa Apuseanll are darul de a stabili un stan 
la care trebuie sll aspire elita. Nu prin evitarca a ceca ce esrc 
specific, deci nu prin demolarea a ceca ce este romanesc, cl: 
prin adecvarea la realitil!ile romane~ti. fn acest sens, el credJ 
cil: .ceea cc lipseste poporului nostru sunt Iibcrtatea, $OSClcle 

• dreptatea $i curll1enia strllzilor. Ne trebuie clltiva oameni de 
caracter $i cliteva mii de «water closcte» sistematice" (Misi1111ea 
unei genera(i1). Asertiuni ce vin sll pledeze pcntru o arrnonie 
fntre cullurll ~i civiliza\ie, deosebindu-se de acelc poziJii ale gCllC). 
ratiei tinerc interbelicc insensibilll la problemele civilizatiei, dar 
preocupata de cunura, fnsll una misticll, ira~onalll ~i antimodemJ. 

Autorul Fe11ome1111/ui romdnesc gllnd~te rcalitatea na1io- 
nalll prin prisma actiunh de schimbare a conduitei factorilor ce 
ar putea produce schimbarea. Pentru aceasta, sc impune o noul 
etica: .,Oeneratia noasua, dacll i$i simte vreo chemare, va lrebui 
sll dea lupta pc terenul etic. Va trebui sll combatll cu disperare 
bizantinismul, fanariotisrnul, siretenia, pehlivania, scepticismul 
trivial ~i jovialitatea zeflemista cu care romiinul nostru trece 
usor peste cele mai tragice shuatii" (Misitmea 1111ei ge11era(i1). 

 



Mihai Ralca a abordat ctnicul cu scopul mllrturisit de a ofcri 
O imagine despre psihologia etnicll romaneasca, aceasta fiind 
temeiul pentru edificarea unci culturi nationalc, De accea, el 
nu este interesat de fiinta ctnica, empiric dcscrisll a~a cum 
transpare din comportamentul individual ~i eel colectiv al unei 
na1iuni. Calca de cunoastere a ctnicului cstc orientatil clitrc stu- 
diul culturii, cu deoscbire al rutci ~i litcraturii unui popor, 
cJeoarcce spccilicul national ar fi dat de creatia literarll. 

,,Definitia unei natiuni se face prin scriitorii ei", o spune 
cu claritnte exegetul, iar .,psihologia etnicll se face studiind pro 
ducpile culturale ale unui popor, in care sunetul sllu s-a exprimat 
obiecliv. s-a condensat ca o esentJI abstracta" (Fe11ome1111/ ro- 
~resc). Ralea a utilizat modalitati variate (psihologice. socio- 
Jogicc, lilosolicc) pentru a rclicfa prolilul etnicului romsnesc, 
par fn demonstrarca existcntci culturi i roman~ti. Din aceasta 
perspectivll, opera sa cste un punct de refcrintli In descifrarea 
F,iilor de fortll ale creatiei nationale, cele rnai multe dintrc ideile 
ale fiind de o actualitate ~i o valoare indiscutabile. 

• 
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fn cultura romanll purine sunt pcrsonalitatilc litcrarc cu o 
prczcntli ata1 de putcrniea tn viata cct11!ii. Octavian Goga reprc- 
7jn1ll cazul tipic cum poctul cu o opcrll de larg $i profund rllsunet 
social $i cstetic a traversal trcptclc asccnslunii socialc ~i politico 
p~nll la cca mai inaltll politic de dcmnitar in stat. Tribun'sl 
luptlltor pcntru o cauzll pcrenll, idcalul national, Goga nu cste 
un doctrinar, autor de tcorii sociologice $i politico. cum era, 
de pildll, oponcntul sllu Aurel C. Popovici. G5ndirca lui nu a 
lucrat cu conecpre ci cu imagini ;i cuvlnte plasmuite pc realita 
tea sufcrintclor $i jcrtfclor ncamului. 

Biografia lui sill mllrturie, cl inSU$i subliniind semnifica(ia 
datclor fundamentale ale victii sale. Soarta l-a hftrbit ca din 
locul nastcril. Rll~inari, . .slobod crlliesc sat" sll cunoascl! starea 
poporului sllu (.,gllsindu-mll pc coloana vcrtebrala a romSnis· 
mului"), Originilc ii sunt dl.llluzli de-a lungul vietii ~i ale c3ror 
virtuti $i norrnc le considera o permancnta a couceptiilor sale 
$i un cod al actiunii lui. Tntrudlt satul cste, pentru el. rcalitatea 
etnicl! primordialll, nutrcste convingerca efcctulul implacabil 
al mediului de obar~ic . .,Crcd inlr-un determinism gcografic" 
spunea poetul. Copil fiind, $i-a dat seama ell satul .,e eel mai 
mare rezervor de cnergic nationalj" $i din aceasta crcdintA SC 
profileazll viziunca sa dcsprc rolul silu in afirmarca $i realizarea 
ideii nationale, idce cc domina toate structurile societatii roma- 
nesti. Dcstinul s!lu a fost modelat de acca stare de spirit ce 
dllinuia puternic in constiinta romaneasca. ,,M-arn nascut fnlr·O 
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vrcme dlnd principiul national domina toatc Iluctuatiilc suflc- 
111tui romllncsc" sc confcsa poetul. 

fn lupta pcntru cmaneiparca na1ionalll, Goga a utilizat Coria 
cuvftntului scris ~i a cclui vorbit, binc mestesugit, curajos afir- 
mat ~i plltrunzlltor rcvcrberat in constiinta publica. Artieolclc 
sale pun In luminil talentul exceptional de p11trundere fn cunoas- 
rerca rcalitlllii socialc ~i umanc, in dcscifrarca tcudintclor noi 
ale spiritului romlincsc. Activitatca publicistica a Jui Goga s-a 
desfil$urat de-a lungul a patru deccnii in rcvistc din intrcgul 
areal romlincse: .,Tribuna", .. Luccafllrul" ... Epoca", .,Viata Ro- 
mftncascll", ,.Tara noastra". Numai o partc din vasta sa publi- 
cistiel1 a fost inelus11 in volumelc O seama de cuvinte (1908), 
Tnstmnarile 111111i trecator. Crtimpeie din zbuciumarite de la noi 
(1911), Strigate f11 /J/1S1i11. Cuvinte din Ardea! tmr-o 1ar1111e111ra 
(1915), M11s111/ care fierbe ( 1927), Precursori ( 1930), ... 
acee11$i /11p1a ( 1930). Publicistica rcncclll iraseul parcurs de 
poet prccum ~i modul cum a cvoluat conccptia sa. lntcrvcntiilc 
in pres3 i-au scrvit in ascensiunea polirica, pcntru ell nu o dalil 
obga a [intit un scop coneret anuntat in unul sau mai multc 
articole. 

Goga a fost o prc1.en1ll remarcabila in viata publicll, mar- 
fSnd cu personalitatea sa o cbocl1 ~i impunand un stil incon- 
fundabil in literatura dar ~i in aetiunea politica, Fervent adept 
al rcintrcgirii statnle in grani\cle ernicc ale romanilor, luptator 
penuu afirmarca ideii nationalc, cl s-a implicat 111 momentele 
esentialc ale procesului de unire a tururor rornanilor din anul 
1918. fn perioada ncutrali~!ii statului roman din anii 1914-1916 
a paicurs mii de kilomctri prin loca(jtli\i din Regal tn scopul 
convingerii societlltii romanesti de a intra in rllzboi pcntru a 
sercaliza reintregirea na\ional11. S-a foscris voluntar in armata 
romanll ca soldat, participsnd mai intfil pe frontul din Dobrogca, 
apoi, mutat la lasl, unde i s-a tncrediniat, aliituri de M. Sadoveanu 
conducerea ziarului .Romania", organ al Marclui Cartier Ge- 
neral. Constantin Prezan i-a comunicat poetului c11-l angajeazl! 
~ Serie despre opcratiunile de razboi, convins fiind di doar 
cateva pagini ale seriitorului pot sll suplincasca interventia a 
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ll! Citatele llirl! trimitere la sursa sunt din Octavian Goga,Na/lona/ism 
d,uob/10,, Bucurc~ti, Editura Albatros, 1998. 

1. Scriltorul, factor al dezvoltilrU nationale 
Discutfutd conccptia lui Goga desprc national se cuvine a 

stllrui pe scmniflcatia cc a acordat-o scriitorului m sus1inerca 
ideii nationale, in actul de modemizare a tllrii. Pentru cl, scri- 
itorul reprezintll elementul avansat al societlltii, intrunind Insu. 
sirile necesare deschizatorulul de drum in viata social!. V;!zut 
in idealitatea lui, proiectat in lumina s\rlllucitoare a unei fiin1e 
morale ireprosabile, scriitorului ii este intertisli orice abdicare 
de la misiunea lui: .ln viata popoarelor luptaroare scriitorii au 
fost ~i vor rllmanea avangarda care deschide bl!taia. Scrisul lui 
e trlimbita fcrmccata prin carc se propaga aspiratiile unui ncam. 
Ei sunt rcprczentantii celor mai avansate credinti ~i din tinuta 
lor trebuie sll se dcsprindll Idealitatea unui popor. Ei sunt apos- 
toli, nu vamesl. Ei predica nu fac tlirg"3u. Exigenta maxim! 
fatli de comportamentul scriitorului in cerate a fost determi- 
natl! de contextele speciale ale societll!ii romanesti transilvll- 
nene, vllduvitli de existenta clasei conducatoare tnrlldllcinatl 
fo solul national. 

Goga incarncazll tipul caracreristic procesului de moder- 
nizarc din spatiul est-european - scriitorul implicat in valtoa- 
rea evenimentelor, predispus la a-si pune creatia in slujba ideii 
nationale. Goga ~i-a programat dintru inceput activitatea to 
scopul declarat al propll~irii ncamului. Vi brand puternic la tre- 
buintelc de emancipare national ii, Goga a perceput lucid starea 
realll a romanilor. 

douil clivizii de militari,o rccunoastcrc limpedc a Iortei excep. 
tionalc a verbului lui Goga. 

A fost mcmbru al Comitctului Dirigcnt din Transilvania. 
Dupll anul 1919 a fllcut pane din mai multc guvernc, iar tn anul 
1938, pentru numai 44 de zilc, a Cost prirn-ministru. 
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JU TI.tu Maiun:~1.;u, OJJf!tC:, II, c.di\i~ Oc.orgeta RAJulescu-Dulgheru t:i 
Domnica Fitimon, note ti comcntarii Alcxandnl Oeorge, Al. Si!ndulesa,, 
Bucu~ti. Editura Minerva, 1984, p, 208. 

Goga estc exemplar pcntn1 ceca cc poate tmreprinde scrii- 
totul in comunitatea Jui. In publicistica sa i'ntAlnim numeroase 
0t,servatii ~i analizc pcrtinente dcspre rolul scriitorului, conceput 
ca element intrinsec al dezvoltllrii naµunii rornaoe. .Am vl!zur 
fn scriiror un semllnlltor de credinte ~i un scmllnlltor de biruinte", 
spunc poctul. Cc Joe ocupll tn aceasta viziune despre scriitor 
dimensiunea estetica? Nu faccm aici o analizll cu privire la 
rela!ia cstctic-social ci dorim s11 sublinicm c1I nota marcat socialll 
a poczici Jui Goga nu tndrituieste ncglijarca valorii ester ice a 
creatlei sale. Socialul ~i nationalul cap11tll la Goga o dimensiune 
estelicll proeminent11, datorita, \'nainle de orice, stilului incon- 
fundabil pc care-I dll cxpresia litcrara. Trebuie sll amintirn ell 
Tilu Maiorescu a Intuit valoarea csrcticll a vcrsurilor Jui Goga. 
Tcoreticianul artci pcntru art11, g§nditorul rczervat fa\11 de intru- 
7junea patriotismului in literaturll, dcscifreaza in creatia de- 
butantului din Rll~inari modul original de a trata socialul ~i 
na\ionalul. in raponul academic prilejuit de acordarea prcmiului 
poetului, criticul junimist tine s11 precizeze, in anul 1906, cl 
patriorismul ca .,element de actiune politica" nu este • rnaterie 
de arta" dar ca ,,sim\imant adevarat ~i adanc" poate sll nasca 
poezie. Prin urmarc, .Efectul produs asupra maselor de cetitori 
eredem di prov inc rnai intai din forma Irumoasa in care autorul 
(Goga, 11.11.) a ~tiut si! exprime cuprinsul «patriotic» al multora 
din versurilc sale"l86. 

tnscrierea rapidll a versurilor Jui Goga in circulatia popu- 
Jari! nu coboarll in nici un fel valoarea lor literari!. A fost o do- 
vada ell scriitorul a dat, prin poezia sa, un impuls nou, neintalnit 
panll la el, aspiratiilor de emanciparc a romllnilor din Transllvania. 

Goga a rcalizat cl! poezia nu este suficicnta 1n afirmarea a 
ceca ce se dorca a Ii, un inv1!\iltor al natiunii. De aceea, ziaristica 
I-a atras de timpuriu. Primul sltu articol poarta titlul semnificativ 
Ceasut desteptarii (1898). Misiunea gazetarului era aceea de 
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trczirc, de iluminarc II poporului cl!ll'C calea cea drcaptll a de1..ro- 
birii nationale. Ziaristul cstc un factor holl!rfitortntr-o comuni- 
tate na\ionalll cum cste cea romancasca. 

Am mcutionat mai sus cli in conditiilc particularc de cvo 
lutic modcmll a romllnilordc la lnccputul sccolului al XX-lea • 
clcmcntcle dinamlzatoare ale dczvoltllrii sc recrutau din r!lndul 
in1clcc1ualitll\ii umanistc. Spre deoscbirc de Occident undc Iac- 
torul de sustiuere a dczvollllrii modemc I-a rcprczcntat burghe- 
zia (industriasul. antrcprcnorul, comerciantul), in arcalul romancsc 
accastn misiunc a cllzut in sarcina scriitorului, a jurnalistului, 
eel cc con~ticntizca7.li imperativul progresului, a inscricrii roma. 
nilor in trendul modemizl!rii. Specific zonci cst-curopenc este 
efortul de accclcrarc a proccsului de modcrnizarc prin ac\iu- 
nile de con$ticntizarc a masclor de clitre elita intclec1ualll ;i 
politidl pentru ca accstca sll producll ~id acccpte schimbarea. 
Spirit nanonel, ideal national, con$tiin\ll na\ionalll, culturii ii 
civilizatie na\ionalll. dczvoltarc naiionala etc. caplltll o circu- 
latte intensi! in mediile intelcctuale. ele liind componcnte ale 
paradigmei principiului na\ionalitll\ilor considcrat fundament 
al actiunii de tntrcgire a rornflnilor ~i de functionare a statului 
national 111 grauitclc sale ctnicc. Cu o infrastructurll economica 
mai slaba, societatea romaueasca poatc suplini aceasta precari- 
tatc printr-o dezvoltare a vie\ii culturalc ~i educarea opiniei pu- 
blice pcntru valorile modcme. 

Ziaristul arc un comportament adecvar rolului siiu de forma- 
tor de opinii favorabile idei] nationale. Ncconformarea la acest 
status inseamnll, peutru Goga, demisia grav11 a ziaristului de 
la r!lspundcrilc ce-i incurnba ca reprczentant al opiniei publicc 
romanesti. Reactia poetului este necrutatoare fat!i de .negustoria 
cu idcea nationala" ~i infierea1..ll pe jurnalistii lipsiti de intele- 
gerca valorilor nationale, dar infeuda\i altor culturi: ,.Scrisul 
lor lasi1 impresia ell suntern o societate pripitll, fl!rli rlldllcini, 
oameni ai clipci, 111rli monninte, un fel de targ stobod in care 
toate sunt de vfinzare". Un profil destul de exact al condoticrului 
din presll. Goga ti remarcll reaua credinta, deformarea adcvl· 
rului dcspre natiunea romAnll ~i atacul la dcmnitatea na\ionalft. 
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2. Matricca tarlincascli 
N1lscu1 ~i crescut in mcdiul satesc, Goga a atasat vic!ii ruralc 

o scrnnificatie aparte in demonstratia fundamenlelor de exis- 
ten1il a natiunii romanc. Satul cstc fondatorul etnicului romd- 
~c. to conceptia poetului, o ccmunitate etnicll sau na1ionalll 
~i are originilc in timpuri indeplirtatc. a carer expresie cstc datll 

)'cntru a i'n!clcgc corcct atitudinea lui Goga fa!ll de presa ce 
face nego] cu ideea na1ionalli. pentru care a fost cticherat in 
fel $1 chip, departc de ceca cc gllndea cu adcvllrat in acest sens. 
rtdlim un fragment rnai amplu din articolul O chestiune de 
Jomi/ie ( 1923): .Lupra pc care o dllm noi pentru crcarea unci 
pcese oneste ~i civilizarc estc o luptll de apararc na1ionalll con- 
itientli ~i prcgramatica. Stlirilc de astllzi cu desll~urarea lor nu 
se mai pOl tolera, dac11 nu vrem slt primejduim un patrimoniu 
~1igat cu atatca jcrtfc. Sunt in joc intercscle reale ale lllrii, 
sunt altarcle undc au nllvlllit zarafii ca s11·$i facil trebile lor pro- 
fane. Ar Ii o mare grc~calll sll sc creada cll noi ne batem aici 
cu domnii Rosenthal sau Honigmann ca fericiti! posidcntt pc 
¢rnan1ul ospitalier al Romllnici, sau c11 ne-am pomcnit din bun 
~nin in posture unui «antisemitism» icftin ~i intolerant, cum 
vor s-o acreditczc cu logica lor de profltori negustorii rlltlfci!i 
In prcsll. Nu! Nici «huligani» n-arn dcvcnit pcstc noaptc, nici 
noroacele amintitilor conchistadori nu ne tulbura, Este un princi- 
~u la mijloc pc care vrcm sli-1 treccm 'in opinia tuturora cape 
un adcvllr organic al existentci noastre", 

Concepflnd prcsa ca Ii ind un instrument al consolidllrii sta- 
tului, Goga solicita gazctarilor sli-i respecte atributiile ci de 
,Jostitu1ic de conscrvare a ncamului". El constata ell nicllicri 
in pcrioadelc de inceput ale vietii moderne .. popoarelc consti- 
ente n-au lllsat din mfinll sccrctcle tiparului", Focar de educa- 
lie ce1a1eneasdl. presa sc instituic, in viziuncn lui Goga, ca factor 
al dczvoltllrii nationalc. In accst tcmci a rcspins orice orientare 
proj>agata prin presll opusll idcii nationalc dar pusll in slujba 
inremationalismului. • 
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de sat, Asemenea lui Hasdcu. Eminescu, Creang3 ~i C~uc. 
Goga caut11 clemcntul originar pentru cxplicarca fi sus\inerca 
idcii dcspre pcrcnitatea ncemuhn rom1nesc. lntcrcsant, cl lrim11c 
la fondul traco-rcman, iar des pre dacism nu aminteste niclieri. 

fntruc!1 satul estc dcpozitarul unei mostcniri strllvcchi fi 
al conrinuitatii, aici fiin1ea,J1 originarul autohton: • .am crezut 
c1l satul reprezint3 prin sine unitatea organicli a suflctului acestui 
popor, satul rcprczintli prin sine exprcsia puritllli I de rasll". Goga 
se intersectcw cu directiilc dominante din ~tiin\cle socio-u. 
mane ale timpului, care couccpea dezvoltarca na1ionalll ca 
urmare a evolutiei unor formc de comunitate uman!I cc au pre. 
ccdat-o, iar satul ~i \limnul personificau prcmisclc inconlcstabilc 
ale ideii nationale deoarece inll!11fau cu claritatc un modus v,. 
vendi al poporului roman. fn opera lui Goga cxislli uu cod aJ 
trllsllturilor esentiale ale \llranului, care sunt puse la baza pro- 
filului poporului rom!n. In !llran, crede poetul, se rcg~c 
spiritualitatea romftneascli, nccontaminata de influcntelc altor 
culturi, Sil rcmarci!m profunda prcocuparc a poetului pentru 
relicfarca spccificitll\ii romanilor dintr-un stat multina~onaJ 
(lmperiul austro-ungar), pc dcplin justifiea1ll, dalll fiind actiu- 
nca slstcmatica a guvernantilor (maghiari) de rcalizare a omo- 
genitlllii etnice ~i a statului national maghiar. tn discutle nu c11 
o simplll chcstiune csteticll sau tcoretica. Oimpotrivl, in 
Transilvania conservarca ~i perpetuarea panicularitatilor na- 
[ionalc era o problemll de cxisten\ll. Situatll concrete I-au deter- 
minat pc Goga sli-~i concentreze intcresul pc sat. Acesta era 
vlzut de poet ca matrice a romAnismului: .satu! reprc1.intl prin 
sine unitatca organicll a sufletului acestui popor". lutcnµona 
chiar sll scrie o modbgrafie suncteascll a satului. lata de cc a-I 
considera un dezrlld!lciuat rural, un nostalgic dupll vremurile 
copilllriei trlite la sat nu ar i'nsemna altceva decal o defonnare 
a scnsului real al gandului du. Goga a spus-o limpede, cl nu 
s-a considerer !llran, cl a fost door un obscrvator al vietii rurale. 
iar satul a fost criteriul de afinnarc a natiunii romanc, deoarcee 
nurnai mediul s!ltesc includea componeutele dc6nitorii ale Ii· 
intei nationale. Trebuic precizat ell in orice stat modem cultU11 
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!~rincascll a fest unul dintrc argumcntclc pcrcmplorii in men- 
!inerca nationalitlltii. 

f n justificarca realitll\ii nationalc cscntialll cstc dovcdirca 
trisllturilor sale indclebile: stabilitatca, vechimea, continuitatca. 
omogenitatea, originalitatca ~i spccificitatca grupului national. 
or. in viziunea Jui Goga, !llranul ~i satul dispuncau de virtuu, 
care nu puteau fi sesizate la locuitorii urbani. De cc \llranul cstc 
,cprczcntativ pcntru nationalitatca romllnll? Goga discut11 dcsprc 
11ran ca o fire echilibrat11, cu valori proprii deoarcce .,el arc 
treCUl, arc traditli ~i umblll pc un drum blltlltorit de veacuri". 
Profilul ctnic al !llranului s-a vcrilicat in tirnp, iar dllinuirea Jui 
sc datorcazll pcrpctullrii de-a lungul istoriei. Excmplaritatca 
clasei tllri!n~ti cste justilicatll in calitatea ei de clas11 fondatoare 
a oa1iunii romllnc. Goga prc7Jntll inst~irilc !llrllnimii ca trllsllturi 
inconfundabile ale etnicului romanesc, penrru ell etc au rezistat 
tn timp oricllror vicisitudini istorioc ~i s-au conservat ca atarc 
fn spiritualitatca romsncascn. Prin urrnare 111ra1111l este .,un lip 
rezumativ al unci rase". 

Goga ofcrll cxplicatii legate de situatia spcciall! a tllranului 
roman din Transilvania. Din cauza asupririi 1ndelungatc, a 
neconsiderllrii rom!inilor ca natiune poUticll, lipsiti dcci de drep 
turile fundamentalc ca ncam, v11duviti de o clasi'i conducatoarc, 
t!ranii ardeleni au rlirnas in starea tor originara, nelntinati de 
influcntcle culturale ~i religioasc strainc. ln acest fel. ti'iranul 
a creat un spa\iu propriu de existentll deoscbit de eel al al tor 
ncamuri. Fiind .,ingrlldit in limbll, fn basrnc, In viziuni seculare, 
el a trait de-a pururi intr-o cerate ne:invinsll". spune foarte plastic 
poctul. Izolarca Jui ca tntr-o cetate ce 11-a putut fi cuccrita a 
conferit !4ranului Iona de a rezista la presiunile externe mediului 
siu ti de a impune rnodul si!u propriu de via ta: .. A~a ne-au ra· 
mas tJ!ranii singura ratiune de existenill a neamului nostru sub 
ocrotirea politicii dusrnane". 

Conceptia Jui Goga despre exemplaritatea !llranului se cu- 
vine a Ii tntclcasll i'n resorturile ei concrete, cc I-au condus la 
l:llprimarea g!indurilor sale. Goga a manltcstat un lnteres aparte 
pentru delimitarea cu rigoare a ceea cc astllzi numim ageutii 
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Pentru a pune in luminll specificitatea rornflneasca Intr-un 
mccliu cultural rnuliinational, Goga a fost intcrcsat de destinul 
elitelor romflnesti. Prin mctocla contrapunerii, el forjcaz.'! chipul 
claselor conduclitoarc ale romanilor transilvancni, 

Toate grupurile ce alcatuicsc clita trebuie s11 fie, in opinia 
sa, apar;Uoare ale nationalitatii, iar prin conduita lor s1i actioneze 
decisiv la biruinta ideil nationale. Poctul analizeaza o chestiune 
escntialll a stllrii transilvllnenilor, anume gesriunca resurselor 
umane proprii, astfel i'nc1lt sll se poata rllspunde eficient $i in 
beneficiul natiunii romane. Asadar, Goga refera la selectia ~ 
ciala ~i profe~iuuala atiudatll cu mobilitarea profesionalll ~i so- 
ciala din spatiul transilvan. 

3. Elitelc 

dczvolrarii modemc a statului national, Problema obsedan14 
pentru poet a fost: care dintre grupurile socialc renectll i'n clar 
specificul romsncsc $i ii sustine cultural si economic, intrebare 
gcneratll de contextul in care trlliau romanii transilvllneni in 
imperiul austro-ungar. Cum elita romlineasell a fost obligatl! 
sll adoptc o culturll strllinll pcntru ell numai astfel putca pretinde 
o pozitie socialll inallli, avea un comportamcm ambivalent in 
ce priveste chestiunca nationala, Goga :1 descoperit In tllr11.nime 
$i in comunitatea ci - satul, determinantii proccsului de rege. 
ncrarc a spiritului national. Accasta ne face sa afirmllm d Goga 
nu este incadrabil in sllmll'nlltorism sau poporanisrn, dcsi le cu. 
nostca foartc bine. El a ipostaziat mcdiul slltese ea loc originar 
al rornanismulul, ca cntitate de culturll $i civilizatie etnieff, inte. 
meietoarc a natiunii $i factor de mcntinere a ideii nationale tn 
modernltate, Yu descrierea satului, Goga, in dcoscbire de scrii- 
torii din Vcchiul Regal nu apasli pc starca materialll $i econo. 
micll, pc suferintclc tllranului. ci pc problemele nationale $1 
morale. Astfel, a comribuit la analiza victii romsnest] prin ac- 
ccntcle proprii fatll de starca satului romanesc $i afirmarea con- 
vingcrii ell satul transilvan dispunea de un grad mai Inalt de 
dczvoltare cconomicli. 
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Evolu1ia isloric11 a Transilvaniei a cunoscut proeesul de ab· 
sorb!ie a elitci romllnc~ti de clltre puterea stllpanitoarc, romSnii 
aOAndu·sc 1n situatia insolitll de natiunc vllduvitll de o clasll 
politicll ~i de o intelcctualitatc urbanll, ceca cc a avut drcpt con- 
sccin!11 Jiintarea poporului roman in izolare, prin urmare, dcsfll- 
~urarea istoriei sale numai in cadrclc poporane !llrllnc~1i ~i 
slt~ti, cu valorile, normele ~i regulilc create ~i transmise de 
cultura 1llrllncascll. lncxistcnta clasci de cllnurari a determinat 
dczvoltarca culturii populare autonome fl!rll o comunicare na- 
turalll cu elita propric, Aceastli situatic cxplicll organicitatea 
cullurii populare rornanestl. indeosebi a celei transilvane. Dael! 
fn Vechiul Regal s-a obscrval cxistcnta paralelll a culturii 
popularc fi cea a clitclor, dar intr-un cadru al conduccrii lllrii 
de grupuri autchtonc, in Transilvania culrura populara a fost 
mull limp unica cxpresie a spccificitlllii nationalc. Goga a reflec- 
tat statutul special al elitci romfin~ti transilvanc provcnitll, cu 
prccllderc, din rlindul confesiunilor religioasc. 

Pe urmelc curcntului iluminist central-curopcan de sorginte 
iosefinistll, adaptat la realitlllile transilvanc, Goga accentua pc 
actiunea cllnurarului chcmat sll luminczc poporul, sll·I i'ndrumc 
spre in!clcgcrea rolului sllu in socicratca tirnpului. ldcca natio- 
nalll csrc posibil de infllpluil prin cducatic, prin trezirea constiin- 
ici nationale, iar misiuoea esen\ialll in aeest scop o are imclectualul. 

Publicistica sa cuprindc numeroase observatii, caracterizllri 
ti judecll{i prof unde des pre starea elitelor romanesti. Neexist!nd 
elite, cvotutia romlinilor din toate provinciile cc au cunoscut 
slllpinirea strllinll a Iost restrictiva, inscriindu·se Intr-un trend 
al dczvoltllrii partialc, Fara clUlluza cllrturarilor, romsnii nu au 
putut avea o mostenire ideaticll, n-au avut opere scrise din care 
sl rezulte o glindire originalll de sustinere a drepturilor lor 
istorice ~i nationale. lntercsul Jui Goga se indrcaplll clltre in· 
telectualitatea satelor, in special spre conditia prcotului ~i a 
tnvll1a1orului. Face constatarca ell, popor de iobagi, rom6nii au 
fos: privati de o clasil de cllrturari care sil le orienteze via ta, 
iar eel care a trcbuit sll suplineasca acest deficit a fvsl preotul, 
Cu mijloacc modeste, preotul a contribuit la conservarea 
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spiritului rornflncsc. Fi ind singurul stiutor de carte preoun ,,a 
trebuit sll lic ~i indrumlltorul 1llmnului in lipsurilc lui zilnice" 
cl substituindusc tuturor catcgoriilor profcsionalc ncccsar~ 
tntr-o cornunitatc slltcascll. De aici enciclopcdismul prcotului 
cc sc manifcsta din ncvoia de a da raspuns la toatc problemcl~ 
victii rurale. 

Goga vcdc 111 prcot mai mull dcdlt unicul cllrturar al satului. 
El ii invcstcstc cu catitatca de conduclltor al romanilor ~i rc- 
prczcntantul tor in raporturilc cu autoritlllilc starului putcrii 
stllpllnitoarc. ,.Rolul ~i inscmniltatca In viata noastr.'I politic! 
de vcacuri cstc dcci cca mai de dpctcnic atributic istoricil a 
prcotimil noastrc alllturi de pastorirea biscriccascll" afirrnll poe- 
tul. El a scsizat un aspect important,anume i'ntreaga istoriedc 
luptll a romanilor pcntru ca~tigarca drcpturilor lor include 
prcotii. Acestia avcau mlsiunca de a destcpra constiinta na1io- 
nalll in comunitll!ilc cc le pllstorcau. Preoiut trcbuin sll se implice 
direct in actul de i'nfaptuirc a ideii nationale, si, panll nu este 
dusll panll la capllt accastll men ire, nu i se poate acccpta alt rol: 
,,Chcrnarca prcotimii e incll cea veche. Preotimea estc ~i ast~ 
la noi ,ncll unica tagmll de cllrturari care pllstrcazil lcgatura 
dirccta cu poporul". Orientarea ei spre alte teluri ar insemna 
privarca satuJui de prczcnta luminlltorilor, ceca cc ar duce la 
haos ~i dezorganizare. Din accastll perspcctiva sc cxplicll imp<>- 
trivirca poctului la tcndintele unor preoti de a se concentra pc 
eruditia teologica in dauna actiuni! de pllstorire a slltenilor, 
indcpllrt5.ndu-sc de credinciosi !lira sa le ofcrc .. hrana suflc- 
tcascll, trebuincioasa poporului, cetindu-i din cllrµlc sflnte". to 
comportamentul prcotului nu trebuie sil intcrvinll nici o schim- 
bare dcoarece credinta .,c 101 cea veche", ~i cl trcbuic d aibJI 
.acceas! cucernicie, acccasi sllnlitatc a moravurilor, acecasi cu- 
viin\ll ca in trccut". Fiul popii din R~inari pleda pentru pozipa 
preotului a~a cum a fost ea dintotdeauna, deoarece ~i Sl1inta 
Traditie a rllmas ncschimbatil. . 

Considerandu-i ,.apostoli ai culturii ~i indrumlitori politici 
ai tllranilor" Goga cerea preotilor sli se implicc in educarea 
politica a slltcnilor in scopul aduccrii tor pe fllga~ul unei vieti 
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JiberCl ~i civilizate. Rccunoastem. in invitatia poetului, un act 
de realism ~i pragmatism. Iudecand in Iunctic de condi\iile 
particulare tn care cvolua satul, sesizand pericolcle cc decurg 
din lipsa cllrturarilor. Goga a transfcrat, In statuiul preotului, 
atribu\ii ce treceau dincolo de misiunea rcligioasl\. Goga vedea 
tn prcol singurul carturar al saiului, fcrmentul schimbarii, al 
primcnirii spirituale. De aceea, repr~eazll reprezentan\ilor 
bisericii pasivitatca. neintervcntlonisrnul lor social ca ~i nca- 
surnarca unor acre de dcmnitate nationala. Constatllri arnarc ii 
provoadl. rescmnarea prcoti lor romani ra1~ de apl icarca legii 
Apponyi de Iichidare a scolilor roman~ti: ,,vcdern pe prelatii 
n~tri cu grai putin rllspicat, cu poze umilitc, cu accentc de 
curtenirc ncpotrivita". Efectul unor asemcnea componamcnte 
nu poate Ii decal mdepllrtarea \llrani lor de biscrica. 

In acetasi spirit, judecll o aJUI categoric de ciirturari 
fnvll\lltorimea. lnva\litorul din sat este un luminlltor. dar ~i un 
agricultor pcntru ell el face partc din accasta lurne rurala si o 
scrve~te in trcbuin\elc ei. Abdicarea de la misiunea de apostolat 
este un Iapt sanctionabi I. Preotilor ~i inv1i\iltorilor le cere ,.o 
conduitll exeep\ionalli" pcntru di ei sunt ,Jntruparea unei trc 
buinte de viatll care se desface din suflctul specific al poporului 
roman". Gravitatea conduitci lor. contrarll sustinerii ~i apllrllrii 
ideii nationale, consta tn prllpastia intre cllrturari ~i masele \llrli 
~ti: ,.Uilll acesti oameni ca, in l'ndrllzneala lor pllcatoasa. rup 
firul continuitatii istorice a eelci mai putcrnice traditii suflc- 
testi care a tintn in picioare poporul roman". Atitudinea lui Goga 
vizeazli profunzimi ale existentei roman~ti ~i nu doar Iormu- 
larea unor cerinte efernere. Goga manifestli grija fa\ll de compor- 
lamentul clasei carturarilor pentru di aceasta nu s-a constituit 
in structuri trainice la fol cum sunt cele ale clasei \llrane~ti. ~i 
nu a durat l'n limp, nu are un trecut, nu are traditii din care sll 
rezulte legitimitatca ei incontestabiHi tn Iata natiunii romane. 

!n aeest temei, Goga a exprimat critiei Ioarte aspre la adresa 
Iruntasilor Partidului National Roman. Dupa csecul usturator 
suferit de P .N.R. in alegerilc din anul 1910, in rlindurile elitei 
romane~ti din Transilvania s-au conturat mai multe curente de 
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Jl'l Vezi: Uviu MillOr ,M4ror,o 110fip,10lll rom811C'OSCl!l tli11 TrmlJilwinia. 
1900-1914. Ouj,Napoca. &litura Dacia, 1986, p. 164-16S. 

JU 0. Gota catre 1/arie Chendi. IS Jcccrnbric 1910, tn Oe1avia11 Go,a 
u, COl'UfKN!denf(J, eilitle tngrij,11 de Mihlli Bonlcianu ti ~tcfan Lemay, 
Buc11re,1i, EJitura Minerva, 1983, p. IOI. 

opinie referitoare la orient11rilc viitoarc317• Vctcranii continua, 
sll stl!ruie in pasivismul tor. iar unii dintre ei, V. Mangra, J 
Slavici, E. Brote au trecut de partea guvcrnului maghiar, TillC!ij 
intelectuali lransilvllncni tn Irunte cu 0. Goga au pledat J>Cntru 
actiuni de primenire a mijloacelor de actiune. Reac1ia l>Olriv. 
nicll ra11 de modul fnvcchit de a solutiona problemclc l'Ofllt. 
nilor a fost dccl:m,alll de llaric Chcndi prin seria de artioole 
din .,Tribuna" in toamna anului 1910. la ideile cllruia au adcrat 
~i ceilalli tineri. Goga a publieal articolelc Parinti $i fii, Copill 
11i1111'11111i, Fruntasi (Ji neamu/11i, F11111ega 1mtregai11l, toa1e discu. 
1And cbestiunea i'nnoirilor in via1a publica a romllnilor lran,iJ- 
vllncni. Goga solicita fruntasilor polilici o actiune mai fcrml 
~i mai incisiva pentru apararea drepturilor romftnilor. Sintcu 
pozitiilor sale o in141nim l'n anicolul Prln 110{ Insine, ideca 
escnl,ial!l riind eceea d programul national adop1a1 tn anul 1881, 
care in noull puncte fixa pretcntiile legate ale neamului roml, 
ncsc, nu cuprindea ~i o strategic pnvind modalilll!ilc concrete 
de luptll a romllnilor aslfel ca ei sA-~ cucereascl singuri autono- 
mia ~i nu doar profiulnd de grcselile guvcrnului maghiar. Pcn1n1 
aceasta el reclamll o politica na1ionalll a institutiilor principale 
- biscrica, intrcprinderi cconomice, insti1u1ii cuhurale. 

Trcbuic sublinial cl! Goga a fost [inta unor atacuri dcose- 
bit de dure din partca oponcntilor sli. iar pcntru conturarea 
conduitei Jui estc de amintit necedarca de la ideile fi princi· 
piile sale: ,,Am s!I urmez $i mai departe cu articolcle, ca ~i pW 
acum; de l!ltratul indivizilor nu-mi pas!!". recunoscaod cl de 
partea Jui sunt doar uncle catcgorii: .. Desigur cit multl lumc 
e cu noi, mai ales popi. invll\lltori, oamcni neellji\i ~i putin tine- 
ret; dar grosul, societatca intrcagll. cu toate rcsorturile el, ne 
cam i'njura. !?i e firesc aces! lucru, fiindcll noi lovim tocmai tn 
p~catelc care stau la spatele ei"388. afirma cu amlrllciunc dar 
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1119 Cornelia Bodea. Hugh Seton-WU15on,R. IV. Seton-1Vatso11 si ro,nOnii, 
l~/920, vol. I. Bucurest], f(J11um fliln!ilicft 4i cnciclopcdici. 1988, 
p. 305,475. 

nerescmnat poetul, constatand ell pozitia tincrilor 01cli{i nu arc 
ecoul scontat la grupurilc conduclltoarc. 

Polemica dintrc tinerii o{cli!i ~i Iruntasii P.N.R. rclicfcaza 
vjziunca Jui Goga despre clasa conducatoare a romsnilor transit- 
vlneni ~i consccventa in alirmarca idcilor Jui. Accast11 pole 
midl ajunscsc Intr-un punct dcoscbit de pcriculos pentru unitatea 
c)asci eonducatoare, ceca cc l-a dctcrrninat pc Goga sll solicitc 
Jui C. Store sll mcdiczc intrc oponenti. lstoricul scotian R.W. 
Seton-Watson389 ia cerut Jui Goga incctarca atacurilor la adrcsa 
conduccrii P.N.R. Goga a consimtit sll renuntc la a mai critica 
pe frunta~ii transilvsneni. Tn anul I 91 I, publicll volumul lnsem- 
m1rile 111111i trecator care include o parte din articolelc incri- 
minate ~i. in consecinta. polcmica a fost rcluatll, cl liind acuzat 
dl!ect de tendinta de a sc crija '.in conduclltor politic. Percmptoriu 
este articolul Jui Aurel C. Popovici Poetii si politico publicat 
tn ,.Oazcta Transilvanici". la care Goga a rcplicat cu anicolul 
J11dect11ite 111111i ,,0111 mai tn v{irsta" si lamuririle 11111,i baiat 
1611/lrfn ,.Tribuna" din 29 deccmbrie/1 I ianuarie 1911. A ~c.:;it 
limpcde ell idcilc Jui Goga nu au fost rcceptate in scnsul lor 
real. Exponent al noii orientari nationale cc se cristaliza in lumea 
romAncascll. Goga plirca, in ochii unora dintrc adversari,ca un 
poet ~i deci un idealist in analiza ~i intcrprctarea politicll a 
evenimentelor istorice ~i sociale. Se trecea cu prea mare usu- 
rin!11 peste o trllslttud! esen1ialll a pcrsonalitlltii pocrului, anume 
consecventa in sustincrca ~i apllrarea ideii nationalc. El a 
ambitionat o cale proprie pentru ell a intuit noile tendinte care 
refuzau sll se i'nrcgimenteze programelor vechilor cooduclltori 
privind tactica fatll de solutionarca problemclor rorn§nilor 
traosilvllneni. Goga cerea clasei conduclltoare a romanilor adop- 
tarea de mijloace proprii ~i o strategic romaneasca de actiune. 
Refcrirea la Vaida si, mni ales, la Aurel C. Popovici era clari! 
deoarece acestia vedeau rezolvarea problemelor romiin~ti prin- 
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4. Intranslgenta moralli sl criticism 
Ncmultumit de prcstatia ~i conduita clasclor condud1oarc, 

preocupat de caurarca mijloacelor de infllptuirc a idcii na1io- 
nale, Goga a formula: tcza desprc stringcnta transformllrii mo- 
rale a romanilor. In multc din articolcle sale rcvine obscdant 
accastll cerin\ll a primenirii morale. Intcmcier pc acclasl adeva:r 
al prccaritdti] conditici socialc ~i nationalc. Goga a vazut i'n rc- 
generarea moraHI calea sigurll a biruimci ideii nationale, Jzb.'I. 
virca na\ionalll cstc posibilll prin mlintuirea morala. Pocrul nu 
a indicat dircctii teoretice ~i nici nu a claborat un cod moral 
in conformitate cu care mascle sll-~i on1nduiascil viata. El afimlll, 
ca pc un adcvllr indiscutabil, nevoia de primenirc morala.con. 
ditie si11e-qm1-11011 a cmanciparii nationalc. fn contextul situa- 
[ici romanilor din lmpcriul austroungar ciind reprezentanti ai 
elitei romanesti dezertasera de la misiunea tor, trecand, din 
interese mercantile, de partea stliplinitorilor, Goga a crezut cl 
e ncccsara o blltillie putcrnica pc tllrfun moral, ~i a pledat pcntru 
intronarea. in viata publica, a unei noi morale generata din idcea 
nationala. In cc consta aceasra cuca? in componament ua!io, 
nal dcmn, con~tjin\a clarll a drcptll\i i, rcfuzul oricllrci tranzactii 
cu idcca nationala, solidaritate nationala. lupta activi! pentru 
cmancipare nationaljl. Imperativul moral rcclama o alitudine 
statornica fa!ii de orice lncalcarc a principiilor sau fa\11 de oriee 
dcformarc a valorilor nationalc. Alllturi de idcea nationala.de 
teza primenirii, exigenta morala apare ca un leitmotiv al gan· 
dirii si actiunii lui Goga. De pildll, adresfindu-se tincrilor.omul 
matur in plinll glorie nu prididestc sll lc transmita, cu argumcntc 
faptice ~i cu vigoarea verbului sllu, nevoia i'ntronllrii spiritului 

tr-o rnctoda cc nu tinca scama de vointa romanilor ci de cca a 
impllratului, fcdcralizarea lmpcriului habsburgie. Or, pcntru 
Goga devcnise clarll solutia actiunii proprii a rom3nilor ~i care 
nu putea Ii sus1inutll decltt din ccntrul romltnismului, Bucu~li. 
ldcea na\ionall! sc putca rcaliza nmnai prin cfortul comun aJ 
romsnilor de pc ambcle vcrsantc ale Carpaulor. 
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)9() luJor Vianu a remarcat !,uuJiru lui Oogu cu Savonarola despre 
(are nftzuia sa scrie o lucrarc (Tudor Vianu, Octavian Goga, in Oper«, Ill. 
antologic Ji nnt~ de ~,totci C1ilinc..t.e11 $i Gclu Ionescu. poslfn,3 de ~1atci 
Olinc.<c11,1cx1 stobiht de Cornelia BOie~. Buc,or~ti, Eduura Minerva, 1973, 
p.139). 

moral tn viata publicli ~i rcnuntarea la filosofia traditionala a 
capului plecat. Goga vrca sll impunll activismul moral in socio- 
tatea romfincascli baiatil pc valorilc rcscmnll.rii. 

Jntransigcn1a moraJ11 se soldeai11, in conceptia sa, cu pedcp- 
sirea celor care au inclllcat normclc morale. Sll nu nc imagi- 
n!IJTI ell poctul indemna la mllsuri punitive de suprimarc a 
vinova1ilor: .Accstc mijloacc nu pot fi dccst de ordin moral", 
afirtm P.lrll cchivoc publicistul. Cea mai bun11 mctoda cste, dupll 
el, i1,0larca celor culpabili. 

fnUllnim 111 opera sa numeroasc ascrtiuni desprc rcactiilc 
opiniei publice fa\11 de dernisiilc morale care ar trebui sn fie 
condamnatc fcrrn. Goga a fost nevoit sll constatc un adcvllr 
amar. anumc indifcrcnta opiniei publice fatll de dezertarile mo- 
rale), ra1ll de trlldarca na1ionalll, ceca cc constituia 1111 obstacol 
principal rn actiunca de cmanciparc nauonan. Pedcpsirea tor 
este o chcstiuue de asanarc moralll ~i de asigurare a sllnlltlltii 
morale a societ111ii. Tinta sa au fost trlldlltorii de ncarn, iar sane- 
tionarca tor se impunca ca o mllsurll grabnicll ,.ca sll putcrn salva 
fondul etic al frlbnantllri lor noastre", 

Confuzionismul axiologic in plan etic afectea;,li intransi- 
gcn!a moralll. Goga pune rn discutic conccptul crestin al iertllrii 
atal timp cfit sc profitll de accsta, fo dauna intereselor natiunii 
romtnc: ,.Nu crcdcm sli cxistc un coll de plimanl unde supor- 
tarea unei crime natlonalc sli fie rnai comoda dcdlt la noi. La 
noise iartll pe toatll linia. La noi sc uitll". Trcbuic sli rccunoas- 
tcm aici vizlunea moralll definitorie a romilnilor transilvancni, 
iarGoga apare ca 1111 rcprezcntant tipic al acestui mod de a con- 
cepe exigenta morala. Unii dintre excgcti! slii au rcmarcat afini- 
l~!ile Jui cu al!i adcpti ai intransigentei morale390. Tn line cstc 
de !'Clinut ca exigcnta moralil era propovilduitil de Goga ~i pentru 
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sratul rom!n de dupll anul 1918: .. [ara trebuie sll dcvinll abi~ 
acum dintr-o unirete politicll $i geograficll o cntitatc moraw· 

Goga sc plascaza 111 traditia spiritului critic din cultura ~ 
mllnll. Critica esic, tn viziunca sa, modahtatc cscn\ialii deedifi. 
care a realilll\ii nationalc, ldcca na1ionalll esie intrinsccil existen\e\ 
romjlnismului, dar aceasta nu inscamn1l fctisizarea ctnicu1u· 
romsnesc. El a critical sever limitele $i deficientele compona. 
mcntului romanilor. Nu doar In publicistica vede critic poporul 
silu. $i creatia Jui artistica renectll deficientcle caracterului 
nostru national. De pildll, in poczia De /(I noi dcscric admi- 
rabil starea prccarll a romflnilor: .,Noi suntern drumcti! pilice- 
lor vrcmi/ Pitici fn putin!li $i vrerel Copii fw'il sprijin ue sewgem 
via\a/ Din dor $i din nemlingaierc/ A noastra 1110$ie, frumoasJ 
ncspus / Grumazut si-a' nti ns spre pierzarc Z Caci bratcle n0astrc 
spadll nu slrangl $i stcag \ara noastrl! nu are". 

Exislli un paradox straniu legal de Goga. Dusman netndu- 
plccat al unor tare ale modului existential al romdnului, el cste 
erichetat ca nationalist, adicll un fervent sus1inlltor al etniei sale, 
fllrll a avca o reactie puternics fa\li de dcficientelc ei. Se 
desprindc din opera lui Goga un tablou al psihologici roma. 
nului care include ~i dimensiunile ei negative. Else allltunl allor 
autori ai perioadei de inceput al secolului al XX-lea dnd si-a 
fonnulat imprecatiile, precum D. Draghicescu cu scrierea Din 
pJihologia poporului romtin, C. Radulescu-Mouu cu lucrarca 
C11lt11ra romt/1111 :si politicianismul, la care n adllugllm obliga- 
toriu pc rncntorul sliu. Caragialc, care a zugravit chipul roma· 
nului cu calitatile si defectele sale. 

Proccsul de primcnirc atat de necesar 111 in111pluirea ideii 
nationalc cuprinde eradicarea a ceea ce este negaliv 1n caracterul 
~i comportamentul romanului, In spiritul conceptiei sale despre 
scriitor ca pedagog al natiunii. Oriee educator urmareste tollltu· 
rarea deficientelor cetor pc care-i cduca, iar critica este ~i o 
metoda pedagogicll. Apelul la critica exprimll vitalitatea unui 
popor si, de aeeea, este cu alat rnai nccesan1: • Am fost totdeaune 
de credinta cli un popor, care arc puterea de a nu-si ascunde 
pllcatele, nu e llpsit rncll de putinta primenirii sllnatoase". ln 
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S. Ideca natlonala 
Opera Jui Goga s-a plllmlldit in jurul ideii nationale, si, pe 

acest temei, putem discuta despre actiunea programalicll a poc 
tului. Siotagma .Jdec nationala" cstc descrisa de Goga, ea fiind 
.,crcdinia fanaticll in patrirnoniul specific al neamului" sau 
,Jormula magica, aceea care [inea toata suflarca romlincascll 
intr-o disciplina morala". Poetul nu a elaborat un studiu al ideii 
na~onale, dar nici un exeget al conceptiilor despre natiune nu 
poate trec.e peste formuHlrile memorabile, care sintetizeaza ceea 
cccuprinde o bibliotccll. Oricste exigente ~tiinlilice am exprima, 

virtutca acestui principiu Goga supune unei operatii chimrgicale 
corpul natiunii. 

Critica sa csre indreprntll clltre clasele conduclltoare: .. De 
dcccnii iutregi noi ne formllm o clasll de intclcctuali pc care 
tmprcjurnrile nc silcsc s-o (inem in nepotolita rllzboire". argu- 
mentlind ell In dezvoltarea unei natiuni rolul decisiv ii au cei 
cu capacitatca si prcglltirca de a da cxprcsic tcndintelor csentiale 
ale spiritualitll!ii rornllnesti. Astfel, el rniliteaza pcntru adcvllr 
III toate manifestarilc suflctcsti. ,,Adcvllrul usturll, dar vindecll" 
formula lapidar conecptia sa dcspre rolul criticii. Pcntru el pres a 
poate discuta orice problcmll romancasca insll numai in lumina 
adcvllrului. Goga a depa~it conceptia strict regionalisti!, prin 
gazetllric inccrdlnd sll discutc despre adevarul cxprimat de 
na1iunea romanll ~i nu doar la nivel local. In consecinta, nu me· 
najcazl! in nici un fcl suspiciunile de lczarc a unor intcresc 
na1ionalc dincolo de limitclc adevllmlui. Cu constiinta ell estc 
roman ~i nu locuitor al unei provincii romaneljLi, Goga polcrni 
zeazll cu orice oponent, afirmflndu-si opinia asupra chestiunilor 
roman~ti de pretutindeni. Clind discutll probleme legate de 
Transilvania, de pildll, le trateaza ca gazetar roman ~i nu ca pu- 
blicist transilvan. ~i in acest fel Goga a contribuit la impunerea 
idcii nationale ca dimeusiuoe a intregului spauu romanesc. folo- 
sind critica ~i manifcstfind o exigcnta morals in consens cu 
cerintcle societliJii romane~ti modcme. 

 



378 

sintagma lui Goga rcncctll dimcnsiuni csentialc ale existcnie 
romlln~ti. Ea include suferintele ~i sfortllrile neamului roms 
ncsc i'n a-si proiecta ~i afirma o idcntitate. Rcsurcctia naJiona 
lului fo sccolul al XIX-lea l-a fndcmnat pc Goga sli cxpunl 
apodictic impcranvul ideii nationalc, ca aspiratie ~i mod de 

I fi al poporului roman. 
ldeea na1ionalli cstc premiss ~i [inta de atins in actul dci,o 

birii nationalc, in urma caruia statul romanesc sli fiinJeie 11 
granitele sale ctnicc. fn spiritul idcii nationalc s-a plistrat dc-1 
lungul timpurilor unitatea etnicil a romlinilor, ea fiind astfol um 
factor de rezistcnJli fatli de primejdiile istoricc. Este de discuta 
idcca apartcnentei la o natiune ca o perrnancnja 111 con~tiin\s 
crnicilor romfini dintotdcauna, dacli acccpram teza despre na, 
[iune doar ca realitate a cpocii modcmc, impusil, cu prcclldere 
dupa Marea Rcvolutic Franccza. Goga nu pomeneste niel!icri de 
con~LiinJa nntionalll, de proeesul constlcm de constituirc a struc, 
turilor nationalc. El conccpc iclcca nationala ca trllire a unui 
sentiment de cornuniune naJional1!:Viziunca sa se apropie de 
de cca a primordiali~tilor care vlid natiunea ca emirate fn sine 
~i ca bazli a dczvoltlirii istorice, ldcea naJionalli exprima pereni- 
tatca, staoilitatca ~i continuitatca 111 cvolutia unui grup etnic] 

Virtutile idcii nationale fiintcazli ~i 111 statul rornlln reln- 
tregit. Dupa asczarca tllrii i'n granitcle ctnice, ideca nationalli 
11-a disparut, dimpotriva ea csre la fcl de indispcnsabilli: . .Sunt 
de convingerca ell nu c catu~i de putin perirnat codul moral care 
a crcat Romania de azi. cum afirmll cei carc-si fnchipuic c! 
dcodat11 cu Intregirea holarclor conccptia noasLrli tradilionalft 
a devcnit un anacronism. 0 !arli nu sc poatc naste Iara o doctrina 
a solidaritiltii cctlltene{iti ~i tot astfcl nu poate Ii meniinutl! f1lrl( 
o lozincli de cocziune simplil ~i mare. Eu nu stiu alta pcntru 
noi dccs: vechea idec naJionalll cu toatc atributele ei", 

Goga aducc \'n prim plan o chestiune de filosolia culturii, 
de o mare gravitate, anume rcunirea in granitelc statului rom!n 
a patru zone care sunt cxpresia a patru culturi ~i a patru civill- 
£a!ii. Dlversltatea modunior de simtirc spirituals gcncrata de 
apartcnenta pc un limp i'ndclungal la alte tipuri de organizare 

 



379 

socialli ~i polilicit sc instituie in factor Irenator in rcalizarca 
unil1llii suflctcsti. Idec regllsitll in publicistica lui de dinaintc 
de anul 1915. 

Clil privestc fonnarca idcii nationalc prin ~coalll. cl a judccat 
inv11Jllm6nnil din Impcriul austro-ungar ca o institutie ce instruia 
ii educa pc tincrii rornani cu valori strainc si-i transforma in 
,Jeniccri ai culturii strainc". Ca garant al culturii Insuslte in 
1coal!I, intelcctualul rom11n sc i'ntorcca in mijlocul conationatitor 
stli ca sil-i clllll111.cascll sprc cil$tigarea dcmnitll\ii ~i spre emanci- 
parc naiionalll. Poctul a sesizai prirncjdia picrdcrii identitll!ii 
naiionalc din cauza $eolari11lrii fruntasllor romam in spiritul 
culturii promovatc de institutiilc scolarc maghiarc. Goga a dis- 
eutat, la tnccputul accstui sccol, o problcm11 larg analizatll astllzi 
fn studiile de antropologic. lntcgrarca in sistcmc de cducatic 
ale puterii colonialc conduce, in anurnitc conditii, la cxcrcitarea 
influcn\ei culturii accstcia finali1J1lil in asimilarca culturala si 
apoi in asimilarca ctnicll. Arc Joe ~i un proccs OJ>Us: constien- 
tiurca difcrentelor ~i rctntoarccrca la cultura originarll. 

Goga cxpune corcct accasra situatic a romanulul obligat sl! 
aslmilezc o cultura strllinll. Poctul a realizer. in anii de scolari- 
zare rnaghiar11. difercnta tntrc cultura rnaghiarll $i cultura ro- 
man!, con~ticntizand apoi pcricolul prczcntat de l'nglobarca 
Intr-o culturll str!iinll. In plan psihic a trllil starea de conflict. 
Format, dupll cum cl insu~i spunc, in ,,atmosfcra cclci mai slil- 
baticc persecutii a romilnilor din Transitvania", Goga a pcrecput 
acut contradicria cu spiritualitatca strllinll cc is-a inoculat prin 
~coala maghiarll. Ipostazicrca idcii .,impcrialismului unguresc" 
asociatll cu conflictul dintrc .,capitalul unguresc sufletcsc" ~i 
capitalul lui suftetesc a contribuit la rclntoarcerea sa c11trc ori- 
gini, Inccrcand claborarca unci tcorii a ,.rctarilnirii". 

Goga a obscrvat continuarea conflictului dintrc cult urn ro- 
manli ~i culturilc \"n care au fiintat roman ii din provinciilc alipite. 
dupll Unirea din anul 1918. Pornind de la accasta observatic. 
a combatut oricc tcndin!11 de regionalism, ilustrativc fiind arti- 
colele sale clespre conduita unor Iruntasi transilvancni fa\il de 
rnnduiclilc din [ara rclntrcgita. 
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Pcntru situatia spccilicll pcrioadci postbclicc a crczut a fi 
adccvatll formula nationalismului dezrobitor: .Lozinca na!io- 
nalismului dczrobitor chcama la actiuni toatc instinctclc noasue 
de via1ll". asadar, intcrvcntic activll pcntru uansformarca sune. 
teasel! a tururor romllnilor reunitl in granitclc crnicc. Estc prin 
accasta Goga antiscmit. antimaghiar? Trccand pcsrc faptul no- 
toriu al prictcnici lui Goga cu multi cvrci si maghiari, trebuic 
subliniat ell nationahsmul lui Goga inscamnll vcghc la starea 
reala a 1llrii, avcrtismcnt falll de eonduitc ~i atitudini antinatio- 
nale. denuntarea cclor implicati in crodarea ideii nationalismuhn 
cu sprijinul internationalismului, intransigenta moralll fa\il de 
distrugerea valorilor nationalc. indifcrcnt de apartcncnta etnicl. 

Estc adevarat, Goga nu a plltruns in cunoastcrca ~i stllpa. 
nirea tuturor modalitlltilor de Iunctionarc a raporturilor dintre 
grupurile etniec ~i grupurilc socialc din spatiul romanesc post- 
belie. lmpcrativul sllu pcntru o Rom§nic a romfinilor, fo prin- 
cipiu generos ~i necondamnabil, se lovca de realltatca crudl a 
vietii socialc romsnesu. Bvolutia statului romlln modem s-a pro- 
d us tn conditlilc irnpuse de armonizarca intcreselor nationale 
cu acelca privind asigurarca drcpturilor mlnoritatilor, de cclc 
mai multe ori asa cum crau dictate de instantc din afara tllrii. 
Pe parcursul acestui trascu s-a inchegat in Romania, incll inainlc 
de anul 1918. o structura extrem de complexa a intcresclor unor 
grupuri romanesti fi ale unor grupuri minoritare concomirent 
cu plllrundcrea. in toatc structurilc statului a unor minoritari 
sustinuti de grupuri romsnesti. Solu1ia la accasta problemii atal 
de sensibilll era in altll pane, ~i anumc in strategia cconomicl 
~i financiaril ~i nu tn adoptarea de rndsuri administrative de 
restrictlonare sau de fnlllturare a minoritarilor din viata publicll. 
asa cum Goga a procedat, - ajuns prim-rninistru, a inteais 
publicatii dcmocratice ~i prcgatca o legislatic antiminoritaril in 
totalll contraziccrc cu toleranta romllneascll. Pe de altll parte, 
nu-i putem imputa Jui Goga lipsa de vizionarism atat limp cat 
istorici, sociologi. politicieni au mizat pc acclasi mod de solu- 
tionarc la care a apelat ~i el. 

 

 

 

 



RlimSne un merit incontcstabil al giindirii $i actiunii lui 
Goga ca tnir-o cpoca tulburc, inconslstenta sub raportul dcci- 
zlilor intcmationalc. ambiguli in cc privcstc relatiilc dintrc state 
suveranc, sli sc conduca dupil principiul nationalitli\ilor, consi- 
dcrat ca singurul rcpcr real pcntru dczvoltarca tiirii. 
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1. Histrionism ~i rlgorlsm moral 
Jdcile lui George Calincscu dcspre natiune ~i naticnal s-au 

afirmat Ill climatul stimulativ al dczbaterilor din cultura romanl 
a pcrioadci intcrbclicc. Autorul lstoriei llteraturil romsne ... 
dcbuteazll in plin1!. cfervcscenta a controversclor privind traditia 
~i modcmitatca, nationalul ~i univcrsalul. Categorii sociologice, 
antropologicc ~i csteticc, astllzi considerate dcsuete de unii exe- 
gcli, alcatuiau, 'in mod categoric. osatura principalclor curente 
literare ~i culturalc. Dupll rcalizarea idealului national: reintre- 
girea teritorial11 a statului roman i'n granitele sale etnicc, s-a pus 
chestiunca stringent11 a proicctelor oponune in construirca struc- 
turilor i11stitu1ionale ~i a directiilor culturalc ~i ideologicc nece- 
sarc 111 cadrul national statal nou. Orieat de critici am fi astbi 
cu accle dut11ri, nu putem sll nu constallhn semnificatia lor reall 
~i profundll tn afirmarea principiului na1ionalilll\tlor in via)a 
socialli din Romania Mare. lndiscutabil, in noilc contexte.crea- 
\ia, cu deosebire cea literarll si artistic:!, 'incerca sli prezinte in 
alt mod realitatca romaoeasca desclitu~atli de problemele inflp- 
tulrii idealului national, iar in planul analizci estetiee sc eonturau 
subiecte rcferitoare la impactul culturii romanc cu valorile cul· 
turii universale. Nu intamp111tor autori lntrati definitiv i'n consti- 
inta publica. G. Ibrailcanu, E. Lovinescu, M. Ralca, N. Craiaic 
sau grupari, precum cele din jurul unor revistc prestigioase 
,.Via1a RomSneasca" . .,Sbur~torul", .. Gandirea", au stlruit 

G. CALINESCU DESPRE NATIUNE 
,SI CUL TURA NATION ALA 
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l9I 0. lbr~ileanu, Caracteri,I specific national 111 llteratura romllno. in 
OP<rt, I, cJi\ic criticl Jc RoJica ROlaru ,; Al. Piru, Bucuresti, Editura 
Minerva, 1974,p. 208. 

m B. Lovinescu. £111ic11I. in Scrieri, II, Buc1111:~1i, Editura MincrVa, 
1!1'12,p. 157. 

,m M. Ralea, Fenomen11/ romllnesc. B.ucu~ti, Editura Albatros, 1997. 

asupra specificului national 111 cultura romsncasca. lbrllilcanu 
continu11.~i dupll primul rl!zboi mondial, sll teoretizeae existents 
difcrcntelor regionale tn creatia literarll romsncasca, lntrupatc 
10 divcrsitatea stilurilor de crcatic, in cadrul accleiasi culturi , 
in functie de particularitA!ile istorice ~i spirituale ale unor zone, 
.fl!~ ca accasta sll tnscmnc sustincra rcgionalismului39I _ 

E. Lovincscu discutll problema etnicului in artll, asociatll 
cu existen\a unei problerne esretice: .,Etnicul este o conditie a 
esteticului, care purccde de la o scnstbiliratc mll!diat11 de biolo- 
gic ~i de determinismul istoric ~i realizatll 1111r-un material 
verbal, el insu~i depozitarul milenar al psihiei colective"l92. 
In spiritul viziunii sale generate, Lovinescu aprecia ell nu exisra 
O tradiµe in creatia artistica autohtona din care sar Ii putut in- 
spira crcatori i contcrnporan i Jui. Cum procesul de cdi Ii care a 
civili1.atiei romane moderne e revolutionar, Lovinescu crcdc 
c~ un stil romflncsc sc va constitui .,din fuziunea tuturor influ- 
entelor strcinc cu spiritul rnodelator al rasei", te1..ll cc va Ii mull 
discutatll de Calincscu ~i arncndata de accsta prin relevarea ideii 
despre existenta unci traditii nationale din care s-a dezvoltat 
literatu(a roman11. 

Estc intcresant ell M. Ra lea, dc~i ideologicestc apartinca 
organic grup11rii de la .,Via!a Romflncasca", se 1't1scrie mai mult 
l'n directia lcoriilor lovinesciene, Autorul Fe110111e11ului romti- 
nesc nega existenta unui specific romanesc, care ar Ii doar pe 
calc de determinare393. Vllzulll din perspectiva psihologica, 
ideea caracterului national al culturii estc analizata ca o chcs- 
tiune a constiintei critice a vietii sufletesti ~i a sintezei culturale, 
ceca cc ar duce la individualitate. Specificul unci culturi ar fi 
dat, dµpll Ralea, de creatiile individuale, sens ce-1 regllsim la 
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>9< N. Crninic,Ortodo.d« si ~11rcao/ie. Oucu~i.lldirura Albauol, I~ 

Cillincscu decupat tns! din evolutia valorilor cstcticc ale litcra. 
turi i romllnc. 

Orientarea gtuldiristll, cu sorgimca in conecptia lui N. Crainic • cxamineazll ctnicul romancsc ca exprcsic a spiritualitll\ii one, 
doxc394. Culture romlinl!, inclusiv tn dimensiunea ei crcatoarc • poartil pcectca Ortodoxici, au1cn1iell traditic ~i factor modela1or 
al valorilor na1ipnalc. 

C!Uincscu a urm!lrit a tent clczbatcrilc, intervenind direct fn 
uncle polemici, ~i a conturat modul sllu de a gllndi rcalill!ilc 
nationalc, atasat direcuc! teoretlce dcscinsc din Koglllniccanu 
~i Emincscu, model ate de gandirca lui Plirvan. Sll spunem d6 
acum ell 0. Clllinescu nu a claborat un studiu teoretic, mllcar 
ascmenea cclui al Jui Ralea Fenomenul romanesc, din care s1 
rezultc conceptia sa desprc etnic fi national, Exegctul nu evitl 
discu1ia dcsprc categorii ~i chlar teorii, dar acestca sunt eu. 
minate in contextul analizei unor subiectc concrete. Cronica 
mizantropului din .. Adcvlrul literar ii artistic" referca la pro. 
bleme sociale ~i nationale de larg intcrcs. dincolo de articolclc 
despre litcraluril in care se aborda chestiunca ctnicului fn crca!io. 
Tn propria sa rcvistl!, ,,Jurnnlul literar", de-a lungul unui an cit 
a Iiintat accst silptllmllnal la Iasi, Clllincscu publiell in ficcare 
numllr articolc fn care abordeazll variate ~i interesante teme de 
ctuosociologie sau de antropologie, Se dcgajll din publiclstica 
sa din aoul 1939 o viz.iune pragmatic!! asupra profilului psibo- 
logic al etnicului rom!nesc analizat in rclatie, 10 principal, cu 
civil iza!ia ~i cultura occidental ii. Occldentalul. oricntalul, ooo, 
doxul. minoritarul, burghczul, \llranul, intclcctualul sunl cate- 
gorii prezcutc in studiul etnicului romftnesc. Cu o eonttiin(J 
clarll a liint!lrii in spatiul romtlnesc a unei civilizajli europene, 
Clllincscu dcscifrcazl! liniile esentiale ale componamentulel 
etnic romfi.ncsc. 

Slnreza ideilor sale despre culture na\iooall o fotilnim t( 
lstoria literaturil rom(/ne de la origini 1)(1110 tr, prezent, atat 11 
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~api1olul Specific11/ ntuional, cit ~i tn tnuegut discurs isiorio- 
gralic ~i critic al lucrllrii. lstoria ... ~i Compendiul sunt construite 
fn 1cmciul critcriului cstctic derivat din valorile nationale. Ti- 
durilc mutter capitolc sunt rcvelatorii; Patrioti si 1111io11i$ti, Oc- 
cide11111/iutrea, Antibonjurisui, Te11,li111a nationala, Te11di111a 
;pecific11/11i 11a1io11a/, Modernistii, Trncli(io11aliJtii etc. Analiza 

1ezelor clllincscicnc o vom face la locul cuvenit. Aici 1incm 
numai sll sublinicm continuarca de cl!trc Cillincscu a modului 
de a eoncepc valorilc csteticc in dimensiunca lor etnic11, in pro- 
priile publica\ii postbclice (.,Tribuna poporului", .Lumca", 
,,Na~unea", ,Jumalul litcrar"). Clllincscu se aratll preocupat 
de faptul cl!, dupll mai mull de o sulll de ani de edificarc a struc 
tu{ilor suuului roman modem, se punca 111cl1111 discutic originca 
rcmSnilor ~i a gllsil de absoluta necesitatc abordarca idcntil11\ii 
na\ionalc asa cum sc configurcaza 1n culture naiionala. Scrii- 
1oml sc inscric 111 curcntul nn\ional organizat, iar modclul sllu 
ii rcprezinlll gandirea emincsciana. De aceca, el nu czitll a dis- 
euta individualitatca romanilor sl, afcrcnt accstcia, mull contro- 
versaia chcstiune, in litcratura sl!liinll, a originii romflnilor. Dacll 
esto de rcmarcat 111 cc a constat interesul csentinl al lui ClUincscu 
In aceastll complicatit *i tcnsionata dezbatcre, ar trcbui sli rccu- 
noastem ell cl s-a indreptat, neindoielnic, spre terna relcvantci 
esteticului 111 Iiintarea spccificului national. lstoricul literar a 
manifcstal intcrcs continuu fall! de impactul cstcticului in cvo 
lu\ia natiunii. 

Sprc dcosebire de al~i autori, Calincscu conccpe oricc lip 
de rcalitate sub specie cstcticll. El nu czitli s:I abordezc orice 
subicct, Arn spunc ell arc o voluptatc a placcrii de a sc pronunta 
in orice dorncoiu fl!rli tearna de a Ii suspectat de superficialitatc. 
Citadin, cl sc 1ncumctll 111 a discuta orice ternli pcntru a-si ex- 
pune un punct de vedcre, poate ~i din ncvoia de cornunicare a 
unui gfind cc-I Crllmantll despre lumea in care trlii~te. Nu se 
mul\u~tc cu statutul de critic ~i istoric litcrar. Nu vrea si! fie 
doar profesorul care transmitc cunostintc tinerilor. El dorcstc 
~ lie un om al cctatii, pc care ochiul sau iscoditor o privcstc 
dnd critic. cand bland sau admirativ. Calincscu sufcrca de 1111 
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complex al citadinului. Orssean, face efortul continuu dean 
un citadin. .Artistul sli sc coboarc in rnijlocul vietii", afirma 
Clllinescu in C11v{Jn1 pe111r11 tnceput din primul numllr al 
,.Jurnalului literal' (ianuarie 1939). 

Pcrioada de dupll eel de al doilca rllzboi moudial ii ~azl 
pe Calinescu intr-o posturll incditll $i ingratli fo acelasi tirnp, 
aceea de conducator al unui ziar apropiat ideologic de politica 
unui partid, Partidul Na\ional Popular. De accea, spiritul slu 
polemic. trlislilurll indelebila a criticulul. sc aCinnli ca unul par- 
tizan, revendicat dintr-un program de partid. Caracterizllndu-se 
ca uo democrat $i umanist. autorul Istoriel literaturii rom,111e 
sc implicll m dezbaterile publicc ale tirnpului cu scopul m!rtu- 
risit al sustinerii intereselor paturilor mijlocii din care cl insu4i 
facea pane ca intelectual. Atasa: dircctici idcologicc a pltu- 
rilor mijlocii, al c11ror ideolog se dorea a Ii, Clllinescu se implicl, 
impetuos ~i cu o buna-credin!ll, in tot fclul de polemici ~i dispute 
politice cu partidele istorice, 111sandu-se indus de aparentele poli 
ticii insidioase promovate de ocupantii sovietici. Nemdoielnic, 
Calincscu este teoreticianul unei anumite directii ideologice, 
uccea a pliturilor mijlocii, ambltionand, eel putin in perioada 
1944-1947, o doctrinli autonorna de ideologia comunista, im- 
pusli prin toate mijloaccle. lntelectualul, Iunctionarul, ncgus- 
torul, mcscriasul ar trebui, crede CA!inescu, sl! sc coalizeze 
iutr-un corp profesional exclusiv pentru sustinerea propriilor 
interese .,flhil speranta 111 altc clase", latl!-1 pc csteticianul $i 
istoricul literar 111 pozitia de a promova idcca brcslclor. Care 
erau valorile acestor paturi mijlocii? Monarhia, independenta 
lllrii, respectul proprictatli ~i al libertatii, regirnul parlamentar. 
Rezultll cu claritate ell istoricul literar nu a aderat ab initio la 
doctrina comunista. Directiile generate ale gllndirii sale sociale 
sunt extrase din social-democratic, cc avca in vcderc conditia 
sociala a paturilor mijlocii. 

Calinescu a crezut de cuviin\li sli motiveze schimblirile alitu· 
dinilor sale in raport de evolutia rcalilli!ii social-politico: • .A 
nu admire semnificaua evenimentelor ~i a ne 1ncllpll!fina in para· 
grafe perimate de program ar fi pentru noi un fel de reacuune 
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m Partidul No\ionol Popular (P. N. P.) a ap,!rut ca unnare a transfer- 
m:ltii Uniunii Patriotilor, al clrci cougres din 10-12 ianuarie 1946 a dccis 
COIISlituirca .. a illlr-un partid. Din Comitctul Central al P.N.P. au f.lcul pone 
«. D. Oagdasar, G. Vlildcscu-Rlkoosa, P. Com1an1incscu·la.~i, Tr. S3vulcscu, 
A. 01c1ca. T. Ougnariu. G. C3linc.c11. Al. Philippidc, L. Blaga, Prcsedinte 
a rost ales Miti\l Constantioescu. P. N .P. se dcclara oocpl al n'IOl13rlliei eonsn- 
IU\ionalc, cu rcgim parlamcnlar unicameral. Economic, programul P.N.P. 
prevcdca na1ionalizarca B.N.R., apliearea unei Slralcgii de echiparc ~i refaccrc 
• incki$1tici n.1\ionalc. Accentul era pus pc induslriile c11 baza de materii prime 
lh tarl~i cu posib11i1iti de colaborare cu capitalul ,train (cf. Oh. Tu1ui, Con- 
1ribu1ia Pa,1i<lulu1' Nationo! Pop1,lar la luJJta pentru transforul(Jri democra- 
dct, in ,,Analelc lnstirurului de 11udii istoricc si social-politice", nr. 1/1966. 
p. SS-65. 

eonst§nd rn abandonarea spiritului textclor ~i in sublinierea abu- 
zivll a sensului litcrar" tRes-publico), ascrtiuni cc rcprczcntau 
explicalii ale schimb!lrii atitudinii sale promonarhice (in anul 
J940. publicase un pancgiric la adrcsa regelui Carol al II-lea), 
afirmatll rllspicat pftnll 111 prima partc a anului 1948. Simpto- 
matic pentru evolutia gfindirii elilincscicne rlimSne acccntuarea 
viitorului ~i nu cantonarea fn trccut: .,Cea mai uratll sufcrintll 
de care ne vei scapa tu. an 1948, va fi rcgrctul pcntru formcle 
socialc ale trccutului. Totdeauna inainte, niciodatll 1napoi" .Tre- 
cutul economic fi politic pare a fi neantizat ~i deci vlizut numai 
negativ fi doar eel cultural cstc cvaluat, pcntru di, estcticcste, 
tn istoria noastrll se gllscsc multe valori. Acaparat de idcologia 
propriului partid (P.N .P.)39S. Clllincscu credea ell a vcnit mo- 
mcntul propicc proiectelor de constructic sistcmatica ~i de ca- 
litate a unci civilizatii care slt rllspundll aspiratiilor paturilor 
prociuclltoare. Sc exprimau aspiratiile intclcctualilor cc se rcvcn- 
dicau dintrun grup social concret, eel al pllturilor mijlocii, sprc 
deosebire de alti intclectuali ce dobandeau statusuri confcritc 
de apartencnta la grupuri politice sau clase sociale de mare fof'lll 
econornicll sau financiarll. Din acest unghi nu i se poatc irnputa 
lui Calinescu asurnarea de responsabil itll!i civice in numcle cla- 
ielor de mijloc. Din pozitia sa de cllrlurar care si-a asigurat veni- 
turile numai din propria muncll de intelectual, era fodrituit sli 
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glindcasdl la statutul sllu in noile conditii socialc poslbclicc 
dlllll1oare de sperante, prin manevrc icleologicc ~i poluicc, penin: 
to\i cei cc se intcgrau in catcgoria salariatilor. fsi va fi dat scam~ 
mai 1arziu de desertaciunea iluziilor sale cind noile au1orilft\i 
au modificat profund toatc ocupatiile, intclcctualii fiind pu1cr. 
nic lovi\i in intcresele ~i pozuia lor socialft. Practic, idcalul cllli- 
ncscian al afirmllrii putcrnice a clasei de m1JIOC dcvcnisc O 
utopic, inr rcgimul comunist urm!rca cu tenacitatc installl':lrel 
unci socic1ll11 omogcne, cd1fica11I prioritar pc ahc critcrii dccli 
eel productiv. 

tndubitabil. G. Cahncscu n-a fost mnrxist. El a cunoscu1 
~i a trllil tragcdia intclectualului atasat unor valori confisca1e 
~i deformate de un rcgim totalitar. Pcrcmptorie estc insl~i atl- 
tudmca sa fa\l! de idcologia cornunislll, pc care o cxcmplificlm 
prin modul cum cl o reflccta in publicisticl. Tntrucilt nulol'lll 
sim\ca continuu prcsiunca dircclll asupra sa ca scriitoe din pan..a 
au1orill!\1lor comunistc. a aeceptat sll cxprimc public opinia sa 
desprc estetica sociali~tll, scmnificauv rlmanGnd in aeest sens 
articolul P11/i11a estetica socialista. Dael! am unnllri acest text 
prin analiza henncncuhd. om fi tentati sll pcrccpcrn scnsul real 
cc i s-a acordat de dllrc Calinescu. Pu\m11 cstetica sociahS1l 
ar put ca sil inscrnnc ell, de Iapt, accaslll cstcticf i mpusll de idco; 
login cornunistll era destul de pu\in?i. ceca cc ar fi tnsemnar, 
ncindoielnic, nerclevanta ei ~tiin\ificll ~i social11. Trcclnd pcslc 
o ascmenca intcrprctarc. de o fi fost fn mlntea marclui csreuclan. 
putem observe marea difcrcn111 intrc idcile 1cxtuh11 incriminal 
~i viziunea clllincscian!I despre opcrc ~i autori. De pild11, revll- 
1.lindu-~1 capitolul dcsprc Maiorcscu din lstoria titeroturli ro- 
111lJ11e ••• pcntru o cvcn1ualll rceditare, Cllhncscu a rllmas la textul 
din anul 1941, dc~i in articolul amuuit dczavuasc conccP1ia 
csictica a conduclltorului ,,Junirnii''. Tn general, sc poare usor 
observe lipsa unor modificl!ri csentiale operate de autor in lu- 
crarea discutata, 

Despre histrionismul cllincscian s-a vorbit mult. Flrll doar 
~i poate, criiicul ~i istoricul litcrar $i-a jucat destinul cu 1001c 
mijloaccle ee-i permitcau sll fie fntotdcaunn in prim-planul vic\ii 
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2. Trnditie sl specific national 
in opera caHncsciana tradltia ocupa un loc privilegiat, 

aceasta este examinata ln dimensiunea ci esteticil flltli a fi vitro- 
gilll de celelalte virtuti (istorice, sociologice, antropologice). 
lrema traditiei se insereazll l'n logica discursului autorului Isto- 
lei literaturii romtine ... privind temcliile culturii romanesti. 

publicc. Este intercsant ell, pfin11 tn anul 1944. Caliucscu n-a 
manifestal nici eel mai mic intcrcs pcntru tezelc marxistc. Cum 
5,a produs schimbarca in optiunile sale rllrn5ne o intrcbare al 
clrei rlispuns sc lasli asteprat. Meritll sll nc gandim la o ipotczll, 
ii anumc Calincscu a fost .. rccrutat" de noilc autoritlili fn re 
rneiul prestigiului sllu ca urmarc a ecourilor lstoriei literaturii 
,om011e ... Cum cartca a fost violent atacata de reprezcnranti ai 
unor curente ldcotogicc de drcapta, concomitcnt cu reccpta 
rea ei pozitiva de clitrc critici afiliati la ideologia de stfinga, 
CNlincscu a rosr perccput ca un democrat ce trcbuia sll fie arras 
de partca noului rcgim. tn acest fel am putca cxplica prezcnta 
sa, in perioada [944-1949, in frunlca rcdactiei a palm publi- 
co!ii, in limp cc alti scriitori rccunoscuti ca militanti comunisti 
sau apropiati de idcologia comunista nu s-au bucurat de asc- 
menca onoruri. 

Cu eertitudine, Clllincscu nu a cedar in nici o irnprejurarc 
de la criteriile ~i judccatile axiologice ce I-au impus dcfinitiv 
f'n constiinta criticll ~i 1'n cca publicll iar r11spunsul dat detrac- 
lorilor, in 1948. estc rcvclatoriu. Fllrli a se dezicc de principiile 
sale estctice. C1Uincscu a experimental tot fclul de stratcgii pen- 
lru a supravietui unci epoci total nefavorabile valorilor culturii 
nationale ~i a ramas, orice s-ar spune, model de creator intr-o 
soctetate b1lntuit11 necontcnit de spiritnl gregar ~i de confu- 
zionism axiologic. Social, Callnescu a tost ncvoit sa disemincze 
idei ~i teze ale unci idcologii, dar a stllruit in a-~i conserve pro- 
pria operll numai tn cadrcle stricte ale normclor cstctice. Trebuie 
recunoscut di ~i fn articolcle remorcate la ideile propagandei 
oficiale se simte spiritul callnescian inconfundabil. 
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Asociindu-se dezbaterilor din cpoca, G. Clllinescu f~i pune 
problcma originilor ~i vechimii noastre. In cc ar consta elc? 
Calinescu crcde ca originca ctnicll a romllnilor estc nu numai 
latinl!, ~i impinge timpul de constituire a poporului roman in 
pcrioada de exis1en1ll a statului gcto-dac: ,,Prin pcnetraµa ro- 
manll nu s-a ndscut un popor nou, ci un popor foartc vecbt s-a 
modificat prin i'luaurirea altuia mai nou". Cc vrca sll dovcdcasc1 
cu ipostazierea vechirnii romanilor? 0 idee simplll, anurne lile- 
ratura roman11 se tnrl!dllcina tntr-o traditie culturala autohlonft 
alclituilli din limba, rituri, creatii orale etc. Exegetul este pc 
deplin indrcpllllil sil analizcze astfel evolutia literaturii, l'§rll ca 
aceasta sa 'inscmnc autohtonism, adicil accentuarea mo~lenirii 
proprii in rllsplirul oriclirei discutii despre innucn1clc cuooscu1e 
de literature romllnli. Scrisil ~i ganditll lntr-o limbll unicil, lne- 
ratura unui popor este rcflexul vietli spirituale a acestuia. Valo- 
rile literate sunt create in procesul de transfigurare a tezaurului 
spiritual al unui grup social sau al unei comuuitilli naµonale. 
Clllinescu nu fllcca altceva decal sli pledeze pcntru cxistenia 
in cultura romfin!I a unor fundarnente esentiale de crcatie, M 
a gl!si de cuviin\li sli le indice ~i sll le argumenteze. Pentru cl 
un popor are o limbll, obiceiuri ~i rituri, natural, accstca suat 
izvoare pcntm operelc literate. 

Clllinescu este i'ndrituit sll examineze traditia, deoareee 
desprc ca exista o varietatc de opinii abstractc, departe de reali- 
tl!µle culturalc ~i istorice. Mai mull, el o descrie ca un fapt cullu- 
ral original in evolutia proprie a unei comunitati natlonale: ,Jn 
definitiv, tradi\ie nu tnsearnna altceva decjlt inaintare organicl 
dupll legi proprii ~i nu este i'ndoialli ell organicul existli in lite- 
ratura romilnli. Oricllt ar tine seama de univers, o adevilratll cri- 
ticli i~i stabileste scara de valori in cuprinsul literaturii sale(asla 
inseamnll traditie)" afirmli cl In lstoria literaturii ro111a11e ..• 
Traditia cste expresia organicitlitii cullurii romsne, ~i nu este 
greu de observat Iiliatia eminescianli a asertiunilor calinescieno. 
De reguHi, CliJincscu este discutat in relatie cu contemporanii 
slii, Lovinescu, Blaga, Crainic ~i se neglijeaza, voit sau nu, in· 
raurirea emmcsciana, vorbind de ideile Jui sociologice sau 
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l'l6 Prcuntlm cateva fragmcntc eminc.~ic,,c; ,,Putcrca ~i manluin:a noas· 
1tUn noi este"; ,,Un popor, ca,; un copac, ,, ca oricarc altil fiinlii organicii, 
~ poa1e1hainta decAt in sine tnsu~i, dc<:lt tlczvolUlndu·,i trcptat optitudinitc 
jtp\ncrile sale fnnlscute"; ,,Noi sustinem cA poporul romllne.sc nu se va porea 
deivollll ca popor romanesc declt p:i.<trlnd drcpl baze pemru oezvoltarea 
lttradiliile sale isronce, astfct cums-au stab ii it etc in curgerea vremurilor", 
0. Cllinescu afirma intr·un articol: •• Popoarelc sunt niJte organlsme ti ca 
•arc au o n~tcre, o fonnull de crestere 1i deees". 

antropologice. Am spune cl Istoria literaturii ro111tl11e .... este 
00perli de aplicabilitatc a unor teze a carer sorginte se aflli tn 
g§ndirea emincseianll. Nu cstc ncvoic de o ampll! arguments- 
liC fn a dovedi ell G. Calinescu nu este un epigon emineseian. 
Oimpotrivll, el sc distingc prin viziunca sa profund originalll. 
CJlinescianismul liinteazll firesc all!turi de emineseianism. Spre 
dc05cbire de Emincscu a carui operll dcriva dintr-o gllndire 
paradigmaticli, G. C31inescu edificll o operll elaborata exclusiv 
din perspectiva critcriilor ~i normelor esteticel96. 

Traditia este cxaminatil ~i In comextul problematicii sincro- 
nismului. Polemizand cu E. Lovinescu, a cllrui coneeptie desprc 
sincronism o simpliflca, afirmand ell dircctorul ,,Sburlitorului" 
arconcepe sincronismul identic cu intcmationalismul prin ne- 
garea universalului, Cillinescu disociazll Intre idcc ~i act. ldcile 
pot fi preluate (,,Idcilc ca idci, ca fonnc pure, sunt contagicase,") 
oooricc comunitate natioualll. indiferent de locul lor de origine, 
darfmprumutul in sine nu este creatie. ldeile sunt universale, 
ca urmarc a unor constante univcrsale ale trebuintelor umane 
Ji sociale cc fiin1eazll in orice grup ~i sunt exprimate de catrc 
ftecarc iudivid. Toatc aceste trcbuinte universalc sunt rcalizatc 
tn moduri specifice. Calinescu a intuit corcct relatia dintre ceca 
ee numim astllzi constantele univcrsalc ale culturii ~i modul 
de via\ll care le concretizcaza, in limbajul ~i actele umane ce 
sunt lntotdcauna spccifice: .,Actul fiind expresie are indaratul 
lui tot sufletul individual", subliniaza autorul, Am putea discuta 
accastll problerna ~i din perspcctiva rclaµci dintre scop ~i mijloc. 
Grupurile umane ~i grupurile uatiouale urmaresc, in general, 
acel~i scopuri, numai ell aces tea se 1nfilptuiesc cu mijloacclc 
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de care dispun. f ntrucst sincronismul cstc similar cu modemis. 
mul, G. Clllincscu argumeutcaza di modemul poatc Ii conccpu1 
~i dincolo de contagiunca ideilor. Modcrnul se rcglis~te la fcl 
de binc 111 traditie, adicll in propria mostcnirc a unei natiuni: 
.Traditionafism inscamnll progres in marginilc legilor proprici 
ruse, iar nu regres", ~i de accca eontcmporancitatca derivll din 
organicitatea ctnica. Actualitatca nu sc reduce, incvi1abil, la 
spiritul timpului, dimpotrivll ea cuprindc elcmcntelc cscntialc 
ale trccutuiui. Existll legi intcrne pcntru Iiccarc cadru na1iona1 
crcde Calinescu in aoclasi spirit evolutionist: .. Lcgi intcrnc d~ 
omenirca la aceeasi Iinalitate", dar nu dntoritll imitatiei ~i spl· 
ritului veacului. Din cauza unui ,.ritm intern universal". na\iunilc 
cvolueazs idcntic insa printro sincronizarc declansata. Exe- 
getul cxcmplific11 prin 10 orologii pomite la o anumitll orl!, flri 
ca accst act sll inscmne ca, de Iapt, cclelalte noua ceasuri imi1l 
pc primul. C111inescu nu czitll a rccunoastc fiintarca unui sincro- 
nism rel at iv superficial, cxprimat intr-o conternporaneitate ex- 
tcrna, Criticul ridica, in fond, problcma valorilor, pe care a 
examinat-o Lovincscu prin conccptul mull comroversat - .mu 
tatia valorilor". C11Jincscu nu ncagll sincronismul, insil refud 
a-i acorda calitatca de normll (,.lcge") tn creatie. Dael! sincro- 
nismul ar fi aslfel acceptat ca o ,,ccrintll de existen\a a vietii 
socialc", apare tntrcbarea cu cine sincronizeaza romflnii? 
Clllinescu conchide di sincronismul nu se tncadrcaza ca lcgc 
sociala ci cxprima doar tendinta de mimetism litcrar a unci 
singurc culturi sau literaturi. Un creator cunoastc alte culluri 
din care poatc prelua viziuni sau idci care sil duel! la adancirea 
proprici gandiri, dar nicidecum s-o produca. Trebuie spus en 
G. Calinescu manifesta un acut spirit critic fa!ll de tcza despre 
sincronism a Jui Lovinescu, datorita ncgarii de catre acesta a 
traditiei ~i a traditionalismului. ti recunoaste Jui Lovincscu inte- 
rcsul pentru etnic, dar nu-I scuteste de critica ideilor sale despre 
traditie, Cillinescu consimte, dupli mai multe analizc, la teza 
despre rolul imitatici, pc care o disociaza in imitatie bun! ~i 
imitatie rea: ,.Condi\ia uoei irnitati] bunc este nu contemp<>- 
raneizarea, ci folosirea ci ca punct de plecare pentru expresia 
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m Vc-Jj \i Mircea Martin. G. Cali11escw .ri .,compltJCtlt literaturi! 
romllnt", Ducu~ti. Edimra Albarros, 198 I .p, J3S (,,Ohncscu \inc sll nlinnc 
v•lu...11:41 de cuhur-3 u cultur ii ruralc, ~lo c:on.solidc.zc tn gcnul ei proxim. r\U 

tn diferwta ci ,pccifocr, sustinc autorul). 

unui suflct real, organic, deci national". Ar fi ncdrcpt a-l carac- 
teriza pc Clilincscu drcpt un traditionalist sau un adept al tra- 
di\ionalismului. El 1111 face altccva dcciit s11 cvaluczc culture 
prin tradi\ic ca partc intrinseca a aeesteia ~i ca potential clement 
de pomirc tnu-o noull crcatic: .,Culture, traditia 1111 sunt normc, 
ci abstrac\iuni ale spiritului nostril clasificator". In acclasi sens 
dclirnitcazll tradi\ionalismul de traditic, urrnnrc a confuzici 
intAlnite, nu rarcori, in lucrari de cxcgczll cu\turologicll. Se do- 
vcdc~te ~i de accasta dat11 ell G. Clllineseu formuleazll tczc sau 
afirmll conecptia sa tcorcticll in eursul analizclor concrete ale 
0perclor litcrarc. Stllri rcalc rczultatc din studiilc asupra litcra- 
mrii ii dctcrminll s11-$i prccizezc sistcmul sliu tcorctic. La fel 
proccdcazli cu coneeptul de specific national, pc care 1111-l dcfi- 
n~tc ca pc o normll, ci dctcnninarca lui ca partieularitntc a unci 
culturi, cum ar Ii, de pildli. fiintarca ci tntro limbll nationala. 

Clilincscu a manifcstat intercs constant fa\li de spccificitatea 
culturii $i litcraturii romdnc, datoritll aspiratiei sale, mllrturisitll 
de mai multc ori, de a descifra acclc note dcfinitorii in contu- 
rarea valorilor cstctioc nationale397. Aces tea nu ar cxista decal 
intr-o culturll cu un pronuntat specific. Fatli de al\i ccrcctatori 
ai fenomcnului romancsc cc acordau litcraturii rom!lnc doar 
sansa unci cvolutii viitoarc, C!llinescu afirmli apasat ell existll 
crea\ii literarc autohtonc, care confera. indiscutabil, unspecific 
litcraturii nationale. Refuzflnd sll acccptc lipsa de spccificitate, 
Ci!linescu argumentcazll din perspccriva antropologicl! fiintarea 
ei. De la tnceput, estcticianul susune cu vigoarc ell specificul 
national nu tnscamnll obligatoriu afirmarca obstinatll a difercn- 
\ei fa\11 de al\ii: ,,Spccificitatca nu cste echivalcntll cu pitoresc, 
~i o eivilizatie romlinll cu islicuri ~i bcnisuri ar fi doar un mu- 
zcu". Spccificul nu se constituie in temciul unor norme: ,,Spcci- 
licul fiind un element structural nu se cap11t11 prin conformare 
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la o tinutll canonica". Mai mull, el ,,nu se caplitll nici nu so 
pierde", deoarece ,,e un cadru congenital". Prin urmarc, .. 5pcci. 
Iicitatea nu e o notli unicj , ci o notli cu precl!derc". Rezultl{ cu 
toatll claritatca viziunca originalll si, crcdem noi, mtr-adevb 
corecta a autorului lstoriei literaturii roman« ... despre spceifi. 
citate. Nici una din notele caracrcristice doctrinelor cxclusiviste 
cc promoveazl! specificul nu este imputabilll criticului. Ascr- 
tiunilc calincscicnc sunt de maximll rclcvantll in studiul unui 
popor sau al unci natiuni, datoritli vlrtuulor de a cxprima ade 
vlirul despre spccificul national. A-i reprosa acccntul pe care 
l-ar £i pus pc specificul national inserunn!I a fi. netligl!duit, 1'n 
afara chestiunil, din simplul motiv ell G. Calincscu nu se folo- 
scstc de spccificul national pentru a justifica atitudini sau com. 
portamente etnocentriste. fn viziunea sa, o comunitatc na\ionall, 
ca ~i produsele ei spirituale, materiale, culturalc sc difcrentiillJ 
in mod natural de toatc celelalte. fn aceasta dircctic organicistl! 
Calincscu sustine: ,,0 cultura contine i'n sine toate notele posi- 
bile, precurn un individ, toatc aspectclc caracterologice", iar 
.. garantia originalitlltii noastre fundamentale stll in factorul 
ctnic". Cl!lincscu a!irrnl!, llrl! s-o spunl! explicit, identitatca ge- 
nerativl! a spiritului urnan, adicll rcgllsirea acelorasi teme in mal 
multe culturi. Ce vrca sl! dovcdcasca exegetul? Un Capt simplu: 
nu cxistll nici un motiv pentru cultura romlina de a avea un com- 
plex de inferioritate. Specificul estc o trasl!tura indelebilll a cul- 
turii romsne, asa cum oricare altll culturl! dispune de unspecific 
~i de accca este total oejustificatll coustiinta infcrioritll~i dedusl! 
din apartenenta la o anumilli culturl!. Chiar ~i fn conditiile comu- 
nicarii rnoderne, ce s-a suprapus peste Iorrnele culturale vechi, 
stimulfind masificarca ~i uniformizarea culturala, speci!icul se 
manifests. ln ciuda modificarilor ~i sirnilaritatilor moderns fl 
industriale, particularitatile culturale inrlldlicinate rn etnic se 
conserva ~i se perpetueazs. L-am putea soooti pc Clllincscu in 
raodul autorilor ce au prerners directii antropologicc actuale 
privind persistenta unor forme traditionale 10 contexte social& 
~i cconomice de moderuitate accentuata. 
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3. Natlune, natlonallsm ~i patriotism 
Cu toate ell nu a intreprins un demers sistematic si coerent 

despre natiunc, Clllinescu a examinat, de-a lungul Iutregii sale 
caricrc publicist ice, accst concept precum si atitudinilc legate 
deel. Consideratiile c111inescienc despre nationalism ~i patrio- 
tism sunt cxtrcm de instructive, mai ales analizatc in cvolutia 
lor. ln articolele publicatc inainte de eel de-al doilea rilzboi 
mondial Calinescu vorbeste doar de national ism ca manifestare 
~sentimentului de aderen!ll la valorile nationalc, ca apoi sll fie 
1ntercsat de nationalisrnul in arhitccturl!, tn film sl, evident, tn 
literaturil. A publicat doua articolc cu titlul Patriotism, l'n care 

Gn'litor pcntru modul de a gandi spccificitatca cstc cxcursul 
c41inescian dcsprc occidcntalizarea culturii romane, proccs luat 
ca atare in scama, dar cxaminat ca unul firesc intr-un spatiu 
spiritual ~i cultural din care romllnii au fllcut dintotdcauna pane, 
C!lincscu raspundca astfcl ~i multor lamcntatii dcsprc asa-zisul 
imperativ al intrllrii. in Europa, a culturii rornanc, El cxplic11 
occidentalizarca ca asirnilare rapidll a valorilor moderuitatii ~i 
adaptarca la norrnclc culturii occidcntalc. Rclcviind caractcrul 
ofensiv ~i cxtcnsiv al modelului occidental de civilizatie, in di- 
rectia teorcticli dcscinsll din doctrina emincsciana. Clllincscu 
sus1ine tcza cdificllrii civiliza\iei rom~c~ti determinate, incvi- 
tabil, de conditii extcrioare. Astfcl, cl formulcaza idcca ext rem 
do intcrcsantli, cea cu privirc la constrangcrca arealului rorrul- 
nesc de a se occidentaliza: .Alunecarea tnceara a moravurilor 
s-a ll!cut nu atlit prin mergerea rornanilor in Apus, cllt prin eobo- 
rS!ca aoestul Apus asupra noastrll in chipul presiunii pol it ice". 
s.,egetul a surprins caracterul ofcnsiv al civilizatici occidcntalc, 
disponibile la aetul de rnodificarc a modului de via\li extraocci- 
dental, prccurn ~i tendinta ei de universalizarc. Scmnificativ, 
Clilinescu remarel! prioritatca principiului politic in actiunea 
de rlls~dirc a civilizatiei occiclentale. Calinescu nu estc antioc- 
cidental sau antieuropcan, dar el conccpe europenitatca ca trli- 
sltutil inlrinsec11 unei culturi nationalc alclltuitedin valori proprii. 
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discutll doar desprc patriotismul italian legal de ra1.boiul din 
Abisinia ~i de painousmul 111 literaturll. Trcbuie rccunoseuu 
idcntitatca celor doull notiuni. asa cum se dcsprindc din lucrllri(e 
c11linescienc. fnclinllm sll dllm credit intcrcsului tui Clllincscu 
in perioada intcrbclicll pentru ideea de nationalism in care sub. 
sumcaza ~i patriotismul. Cu ccrtitudine, na\ionalismut are, pre. 
pondcrcnt, un sens cultural. Dacll totu~i am acccpta o disociere 
tntrc cclc doull notiuni, am putea spunc d atat cat a vorbit 
despre patriotism. Calincscu ii gandc.5te mai mult ca o atitudine 
politicll ~i sociaUI a unui gmp sau individ fatli de comunitatca 
nationalll, dar, rcpctam, accst i'ntelcs nu csie aflrmat i'ntr-o ma. 
oicrll nccchivodl. De fapt, C11lincscu sc oprca la cei doi tcrmen] 
nurnai din ratiuni argumentative pcntru un subiect aoumc. 
Oricum. in texrclc antcbelicc autorul nu trimite la nici o auto. 
ritate in materic, fie ~tiin\ifica, fie politicll sau culturala. Pur 
~i simplu se discut!i, de clhrc un mare iruelcctual, aspecte esen- 
\iale ale culturii ~i societli\ii romane~ti din unghiul apartcnente, 
la o comunitate na\ionalll ~i al atitudinilor rczultatc din acest 
context. Faptc cotidicne sau evcnimente de rezonantll ii stimulau 
in exprimarca unci opinii despre rcactia ccta\eanutui sau a gru- 
purilor fa\li de acestca prin prisma scntimcntelor nationale. 
Aristarc, cronicarul mizantrop. cste preocupal de Iiziologil ~ 
tipologii comportamentale nauonalc. fiira sll aratc vreun interes 
pcntru dirnensiunca tcoretica a notiunilor utilizatc i'n radiogra- 
ficrea meutalitatilor coteciive romaneljti. fn schimb, in studiile 
despre Emincscu, cu deosebirc in eel din anul 1939, Calinescu 
trateaza viata ~i opera poctului ~i prin grila idcilor na!ionaliste, 
iar in tsiorio literarurii romilne ... factorul etnic este consideral 
preeminent, ceea cc insa nu tnscmna exaccrbarca lui ~i nici de- 
forrnarea in sovinisrn sau elnocentrism. Dupll lovitura de slal 
din august 1944, se observa nuante interesante i'n conceptia lui 
Calinescu despre nationalism, in care prcdomina semnifica· 
\ia politic!! ~i ideologica, descifrata, de aceasta datll, in si1ua\i· 
ile complexe determinate de ocupatia strllinll ~i de ins1auraica 
unui rcgim politic a cllrui idcologie conferea un eontinu' cu 
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totul difcrit natiunii ~i naponalismului, cu accent pc dimcnsiu- 
nca ideologicll de clasll. 

Jatll rezumativ liniilc cvolutici criticului in abordarca unci 
iemc cum cste cca despre natiunc. Sc cuvinc sll invcstigam mai 
ad5nc eouccptia clllincscianll apcland la analizclc sale in dome- 
niu. Mai 1111lii, trebuie sll distingem, in mod nccesar, Intre viziu- 
nca sa asupra incidentci nationalismului ~i patriotisrnului in 
crca1ic ~i opiniilc sale sociologicc ~i politlcc dcsprc patriotism. 
Anterior pcrioadci comunistc fllcca distinctia clara tnrrc crea- 
tor ~i apartcncnta acestula la o comunitatc na1ionallL O spunca 
rispicai: ,,Nu cxistll artist care sll aparlinll cxclusiv, prin tcmclc 
Jui, patriei. Spccilicul unui poet nu sill in clcmcntclc de deco- 
ra1ie, in costumul national, ci in1r-un anumit mod de a simti 
,caliti!Jilc cosmicc". Poczia, aicvea oricllrci crcatii. [inc de capa- 
cita1ca trllirii lumii intr-un mod original. Fiintarea poctului in- 
trun cadru national nu csrc dctcnninantll in afirmarca spiritului 
creator. fncll din anul 1927 criticul formula scntentios idcca 
dcsprcdifcrc111a dintrc specific ~i creatic. Crcatorul cstc eel cc 
di spccificul pcntru ell numai prin crcatic sc nastc spccificul. 
Oricc mare creator, prin productiilc sale. proicctcaza un univers 
propriu, difcrcntiat de oricarc altul, printr-un specific pronuntat. 
CllJincscu cste intcrcsat sll dcsoopcrc pesto tot, 111 Iiteratura. in 
arhi1ccturll, in nmzict\ ~i piciura, latcntc ctnice creatoare. El 
amintcstc, 1111 rl!rll un anumc 1filc, de .. o prea lungli dcsconsi 
derarcdc noi ,n~inc", ceca cc ar motiva acccntele sale pc natio 
nalismul cultural. 0 idcc scumpi! Jui este aceca ell in cultura 
romAncasd exisla suficienie premise menite si! duel! la crearea 
unei mari literaturi. relcvata, de altfc], de cl ,nsu$i in Istoria 
literaturii ronuine ... 

Ooservatia cca mai simpla cc ar putea Ii P.!cutll cu privirc 
la gandirea calincscianll dcsprc natiunc cste sublinierea ccnti 
nuitl\ii istorice cu scopul de a contura perenitatea unor valori 
autobtone. Tntr-adcvar, Calinescu 1111 vede doar latcntc etnicc 
crcatoare, ci ~i creatii autentice romflncsti. El lntrcprinde un 
ltldc soclologie <.:ullurnHi judicios iutegrat in contextul esteuc 
al demcrsului sau. Literatura romanll a aparut 1111r-un rnediu 
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spiritual, ca cfcct al trllsllturilor etnice. Existll o pcrsonalitate 
a cuhurii rom5ne, derivatll, indiscutabil, din poten1ialul de er~. 
tivitatc al romlinilor. Clllinescu nu cadc in eroarca de a gindi 
mccanicist rcla\ia.crcator-popor. Ouar ,i in pcrioada comunist4 
cl se distingca, nu incapc fndoialll., ca un cstctician, pcntru ~ 
crcatorul rllmilne o individualitatc puternicj ~i cu o cvolui,e 
deexccp\ic. C4Jinescu a rcpudiat sociologismul vulgar. iar lrimi, 
tcrilc la marxism, dupll cum am constatat deja, sunt, orice s-a, 
spune, de comple1.cn111 ~ hpsitc de orice organieitate cu vir.iunca 
sa general II. Ocpartc de noi dorinta de a-l absolvi cu orice chlp 
pc Calinescu de oportunismul sllu politic; nu putem si nu rccu, 
noastcm ell gandirea sa a cllutat o anumitll impl!carc cu ideilc 
marxisic, la nivelul unci suprafete destul de inguste ;i cu O 
relcvanlll minimll. fn planul ideilor esteticc ~i literare Clllinescu 
a rczistat presiunilor idcologiec ale epoeii stalinistc, A rllspuns, 
cu mijloacclc lui, sfidllrilor idcologicc, asigur4ndu-Ji astfel, fl! 
limitele incrcntc acclui timp, plstrarca unci conduitc intelec- 
tuale. Pc de altll pane, se cu vine a rernarca intcresul neprclllcut 
al autorului Biet11/11i toanide pcntru cunoasterca cooccpjiei poli· 
rice a rcgimului comuuist. ' 

Revenind la discutia dcspre creatorintr-un cadru na1ional, 
sl conc:cdem ideea tui cl gcniul cste posibil in oriee popor,tezl 
afirmatll ~i dupil eel de al doilea rllzboi mondial, Tn discu1ie 
nu cstc mllrnnea unui popor, dcmografic ~i tcritorial vorbind. 
fn eonsens cu conceptia dcspre latentele ct nice crcatoarc manl• 
restate la orice cornunitatc nationall!, C.1linescu este coovim 
ell oricc popor cste apt de marl crea] ii. Sc in1clcgc, cstcticiaoul 
cxamincaza cxistenta in Iiccarc popor a unui fond de crca1ic 
sublimat insl numai de crcatori, deoarecc numai aeestia di$pWI 
de capacitatea nccesara de a lrlli ~i a gandi lumea tntr-un mod 
original. De aceea, pcntru ClUincscu, nu prczenta nici o scmnifi· 
catie difuzarea creatiilor dincolo de granitele culturii na~onaJe. 
Nici nu-I intercsa, csteuceste vorbind, cat! reverberatie avea 
o creatie liter.irll romSneasell in alte culturi. Nu era obsedat, 
ca altii. de rcceptivitatea Occidcntului fatll de cultura ro~· 
lnteresant, la Clllinescu nu tnt.runim chcstiunea rclatiei din~ 
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'91 fn anut 1947. Cnmil l'ctrtS<:u alinna cu rcferirc la idcea lui CAlinc.= 
dtl4)re uni<:itatca cuhurii unui popor: .,Un «geniu• in dnul unui «popor mies 
eee nu reprcnnli ~i o posibilitatc de circulaJic intcma\iohall este un gcniu 
iootil pentru cultum universala, reprc~cnlall prin popoarele rnari cu vaste 
posibilhlJi. Cllltu111 popoarelor mari f~i crccazl singur§, la oevcic, o mare 
p,rtedin gcniile de care arc ne,-oic" (Camil Pctrcscu. Meandrtle w,ei cliro,tii. 
~.Revut• Funda\iil0< Regale". nr. 8-9, 1947. p. 90). Trcbuie spus cll autorul 
,0M11i l11i Procust era preocapat de conditia creatorului in socictate. iar 
Rll!in<rca ideii despre apari\ia geniului in culturile mari ave a in vcdcrc exis- 
ltfll>.dimatului stimulativ in 50Ciet3\ile respective, Plcdoaria sa vlza asigu· 
~unui s1:11111 socio! pentru munca literllril ~i munca intelectualff, in geeeral, 
OU1gllllll care aroferi ¥"'.Ill ca rnir-un popc>r m,c sa apars gcru,, rapt ccI creoea 
lfi tcalizat,il de dllre noul regim. 

national ~i universal, pc care. cum am constatat la dezbaterea 
sincronismului lovincscian, o considers lipsitll de scrnnificatic 
esteticll. Important rllrnilne ceca cc reprczinta, axiologic, o cul- 
iurl ~i literaturll naJionaUi. Clllinescu a procedat altfcl dccst 
multi dintrc contemporanii s§i398, anurnc a construit o opcril 
durabilll ~i a dovedit prin accasta ell to cultura rorn1lnll sunt va- 
lori comparabile cu cele din oricare altll culturll, risipind temerea 
fall de idcca dcpcndcntci de tip colonial a culturii rcmsncsti 
de cultura occidcntalll. Clilinescu nu discutll desprc culturi mari 
~i culturi mici. 0 culturll se afirmll prin sine insll~i. 

Observam mai sus atcntia. acordatll de Clilinescu patriotis- 
mului fn contextul social postbclic, duciind ~i polcmiei pc tcmll, 
indeoscbi cu rcprezcnranti ai partidelor istoricc. Nu ne putem 
reprima senzatia inconfortabilll dcterminatll de implicarea lui 
O)jnescu tntr-o disputll cu tcrmcni extrem de labili. Esteticianul 
se avlnta cu pasiune tntr-un dialog cu adversarii siii, pc terenul 
politicului. Clllinescu 1111 sc considcra un politician. ci doar un 
om al cetli{ii, care pretinde a avea ceva de spus i'n Agora. Nimic 
de imputat din accst unghi. De cc un intclcctual de geniu sll 
ou participe public la exarninarea unor probleme stringeote ale 
lumii i'n care trlii~te? Numai ell tocmai impactul lui Calincscu 
tu opinia publica ridicli chcstiunca semnificatiei socialc a tot 
ee alirma ~i sustinea cl. S11 exempliflcam. tn discutia cu panidele 
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istoricc ulitc:au des termenul de .,partidc dcmocratice'', tn fapt 
partidc politico de stiinga, inclusiv partidul cornurust, in lipsa 
oncarei dcfiniri ~j disocieri a critcriilor in baza cllrora accs1e 
panide suut considerate democratioc. Cc inscamnll dCITl()(;ta\ic? 
De astll datll C!lincscu explicll ctirnologia tcrmcnului, care este 
cca de .. domnie a poporului". Dar cine este poporul? Acesu 
cste alcatuit numai din clasele potJtivc sau lucratoare, adic1 
.. oricinc ia pane cu sror\llri proprii la constructia matcrialll ~i 
moral ii a patriei". Rcstul populatici sunt privilcgian] dcoarccc 
tr3icsc din specularca avcrilor. Prins in propriilc contradiclii, 
Calincscu admire c3 ~' accastil categoric face pane dm na1moc 
Pc de alt11 parte, considcrll problcrna na1ionalil ca flind cornunl! 
pentru 101i cctlitenri unei t3ri. ~i o spune far:! cchivoc: .. !'airier 
tisrnul nu e un monopol ~i toti rornllnii sunt uniti in convin, 
gcrca ell indcpeudcnta 1i intcgritatea t!lrii stau mai prcsus de 
oricc", Clilincscu lasll a sc intclcge ell patriotismul asifel gftndit 
ar Ii adoptat de partidclc dcmocraticc (stflnga), iar cclclaltc for· 
matium polrtice ar unnllri acrcditarea unui patriotism favorabil 
unor iutcrcsc proprii. Nu estc greu de scsizat adcrcnta criucu- 
lui la o viziunc partinidl dcsprc patriotism. din care cau1I nu 
poate evita contrndictiilc ~i unllaternlitatca dcspre accastl tcml. 
Caractcristicd rllm!ine in aecst sens polcmica purtatll cu PN'f 
privind problcmclc natlonatc, Clllincscu ~-a av5ntat, de accastJ 
data ca un .artisr' prins in ritmul treprdant al evcnimcntclor 
cci dlldeau sentimcntul prczcntci sale obligatoru tn Agora, 
inlr-o polcmrcll, parcll inadios impms, cu tdnllrul (nrnta.5 al PN'f, 
Comcliu Coposu, in articolul cu titlul Neolegionarii, Litlu ~nt 
dacil nc gandim ell autorul nu luasc panll atunci pczitie fall dG 
Icnornenul lcgionar. Stllruim pc acest text, pe care-I considcrlm 
ilustrauv pcntru modul cum concepea Clllincscu problematic• 
navonalll in perioada de dupil august 1944. 

Pcntru in1elegcrea reacuilor clllinescienc este oportuni o 
succinta prezcntnrc a ideilor afirmate de C. Coposu la conic- 
rmta TUNT in legliturl cu nntinnalismul. Tanllnrl om politie 
a g:isit de cuviintll s1I clnriCice diteva conccple: natiunc, na\iona· 
hsm, nationalitatc, pcntru ca s1I dcfineasca doctrine na\ionall 
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l99 Comeliu Cc,;>OSII. Na1io,iali.v1111/ r(/lec:tat f11 progra1r111/ Pf'{f, Confe- 
n¥ 1inu1~ tn ciclul de doeumentare al TUNT din Bucuresi}, tn .,Drcpmca··. 
9«tombrie 1946. p. 2. 

a pNT, act detenninat, in cscn\11, de fr11mant1trilc din socictatca 
ioinftneascll fa\11 de problema durcroasa a teritoriilor pierdute 
in anul 1940. Tn stil aproape didactic, conferen\iarul explicll 
peccsitatea organiz.'lrii vietii sociale ~i politico-juridice pc baze 

03µonale. Na\iunca estc dcscrisll ca un tip de comunitate umanll 
derivatll dintr-o evolutie istoricll. Cu trimiterc la sursc bibllo- 
graficc. Coposu examineaza natiunea prin componentcle sale: 
tradi\ii, origine, obiceiuri, limba, \eluri comunc. Scmnificativ, 
coposu [inc sll remarce diferenta dintre popor $i uatiune, cvo- 
1utia uoui popor sprc natiune fiind posibila numai prin expri- 
marea vointei acestuia de a £i natiune, tn linia $col ii Ardelenc, 
Coposu crcde ell dcspre o con$tiin\a naµonalll putem vorbi abia 
din secolul al XVUl-lea, punct asupra cllruia Ci!liaescu ar Ji 
putut declan~a o dezbatere fcrtiUI, dar, cum vom vedea, va glosa 
pealte subiccte f1trll legllturl1 cu expozeul Jui Coposu. Cum dis- 
cu\ia despre nariune urmarea un scop practic, liderul \lirlinist 
adefinit na\ionalismul, operatic indispensabiJll. data Iiind ten· 
din\a putemidl de acccntuarc a intcma\ionalismului ~i de ncgare 
a naµunii: ,.Na\ionalismul e preferinta dcterminatll pentru tot 
ceca ce este propriu natiunii cllreia ii apartii. Rostul natio- 
oalismului·cstc, in ultimll esenta, afirmarca ~i inti!rirca spiri- 
tului na\iona1"399. in spiritul doctrinei PNT. Coposu concepea 
dezvoltarea \arii av§nd in vederc clasa dominantll numeric: 
JlrAnimca. Comentariul lui Clilincscu tindca sll abordczc politic 
ochestiune care oricurn este susceptibilll de felurite iotcrpretllri. 
Frapeazll, inainte de oricc, identificarca ideilor Jui Coposu cu 
lcgionarismul, fiind tnselar, probabil, de uncle formulllri (.,le- 
gile pllrofintului", ,,chemarea sangelui" ... voio\11. a destiuului"). 
Spiritul sllu plltmn7.lltor ccdeaza eomoditatii de gandirc deter· 
minat:!, evident, de climatul idcologic impus de ocupanti. De 
aceea, Clllinescu estc pandit de diletantism in folosirea tcnne- 
nilor: popor ~i natiune. li reproseaza Jui Coposu utilizarea 
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inadecvata a raportului dintrc popor ~i natiunc, sus1inand c~ 
de fapt natiunca, in ordine ternporala, s-ar fi constltuit 111ainte 
de popor: .Popor inscamnli. in sens larg, totalitatea membriloi 
unei injghcbllri statale, ca. de pildll, popor Iranccz, popor 8Jllc.! 
rican ctc., ceca ce nu exclude componenta mullina1iona14 a 
ace tei institutii" (Neolegio11ari1). Confuzic regretabilli. Poporu 
nu cste o Institutie. estc o comunitate umanll cc fiin!cail( in anu, 
mite conditii istorice, culturalc, cconornice etc. Apoi, opinia 
fonnulntll transant .,inlai exishl natiunea, care poate Ii ~i nomadi 
~i apatrida, apoi a pare poporul" nu este nicidccum argumcn1a11 
~i nici nu cste indicata macar o sursl! de referin\ll. In timp cc 
oponentul sllu 1111 fllcea deciit sll expuna rmro manicra accesibill 
teze ~i notiuui preluate din doctrine sociologice ~i amropologjce, 
ClUincscu se lanseazll in afirmatii rezultate din observatii par- 
[ialc ~i empiricc. De regulll, Clllincscu nu-si sprijinll ideilc sale 
pe referintc bibliografice, asa cum proocdeaza in scrierile sale 
de istorie literarli sau de csteticf. El 1111 sc vede obligat sll exa- 
rninezc chestiunea ~tiinlific. ceca cc ar Ii fosemnat cuno~terca 
literaturii sociologioc ~i etnologice in dorneniu. Atitudinea sa 
exprima insll ~i rcactia la inexistenta unei traditii $1iio!ifice ro- 
man~ti fo investigarea fenomcnclor nationale care sll fi devenit 
un bun comun al intelcctualitatii romanest]. Gusti ~i scoal a Jui 
au adus contributii la cunoasterca sociologica a natiunii, dar 
acestea nu au patruns organic in opinia publica aµlohtonll. fn 
consecinta. Calinescu procedeaza empiric ~i subiectiv, pornind 
de la ceca ce simtc ~i trlli~le social ~i intelectual dcspre reali- 
tlitilc nationale. 

lndiscutabil, nu toate ascrtiunile lui Calincscu sunt hazar 
date. De pildli, sesizeaza croarea lui Coposu care acredlteazt 
ideea legllturii intrinseci i'ntre natiune si monarhie: .,Noi, f~IG, 
ne iubim regele ~i dinastia, afirma Calincscu, ~i nici vorbl nu 
poate Ii a face vreo aplicare la secolul nostru. Dar istoria unei 
natiuni nu se determina prin forma de guvernamant". 

Atras i'n valtoarea disputelor ideologice, Calincscu cade ln 
eroarea de a judcca programe, partide ~i persoualitliµ prin criteril 
de oportunitate partinidl, iar, drept consecinta, vorbeste de 
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400 Ne refcrim doar lo c-S1evo critici cu iz pamfletar publicatc in .. Dreo- 
1,iea". Osvald Popescu in anicolul Ulrlma ntwt,avt111le a d/11i Caunesc« (22 
mai 1946) line sd remaree: .,Rolul dcfinitoriu al d-sale pare a Ii ind accla 
dccomeniator ti traduc4tor in jargon universitar al lozincilor". Tn anlcolul 
V11/rur~I ,·a,~ prtnde 11111ft~. semnat Profilo (14 iunie 1946), se spunc: 
,.Ambi1ia de a Ii un Titu Maiorescu, valoros om politic ti mare critic literar, 

i poote Ii scrvill de irnprcjuri!ri; Ii lip,ie$te olimpianismul an1cmcrglltorului 
li1mai ales, obicctivitatca". Ilic Iliescu in U11iversitarii (29 iunic 1946) caroc- 
leri~t! astfcl publicostico Jui Calincscu: . .Slaba, Ii psi IA de ncrv, slroca in 
e,prc,ic fi vuliwli. ~i. 111ai p,.,,. ... <lo: u1ic,:, lil"'illi <le lu11ieii. Sau avau<l u 
logid a el paniculari!. ( .•• 1 Dar otrava pencpistl fl ri!caic. II roadc la rlinz5. 
II minlnc5 verva ti tnghite logic a". 

,,programul narionalist-lcgionar al partidului n.t.", ceca cc i-a 
atras, pc bunll drcptate. critici, uncle. estc adevara]. dcpasind 
cadrul urban al unei disc111ii400. Clllincscu se 11!sa indus de apa- 
rcn\clc unci politici insidioasc vcnita din partca ocupantului 
sovletic. De pild11, comcntsnd .,Manifcstul PNT dltrc 1ar1I", cl 
g~.se~te de cuviintll sll pcrsiflczc tcrmcnii in care PNT clluta 
sll prc'tintc situatia statului romdn postbclic. Astfcl. cstc intrigat 
ilecxpresia .,ncatlimarc in afara", cc cxprima, de fapt, ncatar- 
narea Romanici fa\11 de Uniunca Sovicticll, ccrin\li considcrnta 
de Clllincscu drcpt inutila, dcoarccc credca cl, in naivitarca sa, 
Uniunca Sovictica ar Ii dat asigurari ell nu o sl! intcrvinll in nici 
un chip in viata politica intcrna. Criticul dovcdca lipsa acclui 
sim! politic cc l-ar Ii dctcrminat sll pcrccapa altfcl stratcgia de 
sovjctizarc a t11rii de clitrc conduclltorii de la Mosoova. Cali- 
nescu estc cazul tipic al intelcctunlului arras intr-o miscarc ale 
cw:i reguli $i normc nu le stllplinc~tc, dar care se Iolosestc din 
plin de prestigiul sliu in 'inrllptuirca scopurilor sale concrete 
ncblinuilc dcclit de cci din intcriorul ci. lar istoria sc rcpctli 111 
oricc mare moment al schimbllrilor sociale profunde. lntr-ade- 

ivl!r,puterca s-a Iolosit de Clllincscu, incat acesta exprima nccon- 
iliµonat optiunilc acestcia, cdificator Ii ind gcstul sliu de adcziune 
a dccizia Biroului Informativ al Partidelor Comuniste care a 

oslindit directia na\ionalistll a Uniunii Comunistilor din Iugo- 
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4. Mcntalit11ti sl psihologle etnka 
G. Calinescu se 1nscrie intr-o tendinta durabila din cultura 

noastra: studiul psihologiei romilnului. Opera sa istoridl sau 
critica, prccum ~i publicistica includ nurneroase pagini de de· 
scricrc a profilului psihologic al romanului. Nu a llisat un studiu 
sistematic despre comportamentul ~i caractcrul national. ln 
schimb, de elite ori se ref era la o tema cotidiana sau de cultur.l. 
face aplicatii pe modelul de psihologie etnica. ln cunoscutek 
sale Fiziologii, Calinescu, moralist ~i normativist, 1nccard ii 

slavia, prilej cu care citcaza din Lenin ~i discutll desprc pa. 
triotisrn din punct de vedere clasial. 

Calinescu nu rcspingc de p/0110 nationalismul, dar ii con. 
cepc distinct de patriotism, acesta fiind .Jubirea dcclaratll de 
1arli al ci!rei cetatean e~ti".1ndrcpt1ilit, Calincscu atrage a1en1ia 
asupra .,acccp1ici culpablle", datll termenului de na1ionalism 
idcntificat cu imperialismul sau cu rcvizionismul. fn viziunca 
sa, nationalisrnul estc .. solidaritatea cu cei de o na~terc fide 
o limba cu tine, fl!rll prejudccati pentru altii". In altll partc face 
dcoscbirca dintre popor ~i vulg. \'ntrc patriotism ~i ~ovinism. 

Lui Clllinescu nu i-a scl!pat, legat de temcle nationale, ches- 
tiunca rclatiilor interetnice. Serie articolc plinc de in1clcgere 
fa111 de situatia rninoritatilor ct nice. Disccll si rcpudiazl! antise- 
milismul. li rcpugna sovinismul ~i, cum am mai spus, orice 
tcndin1ll etnocentrica. Statutul grupllrilor etnice din granitcle 
statului roman ii conccpc in contcxtul concrct al vie!ii roms. 
ncsti, El crecle ell nu s-ar justilica in nici un fel teama de mi- 
noritll!ile narionalc deoarcce actiunea tor este str:ins asociau 
cu forta statului roman: .. Un popor sllniitos. viabil. nu are a se 
tcme de prezerua unei minoritati si, mai ales, nu se cadc sl 
repcte tocmai grcsclilc prin care accstc popoarc au desteptai 
constiinta minortutilor romane de pc vrernuri" (Fa/sa pittatt). 
O pozitie, sll rccunoastem, nu prea des i'ntalnitll in pcrioada in· 
tcrbelica, ins11 deosebit de actuall! astllzi cllnd relatiile intcrct- 
nice sunt discutatc i'n contcxtelc reale ale statelor. 
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disece accastll psihologic, sli-i cori jczc defectclc. E.~tc adcvarat, 
CAlincscu nu iart11 nimic din sc!ldcrilc psihismului national. Nu 
trateazli tragic ~i doer pe romiini, cum o nteea Emincscu. Stilul 
slu in scricrilc despre rom5.ni se incadrcazil mai mull In linia 
Jui Caragiale, flirli a Ii caragialcsc, Cat privcstc analiza spcci- 
licului ctnic in cultura, registrul stilistic csie. indiscutabil, altul. 
Psihologia ctnica cstc dcscrisa de Clllinescu prin tipuri ca sli 
ajungl de cclc mai rnulte ori la tipologii, pc care le desprindc 
din observatiilc sale de carturar ~i de citadin. Tllranul, burghe- 
zul, intelcctualul. artistul, muncitorul alchtuicsc tabloul natio- 
nal zugrllvi1 de Clllinescu in maniera sa inconfundabilll. Sli 
spuncm acum ell portrctul romanului esrc conturat prin com- 
pararcn acestuia cu altc rnodcle etnicc din civilizatiile lumii. 
Paralelismul dintrc romani si altc natiuni scoate la ivealll identi- 
tA)i, dar ~i rnulte particularita]] care dau unicitatea romsneasca. 
Din examinarea rcalitatilor sociale Si culturale romanceti Cllli- 
nescu rctine dimcnsiunea istoricli drcpt o caractcristica a unei 
natiuni: ,.Un popor nu cstc ceca ce este empiric. ci expresia 
defini\ici Jui fundamentale, scoase din notele sccularc. Noi sun- 
lem ge\i latiniza!i, adicll un popor stravechi din Europa $i trebuie 
sl cultivarn acelc simboluri care nc amintesc mereu strave- 
chimca noaslrll. Noi insa lmprumuram toatc imaginilc din istoria 
reccntll" (Mica sora latina). Opinie cxprirnata de Calinescu in- 
trigat fiind de consecventa altor popoare. cum esre, de pildll, 
eel maghiar, fn afirmarea permanentll a vechimii, desi este do- 
vedit ell cstc un popor mutt mai nou venit tn Europa. 

ln conturarea profilului psihologiei ctnice roman~ti, ClUi- 
nescu cvidcntiaza strarul eel tic al poporului roman, argumentat 
prin similaritatile fizionomice rornancsti cu accea a popoarelor 
din Occident: ,.Se poate oricand comrola (~i evcnirncntclc au 
ajutat accastll expericnta) cl )llrllnimea romanll arc simpatie 
organicll pentru lurnea vestica". Iatli cum ruralismul, ca semn 
al vechirnii civilizatiei autohtone, sc 1nrlldlicineaza 1n forme ale 
unui strat etnic comun Europei. Ruralismul conceput de Cali- 
reseu nu arc nimic de a face cu rumlismul propovliduit de slima- 
nltorism, desi se revendicll 111tr-0 anumita mllsurll ~i de la Iorga. 

 



!n acest sens Clilinescu afirma: .. Noi nu suntem primitivi, ci 
b1ilrani". Autorul lstoriei literaturii ro111l111e ... nu propune,cum 
fac s!lmlin~tori~tii, ruralismul ca normll sau principiu cstctic. El 
constara dear lntoarcerea spre sat la popoarele vechi, ceca cc 
111 plan estctic fnscamnli raportarea crcatorului la o m~tcnire. 

1n viziunea lui Clilinescu problema psihologiei etniccesie 
un proces uman, social ~i etnic 111 evolutie. Desi etnicul ese 
un dat ctern, profilul unui popor cunoaste modificllri. Cum arat1 
profilul clilinescian al romanului? Succint el apace astfel: ,.Noi 
rom5.nii reprezentam o unitate rasiala, adicli o stabilitate, i~itl 
din colaborarea multor izvoarc [ ... J. suntcm un popor superior, 
dotat cu daruri cxccptionale cc nau nevoie dedt de limp pentru 
a se rcvcla tn lume" (Ras«, rasism si literaturo), Clilinescu 
ad mite existenta mai multor straturi etnice ce au Iost asimilate 
de ctnicul rornancsc, de unde derivli calitll\i deosebite, ana1e 
fncli in stare Iatenta, dar care vor fi odatli aflrmatc putermc, fn 
acest fel criticul continua o paradigmli a giindirii romSJletti 
desprc ctnicul romanesc, anumc rccunoasterea virtutilor poten, 
\iale ale poporului romancsc, cc ar urrna sa se dczvolte fn con- 
ditii sociale ~i is tori cc Iavorabilc, Chestiunea este cleosebit de 
importantli 111 studiul etnosociologic al romiinului. Yntr-adevit, 
sc distinge in cuhura roman a ideea desprc cvolutia romanilor, 
obturata permanent de vitregiile istoriei. Virtual, poporul romin 
sc ascam!lnil cu oricare din popoarele mari, dar nu a cunoscot 
indl tirnpul care sl!-1 propulseze pc axa evolutici sale uestin- 
i:hcntc. Calincscu nu amintcste de boicotul istoriei cum a pro, 
cedar Blaga, insll subsurneaza ctnicul romanesc unci psihologii 
et nice statornicitc de-a lungul istorici in couditii speciflce. Psi· 
hisrnul romsnesc dccurge din mediul natural ~i din imprcjurlrile 
istorice ale poporului nostru, date fiind vechirnea poporului 
roman, profiJul psihotogic al romanului. De aceca CiUinescu 
discutll cornportamentelc etnice in latura lor perena. Prin ur- 
mare, .,tindcm sil ramanem rurali ~i pastorali". iar de aici rczull4 
.rnutenla impenetrabila" a romanului care .. sc exprimii aforis· 
tic. r.t.r!I nici o inveutie". Oblir~ia noastra romana ar Ii contribuit 
la excrsarca spiritului administrativ, fapt cc ar explica men\i· 
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nerea ins1i1u1iilor statalc ~i in situatii potrivnice. Din matricca 
e)enil ~i bizanlinll avcm ,.un simt politic exceptional". Cll1 pri- 
ve~le intcligen\a, accasta ar caracteriza numai patura orii~ 
oeasd: .,Suntem poate dintre cclc mai intcligcntc popoare, 
capabili de a gandi dialectic, adicll de a intelegc ~i teza ~i anti- 
teza. Ajungem la concluzic, fllr1! elaboratic, Asta poatc sii parll 
acum un cusur, clltll vremc suntem in stare ~i de efortul consuuc 
liv, tn fond, rllm!lne tnsusire (Ibidem). 

Pc de altll pane, Olinescu face rcferire la mull discutata 
~l controvcrsata chestiune a lenci ca trlisllturii definitorie pcntru 
psihicul national. La Iel ca ~i C. Radulescu-Motru, criticul apre- 
ciazll ell lipsa unei activitll\i sustinute ~i cficacc nu tine de psihis- 
mul romancsc. ci de modul de organizare a muncii: .,Romanul 
n-a rost niciodat11 lcnes, dar i-au lipsit, din cauza conditiilor so- 
ciale, o bunll filosofie a muncii ~i o tehnicll a ci" (FiloS<,jit11m111ci1). 
Dar cum am subliniat, Caliuescu nu crutli in nici un fel com- 
portamentul etnic romanesc. El a stigrnatizat tare ale caracte- 
nllui national prin cornpararca romfinilor cu alte popoarc, fie 
din Vest, lie din Est. De pilda, fascinat de performantclc omu- 
lui sovietic - horribile dictu, - asa cum i-au aparut dintr-o 
clliitorie efectuatll ill U .R.S.S. Clllinescu Iormulcaza o diatribl! 
la adresa romflnilor: ,.Noi rornflnii suntern adcvllra\ii lencsi. nistc 
len~i agitati, flicand gcsturi mlirunte care induc ill eroare. Ro- 
mSnul arc pasii incerti, Impleticiti, sovieticul dirnpotriva, ajutat 
ooarhitccturll, caldl muzical" (Kiev-Moscova-le11i11grad). in 
accastll privintil Ciilinescu nu cstc cousecvent. El coustata ma- 
nifestarea lenei ca trasllturil a componamcntului nostru etnic, 
pentru ca apoi sa explicc cauzele accstuia, 

Nu-i scap1! plitrunzlllorului analist o 1nsu~irc endemica a 
ll)manului, mai ales a celui din estul \llrii, tmpotrivirea fa~11 de 
civilizaue, motivat11 prin vechimca poporului romlin care ii de· 
terminll s!i. sc apcre ,Jn mod instinctiv impotriva noilor-veniti. 
Popoarele de imigratie dovcdcsc tntotdeauna un mare cntuziasm 
l)Cnlrn furrnclc cclc mai inaiulul<; ale civilizatici" (Din via(d ... 
~ di11 car11). 
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Un Joe apartc in publicistica Jui Clllincscu ii ocupli igiena 
personala a romiinului. Deficientele mari obscrvatc la diverse 
catcgorii sociale in cc privcstc lipsa de intercs fa1ll de igicnl 
le sanctioncaza prompt. Curll\cnia fizidl este, pentru Clllincscu 
o conditic cscn1ialll a civilizatici. fn aeclasi rcgistru examincazi 
psihologia romflnului prin atitudlnea Jui fa1ll de natu~. Rom&nul 
vedc in naturll mcdiul in care trlli~te. dar de care nu sc atinge 
~i nu o modificll: .. Romanul are groaza sll impiedicc cursul na 
iurii" (Tarn /11i ius-o f11 plata Dn1111111/111) ~i de aceca nu este 
cdil, adicll nu intcrvinc in mcrsul natural al lucrurilor. Desi line 
sll rcmarce permanent di romllnii sunt rurali, cl crcdc ell, de 
fapt, ci nu sunt agricultori, care sll modificc mediul ci des~ 
o activitatc in limitclc strictc ale naturii. 

Cillinescu este preocupat de un aspect important al com- 
portamentului etnic: alirncntatia vllzutll prin dcprindcri ~i obice- 
iuri spccificc. lnainte de oricc, trcbuic subliniati! insistcnia Jui 
Clllincscu pc ideca ell Romania este ,.o tarll imbcl~ugatll", iar 
.. gustul romflncsc nu sc poatc fncll standardiza", deoarccc rom§. 
nul mllnlincll mult, spre deoscbirc de occidentali care milnlncl 
putin pcntru ca 1arilc tor sunt sllrace: .. spaima de a muri de 
foarnc n-a Cost niciodatll un sentiment roman" (Elogiril sllrll· 
cie,). Clllincscu glls~te o explicatie foarte inrcrcsanta privind 
ritmul lent al dczvohllrii iustiuniilor publicc romfin~ti: icfli· 
nlltatea victii in Romania: ,.Numai undc lumea moarede foan,e 
sunt ~i mari bogllta~i. in stare a ll!sa monumcnte ~i colcc!ii de 
artl(. Nurnai acolo sc fac afaceri mari din nimic". Iata cum ex- 
prim11 Calincscu ideea weberiana a spiritului capitalist deter· 
minat de etica protestanta in ccntrul careia stau austeriutea, 
economisirea veniturilor ~i investirea eficientll a unci bune p311i 
din profit. Paradoxal, Calinescu optcaza pentru modul roml· 
ncsc de a fi deoarcoe in Romania nu ar cxista o luptll durii pentru 
cxistentjl. De aceea, insul c .,nepllsiitor, satul, bun, milos, prin 
urmare cam anost, cam sters sufleteste, ineapabil de marl ee 
bunii, de mari intreprinderi". caracteriza Clllinescu in anul 1936 
comportamcntul rornflnului, caractcrizare reitcratll pcste ~ 
ani in altc conditii sociale ~i climatice (anul teribilei secet~) 

 



Examinarca idcilor dlincscicnc dcsprc cultura nationalll 
relevll o viziune contradictoric, lmprcgnata puternic idcologic 
tn pcrioada de dupll eel de al doilca rllzboi mondial, urmare a 
credin\ei lui Clllincscu in oportunita\ilc ce ar fi putut fi ofcrite 
de c3tre noul rcgirn politic pcntru afinnarca socialll a intclcc- 
tualului. Desi cu disponibilitatc de accccptare a unor tczc ale 
noului proiect de constructie sociaJII bazat in bund rnllsurl\ pc 
oconceptic utopica, G. Calincscu a sustinut ~i a impus continuu, 
cujudecatll criticit, valorilc esteticc ale literaturii romfine. dai- 
nuind ca un spirit tutelar al culturii nationale. 

• 

rnir-un ar1icol iutitulat M611ct1mfoar1e 11111/1, din care nu putcm 
ircce peslc un fragment cc concenrrcaza conccptia sa dcsprc 
psihicul na\ional: ,,La noi, sociologic vorbind, sunt indivizi pau- 
peri, dar foamc1ca In in\clcsul strict al cuvlin111lui nu cxislll (in 
anul 1946!- 11.11.) [ ... ). Suntcm nistc saraci slllui. $i de aceea 
rnarea civiliza1ic romanll pll~c~tc grcu tnainic. Nu nc zbatcm 
tndcajuns. nu visllm. Bucatura nc stll l'n giit ~i suferll idcca". 
Pasivi1a1ea noaslrll 1radi\ionaUI cstc consccinta modului nostru 
de a ne hrllni. Cum autorul Bie111/11i loanide pleda pcntru un 
comportarncnt activ ~i diuamic, singurul capabil de construirc 
a unci mari civilizatii, intcrcsul sl\u pcntru alimentatia roma- 
nului se justificll mai ales ca directic a cunoastcrii psihismu- 
lui na1ional. 
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1. Filosofle $1 cultura 
ln proccsul cvolutici moderne a societatii. urmarc a organl. 

zllrii popoarelor curopcne in comunitau nationale, s-au pus 
bazele culturii nationalc. Natiunea insll\,i cstc un produs cultural 
derivat din dezvoltnrca constiintci apartcncntci la un grup de 
oamcni care sc sinu ata$a\i unii de al!ii datoritll trllirii imprcunl 
a acclorasi cvenirnente. Cultura unei natiuni arc un puternie 
caracter organic rezultat din rniscarea istoricl! a spiritualill\ii 
ei. Ea este dezvollarca componcntclor vita le ale unei natiuni, 
De altfel. constiinja na\ionalli s-a constituit, rnai i'ntai. in ~i prin 
cultura na!ionalli prccxistcnta statului national. Este indrituil 
un popor sa construiasca propriul sl!u cdificiu cultural tocmai 
pcntru cl! cste eruitate capabila de crcatic proprie. Yns3$i cxis- 
tenta unui popor esie intim legatll de cultura sa, fiinddl ca expri- 
ml! identitatca ~i rnodul de a fi in ansamblul celorlalte popoare. 
Fiind creaua unci comunillili nationale, cultura se lnstituie fo 
eel mai important mijloc de reprezcntare a specificului natio- 
nal. $i de aceca estc trliitll in activitatea concreta, ca aspiratii, 
idealuri, norme $i valori. Cullum, si o discutam aici prin una 
dintrc exprcsiile sale. cultura natlouala, se dezvolta organic fi 
unitar 111 toatc structurile de via1a ale unei natiuni. Ficcaic 
societate are modclc culturalc idealc concrerizatc de compor- 
tamentul adeevat pcntru 1111 context national. Subliniind sem- 
nificatia culturii in afirrnarea identilll!ii uuei comuitillli 

FILOSOFIE $1 NATIUNE 
iN GANOIREA ROMANEASCA 
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401 Lucian Blaga. D<!sw~ r:onftiinta jilosojiro, 1imi~ara, Ed. Facio, 
1974, p. 173. . 

oaponale. nu putern irece pestc rolul ci in modclarea $i fonnarca 
caracterului $i a constiintei nauonalc, dar ~i a unei gindiri natio- 
nalc, pcntru c11 orice popor are un sistcm propriu de a medita 
asupra sa $i asupra realului. Exist11 dcci o conceptic unicll, apar- 
tin6nd numai unui popor, de cunoastere a lurnii, iar cultura 111- 
globCWJi aceastll viziune proprie ca o pane components cscntlala. 

Scurtn analizli a conceptului de culturll na\ionalli a avut ca 
scop accenluarea tnsemnlltll\ii filosofiei, ea element al unci 
culturi na\ionale, tn dezvolrarea constiintci de sine a unui popor. 
Sc cuvine sll prccizllm. cu claritatc. ell nu concepern filosofia 
ca o simplll reflcctare a vietii nn\ionalc sau ca expresie a gandirii 
unor clasc sociale. dar o considcrilm ca un constituent al culturii 
na\ionale, $i din accastll pcrspectiva discutarn raportul filosofici 
cu na\iunea. Oricc sistern filosofic se inrlldllcineazll inlr-o cul- 
turt evident nici vorbll de un status subaltern. ci de fiin1area 
ci tntr-o lumc a valorilor pc care cultura le cuprindc. Pentru 
ell tocmai ace:istll lumc dcvine obicctul insu$i al !ilosofiei, adicll 
problemele ei fundamentalc ca existen\11. Este indcob$lC stabilit 
c3 tn eontinutul filosofici inlrli 101 ceca cc [inc de sfcra de cu- 
noastere a omului. Adevarul intuit sau dezvllluit de filosofic 
se lntegrcaza intr-o conccptie unitard, relcvata de o con~tiintli 
mosoficl!, definitll in sens blagian, acca con~tiin\3 prin care 
filosofia .,prinde stirc de sine"401• Existtl deci llll mod propriu 
al fiintei umanc de a sc raporta si de a reflecta rcalitatea. v1i.zutll 
in !Olalitatea ei. Constiinta Iilosofica, ca ~i obicctul ei de rcflectie 
apartin unui mcdiu cultural. Sl! rclcvam, totodata, ~i actiunca 
decisivli, in anumite si111a\ii epistemologice. a filosofiei ~i a 
COtliliin\ci filosoficc asupra mcdiului cultural ~i asupra culturii 
!ns~i. lstoria ne este manurie pentru importanta gandului Iiloso- 
fic tn sustinerca unor tntrcgi culturi, dar rcvcnim iarll$i la ideea 
afirrnata deja. aceasta cstc posibilll numai dacll cl exista tntr-o 
cultura, Intr-o lumc a valorilor. Oricc cultura arc sau gcncreaza 
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noi idcaluri, iar filosofia dll rllspuns la Intrcbarca dcsprc idea. 
lul omcncsc. 

Rostul actului de delimitare a pozitici lilosofici intr-o cullllri 
cstc dat de tcndintclc mai vechi sau mai noi fie de a rupe filo- 
sofia de cultura, fie de a o ancxa total unui sistcm cultural. Nu 
stllruim asupra tuturor aspcctclor cc dccurg din rclatia filoso- 
fici cu o cultura, ci doar precizl!m locul ocupat de filosofic intr-o 
culturll na\ionalli, dcoarccc numai astfcl putcm sll studicm chcs. 
tiunca, rcalli din punctul nostru de vedere, a raportului dinlrc 
filosofic ~i natiune. Oricc analizll a acestci rcla!ii cstc, in concrei • un examen al fiin\llrii unci filosofii intr-o culturll na1ionalli,in- 
tr-1111 mcdiu al valorilor cc apartin unci comunitati na\ionale. 

Succiutclc rcnccµi dcspre filosofie ne ofer11 ocazla de a dis- 
cuta in continuarc dcsprc dczbatcrilc romanc~ti, din perioada 
intcrbelica, privind rclaua dintrc filosofie ~i nauunc. Cc a dctcr- 
minat accaslli interesantd ~i pasionanta controvcrsa? Reprciinll 
ca numai rczultatul unor modalitlili diferitc de in\clcgere a 
mcdltatici filosofice tntr-un context national? Cu certitudinc, 
tcma aminlitll a dcpll~it ccrcul unei dispute acadcmicc, iar in 
sprijinul acestci ascrtiuni vine evolutia culturii romsne du~ 
primul rllzboi mondial. f nscrlsa tncll din prirna jumatatc a seco- 
lului trccut pc traicctul afirmllrii valorilor nationalc, in prin- 
cipal in ar11I ~i literaturi!. culiura romaneasca lntcgra in eorpusul 
ci doctrine ~i idci filosofice preluate din alte culturi. Dael! in 
dorncniul artci ~i al litcraturii au aparut opere cornparabilc axio- 
logic cu crcatii din alte !llri, in eel filosofic se inlreprindca aotul 
necesar al cunoasterii ~i rlispandirii marilor curente de gllndire 
europeana, penlru ell in accst fcl s-a alclituit un public pentru 
cartea de filosofic, precurn ~i interesul pentru creatia filosofid. 
Inevitabil se ridici! intrebarea: cultura romanll era lipsita complct 
de gandul filosofic? Jndiscutabil, a exlstat un mod de a medita 
asupra lumii ~i pan~ J'n epoca moderna romancasca, o filosofie 
originata mai ales in aristotclism pc lilied! greceasca. Dar filo- 
sofia era mai mull obicct al procesului de instructie al tinerilor 
boieri educati in scoli greccsti. Cu toate acestca,gllndirea ~- 
neasca a avut sansa unor au tori de sistemc, eel mai ilusuu fond 
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D, Cantemir. cu o viziune originalll dcspre rcalitli\ilc sociale 
~ spirituale ale timpului sllu. la care putcm adlluga pc ardelcanul 
samuil Micu-Clain. Dcparte de noi intemia de a face o istoric 
agAndirii rornancsri.ci doar marclim momcntclc scmnificativc 
in dezvoltarca filosofiei romsncsti. Asadar, estc uctndoiclnica 
existcn\a unei gandiri romane$li. care. ins.'I, in r11stimpul de mo· 
di!icare a paradigmci de dczvoharc a fost neluat:1 in consi- 
derarc de clltre factorii principali ai schimbllrii in actiunilc 
rundamcntale de transforrnarc social(! fl\rli ca accasta sll inscmnc 
nicidecum anularca influcruclor cxcrcitatc de ciltrc conccptiitc 
.,tradi\ionale" in viata sociala $i, mai ales, asupra mcntalitatilor. 

fntrucnt evolutia noastra spiritualll tn zorii modcrnizllrii nu 
a cuuoscut o ru1111m1. cum ar spunc Noica, nu a existat o crii.ll 
profundll care sll punll in pcricol, in plan spiritual, modul de a 
Ii ~idea gandi. Dezvoltarca c11tre modcrnitatc sa irnpus din 
ra\iuni socialc si nationalc ncgcncratc de o filosofic adccvata. 
F3rl( a sc renunta la gfindirea .,tradi\ionalll", seu adoptat, alllturi 
de ca, sistcme de gflndire ce constituiau tcmclia proccsclor de 
moderniwre. tn cazul concret al romsnilor. edificarea civiliza- 
tici romnne modeme s-a fllcut cu tipuri de gandire prcluatc din 
clvilizatiilc apuscne. Organismul politico-juridic $i eel institu- 
tional romfincsc modems-au constituit aidoma celui din civili- 
7.1\ia occidcntalll. flirli ca cl sll intcgrezc direcrii escntiale ale 
unci conceptii romfinesti dcspre cailc de construire a noului sis· 
tern social. Un rol inscmnat a avut disponibilitatea modclului 
de civiliza\ie modem ii de a atrage cal mai multe culturi ~i de 
ale,,convinge" de oportunitatca ndoptarii lui ca singurul capabil 
de. a conferi rlispuns cficient ~i rapid la chcstiunile specificc 
liecllrui popor. Construit ca un tip de civilizatie cxtensiva ~i 
ofensivil, cu o dimensiunc universalista evidenta, acest model 
aavut la bazll o filosofie pe m11surll, la care ne vorn rcferi mai 
jos. Aici, sc cu vine a sublinia vietuirea impreunll a modului 
.uadi\ionaJ" de g&ndire ~i a filosofiei moderne cc patrundea 
lot mai mult in spiritualitatea romaneasca. Nu am asistat la o 
te6pingcre, la o ,.luptl!" din partea gandirii ,.tradi\ionalc" roms 
~ti fa!ll de filosofia occidcntala. Dimpotriva, ideile accstei 
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2. Oimcnsiunca unlversala ~I locala a filosofiel 
Cultura moderna a internciat filosolia conccputll prin efort~ 

suprcm de meditatie al incJjvidualita!ii umane. Avancl omul in 
cenirul studiului sau, modemitatca a accentual gandul crcat de 
o personalitare. Eliberandu-se de constrsngerlle dependent · 
de religie, filosofia moderna a dat curs libertiltii de creatie ~i 
a revel at din nou, asa cum se int!tmplasc in Grecia anuca, sis- 
tcrne de glindire apartinand unor fiJosofi libcri to cugctarea si 
111 optiunea lor pentru un anumit fcl de a medita asupra lumii. 
Noul mod de a giindi avca o cvolutie cc pomca din cuuoasterea 
~Wn\ificll a realitli!ii. Filosolia t~i lua argumcntele de inle~ 
din ~tiin!c ~i adsncea explicatiile stiintclor aducsnd noi ipoteze. 
Pe masura progreselor din cercetarea ~tiin~ificll, filosolia iii 
apropria concluziile acesteia, ofcrind noi perspective. 

Dezvoltarea lilosofiei moderne avea Joe concomitent cu 
afirrnarea gaodirii grupurilor sociale ~i a natiunilor, deoarece 
este clar ell sistemele Iilosoficc nu identificau intrulotul rnijloa- 
cclc ~i temclc acestei gllndiri. Nu avem cum crediia ideea unei 
ierarhii a cclor doua moduri de gandirc, filosofiei sistematice 

filosofii circulau nestingherit ~i foarte rar se auzea vreo voce 
de rcgulll a unui prelat, despre primejdiile cc ar decurge di~ 
prca marca disponibilitatc pcntru noul mod de a gftndi. Es!6 
clar ell avcm in vcdere dczbaterca 111 forumul public, ca ~i elabol 
rarca de lucrllri care sll respingil sau sll combats tcze ~i doclriJ 
occidcntalc, Nu ncputinta sau lipsa mijloacclor in1elcc1uale a 
contribuit la manifestarea unei asemenea tolerantc, cS! fondu\ 
aperccptiv privind tipul de r1!spuns la o ascmcnea sfidare,care 
a optat pentru prcluarca filosofiilor occidcntale o dalll cu 
ceptarca formelor civilizatiei occidcntale, Ne grllbim sl! facc111 
sublinierea necesara ~i anume ell g5ndirea .,tradi\ionalll" romil 
neascd dintotdeauna s-a afirrnat in accst mod faJli de orice alt 
curcnt filosofic exterior sicsi, caractcristica derivata din spiri 
tualitatea ortodoxl! ~i din contextul ei real de existentll deiermi- 
nat de situarea romfnilor la rllspantii de culturi ~i civilizatii. 
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~ndu-i Ilreste valoarca ce i se cuvinc. lnsli aceastil Iilosofic, 
,scmcnea oricllrui domeniu al cunoasterii umane, a atins limite 
tn anumite momcnte ale existcntci ei, ceea cc a deterrninat de 
',ccarc datli tentativa reintoarcerii la izvoarele cugerarii ome- 
~ti. De aceca, teza despre o crizli a gllndirii umane s-a dovcdit 
lra1s11,pcntru ca lumea de-a lungul istoriei sale a rcalizat sistcmc 
i ea gandi 1n raport de contextul concret ~i de problemele rcale. 
Am spune ell gandirca grupurilor sau gandirea popoarclor sa 

ivoltat datorita filosoflci sistematicc, ajungfndu-sc ca ea sa 
fl<l modelatll·cxclusiv de accasta. 

De aici rezulta o 1ncredere foarte mare 10 ideile filosofici 
lstemalice, ele devenind rcperc de gandire ~i comportament 

cotidian, fnainte de toate, pentru elita oricsrei natiuni. Cum filo- 
solia i~i urma cursul ci concordant cu logica dezvoltllrii proprii, 
au aplirul difercntele intrc modul de a interprcta lumca de ciltre 
mosofia sistcmaticil ~i tipul de meditatic al gandirii grupurilor 
sau al gandirii popoarelor. lntercsatll preponderent de chcstiu- 
nile eunoasterii asezate pc bazclc investigatici ~tiin!ifiee, deci 
destudiul relatlilor cauzale, filosofia nu cuprindea in obiectul 
ei ceca ce nu avea un temei Ill demcrsul stiinrilic. De aceea, 
problematica umanll neincadrabilli in scheme de cercetarc 
experimentala nu intra in atentia filosofiei. Problemele urnane 
sunt insll aspccte ale unor grupuri sau comunitli\i ~i acestea 
oonfedl ,,boglltia" studiului filosoflc. 

fn abordarea ei doar ca problcma pentru meditatie, nc in- 
treblim daca nam putea vorbi de existenta unei gandiri occi 
dcntalc ca o filosofie locaUi? Aeeasta a trasat noi directii de 
explorare a universului ~i a ornului deoarece era un sistem de 
gandire a unui spatiu spiritual real si, astfel, a rlispuns la aspiratii 
~ idcaluri concrete. Universalitatea filosofici occidentale derivii 
logic din puternica ei coloratura locala. Cao conceptie asupra 
unui spatiu real, filosofia occidcntala dispunc de capacitatea 
de a 6 concretli ~i in acelasi timp de a medita asupra unor Iaptc 
nu numai .Jocale". Trebuie spus ell filosofia occidentalli t~i re- 
veodid virtutile universaliste din putemicul ci substrat spiri- 
tual catolic ~i din mcdiul cultural de sorginte catolica. ~i 1n 
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4Cl2 Citatcle la cure nu se face nici o trimltere sunt din lucrarca Fill»ofi 
ii 11a1iun,, antologie de Constantin Schifirnet, Bucuresti, Editura Albiffl>' 
2001. 

cazurilc cultclor protestante ~i reformate dimcnsiunea spirituaJa 
calolicll cste prezcrua, inclusiv prin difcrenta ali~lli fa!! de 
catolicism. Aspiratia clltrc universalitatc a catolicismului se re, 
glls~tc natural in tcndinta cstre unlversalitatc a lilosoCici,do, 
vcdindu-se oportuna teza despre lilosofie ca simbol al unei 
culturi sau al unei spiri1uali1llti. Exislll, asadar, un spa1iu occi- 
dental in care s-a construit un mod de gandire. aceasta netn. 
scmnand in nici un fol neluarca in seama a deosebirilor intre 
sistemelc filosofice, tntre curcntele de gandirc din liccare tarl 
apuseanil, diferente care decurg fircsc din spccificul spirituali- 
tlllii naticnale, dupll cum dcosebirile pot Ci explicate Ji prin 
libcrtatea de gandire. Nu estc ncglijabil Iaptul ell eel putin, in 
epoca filosofiei clasice, gandirea occidentals s-a dezvollat tn 
lnreriorul aceluiasi spatiu, pc baza acetoras! premise socialcJi 
epistemologice. In acest sens vorbim de filosofia occiden1all 
ca o filosofie .Jocala", iar de aici decurg vigoarea ~i capaci· 
tatea ci de a aborda marile problemc ale existeutei ,i de a se 
,,impune" in gandirca universala. 

Iatll de cc, Iara teama de a cadea in nu stiu cc ,,isme", se 
cuvinc sll discutam direct despre situatia filosofiei roman~ti 
in rclatia cu cea occidcntala, Evaluarca componenjei natlona 
se face constant prin raportarc la filosofia univcrsala, in fa 
occidcntala. Nu o datll s-a sustinut necesitatea sincrooizJrii 
filosoliei romtln°'li cu filosofia occidentalli. Dael! filosofia occi· 
dcntala se afirmll ca una universala, dcci auronoma de contin- 
gentcle etnice sau nationalc, atunci ~i filosofia romsneasc 
trcbuie sll tinda sprc acelasi mod de a fi. Numai ell se evilli a 
dezbate filosofia occidentalli in concretul ei. Jon Petrovici dis· 
cuta filosofia ,,ca o prelungire convergenta a stiintelor pozi 
tive [ ... J ea nllzuie~te la o imagine totala dcspre lume, dt m · 
obiectiva $i cllt mai adecvatli"402, idee, evident, de esen!I filo; 
solicli din arealul gllndirii occidcntale. Dar. 3'3 cum remarcam 
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ntosafia occidentalll este univcrsala pcntru ell renectli un mod 
dOgftndire adecvat, Se uitli cli din aceasta pozitie a fost judecatli 
g§ndirea a$a-zis prirnitiva sau prelogica a unor intrcgi culturi 
Cl(traeuropene. Profund ra1ionalistli, filosofia modernll a aspi- 
rat la universalitate. iar valabil era conceput numai tipul ratio 
nalist de eunoastere a rcalitatii, Sll spuuem farll echivoc ell 
ralionalismul era perfect justificat, deoarccc numai accsta a 
putul declan$a marea rcvolutie tn cunoasterca ~tiin!ifica ~i filo- 
solicl!, iar aceasta profundli schimbarc a deterrninat construirca 
ciYiliUl\ici industriale, emanciparca omului de naturli, afinnarea 
Jjliritului ~tiin\ific. Tn temeiul aces tor virtuti. s-a ajuns, eel putin 
penlru anumitc perioadc, la convingerea cli numai aceastl! filo- 
sofie este autcnticli. dar accasta caracteristica nus-a confirmat 
ilin momentul ,n care ea a tins-sli inlocuiascli sistcrnclc de gan- 
diie proprii unor comunitati nationalc. Estc cazul sli remarcam 
nu atat disponibilitatea filosofiei occidcntale de a sc inscra in 
gandirea din alte arcaluri culturale, dlt aspiratia unor grupuri 
de~ulluri din afara spatiului occidental de a rcnunta la rnodali- 
11\i specificc de cugctarc ~i de a adopta modul occidental de 
g5ndire, cu motivatia nccesltatii modemizllrii structurilor men· 
ule.Se pornea de la premisa oportunitatii filosofiei occidenrale 
liltr-un context axiologic diferit, tocmai pcntru cli accasta filoso- 
lie era considerata de dimensiune universala. 

Ajlln$i aici, staruim in a elucida mai clar continutul filosofiei 
eccidentalc in ideea de a o relationa cu alte cadre spirituale, 
1i cu problcmcle puse sprc meditatie 111 spatiul occidental, spatiu 
intens construit de om prin o tehnologic tot mai sofislicata $i 
malcficientll, cu consecinte nu tmotdcauna benefice pcntru in- 
S,i fiin\a umana care l-a creat.Stiintificul ~i tehnologicul suut 
cl¢mentele Iundamcntale ale spiritualitatii occidentalc, rccte, 
modeme. Gandul filosofic i~i indrcaptli atentia sprc acele pro- 
bleme rezuhate din civilizaiia ~tiin!ific11 ~i tehnica. lata, de pilda, 
~deibaterea Iilosofica o tcma esentiala este cea despre chcs- 
U~nea rationalizdrii din societatilc de inaltli complcxitate teh- 
nicl. Nu o data, plecand de Ia accasta ccrin!ii a ra\ionnlizllrii 
SOCialc, s-a pus in discutie caracterul absolut al ratiunii, 
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Gadamcr a rclevat conditionarca incvitabill! a oricl!rci ratiuni40l 
 pentru a oferi numai un cxcmplu de tcmll dci.blitlllll. Cum 
se regasesc asernenca preocupllri, particulare unui mcdiu cuhu. 
ral concret, in altc spatii culturalc? Pot Ii etc prcluatc ca atare? 
Tntrebliri al carer rllspuns nu se poate da aici. Am dorit doar 
sll sernnalam di licultatea in a cxamina universalitatca filosolici 
flira a lua i'n seama spccificitatca culturala, Credem ell se fnte· 
lege dernersul nostru ln a clarifica pozitia filosoliei sistcmatict 
illtr-un context spiritual real. Aceasta nu arc de-a face in nici 
un fel cu autarhismul, cu 1nchidcrca fn sine ~i rcspingerca comu. 
nicdrii cu idei ~i concept ii din alte culturi. Dimpotriva, analiu 
noastra cstc orientatll spre dialog ~i spre criteriul valoric an 
judccata oricarui sistcm filosofic ~i. in conscclnta, sprc aslmila. 
rea lui dincolo de limp ~i spatiu. Accastl! exigcn\l! o avem in 
vedere cand difercnticm gfuidirea unei natiun! ~i gandirca liJoso. 
ficll, modul de a gandi al unei cornunitati ~i modalitatea de a 
gllndi a unei individualitati. 0 filosofic se structureaza ~i in ra- 
port de cultura in care fiinteaza. Credem ell nu poate exista o 
filosofic total deosebita de continutul culturii in care ea se pro- 
duce. lou-un fel sc manifcstll gandul filosofic intr-o culturi 
dominatl! de valorilc stiintei ~i in alt fel apare rneditatia filoso- 
fidl it1lr-o cultura predominant litcrar-artistica ~i altfcl sc pre- 
zintl! Iilosofia illtr-o culturl! in care se cauta a se asigura 
echilibrul axiologic. Din acest unghi de vedcrc s-a accentual, 
discutabil, deoscbirea fotre artll- profund navonall!, ca expresie 
incontestabilll a sufletului etnic, ~i filosofic care nu este dedl 
exclusiv de dirncnsiunc univcrsaHI. !ntr-adevllr. arta ~i lileratura 
dau contur, prin modalitiiti specifice, actului creator, imaginilor 
ce exprima starea psihicli a unui grup social sau a tioei comu- 
nita\i nationalc, iar filosofia opcrcaza cu abstractii ~i nu pone 
Ii decfit uni versa Ill si nicidecum preocupata de aspcctele contin· 
genre ale realitiilii. Patrundcrca esentelor realitll{ii este obiectul 
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3. Filosofie nationala 
Tn g5ndirca romsneasca din perioada intcrbclicll una dintrc 

temclc viu disputatc a Iost cea rcfcritoarc la caractcrul national 
al lilosofiei incadrat.~. cum era. de altfe], de astcptat, in problcma 
1113.i generalll a spirituaUtll!ii romS.n~ti. Edificarca statului natio- 
nal unitar in granitele sale etnice a adus cu sine proccsul uni- 
liclrii spirituale. Organizarca vietii nationalc ccrca, alllturi de 
crearea cadrclor institutionale, o culturll na1ionalli. reflex al 
valorilor ce dcrivll din specificul national. Noua configuratie 
a statului roman sc distiugea prin intcgrarea in structurilc sale 
a romanilor care, dupll Unirca din anul 1918, proveneau din 
11a1e cu civilizatii diferitc. Dupll unirca politicll urma in mod 
firesc ~i unificarca spiritualll, flir11 de care orice alte optiuni se 
dovcdeau zadamice, deoarcce numai astfel era posibilll Iiinta- 
reastarulul national. De la entitatea politicll sc impunea rn mod 
aecesar trecerea la o entitate morala si spirituala a natiunii ro- 
mtne, Filosofici i-a rcvenit, fllrll indoialll, un rol esential, cu 
dCOSCbire in formarea constiiutei nationale a elitci romflncsti. 

Discutarea pozitiei filosofici fa\11 de problematica impliclirii 
uJe in national nu a fosl singulara, dimpotriva ea s-a sllv~it 

de studiu al filosofici. Asupra accstui subicct rcvcnim cand dis- 
cutllm dcsprc trllslll urile filosofiei romancsti. 

scmnificativll ramane in spatiul occidental exprimarca unor 
ieac1ii la dimcnsiunea univcrsalil a lilosofiei. Autorii gcrmani 
\V. Wundt ~i Max Schcler au pus Tn discutic rclatia dintrc Iiloso- 
fie~i na\ionalitate. iar tn spatiul Irancez Thorau-Bayle au cxa- 
minat accea~i temll. GSnditorii romllni din pcrioada interbclicli 
au dcwlltut implicatiilc ctnice ~i nationalc in filosofie din nevoia 
de a gllsi un raspuns la studiul realitllti1 romane~ti ca totalitatc. 
oupll mai bine de un sccol de prcluarc ~i adaptarc a filosofici 
apuscnc s-a ajuns la ideea ci! principiile gandirii uni versa le nu 
pot sll fie aplicatc pcntru studiul tuturor problcmelor lilosofiei 
romlnc~ti. Fondul spiritual romfinesc impunea ~i un mod de 
gSndirc propri u. 
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111 ambianta propicc a clarificaritor cu privirc la caractcrul natio- 
nal al cclorlalte componentc ale cuhurii. Dael! i'n ceca ce priv~c 
literatura, mai ales, dar ~i artclc, sc relua dezbatcrea panicu. 
laril3!ilor nationalc din punctul afirmat inainte de prirnul rAzboi 
mondial,  amintind doar cllteva curentc cc au contribuit la 3CCSt 
demers.junimisrnul, poporanismul, sl!ml!nlltorismul -. filosofia 
nu a beneficial decat incidental de o analiza a ei in rclatie cu 
nationalul. Tot atlit de grllitor cstc ~i Iaptul declansaril controvcr. 
selor desprc semnificatia Onodoxici in afirmarca spiritului na. 
[ional rornflnesc. De la ccrcul restrans al teologilor, Ortodoxia 
a devenit in pcrioada postbelica obicct al unor insuOctitc pole. 
rnici nascutc din ncvoia deslusirii trllsliturilor ei dcfinitorii in 
structurarca nationalului. De aocca, indubitabil apllrca chcstiu- 
nca irnplicatiilor nationalc ale filosofiei. 

Asupra acestcia si-au spus opinia toti marii nostri filosofi 
din cpoca interbelica. Cel putin doull curente s-au desprins: unul, 
prcocupat de argumentarea universalitdtii filosofici III temeiul 
rostului ci principal in a dcscifra adcvarul, cu deosebire pomind 
de la cunoastcrea $liintificli a rcalitli!ii, iar al doilca interesat 
de descifrarca ,.materialului romsncsc". Prima directic admitea 
numai filosofia capabila sli rcvele adevarul universal dincolo 
de oricc contingente nationale, llisllnd in umbra realitatea natio- 
nalli, pe cfutd ccalallli orientare judeca filosofia 111 concrctul na 
[ion al ~i etnic. Este nccesar sll subliniem d, spre deosebiredc 
disputele rclcritoare la ortodoxie, purtate direct intre preopi- 
nenti, - multc din Ire ele porneau de la asertiuni formulate de 
un au tor roman. astfel fnciit se ajungea la clarificarea chcstiunii 
in discutic sau sc avansa o nouli viziune asupra ei, - contro- 
vcrsele privind relatia dintrc filosofie ~i natiune au avut Joe mal 
mult pe seama unor principii teoretice gcncralc sau a uoor teze 
din filosofia universalli. Singura disputa dirccta, dacli am pu- 
tca-o numi astfel, estc cea lega1ll de articolul £111ic11/ f11ji/osojie 
al profesorului de la Cernauti. Vasile Ghcrasim, cc se voia o 
pledoarie pentru claborarea unei glincliri Cilosofice identificabile 
cu aspiratiile poporului roman, la care a rcactionat I. Peirovici 
exprimandu-si indoiala asupra virtutilor ctnicc ale filosofiei. 
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Pozitia lui Ghcrasim a Cost sus1inu1ll de Al. Dima, dovedind 
cJ pc1rovici dczavucaza dimcnsiunea na\ionala a filosofici cu 
argurncnlc ale unci cugetari depasite, dcoarcce, sustinca Dima, 
se mai purca vorbi in sccolul al XX-lea de aspiratia filosofici 
spro adcvllntl absolut. dalll fiind ancorarea ci in rclativismul 
cc a cuprins proccsul de cunoastcrc. Tn afara accstor polcmici 
rnirc au1orii mcnuonati, nus-au dCSfll$ura1 rnai departe allele 
inLr-O succcsiunc de intcrvcntii din partca participantilor la dia- 
log. Fltrll a fi lipsirc de spiritul polemic, studiilc dcsprc tcma 
in discu1ic o abordcaza mai mull in sine, la nivelul unor principii 
ii nu a1a1 la palicrul tempcraturii ficrbinti al unei dczbatcri vii, 
derivalll din acuitatca subicctului in cultura romlincascli. 

Revcnind la cxaminarca celor doull mari curente de gllndirc 
asupra implicatiilor cmice ale filosofici, sll 1,Abovim, mai i'ntlli, 
pc directia ~liintificll. datoritli prccmincntci ci in cultura romilnll 
modcmll. Tnsu$i Maiorcscu gilndca istoria filosofici prin cvolutia 
concep\iilor $liin\ificc, iar discipolii sru, rnari nurne ale filosofici 
romfinc~ti din perioada de sfaf'!iil a secolului al XIX-lea $i de 
l'nceput al secolului al XX-lea.au fost gllnditori Iormati la mari 
universitll!i europcnc undc domina scicntismul. C. Radulescu- 
Motru. P. P. Negulcscu, S. Mehedlnti, Mihail Dragornirescu, 
I, Al. Radulescu Pogoncanu s-au format ~i afirmat sub obla- 
duirea lui Maiorcscu care ii lndrume negresit clllre lilosofia 
n11ionalista ~i spre spiritul $1iin\ific. La catcdrele lor din univer- 
sil!\i romanesti, Iiecare a transmis, in disciplina lui, cunostintc 
filosofice bazate pe dernersul ~1iin\ific. Tn domcniul concret al 
filosofiei C. Rlidulcseu-Motru ~i P. P. Negulescu au format 
gcncra\ii de studen!i l'n filosofla rational isl a, irnpunand, de altfcl, 
e directie clarli in cultura romllna. Estc adcvarat 1nsli, aceasta 
doctrinll, predata la un l'nall nivel academic ~i la nivelul cunoas- 
terii tendintelor principale din gllndirea curopcana a timpului, 
nu integra nimic din ceca cc ar fi trebuit s3 lie cercctarc ~tiin\i- 
llc! autohtonll. Argumentele erau luate 101 din spatiul occiden- 
tal. O anurnitll detasare de problemcle romlln~ti era manifests. 
Aceasta nu tnseamna ell filosofii amintiti nu au referit rn nici 
unfel la realitatilc romsnesu. Sa amintim aici pc C. Radulescu- 
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Motru cu lucrarea C11/111ra ro111li11a ,fi potiticianismul, volumuJ 
sllu cu ccle mai multe cditii, scmn ell cxista din partca publiculuJ 
romflncsc un intcrcs putcmic pcntru conccptia g!lnditorilor ro- 
mani despre fenomene din arcalul rornsncsc. Sll prccizllm cl 
accastll scriere nu era totu~i una de filosofie, ci de sociologic 
si antropologie. 

Cum pcrccpca Rlldulescu-Motru filosofia? Chiar din pri- 
mul sllu studiu filosofic de anvcrgurll $tii11/a $i energie afirml 
nccchivoc prcocuparca filosofiei pentru adcvar, iar oonccp1ia 
filosoficll trcbuie sll rczultc din conceptia ~tiin\ificll asupra lumii, 
principiu cc-I va sustinc permanent. Filosofia neintcmeiatl pc 
concluzii ~tiinlilicc cste, dupll Motru, o lilosolie bclctristicl. 
Caractcrizarea marclui filosof roman meritll macar o anali1J 
succintll. Ce tnseamns .,filosolic bcletristicll"? Dael! o lulm tn 
sens strict literal atunci ca ar Ii filosofia flcutl din cllrti, dcci 
l'l1rl1 un cfort propriu de gl'indirc, ci doar de preluare a idcilor 
altora, in Iapt, autorul Personalismului energetic arc in vedere 
filosofia lipsitl1 de viziunca ~tiin!ificll asupra realitll\ii. Astfel, 
nc-am putca tntrcba cum ar putca fi judccatc scrierilc lor de 
filosofie bazate pc o literaturli ~tiin1ificl produsll in alt context 
spiritual, in concli\iile specifice in care-si elaborau glinditorii 
nostri sistemele lor, adid intr-un mcdiu cultural vllcluvit de 
~tiin\a cxperimcntala? Ncindoielnic, in acel timp, ~tiin1a era 
considcrat11 ca dcmers dincolo de granite, iar intcrprctarea rezul- 
tatelor ei in grill! filosoficll sc fllcea oriunde exista creativitate 
lilosoficll. Oricum, i'n conccptia Jui Rftdulescu-Motru, autcnticll 
este numai acea gfindire filosoficll inrlldllcinatil in ~tiin1A. Este 
interesant, Motru aprecia in anul 1943, dupl! un raslimp dcstul 
de mare al dezbateriJor privind virtutilc lilosofiei dincolo de 
~tiin!ll, di ofensiva Irnpotriva filosofiei ~tii111ifice coincide cu 
manifestarea unor curcnte Iilosofice antistiintiflcc din Europa. 

fn acccasi dircctic dezvoltata de Radulescu-Motru a mers 
P. P. Negulescu, care include etnicul printre ractorii aditionali 
ai creatici filosoficc. Autorul Genetei formelor culturli se- 
sizeaza, vorbind de etnic, incercarea de a-I ipostazia tntr-un 
clement normativ: .. cllUluza pc care trebuie sa o urmam, tndrop· 
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«)I Mircca Ftorian, l11dr111nart t11ji/ruaji,,cdi1ic de Nicotae Oogonca\, 
Ii loon C. tvanciu, Edi1ura ~liintilicn. t992, p. 321. 

tarul de care trebuie sll ne conducem ... " Filosof rationalist, 
P. P. Negulcscu concepca ctnicul ~i irnplicatiilc sale in filoso- 
rie numai in COll.SCM cu concluziile invcstlgatiei stiinufiee a acestuia. 

O eonccptic articulatll dcspre rclatia filosoflc-natiunc intal- 
nim la un alt filosof rationalist, Mircea Florian. lnrr-o suitll de 
studii autorul Reconstructiei filosofice a rcslmtit ncccsitatca de 
clarificare a statutului filosofici in cpoca modernil. Prcocupat 
de obiectul Iilosofici, Florian nu ezitll sll abordcze aspcctc cxtc- 
rioare accstuia. pcntru ca sll dovcdeasca profundul earacter ra 
lionalist al gSndirii filosoficc. Conceptia sa a cunoscut o cvolutic 
tn sus1increa cxistcntci unci filosofii nationalc $i in cautarea ar 
gumcntelor potrivnicc pentru afirmarea unci ascmcnca filosofii. 
pentru ca accasta viziunc sll sufcre uncle modificllri. fntr-una 
~intre primclc sale lucrllri lndrumare in fitosofie, un scurt para- 
grar estc intitulat .,Filosofia se nauonalizcaza". Dcci tn anul 1922, 
Florian accepta tcza ell sprc sfllf$itul sccolului al XVILl-lea glin- 
dirca filosoficll a fost inrlluritli de principiul na1ionalitll\ilor 
proclamat de Marca Rcvolutie Francezl\: .Filosofia sc particu- 
larizcazll. sc conccntrcaza intrc hotarelc nationalc in mllsura 
in care natiunile se trezcsc la o via!ll propric ~i devin consticntc 
de trecutul lor. Pilosofia veacului al XlX-lea se preface din curo- 
peanl! in nationala; de la 1800 fntlllnim o filosofic gcrmanil, 
francezil. cngleza, italianll. americanll etc. - gandirea sc natio 
nalizeazli. In locul sistemelor de o valoare europcanll. filosofia 
ridicli steagul particularismului national. al religioiitlltii, al 
respectului fa!ll de trecut si, tndeobstc, la o atitudinc agresiva 
~i rcac\ionarll contra filosofiei cosmopolite a «lumini1or»"404. 
Cel dintiii ganditor, autor al unci filosofii nationalc este, dupa 
Florian, filosoful gerrnan I. Kant. Observarn la Florian expri- 
marea unei anumite rcticcnte in ceca cc privestc viabilitatea 
acestei na~onalizliri a filosofiei, atitudine ce va fi ~i rnai evidentll 
tn articolul sllu publicat i'n anul 1933, .. Filosofie ~i nationalitate". 
to acest studiu, filosoful roman crede ell o filosofic nu poate 
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Ii na\ionalll, da1ori1l! aspiratici ei de a adopta adevarul univer- 
sal. El rcia idcca sa din T11dr1111wre f11 Jilosojie, anume ell na- 
tionallzarca filosofici apartine secolului al XIX-lea. secolu! 
cvolutionismului ~i al romantismului. Autorul localizcazl! i'n 
Germania conceptia an1iin1cleetualis1ll dcspre intcgrarca liloro, 
fiei in national. Florian face o dcoscbirc importanta i'ntrc togica 
nationala ~i togica lucrurilor. Ocupandu-se de ideile lui Wund1 
~i Schei er, cl I inc sli sublin ieze inadecvarca i ntcrventiei na\iona- 
lului ta exigentclc gfindirii filosofice. Pe111ru a da ~i mai 1nulll 
claritate sustincrilor sale refcritoare la universalitatca filosoliei, 
Floriano compara cu uncle ~tiintc, carora le concede caracterut 
national ~i conchide: .nbiecru) filosofiei sc circumscrie prin 
univcrsalitatca lui", iar .caracremt national nu c inercnt Iilo- 
sofici, pentru cuvantul d el nu e cuprins in structura cunos. 
tintei", Dar acccpta ca .. numai vointa de a gandi si de a cxplora 
c national!". Spre deosebire de Radulescu-Motru ~i de 
P. P. Negulescu, Florian nu vcdc filosofia ca o cooceptic mtemeialll 
pe ~tiin!ll, insll spiritul ~tiin\ific rnmanc implicit 1111clcs alfila limp 
cfit instanta suprcmli cste ratiunea scruratoare a rcalita\ii. Delimi- 
tlirilc autorului sunt pertincntc atunci cand releva virtuti ale na- 
tionalului, considerate insll secundare in actul crcatiei filosolice. 

Mircea Florian a cautat sll llimureascli sensul unci filosolii 
rornanesti. Fatli de precedentul studiu, in alte scrieri filosolul 
roman se crcdc indriluit a clarifica notiunea de natiune $i ape 
leazii - horribile dictu - la sociologie, pentru a concluziona 
ca natiunea este un concept modem. tn consecinta, exisla o 
sincronizare 1'ntre filosofic $i natiune. De aceasta data nuan 
teazll idcca alirmatll mai tnainte despre caracterul cxclusiv al 
filosofiei: ,,Un ganditor nu se poate socoti ca plutind pcste 
natiune, alala vreme clt lilosofeaza. Cultura filosoficll apartine 
de fapt unei natiuni". Modilicarea unghiului de perceptie a filo- 
sofiei in raport de natiune s-a produs, trebuie sa s;onsemnlm 
acest Iapt, 111 acelasi an, 1933, cand a aparut si studiul analizal 
anterior. Demcrsul 6liu se concentreazll pe analiza filosofiei din 
perspectiva culturologica, 0 filosofie nationala eltistll intr-o 
cultura nationala. Orice culturll arc norme inteme $i .Jegi suuc- 
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turale" dupll care se rnodeleaza viata na1ionru1i. ,,Cultura c ins~i 
viata comunitatii ctnicc", spunc Florian. Nu cste grcu de scsizat 
mutarea acccntului pe viruuilc culturii in ipostazierea filosolici 
ca parte a spirituaJitlltii nationalc. Desigur, Florian urmare~le 
sll concrctizczc acest principiu rnetodologic la cultura romanli. 
El apreciazll ell doull sunt mctodclc de cxprimarc nation all! in 
filosolie: metoda eclectica ~i mctoda in1ui1ionislit sau mistica. 
iar acestea dau cxprcsic notci caractcristice a lilosolici roms- 
n~li, dimensiunca ci prepondercnt lilcrarli ~i rctorica, altfel 
spus, filosolia romancasca estc belctristicll, gand care se inlal· 
ne~tc ~i la Rl:idulescu-Motru. Tiuta argnmcntanei Jui Florian 
este clarii: lilosofia prop<>vi!duitli de unii gandilori romani, ~i 
avem aici In vedere, in primul rilnd, pe Nae Ionescu ~i. poatc, 
pc Nichifor Crainic, pcntru ell afirmatii de gcnul: ,,prin vorbli 
me~lc~ugitll oricc tell! poate Ii sustinuta" sau ,.idcile sc «Ian- 
scazil» nu pcntru valoarea lor, ci pentru a cuceri sullcrclc o clipa 
~i a punc oamenii la contributie" lasll clar a sc intclegc orienta- 
rea imprccatiilor catre profcsorul de logicli ~i metaflzica. 
A~as1ll maniera de a Iilosofa, Floriano pune pe seama cnlturii 
noastre moderne. constituita prin influcnta romantisrnului euro- 
peao. In linia deschisa de Maiorescu pc urmele unor lnaintasi 
(Kogalniceanu, Russo), Florian explica seusul filosolici roma- 
ne;ti moderne prin tcoria forrnelor flWi fond. Romantismul sa 
constituit in Occident ca reactie la rationalismul civilizarici 
modemedin acel spatiu. Preluat dccultura romiinll.el nu a mai 
avut functia din arcalul originar.dar a Iost folosit i'n sustinerea 
idealului national ~i in construirca organismului politic modem 
romfuiesc. Transferat din politicll m domeniul spiritului, roman- 
tisrnul s-a dovedit ineficient. Consecinta irnediaU!, crcdc cxc- 
gctul, a fost inlronarca unui .nationalism verbal" in cultura, 
ceca ce a avut repercusiuni deosebite. Ce calc intrczllre~te Flo- 
rian pcntru filosofia romsneasca? Fatli de cele doull mctode: 
eclcctismul ~i intuitionisrnul, el crede mtr-o a treia ca fiind vala- 
bil~. numita poztuva, care ar lmbina scepticisrnul cu misticis- 
mul, solupe apreciata de el neromaneasca, dar bcneficii lilosofiei 
romBne~ti. in esenta, .Jilosofia are normc interioare, potrivit 
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cllrora se de'tvoltll, ncatarnat de cine le prirnestc. Filosofia este 
o virtunlitate pcrmancnta in sfcra unci culturi complexc". De 
buna seama. Florian gllnd~te filosofia in cadrul unui mcdiu 
cultural cu posibilitll\i proprii de a cunoaste lumca, iarcugetarca 
romfneasca o concepe, datoritl! lipsci unci traditii filosofice, 
drept produsul selectllrii din oricc filosofie a 101 cc poate da 
un scop spiritual natiunii romsnc. Slntctizand, sli retinem cfortul 
lui Florian, cu uncle accente dramatice, de a dcscifra liniilc 
cscntialc ale unci filosofii nationale, fllrll a-si fixa definiliv O 
conccptie clarlL Oemersul sfo milrluris~tc o cauiarc febrilll a 
expllcauilor ce pot, Intradcvdr, sll dcfincascll fn concreuu ei 
o filosofie na\ionalli. Dcparte de orice dogmatism, dar cu grija 
perrnancnta de a nu cadea tntr-un relativism otios • glinditorul 
tnccarca a gl!si acca mllsurll necesara in susti nerea tezelor sale. 
Pcstc saptc ani, i'n anul 1940. revine asupra chestiunii in studiul 
Filosofia romaneasca, asezsnd investigatia sub semnul relatie] 
dintre filosofie si rom5.nism, prima un fenomen universal, al 
doilca 1111 fenomcn unic, fiind prcocupat de modul cum univer 
salul se inrlldilcincazll ln individual. Prcmisa de la care plead! 
111 abordarea relatiei amintite este complernentaritarea universe- 
lului cu individualul. ReafirmAnd teza sa despre lilosofic ca o 
cunoastcre a universalului, Florian i'ncearcll sil verifice aceast! 
ascrtiunc in cadrele filosofiei romsnest]. Sondand continutul 
glinclirii autohtonc, Florian profileaza contururile ei prin deeela- 
rca unor particularit1lfi: criticismul. pendularca intre Orient ;i 
Occident, Ortodoxia. Tine sll evidentleze ca specific al romlinis- 
mului .. buna dispozitic sau rcceptivitatca fall! de cultura occiden- 
1all!, ori de elite ori a putut patrundc plinll i'n par\ile noastre". 
Apclltnd ~i de accasta datll la principiile teoriei rormelor flirl 
fond, Florian rclevll 1rllsatura contradictorie a rornflnismului: 
,,Aici dcscoperirn tragicul rornanisrnutui: ori de elite ori s-a des· 
chis primitor Occidentului, romanismul a alunccat din nou in 
deprinderi orientale, prin urmare, a ingllduit sll convie\uiascl 
filril sintczll elementele vechi cu bunurile noi. Confuzia a sporit, 
iar tmprumuturile au cllplltal aspecte de caricatura. Toate etiche- 
iclc occiclcntale (democratic. filosofie, culluril, progres, organizalie 

 



427 

etc.) erau golite de substanta Jor. Sonoritatca, putin umnati!, a 
cuvintclor era acceasi, insll in!elesul lor sufcrise o adancll per- 
vcrtirc". Rccunoastcrn stilul maiorescian in accstc rilnduri cc 
tind sA caracterizezc un proces spiritual, care, pc parcursul a 
aproapc doul! vcacuri, urmllre~te sll armonizczc spiritualitatea 
romAneasell generatll de isrorie ~i traditii cu noul model de 
civiliza1ie. modcmll. Sprc dcoscbirc de Maiorcscu care cerea 
unitatca fondului intern cu formele exterioare lui, Florian anti- 
cipca1,.ll un nou criticism care sll valorizczc atllt formele cllt ~i 
fondul culturii occidentale i'r1 procesul de afirmarc na\ionalll. 
Aml!al conceptului de romanism. lansat cu cli\iva ani mai lnaintc 
de c3trc varstnlcul sl!u coleg C. Radulcscu-Motm, Florian fi 
confcrll, iatll, un continut Iilosofic, ecccntusnd pc adaptabilitatca 
la standardelc occidcntale. De aceea, poate sll parl! surprinza- 
ioare asertiunca lui Florian: .. Destinul romanismulu! e defini- 
tiv legal de ortodoxlc", dovadi! a consecvcntei sale in ceca cc 
privestc afirmarca rolului rcligiei crcsunortodoxc in istoria ~i 
cultura noasLrll incli din anul 1926 in articolul C11/i11ra roma11a 
$i Ortodoxia, publicat in rcvista .Jdcea europeana". Nu crcdem 
a gf<:lii dac!I afirmi!m ell filosoful romftn a v1l:wt Ortodoxia prin 
marile scrvicii pc care le-a adus romanismului, 

CAI privcstc orizontul stiintific al filosofici, Florian nu lasll 
sll-i scape fcnomcnul specializarii 101 mai crcsdlndc a liliin1ci 
lji neluarea in seama a noii ~tiin!e ce se profila ca o cunoastere 
a unitatii dintre universal ~i particular, dintre abstract ~i concret. 
Noua spiritualitate generata de ~tiin!a moderns nu ar fi avut o 
lilosofie prin care sll-~i manifesto autonomla ra1a de ~tiintclc 
particulare. Gflnditorul socoteste existenta unei crize putcrnice 
ih filosofia occidental ii cauzata de pierdcrca caracterului ci stiin- 
!ific ~i reprezentata de curentele irationaliste in care include, 
de pilda, cxistcntialismul, 

Dezvoharea filosofici rornsnesti s-a filcut tn momcntul in 
care filosofia occidcntalll cunostea procesul unor modificari 
esentiale, cu deosebire tn cc priveste obicctul ci conceput iJl 
noile contcxte, adicli dincolo de rezultatele cercetlirii stiintilice, 
Gftndirea romsncasca s-a remarcat prin doua alitudini: eclec- 
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tisrnul, pc de o pane, $i optiunea pentru acele doctrine europcnc 
bazatc pc concluzii ale stiimci. pc de alt11 pane, Florian 111cn1io- 
nllnd aici Illosofia Jui Kant, matcrialismul asocial cu empirismu1 
$i un pozitivism Iragmcntat, i'n sistcmul lui Herbart $i un vag 
evolutionism inspirat de H. Spencer sau de W. Wundt. Dar 
accstc .Jormulc de gandire", cum le numeste cl, nu au fost re 
pore pcntru mull limp, deoarecc, in aspiratia sincronizarii cu 
filosofia timpului din spatiul occidental, in dcccniul patru al 
accstui secol cultura romllnll rcnunta la filosofia $Liin\ificn si 
adopta Iilosofia cxisrcntiala, vazuta ca o primejdic, din cauil 
ell accasta a rcnuntat complet la metoda, la principiile analizci 
criticc. Cc intrcvedea filosoful roman pcntru mcrsul cugetllrii 
nationale? 0 privirc lucida asupra stllrii mi$c11rii filosofice si 
o intoarcere la derncrsul filosofic cc are la bazll o rnetodll d~ 
cunoastere ~i de imcrprcrarc, Trebuic sll recunoastem la Florian 
atasamentul pcntru un anurnit mod evolutionist de conccperc 
a dczvolrarii filosoliei romsnesti. asernAnllloarc traicctorici CU· 
noscute de Iilosofia occiclentalll. El concede, neindoiclnic, uncle 
virtuti nationale filosofiei $i deci se poatc admitc o Iilosofie 
romancasca, l'nsll se poatc ajunge aici numai dupa ce gandirea 
autohtona a parcurs, aievea celci apuscnc, toatc Iazele de cvo- 
lutic. Oricum, Mircea Florian a examinat starea filosofiei romi- 
llC$li prin normc care diriguicsc gandul filosofic. afinnandu-I 
astfel autonornia fa!ll de altc domcnii ale spiritului ~i recunos- 
canclu-i, in acclasi timp.exjstenta lntr-un context national. Bste 
de subliniat abordarca globalll a filosofiei romanesti, iar loatl 
analiza se poana nurnai la nivelul principiilor, al conccptelor 
si metodci. Nici o exemplificare, nici o referire la un autor ro- 
msn. Credem ell nu suntem in croarc dacll sustmem ell Florian 
cxprima o exigents foarte mare fa!ll de calitatca giindirii filoso- 
lice romsnesti, dcrivatll din situarea permanents cu perforrnan 
\elc filosofici occidentale. Cu toatc c1I orient11rile sale doctrinare 
se apropie rnai mull de maiorescianisrn, nici un cuvsnt desprc 
mentorul generatici strlllucile de gandilori. desi in alte studii 
cl discuta dcsprc .Filosofia Junimii" sau despre ,Jnceputurile 
filosoflce ale Jui Titu Maiorescu", ambele publicatc in revista 
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Convorbiri litcrarc". De accca, conisidcram, pcrtincntc ~i doctc .. 
analizclc reorcricc dcsprc rapcnnl dintre filosofie ~i natiunc, 
elefiind mai mult cxpresia cxigcntclor mctodologicc de studiere 
a tcmci amintitc, un indrcptar in lllmurirca problemclor legate 
de [mplicatiilc nationalc ale filosofici, 

Ccllllalt mare curcnt inserat examinarii trllsliturilor filosofiei 
na1ionalc a cautat sll dovcdcasca dllinuirca unci problcmatici 
specificc Iiintci nationalc asupra c11rcia filosofia sli rcflcctczc. 
Bxistll dcci o rcalitatc autohtonll nllscutll din psihologia ctnicll, 
uadi\ii, obicciuri, isroric si cutumc. Mcditatia asupra acestcia 
ar eonfcri gllndului filosofic $i not a 11111ionalll atilt de nccesars 
pcntru dcschidcrea filosofici clltrc toatc aspcctclc vietii umanc. 

Intercsul fa\ll de caractcrul national al filosoliei s-a mani- 
festal III dcccniul trei, dcci dupll primul rllzboi mondial cand 
seridica acut chcstiunca unificllrii spiritualc a tuturor romsnilor 
reintcgrati in granitclc ct nice ale statului national uni tar. Prima 
seriere cu accst subicct a fost ,,Filosofia romllncasdl" de Marin 
~tcfl!ncscu, apllrutll in anul 1922, fllrll sll produca o dczbatcrc 
animatll, probabil din cauza lipsci de rigoarc a cxpuncrii ~i a 
argumentclor viabile, dcsi profesorul clujean lansa o idcc cc 
ar fi meritat o discutic publica, anumc filosofia romsncasca din- 
lotdeauna a Cost o meditntie asupra armonici ca Lrlisll1t1r1! esen- 
lialll a poporului roman. Peste dl\iva aoi, Vasile Bllncilll a 
publicat 111 ,,Gandirca" din anul 1927, articolul .Autohtonizarca 
Iilosofiei". Autorul aprccia di nationalizarea filosolici estc 
oportun1! pcntru once natiunc, pcntru ell liccarc popor arc o 
psibologic propric, iar decclarca ei cade 111 scarna rcflcxiunii 
filosoficc. Bllncili! discutll procesul de autohtcnizare a lilosofici 
din perspcciiva realitlltii concrete romflnesti, cc se distinge prin 
oculturll dominant populara derivata din spiritualitatca rustica 
romllncasca. Or, crcdc Bllncilli, cultura rcnectl!. aceasta psi ho· 
logicctuica peutru ell cstc crcatia unui grup etnic. Prin urmare, 
cultura ,,nu se poatc cxporta". Dar, din cauza ,,imitmi palimnsc" 
a Apusului, nus-a manifestat interes fatll de rcalitatea rornli- 
neasct Aserncnca culturii , lilosolia nu poate Ii imitatil ~i. de 
aceca, aiinnll Bllncila, noi avcrn .Jilosofie strainll in lirnba ro- 
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man II". Tn Occident, filosofia cste autohtonll sau, cum run crede 
noi, ea exprimll spiritualitatea unui spatiu concret, Tn sprijinul 
sustincrii autohto11izJrii filosofiei Ollncilll aducc proba lcgnlli 
de bencficiul cc l-ar avea tcologia romiincascil obligatll sl Im- 
prumute, in lipsa unci gindiri Iilosofice nationalc, din doctri- 
ncle teologicc scraine, ceca ce ar conduce. mcvnabil, la adoptarca 
rcligici auora, asertiune, evident, amcndabilll, ~lint fi ind cii <>rice 
teolog autcntic examincazll dogma rcligioasi!, iar rccursul la 
filosofic cste flleut numai tn mllsura in care contribuic la inter, 
pretarea dogmci. f nsll. Bllncilll ridicl o problcmll cardinall: in- 
gcmllnarca dimre filosofia romaneascl ,i ortodoxie. tn accla4i 
rcgistru al nationalizlirii lilosolici Bllncill! cautil a dcscifra obiec- 
lul unei filosofii rom9nqli ~i-1 glls~tc in sufletul popular: 
.. Acolo vom gilsi cele mai fnscmnate tcrne initiate ale filoso- 
liei rom5ne~ti, acoloe lot ortodoxismul romsncsc.ce va trcbui 
sll intrc ca clement de Irunte in idcologia filosoficil roml- 
neascil". 0 intrcb11rc legitim!I sc punc. anume in cc m!lsurll su- 
netul popular este ob1ect al meditatiei filosofice sau obicct al 
psihologici'? Nu esie clar de cc B!lncilll nu a avut in vcdcrc 
gandirca popularll sau gfindirca specificj unui popor. La rigoare 
sc poatc constata fn tcxtul sllu i'ntclcsul de spiritualitatc acor- 
dat tennenului de suflct popular, amintind ~i de dcmcrsul Jui 
Ollncill! rcferitor la logicl fl etnic. 

fntr-o tentalivli de sintc7A a directiilor importantc din filo- 
sofia romanellSCI a momentului (anul 1930), Mircea Vulciln= 
chesuoneaza rnetodic rcalitatea filosoficll romSneascl. fndrep- 
tlltit. discut/l dcsprc condiiiile ncccsare care permit dctenninarca 
caractcrului national al unci Iilosofii, pcntru a conchided ens- 
tcnta uner filosofii romi~ll prcsupune o ,,activitate lilosoficl 
autcmicii ~i originalli. nllscutll din motive rorndnest]", un mediu 
de circulare a ideilor lilosofice ~i o problemahcll $1 sistcme lilo- 
soficc roman~i. Concluzia cxamenului du cste ell o lilosolie 
rom!lneascll s-a putut dczvolta In domcniul politic. Aici, filoso- 
ful politic s-11 exprirnat ca indrumlltor de con~tiin\c ale unor 
oameni concrep, cilrora Ii sc adresa in intcn\i11 de a-i cnnvin,te 
de adevarul politicii promovatc. ldeca o considcram dcosebit 
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de irnportanta. pcntru cl! ca dll exprcsic trendului fundamental 
al socielll\ii romlin~li, anumc inserierca pc traicctul moder- 
nizllrii. iar Vulcllnescu a intuit corect afirmarea dimensiunii 
naJionale in ceca cc el numcstc filosofie pclitica. Fatll de Iilo- 
sofia didac1icli, filosofia poli1icll, de fapl gtlndirea desprc ideo- 
Iogia nationala, este mai direct lcgata de aspectcle concrete ale 
romlin.ilor. Lui Vulcllnescu nu-i scapa sll evidcntieze noua orien- 
tate dalll de tincrii filosofi in gandirea romsncasca, absorbiti 
de idcea crca1ivi1ll~ii filosofice autohtone. Din rllndul acestora 
se deta~eazll, pentru tema de fa\ll, Constantin Noica. Dupll arti- 
colul si!u din anul 1930 Logica nationala .tn care discu1ll spcci- 
ficul natlonal, Noica s-a i'ndrep1a1101 mai mull catre dezoatcrca 
problcmci filosofiei romancsti, Noica este preocupat de a clluta 
sensul valorilor romanest] pc allll dimensiune dcd.1 cca a ratio- 
nalilll!ii. Exista, dupll conccptia sa, un material romanesc, iar 
acesta trebuie sll fie obicct al cugctllrii. 0 gandire romancascll 
reprezintll efortul de meditatic al unui filosof roman 111 reflecua 
asupra matcrialului romflnesc. El se i'ntalne~le cu Lucian Blaga 
1'll ideea afinnlirii virtutilor poporului roman de a gandi. Autorul 
Spa(i11/11i mioritlc avertiza asupra imperativului ca g!lndirea filo- 
soficll romaneasca sll aibll indcpendenta fa!ll de cultura bizau- 
linll ~i cultura occidentals. adllugand: .,Locul cc-I ocupam 111 
lopografia spirituala a Europei nc indicll cele mai rodnicc direc- 
tive ... Mi-a plllcut totdcauna sll sper ell gandirea rornancesca 
se va realiza potrivit liniilor de for\ll, cc i le imprim11 substra- 
turile constiente si de 11a111ra stilistica (iar nu doctrinara) ale 
spiritulul etnic", 1a viziunca marelui lilosof viabllitatea unei 
filosolii romdnesti este revcndicata ~i de rnisiunea ce ar avea-o 
detndcplinil cugetul romsnesc in locul ce i-a rost hlllilzit, situa- 
rca tntre doull mari trenduri culturale. lar o filosolie romancasca 
se constituie, dupll Blaga, numai dacli Integreaza idei onginale, 
idci gS.ndile pcntru prima dalll de un romsn. 

Chcstiunea originalilll!ii a preocupat pc multi dintre filo- 
so6i rom!ini din aspiratia fireascll a 1nllllur11rii anatemei aruncatc 
asupra g!indirii romanesti: lipsa de autenticitate. in publicistica 
romaneasca persista in dcceniul patru convingerca ell asa-zisa 
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•os Un recenzent al JucrllrH Jui Mircca Florian, Cru,oo~re,-,:. ,Ji tXUtt11/d, 
!inca sl! eviJCn\lClC d lilosofia romiinc .. ,cii ,.po<1lc \inc picpl oridnd ce,iocce 
pcrsiMa a cretlc ell nu s-a trecut ind de la plagiat la eseu" (C. catocl, M. 
Floria 11, C1111«1ftcre fi w11.,11t1 ..,Revisla de filoooric". nr. 3-4, 1939, p. 375) . 

..o6 Vcz1: Mireea Vulclnescu, Fitosofi« ~,ii11tifiet11 universuate ~; orto- 
doxi«, in Mire.ea Vu1clncscu. Pentru o noua spiri1ual11a1efllosojia1,S1udiu 
tmrcducdv, setectl» lcxtclor, nolc ti eomentarii , bibliogrnfic Jc "'1arin Dia- 
COIIU. cJitic de Marin Diaconu ~i Zaharia Balinca. Bucurc~li, &Ji1ura Enll· 
oescu, 1992. 

filosofic autohtona este, in Iapt, o calchierc a filosofiei occi· 
dcntaJc40S. C. Rlldulcscu-Motru conccpe originalitatca filoso!iei 
rornancsti. intrinsccll oricllrci crcatii filosoficc apartinflnd unui 
autor roman, dcoarcoc ficcarc filosof fonnulcazll o conccp1ie 
dcrivatl! din relatla sa cu cullura proprie natiunii: .. Originalitatea 
na\ionalll sc manifcstll fllrll sli fie dinadins voitil. [ ... ] Ea cste 
un Iapt, nu un program". Estc clar ell autorul Perso11alis11111t,,; 
energetic, viza, indubitabil, grupul tincrilor filosoli cc prctin- 
dcau originalitatca filosofici romsncsu concepuia i'nsll ahfel 
dcdh vcncrabilul lilosof"O<i. A~a sc face ell Noica arc i'n vcdere 
schimbarca obicctului de studiu al lilosolici romanest], cum 
nus-a produs p!lnll dupll primul rll.zboi mondial: .. Ne-am sllturat 
sll «cunoastem» cugetul $i gllndirca romancascll prin lilosofia 
lui Conta, rudimentele de filosofie ale lui T. Maiorcscu sau 
filosofia giinditorilor oficiali", spune semcntios Noica i'n anul 
1943. fn acclasi mod se rcfcrca la lilosolia romancasd Origore 
Popa. El dcplfingca .. csscomania". accastll meteahnll a unor pu- 
blicisti total dezinteresati de rigoarc, disciplinll ~i tchnica de 
elaborare. dar putemic ala$a\i la tot cc vine din afarll. Ganditorul 
transilvancan formulcazll o diatribll l'n stil cminescian la adresa 
acclora cc accepts sll lic intr-o pozitie subaltcrna fa\li de lilosofi 
straini: .Acest] interprcti fideli, de multe ori ai curentelor peri- 
fcrice de gandire europenc sau transoceanicc, trllind cu burta 
in \arll ~i cu capul peste granite, n-au nici o legllturli cu ceca 
cc cstc zbucium, zvarcolire sau vis de m11rirc romancasca", 

Din examinarea unor opere romane$1i, de pildli l11W11a111rilt 
lui Neagoe Basarab, Noica ajunge la concluzia desprc cxis- 
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Studiul rclaticl dintre filosofie ~i natiunc in gllndirca romil- 
ncascll a relevat, dincolo de controverscle cunoscutc, o problc 
rnatic!i realll a filosofiei, sociologiei ~i antropologici: viziunca 
propric dcspre Iume. S-a desprins astfel existenta unor tcme 
autohtonc ce solicitll un mod rornsncsc de mcditatic. 

fn accla~i tirnp, trebuie retinut ells-a pus cu acuitatc ches- 
tiunea originalitll\ii filoso£ici romane~ti in doull ipostazc: o 
filosofic nllscutll din ,.materialul romfinesc", reflcctie asupra 
$pecificitll\ii cmice, ~i o filosofie romaneasdl originala. cu o 
viziune incditll asupra adevllrurilor generate. Numai \'n acest 
fcl g§ndirea romaneasdl ar ie~i din starca de imitatoare a al tor 
!ilosofii. Nu putcm trece insll pestc un fapl indiscutabil. anume 
cllepoea noastdl moderns a cunoscut ahernanta i'ntre perioade 
dominate de spiritul imitativ ~i perioade 111 care a prevalat spi- 
ritul de constructic Cilosofidl. Nu atat o voin\ll de a imita, cat 
presiunea extcrioarii de a imita a caracterizal r!istimpurile de 
aservire spiritualll. 

Autenticitatea filosofiei romllne~ti a fllcul obiectul de ana- 
Ul.3 a doull curentc: rn1ionalismul ~i autohtonismul. Primul a 
clutat sli cxaminezc filosofia romllneascll prin oormc ~i critcrii 
ale filosofiei univcrsale, al doilea a tncercat sll evalueze poten 
\ialul romlinesc de creativitate filosofidl, ambcle aducand 
contribu\ii rcale in cunoaflerea sislemnlni de glindirc romil- 
neasdl. Dar evolutia lor a fost opritll brutal de noul sistern politic 

• 

ienta unor momcnte filosofice ~i, deci, fiintarca unei istorii a 
g~ndirii romfine~ti. Deoarccc glindirca filosoficll sc produce, 
crede Noica, numai ca urmare a unei rupturi in spiritualitatca 
unei na\iuni. cl a apreciat ell filosofia romftncascll ar cunoastc 
Jll()fl\Clltul fast al creativit!i\ii depline datoritll con~ticntiz.~rii 
manifcstllrii conflictului dintre dimcnsiunea pllgan~ ~i cea cres- 
tin!i din sufletul rornllnesc, o idee incitanta, care nu a putut fi 
dezvoltatll din cauza vicisitudinilor istoricc, prea bine cunos- 
cutc. ablltute asupra filosofului . 
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~i ideologic impus in Romllnia dupll eel de al doilca rllZboi 
mondial. S-a repetat ~i in acest caz drama noastrll ances1ra11 
de a nu fi putut dezvotta scof de giindire pc drumul propri~ 
al filosofiei romsncsi]. Teoria ondulatici universale, persona. 
lismul energetic, filosofia mistcrului, matrlcca slilisticll sum 
doar caleva dintrc contributiilc rcale ale gandirii rornan~ti, rl- 
masc insll doar la nivclul unei viziuni individuale. Elc nu au 
fosr dczvoltate imr-un sistcm filosofic de la care sll sc rcvendice 
grupllri de filosofi romllni. 0 particularitate a culturii romll.n~ti 
~i dcci $i a filosofiei cste discontinuitatca in evolutia idcilor ~i 
a initimivelcr culturalc. 

Obscdata de icleea conrinuitau]. cultura romiincascl! nu a 
rcusit decal foarte rar sa inCllptuiasca o activitate crcatoars nem. 
trerupta, Nici in cc privcstc libertatca de cugetare nus-a putut 
asigura continuitatc, pcrioadelc de interdictic au al1erna1 cu 
perioaclele de exprirnare nestinghcrit!I a opiniilor. Nu g~irn 
dacll afirmnm ell pcrena a fost ~i cste pcntru cultura noas1ra Ii 
implicit pentru cugetarca romsneasca interogatia desprc Iimi- 
tcle capacilll!ii proprii de creativitatc ~i dcspre proicctele ratate. 
Este mornentul pcntru o asumare temcraril a spiritului romfi- 
nesc, asa cum cste el, fi o cunoasterc in toatc straturile sale, 
fllrll a rnai pune la i'ndoiall! gandirea na\ional3. 

0 filosofic romllneascil cxistll ca filosofie a natiuuii romane 
care centers exprcsie rationalila!ii ~i cugetarii romiin~ti. Cel 
care a inteles spiritul romdnesc a fost C. Noica ~i lui i-a Cost 
dat, 1n conditii mai mull decal restrictive, sli elaborczc un sistem 
filosofic dcrivat din meditatia adancli asupra rnaterialului roma- 
nesc. 0 dovada de nelllgllduit a viabilitlltii glindirii nationale, 
cu atll1 mai necesara astl!zi ciind, iatl!, se discuta din nou despre 
rostul cugetarii romiinc~li fn contcxtul amplului proccs de globa- 
lizare a umanilatii. Oricfit de influcnte ar Ii virtutilc globalizarii, 
o filosofic romsneasca, ca un semn al idcnlitlltii proprii, este 
certd, fie ~i numai ca raspuns rornanesc la aceasu sfidare a lumii 
contcmporane. 
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Tn pcrioada interbclicli dczbatcrca problematicii spccificc 
Ortodoxiei a coborat tn Agora. Personalita\i culturale au inves 
tigat ~i au scris despre religie ~i rolul ei in viata sociala, Amin- 
tim. printre altii, pc S. Mebedinti, C. Rlldulcscu-Motru, L. Blaga, 
Nae Ionescu, N. Paulcscu, V. Blincila, R. Dragnea. In efortul 
neccsar de dcslusirc a specificului national, dupl constituirea 
Romaniei Mari sau cautat accle domenii ce putcau exprima 
particularitatea noastra etnica, Avandusc in vedere perenitatea 
bimilenar1i a Ortodoxiei romanesti, accasta a fost consideratli 
ca clement dlltlltor de scamn pcntru profilul nearnului roma- 
nesc. Printre pcrsonaJitli\ile, care au dcclansat dezbaterea asupra 
rolului Ortodoxiei, in prim-plan s-a situat Nichifor Crainic. 

Dircctorul ,,Gandirii" a pus o problcm11 de maxima oportu- 
nitate: crcdinta 'in cadruJ unei societati ce-si cautli identitatea. 
El a apreciat Ortodoxia ca o soluue alternativli pentru natiu- 
nca rom1lnll, iar cartea sa Ortodoxie si emocratie, la Icl ca toata 
opera sa, se vrea o argumentatie a aeestei idei, fllcutll in termenii 
sociologlei, antropologici ~i Iilosofici, allituri de cei ai doctri- 
nei crestine. 

N. Crainlc reprezinta in pcisajul nostru cultural tendinta 
catre autohtonizarc a creatiei rornanesti. Nu este singurul care 
si-a propus un asemcnca [el. Sil amintim doar grupul de la 
,,Viata Romancasca", inslt acesta apcla la altc mijloacc. Dupl 
primul razboi mondial s-a pus acut chestiunea crcllrii unui nou 
fond de spiritualitate romsneasca. tn aceasta directie se snscrie 

NICHIFOR CRAINIC $1 CONCEPTIA 
TEOLOGICA DESPRE NATIUNE 

Partea a IV -a 
NATIUNE ~I RELIGIE 
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Crainic. Lupta 1'mpotriva formelor lmportatc, a imitatiei se jus 
tifica in aceeasi mllsurll ca ~i in alte epoci. Poate mai rnult ir 
acest rastimp de dupll desllv~irca unitlltii nationale. Prin ur, 
mare, s-a dcclansat o dczbatcre amplll privind fundarncntert 
cuhurii romflne. Revista .. Gfindirca" condusa de Croinie a r0$ 
principala tribunll de dialog despre lmdi!ie. 

N. Crainic a dcsfasurat o activitate de o mare diversitotei 
poet, cseist, profcsor universltar de tcologic la 01i~i11llu ~i Bue 
resti, editor de rcviste ~i ziare, om politic (cleputat ~i rninistru 

• i'nsll pc perioade scurte), academician, autor de manuale pcn1ru 
clascle primarc. Spirit iscoditor, permanent 1'n stare de veghe 
$i de lupta, necrutator rn disputele de idei, dar gcneros cu ad 
vcrsarii in viata cotidianll, adulat ~i detestat, N. Crainie nu se 
lnsll usor de incadra1 intr-o schema de analizll. Afinnat ca na1io- 
nalist, Crainic n-a comunicat cficient cu al1i rcprezcntan!i ai na- 
[ionalismului romanesc, deoarecc gandirca sa despre etnic ~i 
natiune diferca de conceptia acestora. fnca o trllslitura ce lrebuic 
rcmarcatll.: deschidcrca sa clilrc conlcmporaneitate ~i spre vaJori 
universalc. Revista .,Gandirca" a publicat creatii ale unor scrii- 
tori de mare rezonanta europeana (de pilda, Claude), Rilke etc). 

Crainic n-a promovat izolationismul cultural sau un autoh- 
tonism rupt de vinta culturala a epocii. Dimpotriva, rn pofida 
limbajului uneon agresiv $i apodictic, cl dialogheaza cu doctrine 
~i curente ale timpului sau. Respingerca sau adversitatea fall! 
de unele dintrc acestca se face conform principiului atitudinii 
fata de traditic. In acest fel se cxpllca neacccptarca unor curente 
avangardiste considerate ca demolatoarc de traditii ~i valori 
consacrate. Comportamentul sau cste fasll contradictoriu. Pu 
blicli, de pilda. in revista ,,Gatidirca" Ma11ifes111t Cri1111/11i Alb 
~i considerli asertiunile acestui document ca fiicilnd parte din 
propria conceptic. 

N. Crainic a urmilrit consecvent ~i cu tenacitate un scop: 
Increstinarea vietii publice mmilne~ti allituri de impunerea uoei 
crearii culturalc autohtone. Clim singur a spus, a Iost un ,,ani· 
mator cultural" ~i .,uo indrumlitor rcligios". 
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fn scricrile sale a abordat terne csentiale ale Ortodoxiei ~i 
cuiturii nationalc: caractcrul religios al culturii rornan~Li vcchi. 
preluarea de cll_trc Tllrilc Roma~~· du~~ cllderca Bizan\ul_ui, -~ 
rohtlui de ocroutoare a Ortodoxici, daniile flcute de domnitorii 
rom.1ni mllnbtirilor de la Muntelc Athos, prcocuparea lor pcntru 
niAnlstiri ~i alte institutii sociale din arcalul romsncsc. stimu 
1area opiniei publice ra1ll de monumentele de arhitecturll reli- 
gioasll,participarca romsnitor la coalitiilc crestinc ampolriva 
du1manilor crestinismului. pastrarea ritualului cultic originar 
de cure Biserica Unitll Romiinll. Ascmcnca alter crcatori ro 
mani. a urn1llri1 sll deceleze un specific al culturii romsnesri, 
detect5ndu-i fundamentele pcrcne ~i formele de exprcsic uni- 
versarn. Dircctorul rcvistci .. Gfindirca'' a pus an circulatic pu- 
blicll tcrmeni precum: traditie, traditionalism, autohtonism, 
tcandrie, oferiudule sensuri noi. 

N. Crainic a fost prcocupat de transformarca psihicului ro 
mancsc 111 factor de energie.constructivll prin intcgrarca aoestuia 
in spiritualitatea onodoxll- ternei al etnicului romtnesc. Studiile 
sale nu sun! investigatii dcspre morfologia rcligiei ortodoxc, 
~ cum au proccdat al!i analisti, Mircca Eliadc de pildll, ei 
analize ale relatiei dintre religie ~i natiune. Excedat de irnpac- 
1111 Occidcnlului, nernultumit de rezultatcle modernizarii prin 
agen\ii de tip occidental. N. Crainic a crezut ell roman ii sc pot 
dezvolta valorificfind virtutile Bisericii strllmo~e~ti. El a gllsit 
explicatia pentru evolutia 1uii sub impactul Ortodoxiei, la fel 
cum M. Weber prin studiul cticii protestante a glisit cxplicatii 
pentru spiritul modem occidental. 

De fapt, toata controversa iscatll de. rniscarea .. Gandirii". 
cu deoscbire prin studiile lui Crainic, a relevat rnai apasat ~i 
cu argumente noi orientarea nedisimulata a clitei romsnesu clltre 
modemitate. !nsu~i Crainic se vede uevoit sll amendeze uncle 
dintre tezelc sale ~i sll afirme origiuarea lor i'n modemitate, eel 
mai clar fiind conceptul de traditic, pc care ii vom discuta rnai 
departe. 
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407 S111dii actuate rclcv~ cA .,rclig,a a tnUlril conitiinl• ctmcl fi na\iona· 
lismu]. .. Crcdint• rcligioa><1 a comuni1A1i1 a fost intotdcllun• un semn al 
idcntil~lii. .. In muhc caznri, Biserica • jucat rohol de vocc a minori1l1ii in 
dcscopcrirca idcnlitil!ii sale" (Donal Kerr, Religion, Srutr '""' £1/111ic Groops, 
New York Univcl'>ily Pre», 1992, p, 8). 

408 CoMtantin G:ilcriu, Alllocrfalit ti onodoxie, asp,tcte rclrzio/c,girr, 
in Ct111t11arorl autocefuliei fJisericil onoaos« /10111'111,. 1987, p. 2()1). 

<IOI> lbitl•m. 

1. Crestlnism ~i ctnic (natiunc) 
Din opera lui Crainic se desprinde contributia sa, csen1ialA 

la studiul unor clcmcntc spiritualc si rcligioasc, constitutive al~ 
natiunii, Tn structura oricarcl natiuni, rcligiosul ~i spiritualut 
sunt inscparabilc accstui tip de comunitatc umanll<t07. Dircctorut 
,.Gandirii" a deschis un nou orizont \'n cunoastcrca natiunll, dar 
~i a rcligici, pc dimcnsiuni ncglijatc sau nccunoscutc. ldcile 
lui Crainic dcspre natiunc i~i au sursa ill Biblie. Tn Carrea sacrl 
a crcsunismului sunt rnulte refcriri la difcrcnticrca de cl!.uc 
Dumnczcu a umanit11\ii i'n ncamuri. Spccificitatca unui neam 
cstc dctcrminatii de istoric, mcdiu, limbll, de conditiile in care 
tr!lic~tc o colcctivitatc, Astfel. in Cartea Facerii, divcrsitatea 
nearnurilor aparc sub numelc de Tumul Babel. Sc vorbcste de 
,.difcrilc \llri liccarc dupll limba sa, dup11 ncamul sllu ~i du~ 
natia sa tFacerea 10. 5, 20). Intreg capitolul 10 din Carte/I 
Facerii prczinta popoarclc cc s-au nllscut din urmasii l(!i Noc403. 

La Cincizccimc sunt evocate neamurilc, iar in vorbirca 
Apostolilor se rclcvll vocatia ncnmurilor \'n plan diviu, Apos- 
tolul Pavel in T11111ia epistola catre Corinteni a spus: ,.Dacll toate 
ar Ii un singur madular, unclear fi trupul?" (I Cor., 12-19) fi 
.. Voi suntcti trupul lui Hristos si Iiccare in pane mlldularclc 
lui" (1 Cor., 12-27). Refcritor la accastll asertiunc, Ion Hrisos- 
tom comcntcaza: .Aceasta vrca sa spunll: dncll n-ar cxista intrc 
voi multa deoscbirc, nu ati Ii trup; acfiind un trup, nu a\i Ii una, 
nefiind una, nu a1j fi cgali. Dcoscbirile sunt acclea care dau 
egal drcpt de cinstirc"'I09. 
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"'° D. Stjlnilcec. U11i\·ersolitatta .ri e111ici10tm /Jis~ricii f11 conap(iu orto- 
do.w.,.Ortodollia", 2/1977. p. 150. 

411 Citatele f11r~ rnmitere sunt din Nichifor Crainic, Onodoue fi emo- 
crafie, Bucuresu, Editura Albatros, 1997. 

A~adar, Ortodoxia nu ncagll existen\a etniilor ~i a ncamu- 
tlor- Elc fiind socotite ca rcalitll\i naturale. religia cre~tinll ur- 
~tcdesllvaqirea lor, dar pllstrand particularitatile lor: .Prin 
Bisericll sc urmareste unirea intre crcstini tmr-un Hristos, dar 

O 
unire ~i o dcsllvar~ire care nu inseamnll anularea varietll\ii 

1or. Dacll oamenii ca persoanc unice nu sc confundll tn accastll 
unitate. nici neamurile nu se confundll"4IO. 

N. Crainic a recunoscut in crestinism modul de a fi local 
~i universal in acelasi timp. Lumea este alclltuitll din popoarc 
~i na\iuni, dcci ea cste diversll. asa cum a afirmat Dionisio 
Aeropagitul. Dircctorul ,,Gllndirii" a deschis calea spre discu- 
tarea dimensiunii socialc ~i nationale a Ortodoxici. Aceasta 
1eprciintll spiritualitatea dllt!ltoarc de armonic tntre oamenii 
apar\inllnd divcrsita)ilor naticnale: ,,Ecumenic!! in spirit, ea 
(Ortodoxia - 11J1) e particulara sau na\ionalfi 111 forma de orga- 
niiare. E autocefaHI in administratic ~i universalll 111 dogma ~i 
aspira\ie"411. f n aha parte estc ~i mai concret: .. Biscrica orto- 
doxll este ccumcnicll in doctrinli, in constitu\ia ierarhicil ~i in 
dlsciplinll. Ea e na1ionalll \'n modul de a administra elcmentul 
ecumenic". Etnicul ~i rcligia sunt creatii pozitive ale lui 
Pumnezeu, de aceca sunt intrinseci fiiutci umane. 

Pe tcmeiul adevllrurilor biblice, Crainie dcfinestc natiunca 
ca ti commutate ,.cu idcntitate istoricll, cu omogcnitatc biologicll 
~i psihologic!I, cu unitate splrituala. cu voin)li ~i putere proprie". 
El descrie natiunca in termeni sociologici ~i antropologici.ju- 
declind deci realitatca oa1ionaHI din varii perspective. El nu o 
reduce, de pildii, la sacru, dar dimensiunea religioasa este apre- 
ciatli ca una dintrc notele Iundamentalc ale natiunii. 

Natiunea este un tip de cornunitate uman11 cc fiio\cazll din 
necesitatea organi:/Jlrii umanitatii in formc ~i structuri variate 
fi concrete: .. Omcnirea e un simplu cuvant abstract, dadl aceasta 
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•n Nichifor Crainic. P1111ctt cordinol« /11 haos, 1936, p. 159-160. 413 Idem, p. 16CJ. 
'14 .. 0:ir-:1 vorbc11e Jc orgnni:.inul aocinl ~-.u cJ1ia1 I.Jc lr.idltia san1,1.:lui. 

oceasta e ori inlr-un in1clcs spiritual, ori mai mull ca o rnctaforJ" {Vasile 
Bffncil~. Nllfio11alism fi 1eologie la Niclu/or Crainic, .,Gftndirea", oet. 1939, 
p. 420). 

notiune nu arc un continut vcrdc pc care i-1 pot da numai diver. 
sitll!ilc ctn ice ale popoarclor"412• Socictarca umana caplltll con. 
cretete prin modul difcrit de structurare a grupurilor umano 
Pcntru Crainic cxistll o dclimitarc 1'ntrc urnan ~i na1ional: .. 1c1ca: 
Jul de «pace» nu sc rcalizeaza rcducllnd na1iunilc la unifOnniia. 
tea abstracra a «omului», ci armonizdnd divcrsitll!ilc lor etni~ 
pc un plan transcendental. Accst plan c rcligia. Singurll rcligia 
poate da un ideal comun tuturor natiunilor ~i tuturor rasclor-413. 

Tcologul roman a cautat sll abordczc ~i problcma rcla1iei 
dintrc individ ~i grup, dintrc fiin1a umanll ~i national (ctnic). 
Natiunea cste modul de a fi In concrct al omului in rcla1ie cu 
ceilalli dar existenja umanll esrc dimcnsionaia de rcligie. Rcli, 
giosul ~i ctnicul sunt inlrinseci fiin!ci umanc, Ortodoxia accen- 
tucazll unicitatea ~i ncrcpctabilitatca fiintcl urnane ercatl! de 
Dumnczcu. Unirea in acceasi gandirc ~i simtire a Jui Hris1os 
sc produce la o diversirare de popoarc: .. (Dumoczcu}, In gene. 
ratilte trccute a lllsat pe toate popoarcle sli urnble pe cllile lor'' 
tFapte, 14. t6). fn accst fel sccxplicllexis1en1a Biscricii pennu 
ficcarc limbll na1ional1I. 

Crainic, asemenca altor gfinditori romllni. a analizat natiu- 
nea i'n viziune cullurologica. Simpla fiintare biologicll a unui 
grup uman nu cstc natiunc: ,,un conglomerat omencsc, m3car 
ell ar vorbi acecasi limbll ~i ar locui pe o bucatll de pllmant, nu 
dobandc~1e pcrsonalltare ctnicll dccflt atunci cane! dcp~;te sta 
diul de na1urll ~i sc ridicll fn acela de culturll". Ajun~i aici, sl 
disocicm conceptia Jui dcspre nntura si des pre culturll. Lirnba- 
jul autorului nu cstc i'ntotclcauoa foartc riguros414. Asue], el 
concede c~ .Natiunitc sunt unitll!i variate ale uaturii create, fi 
cle intrll ca atarc in organismul ierarhic al Biscricii", iar i'n alll 
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•is Nae looescu,Na1i11nt ~ ortodarie.m ,,Prcdania" ,nr. 8-9/ 1937,p. 2-3. 
•16 Ibidem. 
•n Durnitru S13nilooc, Ortodoxie ii r01nll111s111, 1939, p. 42-43. 

parte men1ioneatil: .,unitlitile naturale ale ncamurilor panicipll 
ca atarc la viata icrarhica a spiritualilll!ii cresunc". ln disputa 
cu filosoful C. Rildulescu-Motru afirmli transant: .. Pcntm noi, 
etnicul c i'nsll~i natura propric a neamului"; iar accsta apare ,Pl 
O fuziune a biologicului ~i a cticului, a sangelui ~i a sulletului". 
Reiese din aceste descried tentative de a confcri conceptului 
de natiune un continut c5t mai adecvat realitilJilor pc care le 
cxprimll, prin armonizarea ideilor din doctrina crestina cu tezc 
din eonceptii stiintifice. In cpoca au cxistat ~i alte pozitii din 
pcrspectivli teologica dcspre natiune. Succint, prezcntam doua 
dintre aecsiea. una apartinflnd unui metafizician, Nae Ionescu. 
~i alta unui tcolog, D. Stllniloae. 

Nae Ionescu a afirmat existenta natiunil cu argumentc tcolo- 
gice: .. natiunea, ca rcalitate istoricli, e o consecinta a pllcatului 
originar prin cares-a lnccput istoria, prin care noi am clizut in 
istorie"4is. Organizarca oamenilor in comunitau ua1ionale 
constituic forme de afirmare a istoriei, dcci a acliunii umanc 
de a-si crca moduri proprii de cxistenta, ca urmarc a cllderii 
in p3cat. Nae Ionescu apreciaza ell viata religioasll estc indes- 
uuctibil asociata cu colectivitatea na1ionall!: .,nu exista, in chip 
normal. 111 istorie feluri individuate, ci numai fcluri nationale 
de a trlli cuvllntul Jui Durnnezeu. De aceca, comunitatca de iu- 
bire a bisericii sc acopera structural ~i spatial cu comunitatea 
de destin a natiei"416. Trl!irca 10 Hristos \inc de integrarea insului 
tntr-o natiune, deoarcce numai astfel acesta poate accede la un 
eomportamcnt rel igios. 

D. Staniloae concepc fiin1a umana incxtricabil legata de 
national deoarece numai astfel ca devinc concrera . .,Umanul 
cx'ista numai In forma nationala, colorat national, dctcrminat 
national, asa cum existll numai detcrminat individual"4'7.1n 
viziunea tcologului roman, umanul fiinteazii in contextc (so- 
ciale, culturale, istoricc etc.) rcale care ii dau notcle sale dis- 
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411 Idem, p, I I ,de vaw1 Ji anicolul s5u Nt11io1wlism11/ s11b as1=• 1•or•I 
(,.G5ndirea". noicmbric. 1937), din care am n:1inut aceast5 idee cxceP1iooell: 
,,Na(ionalismul, in sine luat, nici nu n\Untuic. uici nu picnic, dupS C\Jmeste 
""" nu esre Mrilbalut de crcJin1a crc~tin5". 

419 Ibidem. 

tincte, iar apartcncnta la un grup national nu cste exterioart 
Iiintci umanc, ci cstc ca insll~i: ,.Cali1a1ca na1ionalll nu cste un 
accident adaus mnanului pur. Calitatca na1ionalll esrc insuii 
umanul intr-o anumiti! formll a lui. Un uman pur ncdctcnninat 
de o anumita form!l nu se poatc inchipui"418. Estc o sublinicrc 
ext rem de importantll, clarificatoare pcntru hermcncutica fiin1ci 
urnanc. conccputli in ahe doctrine filosoficc ~i rcligioasc ca total 
indcpcndcntlt de oricc formli, de oricc mod de a sc dcfini prin 
trllsllturi concrete. 0. Stllniloac face, ,n acest sens, difercnta intrc 
ecumcnicitatea cgala cu uniformitatca ~i ccumcnicitarca 1n1e- 
leasA ca o sirnfonie, a armonic a unor popoare crestine: .. Crestl- 
nismul c ~i snpranational, dar ~i national. Ecumcnicitatca nu 
e sflt~iata prin nota na\ionalll'"''"· 

N. Crainic sc intalnc~tc cu al!i protagonisti ai dczbatcrii re. 
latiei dintrc religic ~i national, asa cums-a putut reune din cele 
spuse mai sus de clltre unul dintrc adversarii slli, Nae Ionescu, 
ca ~i de unul dintrc multii slli cmuli. D. Stliniloae. Scrierilc lul 
Crainic au stimnlat formularca unor punctc de vcdere difcrite 
de ale sale, dt ~i continuarca ~i adancirca tezclor sale. 

tn conceptia lui Crainic. organizarca lumii in etnii, a~ cum 
a lllsat-o Dumnezeu, a condus la afirmarea ficcllrui neam prin 
specificitatea confcritll de existcnta sa ca ctnic, ca natiune, Prin 
urmare, Ortodoxia rcspecra limba ~i particularitatile ctn ice. iar 
oranduirea biscriccasca este in report de ficcarc natiunc: ,,Sunl 
atatca biscrici cste natiuni, ca tot atatea fragmcote locale ale 
bisericii ecumenice sau cosmice". Analiza Ortodoxici ii orien- 
tcazll pe Crainic spre invcstigarea istoriei noastre din care de 
duce doua trcnduri: intensitatca ~i expansiunea. Prima se rcferll 
la formarca individualitatii et nice ~i unitatea naiional~. A doua 
privcste exprimarea personalita\ii rcligioase a poporului roman 
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420 N. CrJinic,S~nsul 1r,111itiei, in P,1111:1~ cardinaie In haos, 1936, p. 76. 
421 1\1. Ralca, Ft11ou1tn11I ro1111J1111sc, BuclU'C'5li, Editura Albatros. 

1997,p. 16. 

fn cadrul ecumenic al Ortodoxici. Aceste tendinte apar, aflrma 
autorul, conform principiului conccptici ortodoxc: a distingc 
pentru a uni. Ortodoxia este intrinsecll etnicului, remarcllndu-sc 
,,aceastll plasticitate a ci de a sc modela dupll forma individua- 
litll!ilor ct nice". ceca cc a contribuit la cxprirnarca ctnicului ro- 
mftnesc. Intrcaga cultura autohtona cstc pusll de Crainic pc 
searna impactului cu crcdinja stramoseasca: ,.Cultura noastrll 
istoricll s-a dezvoltat din biscricll, aceasta sc sue. Dar 111s~i 
culturo populara - Iolclorul, arta plastica, muzica, 1111ctcpciu- 
nca provcrbului, moravurilc - c strllblitutll de duhul creator 
al cultului ortodox ~i al conceptiei bizantinc"420. Fllrll a-l consi- 
dera rundamcntalist pc N. Crainic prin idcea cxpusa anterior, 
a~a cums-au grllbit sll1 eticheteze advcrsarii slii. rccunoastcm 
ell cl nu cxprimll nici o re:cervll metodologicll in asertiunile sale 
desprc prczcnta ~i omniscicnta Ortodoxiei. GI a [inut in acest 
fol sli dovedeascd filntarea autonoma a emicului rornflnesc de-a 
lungul l'ntrcgii sale istorii datoritll Ortodoxici. Or, la fcl ca oricc 
alt emic, eel romsnesc a fiintat tntr-un context cultural ~i reli- 
gios cc a cunoscut interfcrentc spiritualc, contradictii ~i con· 
flicte. A couccpc etnicul romanesc in afara oricarei influente 
inseamna a discuta dcsprc cl in manicrli substantialistll, cum 
de altfel a rernarcat cu justete M Ralea421• Dincolo de aceste 
ap!sllri excesive, ramanc oportuna teza lui Crainic ell aparte- 
ncn\a ctnicului romancsc la cultul ortodox i-a confcrit o specifi- 
citatc pc care nimeni nu i-o poatc contesta, 

Revcnind la legea intensit11\ii ~i cxpansiunii, N Crainic o 
discutll in temeiul unillllii tcandricc cc sta la baza rclatici dint re 
emic ~i spiritual,dintrc rornsnisrn ~i ortodoxic. Legca arnintita 
dovedeste capacitatea Biscricii Ortodoxc Romane de a lucra 
pentru ncamul romsnesc concomitcnt cu actiunea cxpansiva 
a ccumenicitatii spiritualc, asa cum au proccdat Mircca eel 
B3tran,,$tefan eel Mare, Vasile Lupu, Mihai Viteazul. Autorul 
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atragc atentia ell lcgca in cau?..11 nu are nici o cono1a1ic impc. 
rialistll, de cxpansiunc tcritorialll, ci de rllspSndirc a Onodoxici. 
Accastll lcgc a intcnsillllii ~i cxpansiunii asigura conscrvarca 
ctnicll ~i perfecuonarea fiin1ci rom§nc~ti pllnll la inl01imca idcii 
de misiunc spiritualll ccumcnicll ~i, prin urmarc, ca ,,c valabill 
pcntru toatc timpurilc". 

Un loc distinct in scricrilc lui Crainic ii ocupa na1ionalismul. 
Aecsta cste .,voin1a natiei de a sc impunc proprictarll realll a 
patriei in virtutca identitll\ii istorioc ~i a omogcnitatii spa\ialc", 
idcc cc merit!! a fi rc\inutll pcntru rcalismul ci. De fapt, Crainic 
subllniaza cll un popor devine natiune numai atunci c§nd el 
decide autonom asupra cvolutiel ~i existentci sale in o larli caro-i 
apartine i'n temeiul specificului sllu etnic. Oar, pcntru ca toate 
accstca sll dcvinll rcalitate, cste ncvoic de voin\li exercitalll de 
un grup ctnic, de unde rczultll ell nu orice colectivitaie etnicl 
devinc de la sine natiune, dacll nu cxistll vrcrca de a Ii inde- 
pendent ~i suvcran. Crainic a conferit nationalismului un con- 
[inur concret: ,,Cuhul stramosilor, cuhul suOctului ~i rnai putln 
al formclor ... graiul plasticei, graiul moravurilor ~i al moralci, 
graiul unei 1n1elepciuni proprii". Excgctul discutll nationalismul 
ca cxprcsic a unor lirnbaje spccificc unui grup etnic. 

Intre nationalism ~i ortodoxie existll strsnse asocieri. Na\io- 
nalismul .. rcprczintll Iorma integralll a solidaritlilii spirituale 
fn care trllic~tc fncli 1llrauul uostru". Accasta comuniune este 
pregnant mfll\i~atll de spiritualitatea ortodoxll considerata ,I.or· 
mula solidaritll\ii romanesti", prccizandu-sc cl! . .solidaritatca 
romfincasca nu cpuizeazli spiritul ortodox". Spiritualitatea 
rornaneasca este renectatll de romanism, o vizlunc ~i o atitudine, 
in acelasi tirnp, ale nationalismului autohton. Crainic s-a i'nscris 
~i el in marca controvcrsll a timpului pe tcma romanismului. 
Amintim aici doar di sputa sa cu C. Rildulescu-Motru, autor al 
lucrarii Roma11is11111l. Catehismul 111,ei noi spiri111alita(i. 
N. Crainic lntreprindc o amplll analizli a cscului fllosofului 
roman in scopul de a-si expunc opiniilc sale. Remarcand tneer- 
carca lui Motru de a concepe romanismul ca pc o realitatc noul, 
cc ar trebui cdificatll dupll refacerca Romanici Mari, Crainic 
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c;1ede a sesiza o contradictic intro formularea ,,liccare popor 
esie un unicum in lume" ~i sustincrca tczci dcspre rornanism 
ca O etapll din cvolutia accstuia. Pentru Crainic, romilnismul 
esie o trlsDturll indclcbill a ctnicului nostru dintotdcauna. El 
ajustilicat romllnismul ~i. implicit, nationalisrnul cu argumcntc 
Po care Ra lea le-a repudiat, nu intrutotul indrcptll\it: ,,Natura 
rornSnismului nu c altceva dcdil accca a na1ionalismului din 
uecut", iar rom8nismul cstc dclinit ca ,,i'nsu~i modul permanent 
~ spccilic de a crea istoric al ncamului nostru", Crainic dll 
expresic frllmilntllrilor intclcctualilor romani de a-~i gllsi un loc 
convcnabil prin care sll sc asigure \11rii dcmnitatca na\ionalll 
fntr·O lume bazata pc concurcnta accrbll ~i ascrvire, Nu putcm 
omitc constatarea flcutll de Crainie cu privire la dcpendcnta 
voitA sau impusll din exterior. 

Dircctorul .. Gandirii" a militat pentru un nou nationalism 
deosebit de eel promovat in sccolul al XIX-lea. Yn ace! vcac, 
ca urmarc a raspllndirii idcilor Rcvolutici Francezc. dar ~i a 
allnnllrii tot mai accentuate a dorintci de edificarc a statelor 
na1ionale. a fost stimulatll nllzuintn popoarelor de a Ii autonome. 
Constituirca natiunilor a crcat speran\a unci na\ionali1.llri rcalc 
avic\ii publice, a construirii unui cadru national. S-a constaiat 
taaccst efort este dcoscbit de dificil pentru noile state, confrun 
1110 cu problema grupurilor einicc, altele decal etnia majori1arll, 
care influenta cvohuia structurilor nationale. Romania nu a fost 
sculill de asemenca situatii. Desllvlir~irea unitll!ii nationalc s-a 
reali7.at in contextul ciocnirilor de intcresc gcostratcgiec ale unor 
state. Acestca, fie ell sc opuneau afinnllrii natiunilor, fie actionau 
i'n numele unor grupuri el nice minoritare, au impus noilor state 
constitulte sau relntrcgue in care acestca trliau acordarea unor 
drepturi, care panll la un punct puteau Ii contrare intcreselor 
naµonale ale \ru-ilor respective. Faptul sesizat Crainic I-a folosit 
ct argument ill sustinerea na\ionalismului sllu, desprc care vom 
vorbi mai departc, Dcocamdata, retinem di astfel trebuic judc- 
ca1ll obstinatia lui Craiuic de a dovedi necesitatea orientllrii 
ooostre catre Orient, aspect specular. uncori pc ncdrept, de 
ldvcr=ii sw. Lecture o.tcntl! a textclor lui Crainic nu lasll. a se 
tntrevedea subjugarea sa ra1a de oriental ism ca mod de a gandi 
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•n N. Crainic, Rosa ti rtligie,tn P1mc1e cardinale tn lwos, 1936.p. 161. 
411 Idem, p. 178. 

organlzarca sociala ~i politicl! a statului national romiln. Argu. 
mcntelc sale au o cu toiul altll scmnificatic dcdh cca datll de 
advcrsarii slli. Pentru cl, afirmarca latinitlltii noasrrc trcbuicsa 
fie suponul pentru sustincrca dcrnnitlitii nationalc: • .Noi sun. 
tern latini rl!sllritcni ~i misiunca noastrl! aicca cstc", De accea 
,,Trcbuic S·O rupcm cu fclul ncnorocit de a tlilmlici latinitat~ 
noastrll ca un scrvilism ra111 de Paris sau fatll de oricc alt apu 
scan". fn Est, credca Crainic, statul roman putca fiinta indcpcn. 
dent de orice ingcrinta din afarll: ..f ndrurnarca sprc Orient~ 
va duce la statul stllplln". Crainic a ex primal in antioccidcn- 
talismul sllu atitudinca de respingerc a dcpcndcntci tllrii fall 
de Occident (.,trliim ca nistc satcliti ai Occidcntului" spunca 
Crainic). Rllmnne neelucidatl! chcstiunca cu privirc la cc in- 
scamnll exact Orient. Crainic nu cstc nici de accasta datl! coerera 
~i riguros, Estc adcvarat c.~ de multc ori prin Orient cl inlelegca 
Bizantul. In acest caz, tntrebarca c dad sratul roman in sceolut 
al XX-lea sc putca organiza dupl! norme ~i valori ale unci civi- 
liza\ii ~i spiritualita!i disparute. 

Yntfllnim In opera lui Crainic o sublinicrc dcoscbit de impor 
tantll, ~i anumc ca nationalisrnul conceput altfel decal ca juslifi. 
care a identitati! istoricc ~i a omogcnltntii spatinlc .• trebuic 
denuntat ca o actiune violentli impotriva drcpturilor altui neam", 
Din aceasta pcrspcctiva, nu a agrcat nationalismul gcrman de- 
scris ,,ca o uaprasnica voin\ll de putcrc intcmciatli pc fairnoasa 
tcoric a rasci aricne, regina raselor", rcspingiind . .aceasta dogma 
fotru totul arbitrara (s11bl.11.) a supenoritati] rasei germane•«i22. 
Motivul care I-a dctcrminat sa Iormulezc critici severe fata de 
nationalismul gcrman din deceniul patru I-a constitult ceca cc 
el a numit .antlcrcstinismul rasist" al idcologici naziste care 
cliuta sa inlocuiasca crestiaismul aprcciat de sorginte iudaica, 
cu o religie nccrestlna. In viziunca Jui Crainic, .,crc~tinismul 
nu este produsul natural al nici unei rase. Crestinisrnul nu apar- 
tine legilor geneuce. Originca Jui e supranaturaHi'"'23. 
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2. Tradltla 
Crainic csic un analist al conceptului de traditie. discutata 

concret ~i definit11 prin una din dimensiunilc etnicului romS- 
nesc, Ortodoxia. Ynnintea sa, s-au fllcut o scrie de rernarci asupra 
subiectului amintit, fl!rll msll a se confcri un continut vizibil. 
J)e rcgul11, tradltia era redus11 la cultura populara, sau folclo- 
ricll. Crainic deosebeste o tradi\ie autohtonll ~i o tradi\ie CTC$tinll 
(,.tradi\ia etcrn11 a Spiritului care. in ordinca omcncasca, sc su- 
prapunc traditiei autohtonc"), Discutfind dcsprc conccptul de 
tradi\ie, aurorul, pc linia dcfinuici lui Unamuno, ii atribuic sen- 
suri legate de biologic ~i spiritual; sllngelc. limba, suflctul romil- 
ncsc. plbnilntul, toatc accstea ar da trnditia ca real it ate ontologica 
a difercn\ierii oricllrui popor: ,.tn raport cu istoria romsneasca. 
tradi\ia noastrll ctcrna i~i arc sediul in popor ~i 111 cxpresia lui 
multipla care e cultura popular11 ca produs ctnic, Ea stll intr-un 
anume fcl de a poctiza, intr-un anume fel de a plasticiza, lntr-un 
anumc Icl de a cftnta, lntr-un anume fel de a filosofa, intr-o 
anurnc atitudine fa!!I de natura ~i fa\ll de Dumnezeu"42'1• 

Traditia estc discutata in relatic cu etnicul. Existll o fatalitate 
etnicli, afirm11 Crainic, in prelungirea ideii lui Blaga conform 
c!rcia etnicul in art11 e o Iatalitate. ,,Cine se internciazll pc 
aceasta traditic se intcmciazll pc o actualitate care nieiodat11 nu 
se va vcsteji. lndiciile pc care ni le dll poporul sunt cxperientc 
vcrificate prin veacuri ~i crlstalizari elaborate fircsc, fllra i11- 
tentie, dcci cu a tat mai valabilc. Autohtonismul. tnieles astfcl, 
poate fl numit tot atat de justificat: traditionalism, actualism 
sau viilorism"42S. Precizare importanta, care clarifica pozitia 
lui Crainie, acuzat ca ar fi militat pentru reintoarccrea la un 
trecut paseist. Traditia estc conccputa ca mostenirea perena, 
organica, apta de adaptabilitatc la orice nou context al emicului 
rornsuesc flldi ca cl sl!-~i piardll stabilitatca, cea care conscrva 
specificitatea etnica. Traditia ~i traditionalisrnul sunt conceputc 
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de Crainic ca rcalitali vii ~i nu ca ccva stagnant. opus la ino- 
vatic sau la schimbarc: ,,Noi nu clluHhn refugiul tn irecut ~i 
n-am socotit trecutul ca un model pcntru prezcnt sau pentru 
viitor". Traditionaljsmul estc gSndit ca trilsllturll a personalitlllii 
nntlonale, dcci ca fundament al unei natiuni, ceca ce nu io- 
seamnil o ancorare in trccut fllrll nici o comunicare ~i repliere 
la ccrintele prezcntului. 

Este adevlirat, traditia este discutatll ca o traditie ortodod. 
Argurnentatia lui Crainic in legllturll cu caractcrul ortodox al 
traditici rom§nc~ti cste destul de ingenioasll. Religia, alirm! 
autorul, nu poatc Ci analizatll in termenii caracteristici evolutio. 
nismului: .. Ceca cc c divin nu e nici vcchi, nici modern, ci ac- 
tual". La obiectia adusa de alp excgcti, printre care C. Radulescu- 
Motru. ell rcvclatia estc anacronica fiinddl este tradiuc, Crainic 
le-a rcplicat cu argumente tcologice : .. Cfind zic ell revelatia 
e modcrnil. adicll actual1l, nu 111\clcg ell ea se modificl! dup! 
spiritul timpului, ci ell ea modificll noile generatii in sensul 
idcalului crestin, adicli ca modificll spiritul tirnpului, acor- 
dandu-1 cu spiritul lui Hristos". Sil recunoa~tem ell N. Crainic 
forrnuleaza un principiu metodologic scmnificativ pentru studiul 
religiei, d5.nd astfcl 1111 rlispuns la o problems ce a frllmlintat 
~i frllmantll pc intelectualii romani: modcrnizarca Ortodoxiei. 

S-a remarcat incl\ din anii '20 ell gandirismul si, implicit, 
opera lui Crainic continua sllmllnlltorismul. tnsu~i autorul a afir- 
mat aderenta sa la nationalismul lui lorga, conduclltorul mi~i 
sllmllnlitoriste. Unii excgeti gascsc similitudini care mcrg pan! 
la identitate tntre cele doua curcnte culturale, in problematica 
ctnicului ~i a traditiei. A Iost Crainic un simplu epigon al lui 
Iorga? HotlirSt, nu. Directorul .. Gandirii" s-a delimltat de lorga 
prin afirmarca viziunii sale despre elnic conccput in report ne- 
mijlocit cu Ortodoxia. Recunoaste ell slimllnlltorismul • .a apro- 
fundat caracterul emic al accstui popor, dar s-a ignorat caraeierul 
religios", ceca cc a dcterminat apreclerea poporului roman ca 
primitiv. atasat doar pllmantului. lipsit deci de o simtire ~i o 
gandirc superioara: .. Pcste plimantul pc care am i'nva\at sii-1 lu- 
bim din «Slimllnlltorul», noi vedern arcuindu-se coviltirul de 
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426 Ibidem. 
. '21 P. Comonttscu. lded« veacului Ji spiritualltatea. ,,A(1iunc $i reac- 

!>Uno'', I 929, I'. 69 . 
421 PompiJ1u Constanlinescu. Cre.flinis,,,uJ/olclnric, in Drep111l la 1ntn,o. 

rit, vol. JV, p. 325. 

aLUf al Bisericii Ortodoxe, Noi vedem substanta acestei biserici 
8,nes1ecalll pretutindcni cu substanta elnicll"426. Crestinismul 
in general ~i Ortodoxia in special contribuie la cmanciparca 
uman11. la civilizarea oricllrui popor. El cstc emblematic pcntru 
personalitatea etnic11 a oricllrei colec1ivi1ll1i nationale: .. Un popor 
c~tin, oridll de rudirnentare ar Ii conditiilc lui materiale, nu 
poaie Ii un popor primitiv de vreme cc, incadrat in Biscriea, 
el arc conceptia despre lumc pe care i-o dll crcstinismul". A~a- 
dar, etnicul rnodclat de crcstinism capalli a Ile virtuti si-l parti- 
cularizcaza de popoarelc necrestinc, dcoarecc el apart inc unui 
modus vivendi caracteristic unei gandiri ~i unei civilizatii. 

Crainic a discutat traditia ~i din unghiul relatiei dintre cul- 
lurll ~i civilizatie, 1emll mult abordata ~i controversata tn pcri- 
oada interbclicll. Cum gandirca sa se centra pc spiritualitate, 
Ctainic nu putea evita un ascrnenea subiect. Cullum esre ganditll 
ca ,,fenomen spiritual ~i ca exprcsie a personalitatii ctnice", pc 
clnd civilizatia exprimll nivelul tehnic al unui popor fiind 
gcneratoare de uniformizare, tezli ce se inscrie in conccptia 
epocii dominata de idcilc lui Oswald Spengler. 

Crainic a Cost acuzat ell ar promova ruralisrnul, primitivis- 
mul ~i tllrllnismul. P. Comarnescu ii etichctcaza .cresun grcgar 
~i confut-427, care s-ar opunc civilizatiei. Pompiliu Constan- 
lincscu, in analiza sa pertinenta referitoare la excesul de antioc- 
cidentalism al lui Crainic, face o remarcll: .,Crainic plls1ore~1e 
o Iantoma paseisra, nu o expericnta intirnli actuala. Crainic a 
str5ns la picptul sau ortodox ncgura trecutului"428. 0 lecrurs 
a1en1ll a scrierilor Jui Crainie irnpune o nuantare a atitudinilor 
sale fa\ii de traditie ~i civilizatie, evidentiindu-sc o intelegere 
a proceselor dezvoltllrii modernc ~i o acceptare a bcncficii lor 
peogresului tehnic pentru societatea rornancasca. ,,Din moment 
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'429 N. Crainic. P1111ctl! cordlnate tn haos, ed. cit., p. 147. 

3. Democratic ~i dcmofilic 
Din scrierilc lui Crainic strabatc un misionarism rarintAlnit 

la aJti autori rornflni, comparabil poare cu eel al Jui lorga, Direo- 
torul .. Gandirii" nu se m1irgine~te la fonnularea ~i argurnen1area 
unor aseniuni. Els-a dorit a fi un militant pentru reaJizarea unui 
scop precis: autohtonizarea victii culturii roman~ti prin rnoda- 
litl!!ilc spccifice Ortodoxiei, El a rcfuzat fataJismul care ar carae. 
tcriza poporul roman, asa cum sustin o buna pane dintreexcgepi 
istoriei noastrc, De aceea, a considcrat falsl! afirmatia cronies, 
rului Miron Costin, .,omul este sub vrerni". A nllzuit sa dove 
deasca dinarnismul romfinilor, capacitatea lor de a fi activi 
avllnd in vedcre ell sunt un popor crestin care arc ca pildll pc 
Iisus Hristos, eel cc estc un model de luptl! pentru libertatea 
omului: ,.Cre~linismul e culrul fadrliz11clii Clirll lirnitll ~i izvorul 
de inspiratie al cclui mai nobil eroism". 

Din acest unghi de pcroeperc a realillllii nationale, Crainic 
invesligbeazll sistcmul de guvernare democratic. Asemenea 
altor personalitan romflnest], el manifests atitudine critica fa!§ 
de democratic. ti rcproseazn politicianismul, dispretul pcnlru 
organizarea constructiva a tarii, nerespcctarea lcgii, haosul ~i 
auarhia, stimularca dezinteresului pcntru munca: ,,Nu uram 
dcmocratia pentru democratic, ci pcntru ell a Ialsificat consti- 

cc bincfacerile tehnicii matcrialc sunt indiscutabile, cine ar Pm- 
fcra drumul noroios de 1ar11 trotuarulul asfaltat, cine ar prefcca 
diligcnta automobilului ~i opaitul becului electric? Traditio- 
nalisrnul. in accst sens, ar Ii anacronism. Dar fradi1io11alis,~111 
1111 e o forta ce se opune civiliz.a(iei isnbt, 11.). Traditionalis. 
mule tchnica victii sufletesti a unui ncam. Civiliza!ia e tchnica 
vietii matcriale a omcnirii. Tehnica vie!ii sunet~Li constituic 
cultura unui neam ... ca estc dctcnninatii intrun fel ~i nu 10• 
tr-altul de fatalitatca liluntrica a sangclui, ~i a crcdintei, a rasci 
~i a rcligiei"-.12'J. 
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CJO N. Crainic, Demtxra/it li tftmojilie, • .Sranna Piatr.'i", 15 aprilie 1937. 
431 lbidtm. 

inla de stllplln11 a patrici noastrc", imputdndulc guvcrnantilor 
ell nu au dovcdit dcmnitatc, cu deosebire tn ceea ce privestc 
solu1ionarca problcrnclor natlonalc. Cauza limitelor dcmocratici 
O vede fn lntcmeierea ei pe sisrcmul clnsclor sociale. Existen1a 
grupurilor elasiale ar fi gcncratoarc de conflicie (lupta de clasa) 
eere ar croda cchilibrul social. Prin integrarea indivlzilor fn elasc 
sociale sc ajunge la mi razboi in Ire oamcnii cc apartin acclciasi 
emii. El vizeazn, Inaintc de 10a1c, marxismul, doctrinll care, 
afinnll Crainic, a inoculat ura de clasll, ceca cc este in opozuic 
101al1l cu conceptia crcstind: .Progrcsul marxismului a tnsem- 
nat dcscrcstinarea ~i dczorganizarca lumii modeme", o dia- 
gnoz11, s1I rccunoastem, corcclll. Clasclc socialc sunt organc invcntatc 
pentru a distrugc natiunea datorita luptci continue intre ele. 

fn locul dernocratici, Crainic propunc demofilia. Ce este 
aceasta? .,E aplicarca 111 viata politicll a sentimeniului pe care-I 
incearcll Mantuitorul cand, vll:tand multimilc ntlmandc, a spus: 
«Mi-e milll de popor» ~i le-a saturar fn mod rniraculos cu pliine 
$i ~IC. Demofilia 111scamnll idcntificarca ta cu suferintelc 
popomlui pentm a le vindcca. Pcntru mine, interesant nu c at!lt 
regimul politic, cat Inptul dacli el e animal de sentimentul cvan- 
ghelic al dcmofiliei'"'JO. 

Demofilia cerc conducatorllor unei natiuni sll fie lcgati de 
cei condusi, s:! manifcste iubire §i sll se identifice cu nccazu 
rile poporului. De accea, demofilia ~i dernocratia sunl rcalita\i 
re sc cxclud, deci ele nu pot cocxista431• 

Idelle Jui Crainic sunt generoase avandu-~i sorgintca fn valo- 
rile crestinismului. lstoria a arlltat rnsa ell putcrea, ca si oricc 
act de conducere ~i organizarc a unci societli{i sunt generate 
de motivatii ~i intercsc, de aspiratii ~i idealuri individualc ~i 
sociale. Tn consecinta, Iiecare comunitate a cunoscut mecanismc 
de reglcmcntare a raporturilor sociale care au avut in vedere 
diversitatea de intercse. Demofilia sc bazcaza pc premisa bunli- 
tl\ii ~i bunei-credinte a celor care conduc. Crainic nu prezintli 
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•32 Ci13m tloar o opinic, cea ,cmnatii tic Pan Vizircscu: ,,Sistcmul d·lui 
N. Cminic a cuprinsdc la inccput toate resorturile victii na,10nalc, pun:Uldu-PC 
In fat3 viziurea totolitan'l a 1coli1n11i romilnc~li. E odoctrinn care nu lasl nimic 
ncre.LOlvut ~i nici nu lllgllJuic o altn COO(Cp\ic advers:'I. En lichitlc:azl 1oa1ceio- 
rilc ti nu lal-~ ni'-l n\lk.tr po."'ibililutcu de II i se clinri o ,.ilabll (Pan Vi7jre.s,QJ, 
N. Cralnic, trtt1tor11l gtlm/irii noasue, ,,Sfannll Pin1rl". 16 iumc 1938.) 

1'nsll sistcmul de normc in temciul carora conduclltorii unci na, 
\iuni ar trcbui sll se recunoascll in dificultll\ilc poporului pc care.1 
conduc, Or, dcmocratia autcnticll ofcrll eel puun sansa alter. 
nantci pcriodice a grupurilor conduclltoare, sanc\ionandu-Je 
astfcl pcntru modul lor de guvcrnare. 

Crainic a ambitionat nu numai cdificarca unui curcnt spiri. 
tuat ~i cultural. ci ~i un program de transformare a reali1ll1ilor 
nauonalc romanest]. Militantismul s!u s-a dorit a Ii in1cgral,dcci 
~i politic. Pcrcmptoriu cstc • Programul statului ctnocratic". Ace& 
proiect a fost claborat in anul 1937 $i publicat 1'n rcvista • .Sf rum~ 
Pialrii" $i apoi In bro$urll scparata. ln rcvistll s-au publicat 
comentarii , de-a lungul tntrcgului an 1937. scmnatc de 
s11s1inlltori ai slli (Pan Vizirescu, Horia Niculcscu, Scptirniu 
Bucur etc.) tntr-o rnanicrll cncomiastica. deci vllduvitcdc analize 
criticc, subliniindu-sc doar virtutilc programului etnocraticoi. 

N. Crainic a ofcrit prin . Programul statului etnocratic'' o 
altcrnativa la statul democratic. Tn formularca doctrinci statu- 
lui crnocratic cl porncstc de la idcea lui lorga .. Romania a 
rornlinilor. a tuturor romftnilor $i numai a rornflnilor". afirmatll 
de marclc istoric i'n pcrioada luptei sale pentru dcsllv~irca uni- 
tatii nationale. Prograrnul directorului .. Gandirii" urm3rc$1e na- 
\ionaliz.area victii romflnesti. Statul apare ca un organism prin 
care fonele natiunii rornlinc sunt orientate clltrc rcalizarea intere- 
sclor generale: .Statul e 1'ns11~i encrgia organizatii a neamului, 
111 vointa de a rihnane stllplln pc pllm5ntul autohton. care are 
pentru ~i nurnai pentru el, prcstigiul sacru de patric. Statul e, 
cu alte cuvinte , cxprcsla politicll a constiintci autoluone," Ill 
nu estc o instiuqie birocraticll. obligati! sll exprimc ~i sll punl 
in practicii programc ale unor partide politice sau ale unor clasc 
sociale. Principiul fundamental al guvcrnarii, in viziunea Jui 
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Ol Crainic critica lucrarca lui Monoilescu din perspectiva ncadcrcn\ci 
ideiloT ei 1.o orgoniZMCo oo,pomlistn o socict!llii rom&n~ti po temeiul valorilor 
0<1odoxiei. 

crainic. cstc .. Lcgca lui Hrisros, lcgca statului", Este accasta 
scmn al unui fundamentalism rcligios? Dupa opinia noastra, 
nu poate Ii vorba de o ascmcnea ctichctarc, Crainic a dorit d 
a$cze la tcmclia statului ctnocratic valorilc pcrcnc ale crestinis- 
11111tui, ale Ortodoxici. dar organizarea statului nu unnea7JI struc- 
turile organizarii biscriccsu. 

Cc estc cmocratia? ,,Numim cruocratic vointa politicli a 
rasci autobronc de a face din stat cxprcsia proprictatilor ci $i 
organul misiunii ci tn lume. Oacli dcmocratia a dcplasat ccn- 
1r11l de gravitate al statului spre pcriferia minoritarll, emocraiia 
e rndrcptli\itll sll-1 rcasczc in pcrsonalitatca nationali! a majo- 
ritli\ii care l-a creat". Forma de st:ll adecvata crnocratici cstc 
corporatismul ctnocratic, . .adicli un corporatism rectiflcat dupll 
principiul propor\ionalitli!ii numcricc, dupli critcriul ctnic. Sin- 
gurli ra1ionali1~1rca profcsiunilor dupll proportia numericll a 
pop1da!iilor din \arli poatc sli readuca natiunca noastril in siruatia 
de rasli rcgalli a acestui plimant. Aceastil rationalizare inscamnli, 
pe de o partc, romanlzarea profcsiunilor. iar, pc de altll pane, 
admitfind proportia numcricll, ca devine adev11rata cxpresic a 
cchit3\ii fat!i de populatii cterogene". 

Crainic a manifestat intcrcs pcntru fascismul italian pc care-I 
difercntia de nazisrnul germen. El nu a pledat pcntru aplicarea 
tntocmai a principiilor corporatismului fascist italian in statu! 
emocratic, aceasia fiind una din obicctiile adusc lucr11rii lui 
Manoilescu Secolul corpora1i.m111/111'433, ci a gandit pentru 
Romania un corporatism rcctificat in consens cu contextul 
national (.,in forma lui originalll statul corporativ nu se poatc 
aplica"), iar fascismul a Iost acceptat pentru di, sprcdeosebire 
de statul laic ~i eel ateu, cl ,mbr1lti~eazl! conceptia crc~tini!.. 

Stallll preconizat de N. Crainic este 1111 stat totalitar, conceput 
conform structurii ierarhice din lumca divinll. Pomind de la noul 
spirit care s-ar fi afirmat pe contincntul european, autorul este 
convins c1I statul totalitar ar Ci un stat nationalist ~i religios care 
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•14 N. Cruinic, P11,1cte cardinale In haos, ed. cit., p. 169. 
4Jj Idem, Rtw>l1t(iC1 l,gionartl, .. OBndirea". sept. 1940. p. 521. 
4'0 N. Crainic, Mtm()rii, 11, cdi(ic ,; cuvl111 rnai111c de Alex. Condecscll, 

Bucun:,ti, Mu1.cul Liternturi, Romine, 1996, p. 2, 
•n Idem, p. 202. 

line scama .. de rcalitll!ilc organ ice fi diverse ale naturii ctnicc, 
dlt ~i de realitatca transcendenta a rcligiunii'"'34. 

Directorul .. Gandirii face o sublinicrc dcoscbit de impor. 
tantll: statul totalitar nu cstc un regim de dictaturll. In anul 1940 
a afirmat foarte clar .Doctrina noastrll c accca a monarhici 
ortodoxc, cum ni sc lllmur~tc ca din istorlc, ~i nu putcm con- 
ecpc un stnt romdncsc cu caracter de continuitate, de pcrcnitatc 
fllrll aceasta osarura a spiritualitlllii tradi!ionalc.''435. ' 

N. Crainic a adus clarificliri in lcgllturll cu prograrnu] sliu 
in ,,Rllspuns la actul mcu de acuzarc", Astfcl, sum formulate 
argumcntc cc vor sll dovcdeascll lipsa oricllrci conotatli politicc 
a dcmcrsului sllu. El reaminteste ell nu ar fi sustinut doctrina 
~i practica politicll foscistll cxcrcitata de un dictator ~i de un 
partid unic, A avut »1 vederc corporatismul fascist italian numai 
sub aspectul economic, adicll .for regulator al raporturilor dintrc 
capital ~i munca", Scsizam o anumitli contradictie, pcntru ell 
.Prograrnul statului ctnocratic" cstc antidemocratic ~i antipar- 
tidist, dcci nu admire dedh existcnta profcsiunilor. 

Crainic a evidcntiat, poate surprinzator pcntru unii analistl, 
similitudinea dint re proicctul sllu ~i idcologia comunistll: .Rc- 
formele social-economicc propusc in aces! sis tern imaginat de 
mine sc aseamllnll ca doull picaturi de apli cu cele comuniste 
fiindcll sunt idcntice'"136. Oportunism? Inccrcare de a influenta 
organclc de anchctll? Personalitate putcrnica. N. Crainic nu pu- 
tea sll apelczc la aceste modalitllti. Credem ell accasta este con- 
vingerea lui realll, dcoareee el era anticapitalist ~i cauta o solutie 
la alternativa cornunists: «Prograrnul statului ctnocratic» [este) 
conflucntll ~i formula de irnpl!care 111tre crcstinisrn $i comunism 
sau, mai exact, tntre nationalism ~i cornunism sub cgida crcsti- 
nismului"437. Gas~le ascmanllri l'ntre ideilc sale ~i Constitutia 
R.P .R.: .,dacll cititi fn paralela Titlul II al Constitutici Romt- 
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niei precum ~i brosura mea «Programul staiului ctnocratic» 
ycdcji imcdiat ell toatc cele 11 articolc sunt aidorna preconizatc 
de mine incl! din anul 1937. Eu nu sunt un criminal, ci un pre- 
cursor al rcgimului social-democrat de azi"438. 

Crainic a cxprimat cu claritate xcnofobia $i antiscmitismul 
programului sliu. Dlrcctorul .. Glindirii" a inscris pozitia sa 
antiminoritan'I Intr-o conccptic despre dezvoltarea spiritualitillii 
autohtonc l'n contextul cfind statul romlln cunostea, asa cum am 
subliniat, prcsiuni $i chiar ingerintc cxtcrnc privind acordarca 
dedrcpturi unor ctn ii minoritarc, considerate de o partc a clitci 
romBnC$ti ca liind contrarc intcrcsclor nationalc, Crainic a 
respins toatc solutiilc agresive sau violcntc (de pildll, soluua 
Madagascar), propunand solutia rcvigorarii scntimcntului de 
demnitatc romaneascll pc clli cconomicc, cstc adev/lmt insll ca 
urmare a unor dccizii politicc. Mai taniu va conscmna ell ,.pro- 
po!lionalitatca nu sc obtlnc prin nimicirc, ci prin conlocuire'"139. 

Asupra Jui Crainic au planar mai rnult de jumlltatc de vcac 
acuzelc de antisernit $i rasist. Jncriminatul le-a respins, in me- 
moriilc sale, aducsnd argumcntc ce merit11 a fi luatc in seamll. 
Pcntru di, includerca unei pcrsonalitll!i intr-un curcnt idcologic 
~ politic nu sc poatc face farll dcsprinderea acclor particularitll\.i 
ale conceptiei $i actiunilor sale. 

Crainic nu s-a considerat antiscmit: ,.nu cxistll in scrisul 
meu nici un rand care sll tllgllduiasd virtutile neamului evre- 
iesc""'IO. La aceasta a ad/lugat relatittc strfinse cu pcrsonalitllJi 
evreiesti, colaboratorii evrei pe care i-a avut la publicariile sale, 
militarea sa pcntru acceptarca botezului evrellor $i lupta Impo- 
triva climin11rii evrcilor crestinati din viata publicll. El a justificat 
astfel .Programul statului ctnocratic": ..Tntre cele douli extreme 
care voiau: una eliminarea cvreilor din tarll, cealalta extermi 
narca lor, am crezut ell e intelcpt sll mll opresc la solutia propor- 
~ci numerice 111 profesiuni ca la o formula care ar Ii putut i'mpaca 
pc romftni $i pc stmini"441. Chiar $i In conditiilc aspre $i urn- 
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441 Idem, p, 211. 
•42 ldcrn, p. 212. 
443 Veri,Minori1iu, lntcrnaticnal Enciclopcdie of Social Sdences,p. Je.l, 

mane ale procesului intentat de comunisu, Crainic i~i atinnl 
oonvingerea in oportunhatca demcrsului sllu prognunatic: ,.Fie. 
care solutic se judecll in cadrul ncccsitll!ilor care au provocat-o. 
Eu sunt convins ell, dacll Romania de ntunci s-ar fi organizat 
profcsional dupll principiul proportionalilli!ii numericc, spiritclc 
s-ar fi pacificat, iar ororile care au avut loc in timpul rllzboiului 
ar fi Iost evitate"442• Ca nationalist a acccptat ~i a 1n1eles mi~. 
rca sionistll drcpt o miscare religioasll ~i nationallsta. 

Ciudatcnia situatici Jui Crainic provine din faptul ell actul 
tie acuzarc mt amintcste nimic de anuscmitismul sllu! Excgetul 
pune i'nsl! o problems ncglijata sau cvitata a se discuta atilt teo- 
retie, cat ~i politic: rezolvarea situatiilor generate de tensiunilc 
din cadrul unei socictati in care majoritatea se simtc, vorbind 
doar des pre nivelul perccptiei subicctivc, amenin!atll de aqiu. 
nea unor grupuri ctnice, 

Din perspcctiva modului de a gandi astliz.i relatiile interet. 
nice, evident, .. Programul statului ctnocratic" apare anacronic. 
El dovedestc o in!elegere inadecvata a rnecanismelor sociolo. 
gice ~i psihologicc prin care grupurile ctnlce minoritare se 
alirmll tn viata publica a unci 1llri. Datoritll statusului de mino- 
ritar asocial cu mcntalitatea culturala a succcsului social, pro· 
portia persoanelor minoritare care ravnesc si rcuscsc sll ocupe 
statusuri socialc-culturalc cste mai mare decal cea a persoanelor 
din etnia majoritara, Ienomen intalnit in oricc stat din lume, 
Studii pc aceasta tcmll aratll ell uncle minoritati includ un numllr 
disproportionat de indivizi inventivi sau crcativi din cauza senti- 
mcntului de alicnare pe care-I traiesc, la care trebuie sll giseascil 
permanent solutii pentru iesirea dintr-o asemenca situatie. Gru- 
purile minoritare pot impune populatiei majoritare sll se adep- 
teze la problernelc lor, fiiod capabile sa i'nchcie coalitii cu alte 
minoritlili sau societli!i straine pentru a schimba balanta de 
putere fa favoarea lot:443. 
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.... Pn:zcnt!m door doua opinii. D. Stanilooe: .Nichifor Cminicc eel dintii, 
teolog romful fn epoca modcnlli n istorici noostre care seoate lcologia din eercul 
1trumt ~ ocolit at spcciali!{ilo(' (Opera 1eologict111 t11i Nirllifor Cr11i11ic, ,.Gan- 
dirca", aprilic 1940); L. Blaga; .Jnvazia tcologid in cultura rom3nl postbc- 
ticl, tn\elcg pc11ctra1ia ei m»iv~ ti profund3, va r!manc,o pentru totdeauna 
teg•t3 de nu,nclc lui Nichifor Crainic" (N. Crainic, .. Gflndirea". iunie 1941). 

445 Pentru a in!clcgc dezbaterile <Im cpocil despre corporatism nrnintirn 
Ii opinia tui M. Ralea, oponenl ideological tui Crainic: ,J>rin natura ei, ideca 
corporatist~ e, desigur, democratA, dar tncadral~ tntr-o democra\ic de grup 
sau de indlvlz!" ( Fenomenul romll11esc. ed. cit., p, 281). 

Nichifor Crainic a cxprimat, In scrisul ~i activitatca lui, cu- 
rcntul nationalist in cultura romanll. ofcrindu-i noi continuiun. 
Contributia la dczvoltarca accstci dircctii, in pofida unor cxccsc 
de lirnbaj si a unor lirnite de concepue, rlhnftnc una funda- 
mcnlalll. Oricc abordarc a nationalismului romftncsc trcbuic sll 
cuprindll, obligatoriu. studiul opcrci lui Crainic. lnvcstigarca 
dimcnsiunii rcligioasc a natiunii, cxaminarca Ortodoxici ca o 
componcntll dcfinitoric a ctnicului romancsc ilustrcazll aponul 
slu la cunoastcrca spccificului national. Crainic a adus in atcn1ia 
opinici publicc romflncsti problcmatica Ortodoxici, Iapi rccu 
noscut, de altfcl. in cpoc11444. In accst fcl, a fost dcclansata o 
de7,batcrc vie, pasionantll ~i utilll dcsprc rolul Ortodoxici in isto 
ria spiritualitll!ii romsncst], in conscrvarca idcntitll!ii nationale, 

Din opera lui sc dcgajll o conccptic originali! dcsprc traditic, 
conccputll ca rcalitatc vie ~i dinamica, idcntificatll cu moste 
nirca ortodoxa, Prin accasra asocicre. cl atcstli pcrcnitatca sacru 
lui intcgrat fiintei individuate ~i personalitani etnice. 

Autorul Ortodoxiei si etnocratiei se distinge prin ccrcctarca 
criticll ~i. uncori, lucidll a rcalitlitilor ~i cvenimentclor sociale 
din timpul sau. Antidemocraticll si anticapitallsta. conceptia sa 
n~zuia spre ameliorarca societll!ii prin modalitil!i totalitarc si 
corporatiste44s impregnate de valori crestinc, fapt dovcdit din 
perspcctiva istoricll de plinli acum, ca neviabil. 

* 
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Creator al curentului gllndirist, unul dintrc cele rnai trainice 
din cultura rornanll, in pofida interdicµilor de-a lungul unei pe- 
rioade mari de timp, N. Crainie cste autorul unei opere con 
trovcrsate incl! din rnomentul punerii ci In circulatia publicl(, 
nllzuind spre afirmarea unor teze ~i tcorii despre autohtonism, 
spccifc etnic, preeminenta religiosului in cornunitatea etnid 
~i nationnla. Restrictive 111 ceea cc privestc studiul unor pro- 
blerne care solicitll dialog continuu, exccsive prin uncle Iormu- 
lllri, scrierile Jui Crainic s-au impus datoritl( modului cum afumll 
~i argumenteazll oportunitatea unor ternc perene ale ornului ~i 
urnanitii\ii, ale istorici ~i vic!ii natiouale. Sustinute cu deoscbire 
in cadrul unor polemici, scrise 111 stil eseistic, detasate de apara- 
tul critic ~i ~tiin!ific, ideile Jui Crainic sunt dcsprinse din contro- 
verselc actualitlitii sociale ~i culturale, elc Iiind, nu o clatll, o 
replicl la conceptii, atitudini filosofice, teologicc sau ideologice. 
Judecli!ile sale nu sum rodul unci cercetari sistcrnatice, cat al 
unor meditatii asupra unor doctrine, ceca cc nu reprezintll, flira 
indoialli, o necunoasterc a realitli!ii. Lucrarile sale raspund, de 
regula, unei oportunitliJi ~i de aceea au fost receptate In rnaniere 
atat de diverse. Rlispunzfutd unor nevoi ale unui anume moment 
al actualitli\ii, tezelc lui Crainic sunt greu de analizat numai 
pc criterii strict ~tiintifice. 

Cartea Puncte cardinale tn haos a aplirut in anul 1936, Iiind 
primul sliu vol um de eseuri. Opul reuneste uncle dintre artico- 
lele sale publicate i'n revista ,,Gilndirea", in decursul unui 

RELIGIE, CULTURA SI NATIUNE 
LA NlCHIFOR CRAINIC 
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de()eniu ~ijumlltate. Singurul sllu volum apllrut in aeest rllstimp 
a Iost unul de versuri, Tara de peste veac. Amintim accstc as- 
pecte extraliterarc pcntru a pune In eviden1ll ell aparitia. in anul 
1936, a P1111c1elor cardinale tn haos nu a fost ,ntampl11toare. 
Momcntul cditllrii constnuic pcntru autor. dar ~i pentru socic- 
tatea rom5neasdl 1111111 al rnodific11rilor 111 rncntalul colcctiv cu 
privire la cvolutia llirii. Crainic a scsizat in riindul tinerilor 
nevoia de un ideal la care institutiile statului nu ar fi dat rllspuns 
pc mllsura astcptarllor noii gcncratii. Trcbuic subliniatil arn- 
bilia Jui Crainic de a fi, 1t1 anii '30, mai mull decllt dircctorul 
unei reviste, care, c adcvarat, gcncrase deja un important curcnt 
cultural romtinesc. Stimulat de noile tendinre din !arll ~i din 
Europa, de accentuate pc spiritualitatca autohtonll. Crainic a 
sirnlit ell tinerii reprezintll o for\ll a tirnpului ~i a crczut ell estc 
momentul ,n care el, doctrinarul traditionalismului $i al Orto- 
doxici, sil directioneze aceasta miscare juvcnil11. Cu siguranta, 
sflir~itul dcccniului trci a cunoseut controversc animate privind 
rolul tincrci gencraui tn cultura roman11. lntclectualii tincri 
cllutau domeniilc 'in care sll-~i ex prime talcntul, forta de creatic 
~i origiaalitatea. Aceiasi tincri urrnareau, ca notll distinctll de 
gcncratiilc adultc, cdificarca unci spiritualitll!i romfin~ti pro- 
rund inrlldllcinate in norme ~i valori autohtone, care sl! confere 
speciflcitatca tn raport de alte culturi. Cllutllrile febrile ale tine- 
rilor duccau inevitabil clltre tezaurul spiritual romsnesc ortodox. 

Dcceniul trei. decisiv pentru intllrirca bazclor constitu- 
tive ale statului national rezultat dupa Unirca din anul 1918, 
a evidential o sumll de problemc sociale, nationalc ~i culturale 
complexe derivate din intersecrarea interesclor ~i aspiratiilor 
na1ionaJc cu solicitllrile cxterne ~i interne de aliniere a lllrii la 
normele internationale. uncle dintre ele nu dear contrare ccrin- 
tclor romane~ti. ci ~i o picdicll foarte scrioas11 i'n fnfilptuirea uni· 
fidlrii na!ionale rcalc care sl! susµnll solid statul national romancsc. 

ln plan cultural, curentul gfindirist s-a impus direct anco- 
rat III actiunea de afirmarc ~i sustinere a spiritualitatii ortodoxe. 
De la debutul revlstei, Crainic a ccrut oriemarea ei spre abor- 
darca nevoii de regenerate na\_ionaH!. prin spiritualitatca 
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~ Apari\ia dlqii Puncte cardlnal« tn boos era anun\atA ca un c..:i~mcnL 
De pildA. rr, sap1Amlinalul ,,5farmn PiatrA" din 6 februaric 1936 se scria: .. •• 
i~i de sub teascuri cartca de masivn giindire a lui N. Crainic" iarin numi!nll 
din 27 fcbruaric se afirma: .. Toate problemclc de orientare ale limpului st 
fntalnesc aici, dezblltutc larg 4i f3rll egal de vizionarul N. Crainic". Dinwlo 
de aspcctul publicitar se despriode, fllr11 echivoc, sublinicrca C;Jracterului de 
,,indmmar" al drtii. 

""1 Citatele flirll trimitere la snrs3 sunt din Nichifor Crninic, Pundt cor· 
dinale t11 haos, Bucuresti, Editura Albatros, 1998. 

1. 0 nouu spirltualltatc 
Articolul Ti11ere111l si crestinismul care deschide volumul 

\'ncepe astfcl: ,,Vremea noastrf e vremca tineretului. 0 Jume 
veche se dllrfunli, o lume noua i~i cautli formula de viata•o447• 
Iatll exprimata lapidar de carre Crainic starea societatll roma 
nesti. Aceasta lumc noua apartinea.credea el, tineretului, avbd, 
111 aceasta chestiunc, aceeasi viziune cu reprezentanJii noii gene- 
ratii, tn special cu aceia din gruparca ,,Criterion". Yntrezllrind 

crcsun-ortodoxa. Imr-o maniera cc putca sll parll rcstrictivl 
chiar dogmatica, dircctorul ,,G~ndirii" a cautat sll demonstrc-~ 
viablliratca tczci desprc ortodoxic ca imancntll comportarncn- 
tului ~i cnrncterului natioual romsnesc, cat $i culturii rornine 
din pcrioada intcrbclicll. Adcrcnta sau incidenta unui g111p nu- 
meres de pcrsonali111Ji romline~ti la modelul gllndirist de a 
conecpc spiruualitatea rornaneascll rcflecra, dincolo de limitele 
Jui. virtutilc cataliticc ale accstuia. Crainic a crezut d accst cu. 
rent ar putea fi mai mult decllt o dlrcctic culturalll. 

Trebuie spus ell N. Crainic a gandit accst vol um de escuri 
ca unul programatic. mllrturie a judec.~tilor sale dcspre cultura • istoria ~i socieratea romaneasca, El considcra ell ar putea avca 
o influcnta nemijlocitii asupra tinerilor printr-o carte 111 care 
sc articuleaz11 cocrcnt conccptia sa desprc problerncle rorniln~ti, 
adrcsflndu-sc noilor gcneratii \'n spcranta adcrarii lor la trndi- 
[ioualismul ortodox. Neindoiclnic. Crainic a st1iruit pc un anumit 
tip de misionarism !1lcut cu mijloaccle culturii Jaicc446. 
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••• Presa umpolui dezbatea pc larg problcmclc univcrsi1a11i. De pild3, 
inifarul ,.Vrcmca" din anul 1936s-au publicol periodic anicole de.,pre criza 
unil'lersitarn. 

intcresul unci bunc pllrti a tincretului pcntru rcligic, misticism. 
exotism. Crainic a intervcnit tn a sustinc di noua realitatc cc 
se profila trcbuia sll apartinll exclusiv tincrctului. Aceasla cate- 
goric este mvcstita cu un ascmcnea rol dcoarccc pozltia ~i tr:1- 
dturilc ci o tndrituicsc sli fie un factor al schimbsrii. Ea sc 
dis1inge prin experiente inedite ~i problcme spccificc. Crainic 
se adresa in primul rand tincrctului univcrsitar tocmai pcntru 
cl fn anii '30 se discuta insistent dcsprc o cri1JI a univcrsitatii, 
lar actorii principali ai accstcia crau studcn1ii448• 

Nu cstc rnai put in adevllrat. Crai nic lega problematica pani- 
cular!I a tinerilor din univcrsitate de mi~cllrilc tincretnlui din 
statele totalitare (Italia, Rusia, Germania). pentru a constata: 
,Jineretul e azi o preocuparc universala" deoarecc sar Ii maui 
festat tendinta pcntru noi forrne de viata sociala in statcle euro- 
pere, din care cau1.li .,5i-a11 lacul din aoeasta preocupare de tincret 
problema principaln". Edificarea unor structuri sociale noi arc 
ca premisli .,o conceptie inicgrala de cxistentli, lic ca conceptic 
rcligioasli, fie conceptic ateista". Observam, asadar, cum Crainic 
discutli chestiunea noii spiritualitatl din perspectiva rcligioasll. 
Tincretul este indcmnat sli adopte o pozltie fatii de crcstinisrn, 
iar indiferentismul cstc sanctionat ca periculos tntr-o pcrioada 
plinll de contradictii cum era cea a anilor '30. Orice discutie 
desprc tincrct trebuie sa cuprinda, in mod neccsar, analiza rela- 
tici accstci catcgorii de vfirstll cu divinitatca: ,,Noi vom consi- 
dera raportul dintre tineret ~i crestinism sub unghiul initiativci 
tineretului de a se apropia de lisus Hristos. Aceasta ni se pare 
t!As1itura fundamentala a problernei ce nc prcocupa aici". De 
la aceasta premiss. Crainic observa, in cazul Romflnici , carac- 
terul laic al statului care s-ar apropia rnai mult de bolsevisrn 
decat de fascism privind atitndinca fa!ll de religie. Asemsnsnd 
starca Bisericii ortodoxe cu starea tincrctului, Crainic crede di 
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ar exista o ncpasarc fa111 de problcmclc tineretului. InstituJiilc 
mai ales prcsa ~i radioul, nu ar tine scama de trebuin!ele tincrilor'. 

Considcratiilc sale desprc tincrct cuprind o anali711 a came. 
tcristicilor accsiuia. care sc consrituic tnrro cuhurff proprie. 
Alllturi de alti analisti ai problcmci, mcntionandu-1 in primul 
rand pc Mircca Vulcllncscu, Crainic ipostaziazll tincrctul in 
calitatea sa de for1ll socialll a victii socialc. El fonnulcaz.'1 te1.a 
sociologicl! dcsprc realitatea specificll a tincretului: ,.Abandonat 
propriei soartc, cl c o lumc in sine cu o psihologie autonomi 
~i cu o ideologic autonorna". Tinerctul existll inde1>endcnt de 
cclelaltc vllrstc ~i actionc.11.ll ncmijlocit asupra socictatil. 0 ase- 
mcnca te;,ll dcsprc autonomia tineretului va fi amplu dc1.blltutll 
in anii '60 ai secolului al XX-lea cu prilcjul rnarilor rni~cl!ri 
de tincrct din Occident. Conceptia Jui Crainic dcsprc tincrctul 
Romllnici intcrbclicc sc instituie lntr-o contributic cscn1ialff la 
clarificarca unor aspecte tcoreticc ale vllrstci tincrc. 

Pornind de la constatarca ell gcncratia tanl!rll nu ar fi tr.lit 
copil11ria, cl cxplicll situatla prin irnpactul putcmic ~i direct al 
marii conrlagratii mondialc din anii 1914-1918. Scnsibilitalea 
copiilor fllr11 copllaric dcvcniti tineri a dcterminat condnitc noi, 
nccunoscutc p1in11 atunci, in raporturilc intergcncrationale: 
,.Contactul prca de timpuriu cu moanca i-a dat acestci gcncratii 
un sim; realist al victii, pc de o partc, iar pc de alta, inclinarca 
catre un sens mctafizic al existentei". 

001111 cauzc au contribuit la atitudinca studentilor: contactul 
lor cu colcgii minoritari ~i relatiile cu profcsorii. Yn privinta 
primci cauze, cl obscrvll un decalaj material ~i cultural l'ntre 
celc doull grupuri de studcnti, care, de Iapt, era un erect, ~i nu 
un factor determinant al starii unei bunc p3rti a studentilor ro- 
mSni. Crainic nu aduce fn discutic mecanismele sociale care 
au produs accasta diferentil social11. Reformele postbelice au 
dat sanse marl unor grupuri mari de tineri sll acceadll la univer- 
sitate fiira ca ci sli dispunll de toate conditllle economice neee- 
sare unci vieti universitare. Ccl de al doilea element, care ar 
Ci oriental tineretul univcrsitar c11tre vietuirca tntr-o cultura pro- 
prie. cste vlizut de Crainic l'n incomunicabilitatea student-pro- 
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resor. da1oritll imobilitli\ii structurilor universitare: .. Univcrsi- 
talea romliocascli de dupll razboi c universitatca rornsneascd 
d()dinainte de rllzboi. Spiritul dominant al prelcgerilor nus-a 
scltimbat. El c tributar acum, ca ~i atunci, Sorbonei rationallstc, 
scepticc, indiferente din punct de vcdcre religios, dacli nu de-a 
dreptul ironicl! ra111 de oricc rnanifestarc misticll sau ira1ionalll". 
Observa1ic pertinentli in cc priveste caractcrul abstract ~i ne- 
adnptat al univcrsitll{ii romnnesu la rcalitatea social1l.1n miscarc, 
dar ca anuleaza exact misiunea principalil a i'nva\llmantului su- 
perior: transmitcrca cunostintelor ~tiin{iricc ~i formarea giln- 
dirii ~tiin!ifice. Este adevarat, imprccatiilc sale consoneaza cu 
reac\ia alter corifei ai scolii romancstl: C. Radulcscu-Motru, 
Nae Ionescu, V. Bllncila, D. Gusti, P. P. Ncgulcscu. dr. C. 
Angelescu. Nu sc poate nega rationalisrnul rcec, uscat, dctasat 
de oricc legatur!I cu problemele rornflnesti, detcctabil i'n uni vcr- 
sitatc, lnteresata cam cxccsiv de prezentarea progreselor produse 
i'n gandirca strainll, dcfcciiuni prczcntatc ~i i'n prcsa vrcmii. 

Pentru N. Crainic. univcrsitatea trebuic sll. of ere tinerilor 
mijloacelc de tnfllptuirc a ,.marclui ideal de cultura nationala". 
la rel cum solicitau ~i reprezentantii noii gcncratii, Dircctorul 
,,G1\ndirii" crcdea, poate iluziouandu-se, tn statusul sau de 
spiritus rector al unci intregi generatii tincre, ne{inand scama 
de diferentele firesti din interiorul tiucretului. De altfcl, a ~i 
alirmat ell dupa rllzboi nu ar mai fi existat o personalitate cu 
iniluen{1l. puternica asupra tineretului. Rcfcrindu-se la N. lorga, 
V. Pfirvan ~i C. Radulescu-Motru, este de parerc cll tinerii nu 
s-au mai apropiat de ei,deoarcce nu ar mai Ii fost repere pentru 
spiritualitatca din deceniul patru. 

Tanllrul se distingc prin optiunea pentru un .nauonatism 
conservativ", adica intcres pentru sustincrea unor valori autoh- 
tone: .Jdealul care II tnsufleteste e crcarea unei ordini romlin~li 
intemeiata pe principiile fundamentale, verificatli de toata istoria 
poporului nostru ca valabile. Aceste principii trlliesc tn sufletul 
tumultuos al tinerimii acadcmice. Pentru a le designa.ea a adop- 
tat formula vulgarizata de A. C. Cuza : HriStOS/ Regele, I Na- 
tiunea, adica religia patriei, rnonarhia nationala ~i dcmofilia, 
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449 Adversarii lui Cralnlc au rcmarcat o anumiti contrar.liqic in prog.ranul 
silu. D.I. Suchianu scria tn anul 1930: .La tot momcn111I mil policncsc de 
cuvfinrul accsra •t• de comic .. G5ndirca" pe carc ~i l-a ales ca lillu o gfllpate 
care eombate tocmai rooJele g5ndirii propriu·zisc, ale raJionalismului ,; euge- 
tlirii togiec" (C011ft1li11ni ortodoxe •.. Vio\a Romancosci!", nr, 6. 1930,p. 306). 

sentimentul adanc al dragostei de poporul rornlincsc ~i de insti· 
tutiile lui", Este dificil de a cunoaste tineretul unei !llri numai 
prin trllsllturile bllnuite ale unor grupuri. fnsll un anurnit trend 
sc clcgajll din evolutia tinerilor din pcrioada interbelicll. Crninic 
a sesizat corect mutatiile fn structurilc socialc ale tincrilor din 
mediul universitar. Crescusc pondcrca in universitatc a copii. 
lor provcniti din mcdiul rural, care veneau, tn viata academic:A 
~i in cca urbana, cu un capital cultural tllrllnesc. Autorul vale, 
rifica accastll noull situatic in beneficiul argurncmatiei sale de· 
sprc fiintarca unci noi spiritualilll!i, Exernplari penlru capitalul 
cultural tllrllnese ii considera pc Blllcescu, Eminescu, Grigoreseu, 
Cosbuc, Nurnai accst fond moral sllnlltos de sorgiutc ruralll ar 
da sens substratului crestin ortodox al spiritualitl!tii roman~ti. 

Identificsnd rationalisrnul cu ateismul, Crainic face un aspru 
rcchizitoriu gandirii rationale pc scama cllreia punc toate crorile 
~i crizclc sociale. Nu lncapc indoialll ell din motive polemlee 
Crainic sc manifestll vclicnicnt4d9 pcntru a da fot1ll argumentclor 
sale dcsprc rcnasrcrea spiritualitll!ii onodoxc, in sprijinul lor 
invocll autori occidcntali de largll audicntll in epoca, in special 
pc O. Spengler, care in cartea Decli1111/ Occide11111/11i. a formula! 
tcza dcspre degradarca rationalismului. Pentru spariul romancsc, 
Crainic vede salvarea in revigorarea actiunii Biscricii ortodoxe. 

Crainic cautl! sl! justificc nccesitatea intronarii ordinii intr-o 
lumc dominata de haos ~i militcazf pentru activism social, des· 
pilrtindu-sc in acest punct de cronicar care nu vedea decal re 
scmnarea ca mod de a Ii al romanului. Tinerii sunt 1'11drit11iti 
sa gestionczc crizclc socialc cu energic, dinamism ~i nllzui111a 
spre o lurne noull. Activisrnul tincrilor sc cuvine a Ii investit 
in impunerea unei noi spiritualitati, delirnitatll de materialism 
~i idealism. Din accasta perspectiva, Crainicgaseste in Iascis- 
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2. Cultura nationalii 
Cartea P1111cte cardinale f11 hews cautli s11 clarifice. Tn stilul 

propriu conceptiei lui Crainic, existenta culturii autohtonc 111 
context 111, pc de o parte, al unei evidentc dependcnte spirituale 
dealte culturi, pc de altll pane, al cerintelor impcrioase moroen- 
tului istoric postbclic privind edificarea nnui patrimoniu cultural 
profund original ~j de 11\alta performanta. cornparabil cu 

111ut 
unlian un cxcmplu de spiritualisrn, adic.'I o formll sociallt 

ce tine cchilibrul int re materialism, cxprcsic a colcctivismuhu 
comunist. ~i idealism, cxprcsic a individualismului capitalivt 
democratic. El a formulat rczcrvc cvidcntc fatll de tcntativck 
in a adopta fascismul italian in Romania. dar ref ere a la cl l' ., 
un model cc a dat solutii. in anul 1936, chestiunilor sociule prv- 
santc ale vrcmii. 

Ca clement intrinscc al unui vast ~i ncccsar proccs de rcgc- 
ncrnrc mornlll ~i national;!, tincrctul ar reprczcnta singura forta 
ee ar pmea impnnc prin dcmofilic conccptia spiri111alism11lui, 
g3sindu-~i justificate tcmciurile in sullctu] poporului roman in 
care .,Lriliesc vii elementcle spiritualisrnului. in fonn11 instinc- 
tiv3, in forml\ de natur11". Pcntru Craiuic, prcfaccrca din spat in I 
romSncsc trcbuic s11 cuprinda transformarca statului dintr-o in· 
stitutie laicll ~i alee tntrun organism cc ap11rll ~i promovca;,11 
vatorilc religiei onodoxc. Pentru ca accst mod de via\l\ morala 
estc posibil numai fundat pc spiritualitatea ortodoxll. 

Noua spiritualitate era pcntru Crainic mijlocul prin care 
linerii sc puteau implica in schimbarca din societatc, iar di rec· 
1ionarca con~tiintci tor sc putea face prin ortodoxic ca funda 
ment al rornanismului. Cu toatc ell estc inconstant in uncle dintre 
atitudinile sale ideologicc. si!. rccunoastcm di autorul, condus 
fn actiunile sale de principiul crcstin al iubirii dintre oameni, 
a respins agrcsiunca ~i teroarea. Tocmai afirmarca accstei normc 
de condulta i-a dat speranta ell poate atragc de partea ideilor 
sale pe tinerii nci'nregimcnla!i ideologic, dar stimulati de impe- 
rativul unci culturi romflncsti originatll tn onodoxic. 
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productiilc marilor culturi curopcnc. Excgetul a Iost intCrC$al 
de traditia rornaneasca nu a1ii1 pcntru a o cxalta, cal pcntru a 
o proteja dalorilll pu\inlltli\ii ~i fragililli\ii ci. In memoriilc sale 
cxplicli dcmcrsul sau, ca rlispuns la criticilc cclor care ncgau 
oricc valoarc traditiilor roman~ti: ,.Valorilc trccutului abia 1nsu. 
meazll o jurnamtc de vcac", iar .~'I ncga valorilc trccntului. at51ca 
ca1c le a vcm, inscmncazli a cliu1a sli spar gem pictrele de temclic 
ale culturii, pc care vrcm s-o cllldim de acum tncolo", 

Cc avca in vcdcrc Crainic? El aspira la un mcdiu cul1ural 
implantat putcmic 10 traditii autobtonc. De accca, rcspingca 
tcoriilc sincrouismului, care plcdau pcntru o constructic eultu- 
ralll romancascll prin i111i1t1re<1 alter culturi. ca apoi aceasta s1 
sc narionalizczc pc mhura acumulllrii de cxpcricnta in orga 
nizarea bazclor cadrului instltujional modem. Sc discuta as1fel 
o chcstiunc cscn\ialli de tcoria culturii. Cultura cxprima spcci- 
ficul unci comunitati etnicc sau nationalc, rnodul propriu-zls 
de via\11. 0 culturli nu poatc fi imitalli. ci doar asirnilaUI. S·a 
obscrvat de catrc ccrccrari antropologicc ell aculturatia cuhu- 
ralli, fie fortatll, fie spontanil, arc ca rczultat dispari\ia uncia 
dint re culturi. 

Revcnind la Crainic, rcmarcam o anumitll viziunc dcsprc 
cullurli imprcgnatli de aspiratia cauc un ideal cultural neccsar 
in exprimarca originalitil\ii poporului roman. Cornparativ cu 
Apusul uncle organicitatca culturii este intrinsecll proccsclor de 
cvolutic culturala ~i sociala. la rornllni cultura na\ionalll esie 
pc cale de a sc consutui. fn spiritul demarcatiei lui Spengler, 
tntre cultura ~i civilizatic, Crainic gll~te oportuna pentru spa· 
[iul rornanesc abordarea a tot ceea cc poate fi trlisllturil pentru 
o cultura na\ionaHi. Bazclc ci se glisesc In sat ~i in ortodoxic. 
Dinoolo de excescle polernice, de retinut analiza Jui Crainic 
despre dimensiunea rural a si ortodoxa a culturii romsnesti. Ce! 
putin in perioada intcrbelicil, [ara era aldltuitll predominant din 
a~ezllri rurale, iar corpul social era dominat de \llrllnime. Nu 
discutam aici despre solutiilc cc ar Ii trcbuit adoptate sau care 
au fost rcalizate pentru depasirca stadiului de \arll agricola. Pu· 
tern spune doar ca solutionarea partialli sau contrarll problemelor 
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reale ale socictll\ii roman~ti cu o putcrnidl civitizatic ~i culturll 

111rllneascll 
a dcterminat ca satul ~i activitatca economica din 

niediul rural - agricultura - sli constitute ~i astllzi unul din 
aspcctelc fundamcntale ale proccsclor de modcrnizarc. De 
aceea, nu-i putcm imputa lui Crainic ell nu a gandit modific.llri 
in societatca romancascll dincolo de pcrimctrul rural. El a pus 
problcma culturii romane~ti care sll sc dczvoltc ~i sll se cman- 
cipczc, inainte de toatc, prin crcaui inr!ldllcinatc in valori ~i tra- 
di!ii proprii. Din accst unghi, cl amintcstc de rcalitaica dramaticd 
acpocii modcrnc cxprimatll de uniformizarca ~i nivclarea cultu- 
rilor na\ionalc, orasul fiind un mcdiu undc difcrentclc se cstom- 
pcazn sau se anulcaza. 

Rccursul la traditic ~i la ortodoxie avca mcnirca de a rclcva 
ncccsitatea organicita\ii culturii roman~ti. Traditia nu i'n· 
scamn5. in viziunca lui Crainic, stagnarc, vctustctc, anacronism, 
ci o for\ll vie, un nexus format iv, care asigurll specificul, difc- 
rcn\a. originalitatea. Am arnintit pledoaria sa pcntru 1nlronarea 
unei ordini in hnosul cc ar fi dominat lumea dcccniului patru. 
Accastll ordinc tnsemna o anumitll disciplinll a spiritului ~i a 
ac\iunii. Unde era de gllsit izvorul accstci discipline? Evident, 
tn ortodoxie. Dogma ortodoxll a ereat un stil, eel bizantin. Igno- 
rarea Ortodoxiei '1nscamna rupcrea culturii nationale de una 
dinlre originilc ei: .. Ca ~i dogma, neamul i~i crccaza un stil al 
du din sensibilitatea-i spccific11 ~i din inventia de care spiritul 
e capabil, Acest stil SC adancestc ~i se amplificli prin veacuri, 
variind i'n am1lnunt cu epoca ~i cu pcrsonalitatca creatoare, dar 
pilstriindu-~i caractcrul fundamental, original, i'n puterca unei 
discipline de continuitate spiritualli care e disciplina traditiona- 
lismului. Civiliza\ia uniformizcaza, cultura difcrcntiazii. ~i o 
cultu~ nationala numai i'ntr-atat are valoare si prestigiu intrudt 
izbute~te sll aduca un gust al ei, un parfum, un tirnbru deosebit 
tn ansamblul cclorlalte culturi nationale". Orice popor ca o CO· 
munitate se oricmeaza dup11 acelcasi norme sau valori inscrise 
iatr-o continuilate. Schirnbarea culturala se produce in alte con· 
di!ii ~i cu alte rnijloace decal prefaccrile din domeniul material. 
Proeesul de modcrnizare cunoscut de Romania in ultimclc dons 
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JlO Desprc cfcctclc oegative ale 111dcpJr1lirii in1elcc1unlilor <le lrndi~a 
ortodod a rcferi1 V. Ciinclca: ,.Rup111m intelccumlilor de la 1101 de 1radi~1 
or1ocJoxa, pc care stuclii recente nc arnlll cll romSnii au trilit-o in duh filocali<:. 
a avur loc in veacut trecut pnntr-o modernimrc brutala. grllbit~ 1i in n•llte 
privi111e p.'lgubito:irc la care a Iost supus.~ socictatca, in primul r.lnd gfindirea, 
etica, rclaliilc urnane, Inc! inaintc de 1848 dorinta int.ro.Juccrii repezi a uno, 
valori de civilirntie strmna a determinat $i rcnuntarea la spiritu! ~i 1rillrca 
traclitionarn. ~i astfcl romanii s-au desl)lrli1: au ramos in Traditie monahii, 
locuitorii satclor ~i t3rgovetii sionpli; s-a modclm dup., Occident o minontale 
care prin culturll, puterc politica ~i economics a 1111prim:11 o noun evolu;ie 
1nrii mai binc de un secol, De secularizarea socictftjii noastre, de sl~birca ei 
pc plan spiritual, de instr.iinarca ci ra13 de rl<.lkini ~i 1rcct11 aceas1a minorilatc 
estc rcsponsabil3"' (Virgil C.Ukka, (C11wtt,, dt! n,nogicrc), in Pcer.wan4 4i 
t·o11u1niune. rrtnos de cinstir« 11reo111lt1i profesor ocodemician Dumilm 
Staniloae, Sibiu, 1993, p. XVIII). 

sutc de ani cstc numai cfcctul prclullrii unor formc apuscncJ 
Civilizatia romaneasca poatc cvolua paralcl fa!ll de cultu~ 
nationnlll'? Civilizatia rom!ncascll moderna sc consrrni~tc din 
valorilc culluralc auromonc sau culrura romlincascll se adap,, 
tcazll accstcia? Sunt i'nlrcbllri fundamcntalc la care Crainic nu 
a rllspuns sistcmatic $i cu rigonrc, dar lea pus ca tcme J>cntru 
studiul culturii romanc~ti. 

I sa rcprosat de multc ori ell cl ipostaziazlt Ortodoltia ca 
dimcnsiunc intrinscca rom11nismului. rcplicanduisc ell accas11 
crcdintll apartinc mai multor popoarc. obscrvatic perfect Intcme, 
iatll. Crainic lasll a sc in1clcge ell poporul roman sa nllscut 
orrodox t'l!ril sll ia in discutic chcstiunca adcrllrii alter na1iuni 
la ortodoxic. El argurncnteazh liantul creat intrc ortodoxic ;i 
spiritunlitatca romsncasca dea lungul tirnpului, constituindusc 
astfcl 1111 patrimoniu cultural $i un mod de viatli putcmic am. 
prcntatc de ortodoxic. El a scmnalat o rcalitatc istoricli de nctli 
g11duit: hiatusul dintre elit11 ~i ortodoxic urmarc a modcmizlirii 
precipitate cornplct dctasate de spiritualirarea <iriodoxi!4lU. 
Crainic inccrca sa aratc ell lumca ruralli cuprindc numcroase 
mllrturii ale impactulul Ortodoxici cu viata romilncascll. Cre 
dintclc ~i obicciurilc popularc, colindclc $i altc crcatii populace 
si-ar avca sorgintca in crestinismul ortodox. 
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•JI Vc.l.i ~i Keith H1tchins; ,l]{ind,'rea ··. Na/io11afiSJ11 In ,•e.s11ni1t1e spiri- 
lUalt. in Co,1.1tii111a 1101io11ala Ji actiune poli1ico 1,1 ro,11/iJ11i d111 Transitvania.. 
1868-191,~. vnl ? , Fditura Dacia, Ctcj.Napoca, 199:l, p. 230, Idem, Mi,# 
realitate i11 i.t1oriograjia romll11~asca, Editura Enciclopedic.'I, Buct1~1i, 
1997, p. 269. 

El a insistat pc dczvoltarea culturii nationalc din Ortodoxia 
bizantinli. rcctc rllsllritcanli, care ar fi fost protcctoarc ra111 de 
avansul civilizarici occidentalc. Fascinat de prcstigiul cuhurii 
bizantinc. lncrcdimat de rolul jucat de accasta 111 afinnarea natio- 
nalitlltii romsnc. Crainie gllsc~te ell rcgcncrarea romancasca din 
secolul al XX-lea s-ar rcvcndica din capacitatca spiritualitlltii 
1>izanti11c de a sc adapta la ccrintclc cpocii modcmc III mai mare 
mffsurli llcciit doctrine apuscnc, preluate, de cclc mai multc ori, 
necritic. Dircctorul .. Gandirii" constata drurnul grc~it pc care 
l-ar fi luat cultura romanll prin sincronizarca ci cu Apusul, prin 
1enun1area In mostcnirca ortodoxa rllsiiriteanli, flirli sll-i scape 
critica asprli fata de pasoptisti Invinuiti de accasta rupturii ~i 
de distrugerea Biscricii Ortodoxc romll.nc.~ti4SI. 

Excgctul scricrii Jui Crainic nu poatc trccc pcstc o anurnilf 
evolutie a ideilor sale despre raporturile dintre spiritualitatca 
romfincascli ~i alte culturi. luitial, cl a propovaduit oricntarca 
oumai sprc Rllslirit, adidl spre ortodoxie. In anii '30 urrnarc a. 
schimbllrilor intcrvcnite in Europa, acccntul cadc pc idcca apar- 
tenentci romsnltor la latinitate. De aceasta datli rclcvli conflic- 
tul intre cultura occidentals ~i cuhura rllsllritcanll sub expresia 
advcrsitlt!ii dintre spiritul Romci ~i eel al Estului. Rcdcscopc- 
rirea originilor latinc ale romsnilor a fost detcrminatii de intc- 
resul sau pcntru fascismul itatian. fn opozitie cu accsta cstc 
national-socialismul gcnnan care tindea sprc o religie propric 
ca .emanatia gcniului national". De accca, .nationalismul gcr- 
man co naprasnica vointll de putere Internciatil pc faimoasa 
tcoric a rasei aricnc, rcgina raselor, mcnitil sa domino singura 
lumea l'mrcagll". Nu staruim aici asupra ideilor lui Crainic 
desprc raportul dintre ctnic (natioual) ~i rcligic, conceput din 
ideea crestiulsmului ca religie rcvelatl! ~i nicidecum ca o rcligie 
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3. Rcverbcratla c!irUi in cpoc!i 
Rcccptarca scricrii lui Crainic cstc un foartc intcrcsant 

fcnomcn sociologic ~i de accea acordam un spatiu mai mare 
aocstei chestiuni 111 a cvalua scmnificatia ci pcntru opera lui 
Crainic, dar ~i pcntru cultura romllnll. Canca Jui N. Crainic 
Prmcre cardinale fn haos s-a bucurat de intcrcsul crilicii, fie 
tntr-o manicrll encomiasticll. fie prin negarea oricarei valori a 
ideilor autorului. 

Presa apropiatll viziunii sale ii aducc numai clogii. Rccen 
zcn!ii sunr, de rcgula, tincri, iar cxpunerea opinici lor dcspre 
mcntorul ,,Gandirii" estc justificata, pcntru ell in acest fol sc 
cxprima nu numai adcziunea In curcntul gandirist, ci ~i apro 
barea tezelor considerate linii directoarc ale doctrinci natio- 
nalistc de sorginte ortodoxll. tn gcstul tincrilor a contat ~i 
manifestarea unei solidari1ll1i cu macstrul lor atacat din multc 
p11r\i ale publicisticii autohtonc, dupll cum vom vedea, inclu- 
siv cu privire In canea P1111c1e cardinale 111 haos. Tn mod natural, 
revistele patronatc de Crainic au scris elegies dcspre ea. 

Hebdomadarul ,.Sfarmll Piatrll" a publicat de-a lungul anu- 
Jui 1936 mai multe cronici, liccare dint re clc ocupand o paginl 
de rcvistll. Toate recenziile subliniau scmnificatia cllrtii ,n tntc- 
meierea curentului nationalist integral, bazat, 111 primul rsnd, 
pc traditionausm, iar pentru argumentare se citeazll amplu din 
studiile autorului dcspre terne cum sunt traditia, Ortodoxia, 
crestinismul etc. 

La numai o stlp1ll.111811i! <lupll. anuntarca aparitici lucrdrii, in 
numarul ornagial .. N. Crainic" din ,.Sfarrnll Piatra", Scpli1niu 

crea1ll de un grup ctnic. Aici rcrnarcllrn optiunca Jui Crainic 
pcntru Roma univcrsala, pc care o accepta a1l'i1 ca fonda1oare 
a cmicului rornanesc, c&1 ~i ca ccntru al crcstinismului. Oric5i 
ar pllrca de paradoxal, Crainic conccpc culiura nationalj , ca, 
de altfcl. ~i ideca nationalll 'in tcmciul unor doctrine occidcniaJc 
~i al modclului Rornci, colorat de idcologia fascislll a Jui 
Mussolini. 
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<112 Scptimiu Bucur, P11n~1e cardinat« tn noos, ,,SfannA Pia1rA" ,6 manic 
1936,p. 7. 

<Ill Pai, Vitircscu, Canta \'t(IC"l1l11i, tr, . .Sfann.1 Piatr.'I'', 4 aprilie 1936. p. l I. 

aucur discutl! opul dircctorului ,,Gfindirii". Intcresant. se face 
0 (cgllturll fntrc Crainic ~i L. Blaga, ambii fiind considcrati ca 
condatori ai doclrinci gfindiristc: Jn cncva cscuri din P11111:1e 
cardi11ale fn haos, d. N. Crainic fundarncntcaza idcologic tradi- 
lionalismul «Glindirii» tot asa cum L. 131aga ii fundamcnicaza 
pc planul unci ample viziuni mciafizicc•"1Sl. Comcntatorul vcdc, 
iatll, in Crainic un idcolog, prin urmarc, 1111 orn al oricntllrilor 
sprc o doctrina, $i nu un g5nditor, asemenca lui Blaga. Virtmca 
tradi!ionalismului ar rcprczcnta-o. dupl! cronicar, dinarnismul. 
prccizare dcoscbit de oportuna pcntru a rcspingc etichcrarca, 
nu o datll formulatil in publicatiilc vrcmii, de anacronism cu 
rcferire la viziunea lui Crainic, Asadar, discipolul clluta sll dove- 
dcasc! dacil nu rnodcmitatca mllcar tendinta nutorului de a sc 
1nscric tmr-o conceptic rcalistll dcspre virtutile traditiei in soci- 
etatca rornltncasca. 

Pan Vizirescu, considcrat ca fiind eel mai apropiat de Crainic, 
publicll, in aceeasi rcvistll. o cronicll cu titlul Car/ea veacului • 
prcslratll cu multc aprccicri superlative. Cartca cstc numitil 
,,lcgca l'nvic.rii noastrc", iar autorul ci ,.cste astazi pcdagogut 
patriei sale. Gcniul sllu a pauuns toate marilc probleme", lnte- 
grat marii familii a spiritualitli\ii romsncsti, Nichifor Crainic 
,,coboarll din Iamilia splrituala a lul Eminescu"453• Se desprinde. 
de aici, preocuparca pentru impuncrea lui Crainic ca lidcr al 
unei noi spiritualitli\i. ca indrumlltor al unei gcneratii cc se afla 
incllutarca unui drum propriu. Rcccnzcntului nui scapll argu 
mcntarea lui Crainic privind un croism rornflncsc conceput ca 
un activism social ~i national. 

Folcloristul G. G. Vrabie scric despre cartea lui Crainic in 
revista ,,srannli Piatrll" pc 14 mai 1936, tnscriindu-sc i'u acceasl 
tendin\11 de valorizare a acestcia 111 direct ii le ci ideologice. Car- 
lea, apreciazll comcntatorul, cstc scrisli pcntru tincrirnc, iar au- 
lorul ei a ambitionat idealul unui om 11011 .,un om erou". Sll 
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·~ G.G. Vrabie, N. Crt1i11ic, /KWI fi gdnditor, ,,<;rannn Piaul", 14 mai 
1936.p. 11. 

•» Imr-o :.criso.irc c3trc Lucian Blogn,din 20 iunic 1937, Crainic rem:uta 
dezintercsu! pcntn1 cartca ,a din partea unor pcr1-ona1it.a,, ale tirnp1dui: ,,Arn 
scos Puncte cardlnal« ... A~lut mci un prictcn n-a ~i.s un riuld dcspreca. 
aforl de Victor Papihan. fncolo,:m laudat·o copiii vcniti dupl noi ~i pcaic 
r1, 1i crcsc ca ad1nir~uori ncccnlitiona1i ai tt\i ~' ai v~tri 3.i l\llUrof°. (Cr. .. ~t•· 
nuscrip1<1n1", nr. 1-4, 1995,M<mttJcri,e arestate. N,~/lifor Crom,c,p. i,7.) 
Trcbuic amin1i1 c~ lntr-o serisoare catre N. Cminic, din aprilic 1936, Bl•&•, 

amintim ell in .,Gllndirca" ( I iunie 1936) Crainic a publicat an]. 
colul 011111/ eroic; scrnn al unor frllmant11ri cxistcntc in rlinduJ 
unci pllr\i a tincrctului roman iutcrcsat de un tip de om capabil 
sll cxprimc irnpcrativul giindirist. Yn viziunca accluiasi critic 
volumul P1111cre cardinule r11 haos ogliudcstc o rcalitatc roma'. 
ncasca ~i europcana: hnosul din pcrioada postbclica ca11za1 de 
materialism. democratic ~i ateism. Solutia cstc, evident, cca 
sugcrata de Crainic - 1rllirca in traditic, pcniru c11 numai ca 
,JlC poatc ridica din haos sprc dumnezcirc". Care sunt modelelc 
umanc cc nr putca Ii urmatc dc clltrc tincri? G. G. Vrable, viitor 
monografist al ,.Gftndirii". vcdc in personajclc cosbucicne pro. 
totip al omului romfincsc, ,,un om crou cu picioarclc actanc in- 
fiptc in pl11111lnt11l 1~rii"·15'l. 

Cele trci comcntarii din hcbdomadarul . .Sfannll Piatm" ac- 
centucazll pc cfttcva tczc ale dircctomlui .,Gandirii": virtutile 
traditic] romfinc~ti in crcarca unei noi spiritualilll\i. impcrativul 
unui om nou cxprcsic a intruchip11rii trndi\ionalismului ~i Ono- 
doxici autohtonc. acuvismul social. 

Trcbuic spus ell opul lui Crainic nu s-a bucurat nici mkar 
de o noti\ll in rcvistclc de lilosofie ~i sociologie ale timpului 
(.,Revista de filosofic", ,.Arhiva pentru $liin\11 ~i rcforrna so- 
ciala" .• .Sociologie romfineasc11", .Ethos" etc.), ceca cc inscmna 
ncrccuuoastcrca ci ca o lucrarc ~tiin\ificll sau filosoficll. Dael 
o compararn numai cu Juc~lc alter doi ganditori notorii, Lucian 
Blagn ~i Vasile Bancila, accstea sum reccnzate ~i discutatc io 
publicatiilc arnintitc. in dlscutic fiind dcci nu apancncnta la un 
curcnt spiritual, dlt rcvcrbcratia idcilor tor la elita i111elcct11aJAill. 
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du~ ce-i tranvrnne cl n cilll P1111,·tt ~artli110I, •. II a,igurl .. DupJ o od1hnl 
de c-Jtcvu slpt~m511i ee m, o in11ffdui acum. nJJ.ljJutCSC \l pol ,cric ~ cu 
cc,a dc,prc cnrtea ta .. (Idem, p. 165). na11uim cil Iilosofu! 1111 a..,,;, Je,prc 
ru1ca 1cotoi;ulu1 Crnin,c din cauu unodncndri ale •Juutoruhu • .Gandiri~' 
de a-I a101• ob,11na1 la or10<loxi,m ~i gii11Jmsm. 

4" llarion V. Fclca. /'11nc:1r ,arrJilf(J/efn lioo,. ,,Rcvi<ta tcok>g1d". ma, 
lle·1prilic 1936 p. 137. 

4S7 Nicolae cot .... PN11<tc ct11dinolt r,, haOJ •• v,.111 ilu,1m1l". mai 1936. 
p. 21. 

fn schimb. uncle rcvistc au acordnt spatiu prc.tenlllria cllriii 
lui Crainic. llarion V. Fclca publicll in .. Rcvista 1eologidl'' o 
reccnzie rcmarctind: .,Pwacte cardinale sunt fotr-11tlevdr direc 
1ivclc unui vllz.'ltor care dau oricntarca sigurii ~i optami! in vlll- 
~gul idcologiilor contcmporane. Avem lnaintc o cane de 
c.!,CUri cum nu s-a publicat altn 111 litcratura romunll". Re- 
ccn1:cntul pubhca1iei tcologrcc de la Srbiu credc c,t P1111c1e 
wrdi1wle i11 ham rcprczintf cntchismul gcneraticr tincrc, cu 
mcnirca 'de n dcvcni .. crczul omului crorc". Totodata, g!'>C~te 
ucm~n11ri tnrrc cartca lui Crainic ~i articolcle lui 0. Goga. tn 
ronnulurea unei asemenca opi1111 avlind mnucn1a raportunlc 
d1ntrc cei doi in catlrul Parudului Na~ional Crcstin Pcntru 
1. Felca. exislll s• o misiune: .,Sa fnccm adecll frumoasa gand,rc 
a mscstrului N. Cra1111c sll trliiasci viu 5i consticnt in multi- 
mea poporului roman" 1'6. Tu cxprimarca atttudimi deoscblt de 
favorabile ra111. de Cra1111c a mtcrvcuit. r.tr.l indoaala. plcdoaria 
sa pentru idcea romanc~cl in1cmciatll in ortotloxie. 0 alll'I 
rcvistll tcologicd din S1b111 ... V1n1a ilu~1ra15", sub scmnatura 
cpiscopului Nicolac Colan, public.'! o 110111 despre cartca lui 
Crainic, semnificativil prin catevu caractenzari ... Prin profun 
ditatca gandirii, prm puritatca suntin] idcaliste ~i prin aic,tll- 
p.~ita su pasiunc 111i~1onaril. dsa a intmt de tlinffr in randurilc 
marilor da.\C,ih a, neamului romancsc·-&H. Estc subhni,11 misio- 
narismul sllu in1r-o lumc b11ntullii de contradicui ~· care sc 
inclep~rlcazJ de crcd111\i!. Prelatul ardclcan tine sa remarec: 
.Sunt discutate ~i lrunurile a,ci tome problemclc man ale vrctii 
noastrc nationalc ~· ale culturii modcrnc pesto tot, toatc aceste 
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03 lbitkm. 
'" Vic1or Papiliiu1,N Croi11ic, .Pwicw rordmaJet11 ~- •• £and roml- 

~-. r,bruanc t936, p 113. 

importantc problcme sunt examinate cu puterea unei judcc&1i 
de o rarll luciditate Ji cu un robust sun\ al rcalitlltii"~,58. Cartea 
Jui N. Crainic a!irmll doull dogmc cardmate: tradi\ionalismut 

· ortodox $i nationalisrnul constructiv. Observllrn, asadar, o pri- 
mire cxcclc1111l din pnrtca ierarhitor Biscricii Ortodoxe Romllne 
a tucrllrii dircctorului ,,Glndirii". ca exprcsic a dcmonstra\iilor 
sale refcritoarc In rosturile Ortodoxici in sustincrca ideii na- 
\ionate lntr-un mediu OSIII sau mdrfcrcnt fa\! de rcligia domi- 
nantll i'n starul roman. · 

Victor Papilian a publicat in .,Gllnd romancsc" un comen. 
tariu de i'ntilmp1narc dcsprc cartea P1111c1e cardinale tn haos, 
Mai intai, remarca pledonria autorului pcniru ordinc, [apt care 
,;.J duce la aprecjerca unei singurc vointc supreme in coudu- 
ccrca unui popor", - iat! cum este exprimatll de cunoscutul 
medic ii literal clujean preocuparea unci p:lf\i a soc1ctll\ii 
romftne$1l inlcrbclicc fa\li de cvcnimentc $i fcnomcnc care 
trczeau ingrijorare.1ncn\1onand aici doar poluicianismul ~i acute 
problemc socialc $i nauonale. Astfel, ne putem exphca de cc 
prcstigiosul intclcclual V. Papilian a afirrnat in aeceasi recen- 
zic: ,,Ceca cc c de rctinut din fascism - , en toate scildcrile 
Im, e sistcrnul icrarbic care rllspundc ordinii naturale a lucruri- 
lor"~. fn anul 1936 nu sc manifcstascrll incl!, in planul actiunii, 
consecintele politicii fasciste $1. de aceca, o partc a mtclcc- 
1uolitl1\jj tincre ifi indrcpta atcntia spre un ascmcnca sistem 
politic. Sil rctincrn ell Papilian nu sustinc adoptarea fascismului 
in Romania, ci i1 dll doar ca cxcmplu pcntru modul cum se poaie 
asigura ordmca intr-un stat. in cazul Romanlei, cl sc al!turl 
Jui Craiuic in sprijinirea traditiei ctnicc vii care . .sc clibcrcazl 
~i se spiritualizcaza odatll absorbitll in puterilc traditiei creme 
a biscricii". Asocial accstei idci, Papilian plascau discutia de- 
spre cartea Jui Craimc in contcxtul gandirisrnului, aprcciind ell 
prin miscarea glindiristll cl .. punc un nou ideal polinc. Este idea· 
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460 V, Pnpilian alirma inlr-un interviu ( 1937): ,,Prin urmare, prin 
experienp proprie, am constatat cxi~1cn1a mif('drii gi.ndiri~lc. sp1ntuali1atea 
CTeJlin~" (Cf. 0. Micu, .. G&ulir~a·· ii gd11diri.,11111/, Ducurc~li, Editura Mi- 
ncrva, 1975, p, 782). 

461 0. Papadlma, N. Crainie, .,Pu11c1e cordinale 111 haos", .. Gindirca .. , 
1936, uprilie, p. 202. 

lul spiritual al Biscricii Ortodoxc" pcntru ell ,.unitatca spiri- 
1uall! a tuturor romsnilor, tn o dcsfll$urarc dcplinll a fortcloi 
creatoarc, cste lozinca mi~cilrii gflndiristc". Ca prozator rernar- 
cabil, Papilian si-a cxprirnat de multe ori adeziunca la gan- 
dirism, considcrat ca o putcmidl miscare spiritualll ancorata 
fn existenta romsncasca, iar asertiunca sa despre virtutilc crea- 
toarcale gandirisrnului prilejuitll de apari~a volumului lui Crainic 
vine sll 1ntllreascll judccata sa des pre acest curcnt cullural400. 

Ovidiu Papadirna publica o amplll prezentare a cilqii lui 
Crainic in ,.Gandirca", cvidentiindu-i calitll!ile. De la Inceput, 
recenzcntul face o rcmarcll dcmnll de a fi rc(inutll: .Despre 
N. Crainic nu poti vorbi critic; trebuic sll privcsii istoric, in oricc 
ipostazll !i s-ar inflili$a el". Poate pllrea surprinzlltoarc aceasrn 
opinie ·a viitorului exeget al literaturii romane care a fost 
O. Papadima. Ea sc inscric insli in acel curent sustinut ~i afirmat 
de tincri cc aspirau spre o socicrate romaneasca dorninata de 
valori autohtone autcntice ancoratc in spiritualuatea tradi!ionalll. 
Em nevoie de cxprimarca unor adcviiruri cl are. iar Crainic cste 
cvalual, .Jcrnpcramcntal chiar, un om de afirmatie". Papadima 
credc ell idcile Jui Crainic au dcvenit lucruri comune dorind 
sli subliniczc impactul lor puternic asupra publicului: ,.Cea mai 
mare parte dintrc spuscle lor (cscurilor din carte - 11J1.) sunt 
azi adevaruri organice pcntru noi, iar catc ne-au mai rllmas de- 
parte fncll vor deveni ~i cle ale noastre. lnLr-atala ne-am confor- 
mal noi cei de azi felului de cugctare romancascll impus de 
N. Crainic'"'61, o recunoastcre a influcntei deoscbitc excrcitate 
dedircctornl ,,Giindirii" asupra modului de a rationa al tinerilor. 
De aceea, ii considera pc Crainic ,.un pedagog al neamului, 111 
sensul antic ~i bun al cuvlntului", latll o noua afirmarc a staturii 
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441 Fociom Mic1ac10, Nichifor Crain/c, .Pu,r..tr rorJi,,a/r t11 Aaas", 
,,Floen:aalbestrr,29martic 1936,p 1. 

de lormator de opinie pentru Crainic, nu doar pcntru spnii 
public civic, c1 ~i pcntru rolul ~ilu fn cducarea cstctidl. fn a u 
sens, Papadima d1sc111li 111n11cn1a lui Crnimc in impuncrct' 
rcntului g~11diris1 ca o docinna c~lcticll, afirmatil din lrebuinta 
pcntru rom.ani, de o xpiritualitatc ~pccifidl. Onodox,a ap.1r0 II.II· 
fcl ca 1111 principiu de oncnrarc ~i i/vor de rcgcncrarc civicl 
,,o tcmelic pcntru o ~lctidl cresuna". Pcntru lanllrul comentniot 
estc clar cfortul de a dcscifra din escunlc dircctorutu, ,,OlQ. 
dirii" ncclc tcndmtc cc iar pcrmitc un nou mod de Jlldccai1 
~1cticil. Orice s-ar insiuua in lcgJturll cu concepuite lui Cminic 
trcbuie s11 Ii SC rccunoasca dcscludcrca sprc noi ori1on1uri spi: 
ritualc la care tincru clirlunm s-au a1~al. Papadima va publica 
pcstc ani clrti irnportante care frucuficll perspcctiva lui Crainic 

Merill! a fi conscmnatc ~i alte comcntam cc apartin tot unoc 
uncri coudeicri adcpti ai idcilor lui Cramic. Focioni Miciacio 
subhnmzll caractcrul de lucrarc fundruncn1alll al dlrtii: ,.P1111ctt 
curdinule f11 ht10J estc un indrcptar. cartca de dlpilllli a tincrctii 
lucidc ~i chintezcntarca unci r:lscoli1oarc gftnd,ri intraripntc a 
unui mare analis1·~11•2• Nu cste dificil de sesizat rolul atribun 
dlrtii 111 [ormarca unci con~liin!c a gcncratici tincrc,cu alat mu 
mult cu c51 accla~i rccen/cnt 1111c sll rcmarce . .sinecritetca'' ti 
,.putcrca persuasiva" a lui Craimc, indl o dovada a ceca cc s-a 
spus mai inaintc dcsprc exphcauilc privind succesul 1111 Cminic 
la tincrii studiosi ~i imelcctuali, printr-un sul du-eel dcsdlU$31 
de rigiditatca discursului academic. 

Un all reccazcnt gllsc~tc scmnilicanv. in cartca lui Crainic, 
modul cum rcintcgrcaa nationalismul in nustica crc~tinll. rclc- 
vOnd cxistcnta unci spiritualitllJi crcstinc. singura considcratl 
a fi organic imbinatll cu etnicul romanesc. Mircca Malccscu 
cvidcn\ia,i! distinctia Im Crainic tntre tehnica material ii (civi- 
li1a1ia) ;i tehnica spintuala (cultura). pentru ct conchidc cll lilmu· 
rirea refu/ului sufletului romsoesc faJll de formcle culturalcdrn 
afarli stll tn rcalitatea ruralll dominanta. Ceca ce se preia din 
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alt~l~ri provinc dintr-o realitatc clcoscbitll de cea romllncascll, 
ti anurnc citaclinismul. inadccvat in analiza rom§nismului463. 

f n accca~i dircctic a invcstirii Jui Crainic cu atributcle unui 
tidcr de con~tiinla sc Inscric comcntariul Jui Vasile Daia: 
,N. Croinic s11 dovcdit a fi eel rnai sllnlltos $i mai adcvarat 111- 
~umlltor al tincrirnii univcrsitare actuate pc cllilc noi ale vcacu 
lui".Nu-i scapll rcecnzcntului sll amin1enscll inscmnatalca accstci 
~r1i: ,.P1111c1e cardinale f11 hews marchcazs o aparitic cpocala 
rn spiritualitalca vrcmii", iar pcntru tincrctul studios poatc fi 
cartca de cllp11t1li din care sll cueasca pc fiecc clipll $i sll cu- 

" gctc"164. Bste exprimata la fcl ca ~i in altc comcntarii scmni- 
nca1ia lucr1lrii lui Crainic pcntru calauzirca tincrctului roman: 
,,N. Crainic este un zidar cc mcreu cladeste din granit casa du- 
hovniceascll in care s11 locuiasca duhurilc tincrc", aprecicrc cc 
se tnt51nc$1C cu cea ii lui O. Papadima desprc N. Crainic ca .. un 
on! de afirrnatic". Posture de constructor ~i de inlemcictor cstc 
remarcatll 111 comcntariilc cncomiasticc. 

Carten a trczit, dupll cum era fircsc, rcactii criticc sau de 
respingcrc de piano a gandirii lui Crainic, cxprimflnduse in- 
compatibilit11tilc idcologicc cu autorul P1111c1elor cardinale f11 
}1110s. Vom Incepe cu recenzia lui Virgil Fulicca, care, dup11 
cctl caractcrizcaza ca pc .. un Maurras roman". g~tc ca auto- 
rul estc prca putin prcocupat de dcfinirea celor dou11 concepte 
undamentale ale lucrarii: rasa ~i etuicul. Comentatorul ti repro- 
~az:I chiar o anumi1l( superflclalitatc. prccum ~i stilul polemic 
inadccvat unci dezbatcri intclcctualc. Desi, nu o spune direct, 
volumul este considerat ca o culegere de studii, caruia iar lipsi 
unitatea stilisticll ~i ideatica: .,privind Iorrna expunerii, incga- 
litatea c Catala. Pc alocurca stilul nu dcpa~~te pc eel al artico- 
'clor din «Calendarul». Si cc c de neiertat sunt caractcrizarile 

46) Mircea Mateescu. N. Crainic ••• Puncte cardinale i11 haos", uCru· 
ciada rom5nismului". martic 1936, p. 3. 

4M Vasile Dain, N. Crainic .. .Puncte cardinale f11 haos .. , "'fincrin,ca 
crtttinA", mai-iunie 1936. p. 29. 
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465 Virgil Fulicea, N. Crainlc, ,.Puncte cardinale t11 haos", ,,Blajtlf\ 
mai 1936, p. 29. 

466 lhidtm. Tntr-adcv3r, Crainic se edresa adversarilor intr-un limbaj nu 
il1101lkaun a clevat. Trcbuic spus c-l Ji prcopinen!i i 5ii recurgeau, in c aracterita· 
rea omului.Ia acelasl mod. Echilibratul E. Lovioescu apelea,.l la mijloecele 
pamOctului in descrierea caraclcrului lui Crainic. Lovincscu ii wgra1,eye 
ca pc un buciitar tit.an tllntr-un basm- •• 0 ru1mil!$ tuciurie , bn7alA $i cu p5rul 
cret, umOatli de grisimc fide trufic, llibli<1atii ,i unsuro11Si, pliroas:'! fi sllni· 
noasl", cliruia UTI)lMllUI i se atkcscaza ,,Huo cioruiif' (Eugen Lovinescu, M....,,;i. 
Aq11afor1e, edi!ie ingrijit~ de Gabriela Om~t. Ed. Minerva, 1998, p. 594). 

de pu!inll !inutll adresatc adversarilor ideologici"46S. De ascrne. 
nca, nu ezitl! sll rernarce afirmatii neintemciate pc Iapte ~I date 
evidcnte: .Jn loarte rnulte ocazii scapll afirmatiuni ncdocurncn. 
tatc ~i nepermisc atunci cllnd vrei sll darftmi un ncadevllr''466, ceca 
cc ar dovedi Indcpartarca lui Crainlc de exigentclc ;1iin1ilice. 

Un intins articol despre cartea lui Crainic publics i'11 .. Vre- 
mea" Mihail Mosandrei, plin de e1iche1llri ~i axat pc teza cantc- 
tcrului fascist al accsteia, De la Jncepul, Crainic cste aprcciat 
drept .Jeoreticianul desuct al Ortodoxiei fn artll". iar cartca un 
Indreptar .Jiterar-cctatcncsc". P1111cte cardinale 111 huos rclevl 
.. un eminent gazetar $i un redutabil polemist". Cartca este privitl 
.,cand ca un manifest hltlerist, cand ca o profesiune de crcdintl 
fascists", judecata evident amcndabilll dadl luam JO sca1111 
nurnai prccizarea autorului incriminat cu privire la dificu1ta1ilc 
de aplicare a principiilor fascistc in context romflncsc, Reccn- 
zcntul credo a gllsi explicatia conceptiei lui Crainie. fntrcaga 
dogmli politico-literarli a directorului ,,Gandirii" si-ar avca cauza 
fn trccutul sau de fiu de 1llr.111 revoltat ~i m educatia de seminarist 
,,cu arnbitii mari ~i necrestinesti", iar esccurile in rcalizarea ere- 
zului sau ar Ii atribuite de insu~i Crainic, dupl! Mosandrei, ,,ele- 
mentului cvreiesc ~i francmasoncrici''. Nu cstc pcntru prima 
datll ciiud ideile sl, rnai ales, comportamentele ideologicc, dar 
~i ccle cotidicnc ale Jui Crainic sunt lihnurite prin trimitcrea 
la originile sale, argument, trebuic sll recunoastcm, destul de 
apropiat cclui comunist in caractcrizarea personalitatilor prin 
originca sociala. 
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461 Mihail Mo1anJrci, Literatura fi ortodoxie, .,Vrcrnea", 21 iunie 1936 . 
.., Ibidem. 
469 Idem, 3 iulie 1936. 
•io Idem, 19 iulie 1936. 

M~andrci Iormulcaza in comcntariul silu o idce imcresantd 
cu privirc la oonccptia lui Cminic. Fllcllnd diferenta tntrc cresti- 
nism ~i pllganism. el considers ell .,Marca dogma c~tinil arc 
ca ternclie principiul umanitarist, pllgllnitatca sub oricc formt 
pc eel naJionalist"467, prima parte a afirmatiei inlalnindu-sc cu 
teza lui C. Rlldulcscu-Motru dcsprc caracterul universal al crcs- 
linisrnuhri ~i al cllrui liant, in tnfrlt\irca tuturor crcstinilor, ii 
rcprezintll dimensiunca morala. . 

Mo$andrei ti imputll lui Crainic di ,,nu a mtrcz.~rit nirnic 
din nagrantul divort cc exislll tnrre fanatismul national ~i crcsti- 
n5tatc, i'ntre simbolul crucii $i zvastica hitlerista"4611,judccalli 
deoscbit de aspra, Iiindu-i pus la indoiala atasamcntul siiu fa\ii 
de valorile crcstinc. Este oarecum surprinzatoarc aprccierea re- 
ceuzentului care 1111 a acordat nici un credit analizci criticc a 
lui Crainic din P1111c1e cardinale tn haos privind tncercarea 
hltlerismului de a crca o noua rcligic ~i de a rcinvia pl\ganis- 
mul. Mai mult. lui Crainic i se repro~azli ell ar urmari o rastur 
nare a ordinii sociale ~i i'nlocuirea acesteia cu . .suprcmatia 
autohtonismului chiar mcdiocru"46'.I. Tn acest temei contests 
convingerca Jui Crainic ell tot cc cstc autohton dcvinc nou ~i 
original, aprecierc care nu ia 111 seamd nuantarile propusc in 
lucrarea prezentata. De fapt, comentatornl urmarestc sli demon- 
streze neviabilitatca conccptici Jui Crainic dcsprc originalitatea 
conferilll numai de clltre autohtonisrn, pentru ca sll dovedeasca 
virtutile proceselor de imitatie470• 1'n linie lovinesciana, in 
edificarea unci culturi ~i civilizatii nationalc. Prcmisa de la care 
se pleaca in accst dcmers critic sc rcfcrll la afirmarea oricarei 
lipse de valoare a trecutului nostru istoric ~i cultural. De aceea, 
Ortodoxia, crcde Mosandrei, nu constituie o temelie a culturii 
romSn~ti. De un trecut istoric se poate vorbi abia dupll venirea 
in taril. a Jui Carol I. iar ,,panll la anul 1800 noi nu am avut nici 
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'11 Idem. 26 iulic 1936. 
•n Miron Radu Paraschivc,cu. Falimc11111/ unei c11/111ri, .Olvantul tibc(', 

Jll, nr. 28, 16 ma, 1936. p. 8. 

o lucrarc original11 romancascl1'"'71. Sc obscrvli cu u~urin\11 cum 
rcccuzcntul trateaza, pornind de la lucrarca lui Crainic, ches. 
tiunca influcntclor culturale $i a origina!itlltii culturii rornllnc 
toatc accsrca fiind analizate pc baza tcorici sincronismului,cxac; 
curentul cultural rcspins de Crainic. Yn accla$i limp, i se recu- 
noastc dcmersul pentru cvidcnticrca latinilll!ii rorniinilor. 

Tn rcvistclc de slanga. care sc proclamau antifascistc, ideilc 
lui Crainic au fost puternic criticatc ~i dczavuatc. Carrea pc care 
o discuram a fest rcccnzalil de Miron Radu Parascbivcscu, sub 
titlul scmnificativ pcntru atitudinca comcntatorului. Falime11111/ 
1111ei culturi, discutarca lucrllrii lui Crainic ofcrindu-i un prilcj 
nimcrit de a race un rcchizitoriu intrcgii culturi romanc$li. Opul 
cstc considcrat o cxprcsic a un111 Ials pc care l-ar comitc Crainic. 
Tn opinia hn Parnschivcscu, P1111c1e cardinule f11 huos inseamnl 
,.o carte tristll prin mcntalitatca cc o clomina, prin ncadcvilrurilc 
sfruniatc pc care le dcbiteaza ~i prin confuzia pc caree mcnitl 
sli o starncascil in rilndurilc rcdusc ale cititorilor ci"472. latl 
inSU$i rcccnzcntul Iormuleaza un ncadcvar, pcntm cl! in anul 
aparitici ci, 1936, cartca a cunoscut o a doua cditic, ceca cc, 
eel putin din punctul de vcdere al vanzllrii ci, dovcdestc intcrcsul 
unui public dcstul de mare. Cc-i imputa rcccnzcntul lui Crain.ic? 
..... ceca ce c trist in cartea dlui Crainic - $i nu numai pcntru 
cititor, dar chiar pentru autorul ci - c Ialsificarea grosolanl 
a nouunilor, a unor notiuni intrate de muh ~i pentru totdeauna 
in istoria culturii." Este incriminatll metoda lui Crainic, desor- 
gintc clcncala, dCl8$1lbilll prin stcrilitatca ci: ,,DI. NichiforCrainic 
umbld pc drurnuri ascunsc ale ipocrizici, ale falsificarii, ale de 
rutci, d-sa nu ncagll fll!i~. nu aruncll anatcma de foe asupra valo- 
rilor culturalc, ci mai iiltai le denaturcaza. Eun proccdcu clerical, 
accla al scolasticii goalc de continut, dar nu ~i de intentii". 

Paraschivcscu nu poatc sil vadl! altccva in Crainic decll pe 
exponcntul burgbeziei, evident un paradox, pentru ell, cste ~tiul, 
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'7J Vezi: Mircea Vulcllncscu Filosojie ;1ii11fificd, 1t11iversitott ;i ono- 
do.ut, ln Mircen Vulciinc,;cu, Pe11tr11 o 1101111 Jpiri11111/itate jifosojica, Studiu 
rooductiv, sclcc\ia 1c,1clor,n«c ~ eo,nootarii, bibliogr.lfic de Marin Dieoonu, 
«iliedc Morin Diaconu li Zah.'lria Balinca, Bucu~ti, &liturn Eminescu, 1992. 

el a Cost 1111 anticapitalist, cxprimsndu-si opozitia fa\ll de bur- 
ghezic ~i de parlidcle ei, componente ale democratic]: .. Dael! 
d. N. Crainic, ca bun scriitor fascist, rntoculeste valorile prin 
pseudovalori insemneazll ell sistemul social prin care scrisul 
s«u ii serveste $i·I reprczint1i are nevoic de inllbU$irea $i denatu 
1area adevlimrilor (chiar dind acesre adcvaruri au putut constitui 
g1oria burghczici) $i numai astfcl accst sistem se mai poate men- 
1ine. Falsul $i reaua-crcdlnta din cseul dlui Crainic nefiind - 
in mic  dccllt falsul monstruos pc care burghczia ii tncearca 
prjn fascism". 

Am fllcut o amplll prczcntare a comcntariilor despre P1111cre 
c<irdi11ale fn haos, deoarece am aprcciat uecesara exprimarea 
unci judecllti asupra lucrarii numai cunosdlnd toate tipurilc de 
ieae\ii criticc. S-au putut obscrva opinii deoscbit de favorabilc, 
p.1rcri formulate numai de tineri f:trll nici o urmli de indoialli 
metodica, surprinzlitor stiut fiind spiritul critic la generatia tli· 
n~ll fa\11 de mostenirea gencratiilor adulte. Tinerii si-au mani- 
festal adeziunca entuziastli la o conccptie ingenios $i atractiv 
oricntatli spre problematica lor. Cea mai imponantll a fest argu- 
mentarea de clltre Crainic a ncvoii de o noull spiritualitate roma- 
neascll derivata din valori romfine~li. In momentul aparitiei ellrtii 
lui Craiuic, era cenll aspiratia tinerilor intclcctuali catrc o cultur11 
na1ional3 putemic inrMllcinatli III solul romanesc, elernentul 
escntial liincl Ortodoxia conccputa ca intrinseca idcntitll\ii 
na\ionale473. In volumul Jui Crainic s-a regasit ideea modificllrii 
comportamemului spiritual al romanului, ce a fost dominantli 
ia dezbatcrile romfinestl din epoca rnoderna. Credern ell 111 ex- 
prirnarea opioiilor encorniastice a decis modul cum Crainic a 
fopnulat tcrna spiritualitiitii romfinesti ~i mai putin solutiile, 
care,oricum. erau efcmere.In conditiilc unei \§ri predominant 
agrare, cu o populatic majoritar \arlineascll, N. Crainic a ipos- 
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'1" Un punc-t Jc vedere sc1nnifica1i~ emiica tilnffrul. pc atunci, Emil 
Cioran: 

11~rot cc u ganJit ~i .i ~i,n\il N. Crainic poartil o ma.rel personall ~ 
r:i.\.ll'C Intr o din.'C11u1,c l:iuntricil ..• na\ionalismul lui Crainic rn..umc.vl intr-<> 
con)tiin\3. ,ne~ianicl va1orik unea mcsteuirt 1~1oricc. Un na1mna1iw pur 
n-.e.~ia11ic ,"Cdccc:n1n1I Jc gravitate al unc1 natiuni in viitor, Scntimcnlul unci 
1no~te11iri t-..1oricc lipSCllC in mod total. Ech1Jibnd inlre 1r.M.li\ie ti 1ne5ianism 
cste ecntrul na\ionali,mului" (Emil Ciornn, N. Crainlc, .,Vi•'I• ilustral3", 
9 noicmbric 1934, p. 3). 

taziat spiritualitatca onodoxa. singura autcmic Mrfo105casc3 
duratft in timp. Carnctcrul patriarhal, rural si tlirnncsc al civill, 
za\ici ~i cuhurii roman~ti sc instituia totr-un trend istoric difcrit 
de eel al civilizatici urbane si industrialc occidcntnlc. contra. 
dictic scsi1atli ~i traitll de tanllra gcncnuic care avca ncvoic de 
nntionulismul mcsianic al lui Crainic in acca pcrioadll~74• insl 
o ascmcnca judccat11 la~li. de cclc mai multc ori, sli-i scape con- 
tributiilc rcalc ale dircctorului .. Oftndirii" la invcstigarca pro. 
blcmaticii uationalc, pcntru ell trebuic rccuuoscut dcrnersul sftu 
in cxaminarca componcntclor najumii, a trasllturilor na\iunii, 
u rnportului dintrc natiunc, culturll ~i rcligie, a virnuilor Orto· 
doxici de gcncrarc ~i sustinerc a valorilor nationalc. Cartca 
P1111c1e cartlinale f11 hao» a fost ~i cstc o lucrare incitantli pemru 
ga11d1rca romancasca, un punct de la care sc poatc porni in con- 
suuirca unci tcorii dcsprc nutiunc. 
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Epoca modern a a cunoscut, datorita proccsctor de afirmarc 
a idcalului national ~i de construirc a structurilor statului na\io- 
nal, variate puuctc de vcdcrc dcsprc problcmelc nationalc. Argu- 
mentclc dcsprc natiune intcgrau ~i pc eel rcligios, dar pann in 
anul 1918. intr-o formll diferitll in Vcchiul Regal de aceca din 
provinciile roman~ti aflatc sub ocupatie Mrllin11, fara ca ascmc- 
nea clcoscbiri sa afccteze in vrcun fcl aspiratia comuna de inf'lip- 
tuire a statului national in granitclc sale cmicc. Rcprczcntantii 
bisericii nu au pa~it in Agora, ei actionand pcntru conscrvarca 
~i perpetuarca valorilor nationale prin mo<lalitl!\i specificc. 

Dup,~ Unirca din a11Ul 1918 s-a prod us o schimbarc 111 atitu- 
dinca tcologilor privind participarea lor la controvcrsclc publiec 
asupra problemclor nationale ~i rcligioasc. lerarhi ai bisericii 
au intcrvenit in dczbatcrca dcspre rolul rcligici in sustincrca 
na\ionalului. La accasta a contribuit contcxtul romllnesc post- 
belie. Romania rcintregitll in granitclc ci et nice a relcvat o pro- 
blcmatica deoscbit de complcxa. ce lmpunca un mod de g5ndirc 
~i strategii actionale rapidc ~i cficicute in asigurarea stabilitll\ii 
noului stat, asupra dlruia sc cxercitau prcsiunl interne ~i din 
exterior. punandu-se obstinal la indoiala capacitatea Jui de auto- 
administrate pc un teritoriu intins. cu populatii vcuite din culturi 
~i civilizatii diferite. Trebuia sll fie realizati!. omogcnizarea admi- 
nistrativa ~i lnstitutionala cu mijloace dernocrate si cu respec- 
urea angajamcntclor internationalc ale autoritatilor statului 

CONCEPTIA ANTROPOT .OGICJ\ 
CRE$TIN-ORTOOOX1\ A LUI DUMITRU 

STANILOAE DESPRE NATIUNE 
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roman. Pc de altll partc, sc continua actul de cautarc a trasltu. 
rilor identitll\ii spiritualc, culturale ~i nationale. Elibcrati de 
misiunea realizllrii idealului national. intelectualii din pcrioada 
i ntcrbclicll au con fl icntizat ncccsitatca uni liclrii spi rituale a ro 
mAni lor, adicil transformarca sufleteasca a romanitor. biscricii 
rcvcnindu-i un rot fundamental III acest sens. 

Tn ascmcnca imprcjurllri a aparut gllndirismul, curcnt cuhu. 
ral original 1n spiritualitatca onodoxll ~i s-a consnruu ca orien, 
tarca romllncascil principala in studiul ~i cunoastcrea natiunii. 
Scmnificativ, o gencratie de tineri teologi, foartc binc instruili, 
cu doctorate ~i stagii la univcrsitil\i curopcnc, cu o cunoa~tere 
profundll a scrierilor teologiec ~i a directiilor din lilosofia prin-ei 
jumlltll\i a sccolului al XX-lea, a iesir din starca de detaiare 
spccilicll altor-generatii de teologi romani ~i s-a implicat 10 con- 
fruntllri de itlei ~i ideologice. tmprcuoi! cu au tori laici, au con- 
stituit un curcnt spiritual ce a adus o comributie i'nscmna1l ta 
clarilicarca unor aspcctc cscntialc privind raportul dint re na\iunc 
~i religic. Ei si-au pus problcma cum poate Biscrica, preocupatl 
de cultivarca sacrului, de tainc, sli cuprindll tcmc legate de pre- 
zenta ci i'n viata socialll ~i nationala. 

Tn acccasi perioada, in noul cadru rezultat dupll Unirea din 
anul 1918, s-a adaugat, la cele pomenite mai sus, un clement 
cu implica\ii profundc pcntru spirituahtatea romaneasca ~i pen· 
tru tnsusi statul roman. Se punea tntrebarea dad! Biscrica Or- 
todoxll Romlinll rllmanc ln continuarc Biscrica national! a 
rornsnilor? fntrcbarc la cares-a rllspuns din varii unghiuri de 
analizll ~i intclcgerc ~i dupil modul cum era conceputa evolutia 
Romfuiici. Asadar, viziunea despre rolul Bisericii Ortodoxe era 
integratli tn conceptia mai largli-despre cliile de dezvoltarc a , 
tllrii. fn discutie nu este, asa cums-a spus, sintagma .rnoder- 
nisti sau traditionalisti" dcvcnitll cliscu ideologic, ci o ches- 
tiune decisivll pentru glindirca despre cvolutia statului roman. 
Ca ~i tn altc rnomente istorice, elita romaneasca, 111 special inte- 
lectualitatea. 11u a prcglltit programc alternative, elaborate 1na- 
i111c de actul s11v~it in anul 1918. S-a mers an virtutea unei 
inertii, anumc pc ideea ell. rornfini fiind cu totii, organi1,area 
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statalli ~i administratia vor Ii simplu de infllptuit pcntru di apar- 
\in nu nurnai accluiasi grup etnic, dar dispun $i de o spiritua- 
litate cornunli cc ar permite inlllturarea rapidll a difcrentclcr 
determinate de inglobarca. pc o pcrioada de timp. a unor pro- 
vincii 101115.nc~ti in alte culturi ~i civilizatii, 

Ast fol, sc cxplicll ofensiva imcdiatll lmpotriva Ortodoxici, 
ca sll ne oprim numai la aceasta chcstiunc ce race obiectul aces- 
tui studiu, ceca ce a condus la reactii nu numai din partca inte- 
Jectualilor laici, ci ~i a teotogilor. Subliniem din capul locului 
c! nu nc-am propus sll intreprindcm o analizl! a disputelor inter- 
beLiCC pc temele Ortodoxiei. Ne-am oprit la uncle 1>llrti ale dczba- 
tcrilor pcntru a arguments mai bine pozitia pllrintelui Stllniloae 
fa\ll de accst subiect atilt de controvcrsat, 

Nu am putca spune ell marcle teolog roman a acceptat obe- 
dient atasarca la un curent spiritual. Conccptia sa profundll s-a 
putut exprirna tntr-un mcdiu social puternic intcrcsat de de- 
celarea dimensiunilor proprii. El a intuit ell rolul Bisericii Or- 
tedoxe este pus in discutie in acca perioada de rcasczare a 
slructurilor spirituale ~i sociale in noua organizarc a statului 
roman. Era clar di adcptii sccularizarii. cu dcosebire din uncle 
provincii integrate in cadrul statal romsnesc, manifestau intcres 
pentru clarificarea statutului bisericii nationalc. in plus. pre- 
zen\a altor culte rcligioase, necunoscute alllldatll, constiiuia un 
prilej de dezbatcrc a chestiunii religioase in raport de regimul 
tuturor eultelor ce activau in Romania Mare. Una dintre conse- 
cimelc acestei noi situatii a fost exprimarca opiniei potrivnice 
fa\l de ideca bisericii doroinante, cu corolarul ei, atitudinca cri- 
tic§ ~i chiar denigratoare privind Ortodoxia. Pc acest temei, sa 
produs o scbimbare in comportamcntul unor intelectuali romsni, 
care, renuntsnd la conceptia secularismului sau la neutralism, 
s-au Inscris in curentul de aparare a Ortodoxiei de ingerintele 
unor interese politico sau de atacurilc venite din directia unor 
eulte ii a reprezentantilor unor curente de gandire ateistli. Astfel, 
scexplicll impactul giindirismului in cultura romaneasca, pre- 
cum si persistenta ideilor Jui asthi. D. Staniloae a g~sil in glln- 
dirism dovada peremptorie a viabilitlitii viziunii sale despre 
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•n Darcie biogrnfice inserate in sruJiul <le r.1n sum prcluatc Jin: Minx• 
PJcururiu. Preutul profeso« si academician Ihunitru Staniloa«, In Persoa11d 
ii co11u111i1111e. Prinos ,le cinstire 11reot11l11i profesor academician O,ut1itr11 
S11111i/()(Je. volum tiparlt cu binccuvanhm:a l.P .S. Dr. Anionic Plaii.~dcalA,mi· 
rropolitul Transilveniei, din ini!iativa Pr. prof. <lccan Dr. M,rcca P.3curJriu, 
sub ingrijirea Diac. asist. loan I. lc5 jr., &Jirurn ;i tiparul Arhicp15copki Of· 

rodoxe Sibiu, l 993. 

J. Profll blogrnflc Si spirit uni 
Trascul biogrnfic in plan spiritual al pllrilllclui Stllniloac47S 

sc idcntiflca, scmnificariv, cu pcrioada marilor dczbatcri imcrbc- 
licc dcsprc ortodoxic. De accca, credcm oportunll. schitarca unui 
profit al rcputatului icolog, sprc a 1111clege mai bine idcile lui. 
Pcntru ell, trcbuic so spunem de ncum, conceptia sa dcsprc 
11a1i1111c cstc intrin~c11 unui sistcrn coercnt de gandirc asupra 
diversiliitii ~i lumii. 

Dupll frccvcntnrca cursurilor Facullll!ii de Tcologie din 
Ccrniluti, D. Stliniloac a fiicut studii de specializarc la Alena, 
Mllnchen, Berlin ~i Paris. Tcza de doctorat vkua si acti,,itmea 
pan iarhului Dosofse! al /et11.1C1/i11111/111 ~; legclturile lui w (ilrile 
111111fl11es1i, sus1inma in anul I 928. abordcaza Ortodoxia 1'n con, 
text istoric romancsc, rclicfand lcgauuilc marclui patriarh cu 
Tara Romancascll ~i Moldova. Mai put in ccrcctata. accas11i lu- 
crarc cuprindc idci cc vor Ci dczvoltatc de pllrintclc Stllniloac 
In annliza rolului Ortodoxici in viata na\ionalll. 

Un moment important din viata sa l-a consutuit activitatea 
de profcsor la Acadcnua leologicii .. Audrcianii" din Sibiu, de 
la I scptcmbrie 1929, unde a predat Dogmatica, Apologctica, 
Pastcrala ~i limba grcaca. Din JO aprilie 1936 a fost numit rector 
al Academici tcologice .Andrcianc", functie ce o detine pan§ 
i'n anul 1946. Ascrnenca altor colegi de gcneratic, plirintele 
Staniloae nus-a multumit s:l lie doar om al clirtii, ci a sim\il 
iucliuatia sa participc direct la dczbatcrca marilor problcmc ale 

scrnnificatia apartc a Ortodoxici in sustincrca ~i afirmarca vaJo. 
rilor rom§nc.51i. 
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i11tt In anii '3'). pcrio.Kala cGnJ p.irintclc Sti'inilOJC i~i nl.1nifc,1:I puternic 
prc>cnt• in ,lc,batcrilc puhhcc. alt, teologi )' l•1c1. cu deoscbirc din 1·.1<ln1I 
Mi1r0p0lici Trnnvilvnnici. ~,-au cxpmnal concq,1in lor ,Jc,prc rolul ortodo- 
xiei in ofintlJl'Ca ronlan1,n1ului. C1tl111 UOJ.rcU1c,a anieole din prcli.a toolq;.,c.i: 
N. (Billnn), Ortodoxie ~; ro111«11ism. ,.Vint• ilu\lr.Jl:i". nr 2, 19H. N. (D1il.m). 
Bistrieo ~I 11ut11u1tt1, .,Via1a ihn.trnt:i". nr. It 1934, N. Colan. Ort(J(/o.1U1 .)i 
rtn1111trrC111a(io,,ala .. Via!• ilu,tmla", nr. 3. 1939. Grigorc Popa. /111·i1a1ie 
fat'o,,u111i11ne, ,,Via1n ilu~lraHi ... , nr. 10. 1939, Ion Goron. Na(i1111n.1 .. Vinta 
ilustrntll", nr. 9-10. 193~ etc. De pildil, Nicoloc ll~lon scna: . .Bii,cricJ Orto· 
doxa prt:Juiqtc foc1ornl national ca f;oefin<l pane don opera crc:o\tunn divine. 
Natiunca e un J;:11 :11 vointei creaioarc a h11 Dmnnezeu .. (.,V1n\a 1lu~tr~1t:l". 
nr. I, 1934). Ion Goron afinna: ,.,1.~a1iunca - iubuea ne.11nului din care faci 
partc - nu c p.'Sc~t.ci ~m..u aJa~, al vi11u\ii.tl11111nC'.te.i:1sc!I uncalt!\ impo1ri, a 
poco1ului" (011 cit .). N. Colon ,ublinio: .. Ortodoxia crede ill re ala ~i j1"'ific:11a 
exi:ucntii a na1iun1lor, exi.)tcntd con,acratl ~i cu prilcjul pogoririi Duhului 
smn1 pcste Apostoli, clnd ooc~lia au primit darul ,le a gr.u an oscbitc limbi 
ale neomurilor adunate la lerusalim penlru praznicul Ruuliilor" (op. dt.). 

Trewie amlntit ~i N. lorga, care, in anul 1938, fllcca o alim1a\ic tlco,,cbit 
~ in1crcsan1a: • .Noi 1i11em la Ortcdoxie nu pentm cc oe-a dat Ortodoxia nou3, 
ci pcntru cc am dat noi Ortodoxiei" (Hmare fi s1mtoi 1111/ional~. p. 117). 

iimpului. Mi!rturic stau colaborarca sa cu studii, cc au avut un 
mare ccou, In rcvisra .,Gandirea" ~i conduecrca publicatiei 
Telcgraful roman" i'ntre anii 1934-1945, uncle a publicat un .. 

mare numllr clc articolc clc un intcrcs exceptional in cunoastcrca 
~i intrcgirca conccptici sale dcsprc cinic ~i national. Mai cstc 
de amintit prczcnta sa in comitciul de redactic :11 rcvistci .Lu- 
ccafltrul" din Sibiu, Sc cuvinc a sublinia o laturll, considcrata 
Jc noi rclcvanta pcntru protilul sl!u. ucccntclc polcmicc ale arti 
colclor lui f:i!?I de iclci. atitudini ~i componamcntc ale unor per- 
sonalitll!i romiinc ~i str~inc: C. Radukscu-Motru, Nae lonescu. 
L. Blaga, F. Gogartcn. K. Barth. cl inscriindu-sc in galcria ma- 
rilor polcmisti din cultura romanli. 

Douil mari tcmc cuprindcau cxcgezele parintclui Staniloac 
din anii '30 '40 - Ortodoxia ~i 11a1iunca"7<• motivate ~i de atcn- 
1ia cc Ii sc acorda in dczbatcritc publicc. analiznrc, insli 1111 de 
purine ori unilateral sau dcformat, mcrgflndu-sc pana la ex· 
primarca opinici dcsprc caducitatca cclor doua notiuni, Pcntru 
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tcologul roman, dlmpotriva, Onodoxla ~i natiunea su111 de O actualitatc incontcstabill!, probandu-s] viabilitatca prin cxistenia 
lor inrlldkinatl! in temeiurilc adflnci date de divlnhate. lncitat 
de controvcrsclc cpocii, pl!rintclc Stllniloac a adus acea not! 
a tat de ncccsara, din perspcctiva intcrprctari! teologicc a chc.~tiu- 
nilor nationalc, a~a cum rczultau clc ~i din cxpcricnta trllitll ~i 
cunoscuta de cl tn pozitla dcmnitl!tilor cc le-a avut. 

Prcocupat de cxplicarca cvolutici istoricc a bisericii stra- 
moscsti. pl!rintele Stllniloac s-a alllturat istoriciior ardcleni, 
I. Lupa~ ~i Silviu Dragornir, 1n studiul istorici Biscricii RomAnc 
Unite cu Roma. tipllrind trei lucrllri l'nainte de anul 1944, iar 
In anul 1972 publica volumul U11ia1i.m111/ f11 Transilvania, tncer- 
care de dezmembrare a poporutui roman, in care. pc ISngll 
problemclc tcologice, sunt discutate aspcctc escntiale ale proce. 
sului de constituire a natiunii romsnc ~i de afirmare a con~tiintei 
nationale de clltrc Bisericll. 

Dupll eel de al doilca rllzboi mondial. ca profcsor, din anul 
1947. la Institutul Teologic din Bucuresti, a indrumat pc mulli 
dint.re arhiercii de astllzi, bucurandusc. chiar in conditillc acclui 
regim, de un imens prcstigiu. Dupll o pcrioadll, este din nou 
prezent cu stud ii desprc ortodoxic. Tn obscdantul dcceniu, pllrin- 
tclc Stllniloae nu abordcazll subiecte legate de problema nauo- 
nalll (se inlelege, autoritl!lile de atunci au interzis oricc referirc 
la accastll temll, pentru di, oricum ar fi fost tratatll, reprezcnta 
o stavilll .perieuloasa" in actiunca de demolarc a valorilor ronw 
ncsti ~i de falsificare a istoriei nationale prin sublinierea ,.origi- 
nilor" de altll sorginte decat cele Iircsti dovcdite cu fcrvoare 
de clltrc bisericll). 

Urmare a participarii sale la 1ntrunirile grupului de monahi 
cllrturnri credinciosi, nurnit ,,Rugul aprins", ,n ziua de 5 septem- 
brie 1958 parintele Staniloae a fost ares tat. Una dintrc acuzatii 
a fost, desi neformulatll direct, argumcntarea sa a ideii consti- 
intei nationale prin constiinta religioasll (ortodoxll). Dupll iesirea 
din fuchisoarc, tn contextul specific al anilor '60, teologul romtn 
revine in paginile publicatiilor bisericesti ~i tn viata culturall 
cu volume de mare importantli pcnlru gandirca tcologicli ~i 
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m Olivier Cement, u pue Dt1mi1r11 Stanlloa« et le glnie de l'onodoxie 
rou,naint, tn Persoona fi comuniuue, ed. cit., p, 82. 

•n Oh. Vllklu1escu, Dumim« Stanitoo«, profit de filosof. ,,Acadcrnica", 
5 (17), 1992, p. 20. 

419 Dumitru St~nilooe. Ttologit Dogmaticd Ortodoxa, Prdatii, Bucu- 
~ti. Editura lnstitutului Biblic ,; de Misiunea Bisericii Ortodoxc Romiinc, 
1978,p. 5. 

mosofidl. fn acccasi pcrioada, continua publicarea studiilor 
(leSprc locul Ortodoxicl  fundamental - In fonnarca consti 
intei nationale, i"n acclasi mod prob $i ftiintific cum a fllcut-o 
dintotdeauna. cu argumentc tcologicc, istoricc $i ctnograflce, 
ee nu pot fi contestatc dcdlt cu riscul adoptlirii unei pozitii ideo- 
logice ~i dcci partizanc, tntr-un cuvflnt nestiintlficc. 

Ca unul dintre cci mai temelnici cunoscatori ai rcligiei cres 
tine$i ai istoriei rornanilor, apologet al Ortodoxiei, cl a dialogat 
cu celelalte biscrici crestinc. Aprecial drept eel mai de seamll 
tcolog ortodox4n. de la sfar~itul acestui secol, dar $i unul dintre 
eei mai importanti filosofi478, pllrintele Staniloae poate fi consi- 
deral. fllrll nici o rezerva. ca unul dintrc cci mai relcvanti exegeti 
ai problernaticii nationale, J\ccastll ipostazll a pllrintelui Stliniloae 
esteconcor<lanlll cu modul sllu de a gandi rolul Ortodoxiei as- 
tizi. Cunoscator exceptional al fnvlltlllurilor crestine, traducatcr 
al Filocaliei, interpret profund al Sfintei Traditii ~i al scricrilor 
Sfin\ilor Parinti, deschlzator <le drumuri i"n 11Urnffcirea Dogmei, 
cl a discutat Ortodoxia ~i fn raport de spiritul timpurilor mo- 
derne, punflndusi de acord propria conccptie cu doctrinclc tco 
logice, filosofice $i ctice actuate: .Nc-am silit sl! tntelegem 
invll!lltura Bisericii ,n spiritul Parintilor. dar, fn acelasi limp, 
~ o ,ntelegem 3.$3 cum crcdem ell ar Ii tnteles-o ei astazi. Cl!ci 
ei n-ar fi flicul abstractie de tirnpul nostru, 3$3 cum n-au fllcul 
de al Jor"479. Consccvcnt aparlllor al Sfintei Traditii ~i al cresti- 
nismului genuin, parintele Staniloae a l'n\eles Ortodoxia ca fiind 
potrivitll cu cerinte ale epocii modcme. 

El a dezbatul problematica nationala tn cadrul Ortodoxiei, 
ti numai dadl acceptam aceasta premisa, putem oferi o caracte- 
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vol. I, Bucure11i, &lirurn Harisrna, 1993, p. 344. 

rizarc adccva1ll a gfindirii sale. Pcntru tcologul roman, OrtOdo- 
xia cstc principiul de cxplicarc a procesclor ~i faptelor n111ionalc . 

. De aceca a conccput spiritualitatca ortodoxll ca instanta mora13 
a romflnilor ~i a intcgrnt, in corpusul lilosolici cullurii,cxcge1a 
mlului rcligici ~i al biscricii III cvolutia unci natiuni, cu dovczi 
din viata na1ionalll ortodoxa romaneasca. 

El a analizat Ortodoxia ca partc intrinscca a culturii ~i is10- 
rici umauc, in rckuie cu achizitiitc gaudirii. prccizflnd cli Ono. 
doxia nu cstc vllzutll ca un simplu elect al <le1.vollllrii culturatc 
~i istorice, dlmpotrivf ca aparc in viziunca sa drcpt condi!ie 
Iundamcntaln a spiri1uali1ii1ii umanc ~i catalizator al des~urllrii 
vietii istoricc ~i nationatc.In opera sa sc irlliilncsc idei. tcze ,i 
conccptc ale lilosolici ~i antropologici. Conccptia sa 1eologicll 
dialoglica.ta continuu cu doctrine filosolicc din 10.11c limpurilc. 

Dadi in Ortodoxie ~; mmtlni.1111, autorul comunicll, 111 prin- 
cipal. cu tcologi protcstanti (Barth, Gogartcn s.a.). in scricrea 
/i.1111 I lristos .1<111 restaurarea 111111tl11i discura conccptiilc liloso- 
ficc scnmificarivc din domcniul studicrii pcrsoanci din prima 
jumlllall' a sccolulur nostru, dcp;'i~ind astfcl ccrcul s1rii1111 al gan- 
dlrii tcologlcc. Sc fac trimitcri ample la N. Hartman. L. Lavelle, 
M. Auber. M. Heidegger. K. Jaspers, fa\ll de care formulcaza 
viziunca sa originalil cu rlld1ieini in inva1a111rn Sfintilor Parin1i. 
El constala, la rcprczcntanti ai gandirii apuscnc, ueglijarca co- 
municarii dintrc 0111 $i Dumnczcu si, in accst sens. rcmarcn limi- 
tclc urnauismului propovaduit de accsti filosofi. 

Pari111cle Staniloac a continual dialogul cu lilosolia con- 
icmporans, 111 corncntariilc la Filocalia, uncle diseutll gandirca 
Sfintilor Pllrin\i prin sublinicrca unor tczc, notiuni ~i idci actuale. 
De pilda. rcferindu-sc la un gfind al Sf. Maxim, citca,l! pc 
Hcidcggcr si M. Blonde). Astfcl, obscrvll cum idcca Sf. Maxim 
- moartca progrcscazs in noi in fiecare zi - esre de g~sit la 
Hcideggcr480, iar aceea, dupll care lucrarca Jui Dumnczcu este 
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•tt Idem, vol. Ill, co. cit .. p. 414. 
Ol N. Crainic. .. GBnJirca", an XXI, 1942. nr. I, p, 56. 

2. Pcrsoanii, co1111111i11nc, comunitatc natlonalf 
Pcntru in\elegerea conccptici plrintclui Stliniloac dcspre 

natiunc trcbuic amintitc idcilc dcsprc raporturilc dintrc pcrsoanc, 
formulate in 1111c:e 111 Ortodoxie .fi ro1111i11is111, dczvoltatc apoi, 
ih lucrarca /i.,11.~ Hristos S(III restaurureu m111tl11i. Pcntru tcologul 
roman, Dumnczcu arc caractcr de pcrsoana, calitatc 111 care insa 
nu poate fi 6andjt larl!. o altli pcrsoana. Trcbuic sa fie o pcrsoana 
care estc iubitii ~i o altll pcrsoana-care iubcstc. Lntrc Tatlll ~i 
Fiul cxista iubirea cea mai i'naltlt, dar iubirca tor cstc pcrfcctf 
numai atunci csnd iubcsc pe al treilca, 

Spredcosebire de existentialism care suspnc tcza ca infernul 
sunt ceilalti, pllrintelc Stllniloae afinnl! implinirea omului numai 
i'r1 rapon cu semenul, deoarece numai cu aproapcle slll in 

pcrrnancntll, poate fi intalnitl! la M. Dlondcl i'n L'Action (II), 
,.univcrsul cstc 1n continud na~tcre"481. 

In acest fel, prin opera sa, a scos tcologia dintr-o anurnitll 
izotarc $i a propulsat-o in miscarea spiritualll vie a socictilt1i 
rom1inC$li. Parintclc Stiiniloae nu a prcgctat slt se cxpuna avara 
rurilor derivate din prezcntn sa asumatli in Agora. Am pomcnit 
01ai sus dcsprc polemicilc cu mari pcrsonalitilti, dar sc cuvinc 
3 aminti $i interventiilc sale in calitatc de redactor la .,Tclc- 
gtaful roman". La tcmperatura fierbinte a actualitlitii a cxpri- 
mat clar $i fcnn opinii dcspre cvenimcntc ~i Iaptc ale victii 
S()Ciale ~i umanc, dcscifratc prin grila axiologicil a invlltlllurii 
ortodoxc. Aocastd la111rn a opcrei lui tntrcgcstc moderniratea 
omului ~i g!l.nditomlui Stliniloac. A militat pentru un crcstinisrn 
viu, al oamcnilor rcali ~i al unor socictl!ti concrete, iar ga111Jirii 
1cologicc ortodoxe i-a conferit un suflu nou, rcali,and in mod 
str~lucit comunicarca intrc Sffinta Traditic ~i modcrnitatc. 
N. Crainic cm indrepla\it sl! vorbeasca de parintclc Staniloae 
ca dcsprc .. putcrnicul gfinditor rcligios de la Sibiu"~x2. 
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comuniunc. fn naturli, omul sc simtc strllin dacll n-are un semen. 
Prin intcrrnediul naturii Dumnezeu nu poatc vorbi clar omului 
~i nici intim. Mai aproapc de om cstc fiin!a asemlln!itoare Jui, 
cu care el poate comunica in grai omcncsc dcspre ceca cc csrc 
ca cl483. Scnsul cxistcntci umane deriv11 din relatia cu cclclaltc 
pcrsoane. Numai raportsnduse la alt om. ornul cste apt s! 
111\clcag1l lumca $i sli cxistc in ca. Persoana estc taina suprcml. 

fn Onodoxie si romimism, p3rintclc Slllniloac anun1li idcilc 
sale dcsprc persoana ~i comuniunc in analizctc fllcutc asupra 
gftnditorului protestant F. Gogartcn, aprcciind cll rcologu) gcr 
man cstc rcstrictiv cand a~azl! la baza comunitli!ii numai cu. 
vantul, iar oamcnii sc reunesc numai pcntru a asculta accla~i 
cuvant: .,Cuvfimul are o Iunctiunc revclatoarc. Dar totdcauna 
intre pcrsoanc". Comunitatca cstc ,ntcmciatli de cuvsnt ;i Capt!. 
Cum persoanclc sc raportcaza uncle la allele prin exprimarca 
iubirii, accasta cstc comunicau prin cuvinte, .,dar mai mult prin 
faptc }i mai mult printr-o transmisiunc dircctii a stlirii proprii". 
A parent, asocierca conccpiului de comuniune cu eel de comu. 
nitate n:qionalll estc fortat, Sc intclcge clar, comunitatea nu este 
aceeasl cu comuniunca, insll 111 amsndoua, credem noi, prcva- 
leaz11 relntiilc inlre pcrsoane identilicabilc, pc dl.nd in cornuni- 
tatc aceasu rclarie cstc mediata de structuri sau simboluri. 

Fllrli a dezvolta aici intreaga conceptie a parintelui Stanilooe 
dcspre pcrsoana ~i comuuiunc, staruim asupra unora dinlrc le· 
zelc lui aumai in scopul conturarii viziunii lui cu privire la rolul 
comuniunii 111 sustincrea comunitati] nationale. 

Ornul nu poatc trlli singur, ~i el este obligat sll convietuiasca 
in comuniune cu o altll pcrl;oanll, deoarece nurnai ca subiect 
al comuniunii el i~i ca~tiga demnitatca. Astfcl, el cade ,,i'ntr·o 
stare de pcrvcrsiuoe ~i rllu1a1e" sau, cum spun existen~ali~tii4114, 
ar trlli o via!l! lnauteotica care nu respects randuiala suprcma 

 



493 

Jntcmciatli In fns~i fiinta tripcrsonala a lui Dumnczcu''. Rclaua 
cutuccllllalt cxprimll vointa divinll. Actul restabilirii comu- 
niunii vine de la Dumnczcu, dar trcbuic ca ~i omul sa aibll ini 
tiativll. Desfasurarea raporturilor dintrc oarncni arc Joe conform 
ccrintclor lcgii comuniunii, care diriguicstc, dup!I opinia noastra, 
oricc rapon al Iilntci umanc, cu atllt mai mult rclatiilc dintrc 
membrii unci comunitltti nationale. Srarca de comuniunc csic 
fntemciecoarc a structurilor speci Cice natiuni i, Nu exist!! scnti- 
rncntul ~i constiinta apartcncntci la o comuniratc na!ionalll dacl( 
nu exisu, inainte de toate, siarea de comuniune intrc pcrsoane. 

fn accst sens. prczcntam catcva cxcmplc de cxprimare a 
comuniunii. semnilicacive pcntru Ilintarea comunitll\ii nationalc. 
De pild!I. bucuria, cxpresia plcnitudinii, nu poatc fi crllitll de 
unul singer, pentru ell nu este plcnitudinc de cxistc11\ll. lar bucu- 
ria de cxistcnti! comunicata de un cu altui cu trebuie sll lie tn 
eel ce o primeste tot asa de dcplina ca si in eel cc o dltruicste. 
Raporturilc sunt intrc dou!I curi de d!lruirc side prim ire cotal~ 
situate in poziti] egalc: ,,tn Dumnczcu trebuic slt fie Tatli ~i Fiu 
~i Duh Sfilnl. Dar Pcrsoanetc nu-si schimbll accste poziti! tntre 
Elc. Pe de alt!t pane, fiinta fiind una ~i fiind iubirca desltvar 
~itlt, raportarca c ca de la cgal la cgal, nu ca de la superior la 
inferior, nici ca fotre sualnt", subliniere dcosebit de irnportants 
1n cvaluarea tipului de rclatii stabilue intrc oameni, modelul 
liind eel al fiintci tripersonale al lui Durnnezcu. Oamcnii trllicsc 
10 comuniunc cu pcrsoane, dar nu de la sine, ci intrun proces 
de comunicare unul cu altul, tlccarc av find o scmniflcatie pentru 
celillalt. confcritf de calitatea de crcstin. Teologul descrie modul 
1'n care sc statornlcesc rclatlile <lintre oamcni: .. Dou11 subiccte 
realizeazll prin comuniunca lor o oarecare consisten1ll ~i o bucu 
ric ~i un sens al existentci. Dar nici accastll doirne ream, care· 
e in acelasl timp o unitatc dialogicll, ba1..atlt pc uni ta lea de liin\ll, 
nu e sulicientlt. Comuniunea in doi este ~i ca limitare din doull 
punctc de vederc. Mai intlii, comuniunea in doi nu deschidc 
fntregul orizont implicat 111 existents. Cci doi 1111 numai sc des 
chl<l un111 altura, er sc ~i inchid. Ccllllah devine nu numai o 
fereastr11, ci ~i 1111 zid pentru mine. Cei doi nu pot trai uumai 

î 
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•~) Pcntru conccptia ~rintcl111 St1111loac <lcl,prc pcr>oanl ~i romuniunc 
vezi: Sandu Frunzft, P1t111ru o 11,ruifitit.YI a ,~rsm11tti i11v1licatc> t11 1t01c1;a 
1><1r. D. Sra,ul°'-•tt, in PrrttH.11111 .)i co1111111i,u1~. ed. cil .; rucna Solunca, f)u11· 
lftltll, JHTSot11t<.1 s; lunrea r,, vhiune« Jlllr. D. Stdniloae. lbitlt111; loan I. lei 
jun. Persoana Mlltlti On,ologi~ r,, xll11dir~t1 onodoxa co11tt1u1,or11no. fbidtm: 
Cittllele f?\di trinliterc sum d111 D. Stftrllloac, Or10</wir ~; 101udttl~u,, BueurCVi. 
&htura Albatros. 1998. 

3. Calltatea nationalii a fiintei umane 
Stliniloac discut!t natiunea din pcrspcctiva rclatiilor dintrc 

pcrsoana ~i crcstinism: ,,CrC$1inisrnul sc ndrcscaza persoanei. 
El nu sc adrcscazs natiunii, penuu ell nu cxist11 o con~tiin\li ipos- 
tnticil, de sine stlitlitoarc. a natiunii. Dar pcrsoanclc omc1~li 
nu sunt abstractc. dczbracatc de oricc dctcrminantc ~i prin 

din ci doi. Ei trcbulc sil aibll constiintn unui orizont care sc 
intindc dincolo de ci, dar ln lcgll111rll cu amandoi. lar accsi ori- 
1.011l 1111 poatc Ii coustituit de un obicct sau de o lumc de obicc1c. 
Accasta 1111-i scoatc din monotonla 1111ci vcdcri restrflnse sau a 
unci si11gurll1ll1i 111 doi. Numai al treilca subicct ii scoate din 
ncintrcrupta lor singuriitatc in do1.1111mai al treilca subiect care 
poatc Ii ~· cl partcncr de eomuniunc ~i 1111 stli pasiv. Dacll cul 
fllrll nici o rclatie poatc fi rcprezcntat ca un punct, iar rcla1ia 
dintrc douil subicctc. ca o linic ce lcag.11 un p1111c1 cu altul, rclalia 
lor cu al treilca poatc fi rcprc/cntatil ca o suprarn111. care cu- 
princle in iutcriorul ci totul. mai prccis ca u111111111ghi. lntcn1io- 
nalharca accasia e rcali1.a11I in comuniunca 1reimic1\ divina". 

latll cxprimata succint oonccptia origi11alll a pllrintclui St~- 
nllonc dcsprc relatia dintrc pcrsoanil ~i com1111iunc·1ss. 1c1.li cu 
implicatii tcologicc. filosolicc ~i antropologicc cscntialc a csror 
dczvoltarc a$tcaptll sll fie 11kulll de spccialisti ai domcniului. 
Oricum, prin idcca pcrsoancl $i a comuniunii, St11niloac sc im 
pnnc ca unul dintrc cci mai prcstigio$i ganditori ai sccolului 
nostru. Pentru studiul natiunii. vi1iunca sa rcprc1intll o prcmisi 
ccrtll in cunoastcrca modului de constituirc ~i Iiintarc a comuni 
tlllii nationalc, raportul dintrc pcrsoanll ~i comuniune liind dccisiv. 
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urmare intru 101111 idcuticc". Gandirca Jui Stiiniloae csic con- 
cretll, rcalistll. Important nu cstc caractcrul abstract al fiintci 
umane. Escntialc sum dctcrminantctc ci, carc-i ofcril unicitatca. 
Nu cstc posibilll lipsa oricllrci detcrminatii , dcoarcce nu cxistll 
un cu pur, dirnpotriva cl .. poann anumitc caractcristici", adid 
,,accca cc c dat de la Inccpuiul formllrii ~i organizllrii u11u1 con- 
Jinul de via!il personnta ~i conduce din trnnsccndcntimancnja 
sa tot proccsul accsra". 

Drcpt argument, autorul aducc pc eel al difcrcntclor rnani- 
festatcfotrc fraJi nllscuJi din aeciasi pllrin!i. Dcosebirilc nu sunt 
determinate de lcgca crcditllJii sau de imprcjurllrilc cxtcrnc, ci 
sunt date de Durnnczcu: .Ficcare om vine cu o schema originalll 
aprioric1l, detcrminatn numai in partc de trccut ~i in cad ml cllrcia 
arc sll-~i manifesto libcrtatca crcatoarc. umplflndo cu 1111 conti 
nut sau altul. Ipostasul ficcdrui om vine de la Dumnczcu, dar 
vine str~b3tam.l prin mcdiul unui trccut acumulat in pllrinJii pll- 
mdntc~ti. ~i aces: drum sc intcgrcn/il in actul constituirii sale 
Jup! imaginca cc-o arc in ccruri". Particuluritdtilc individualc 
se adnug1l la eclc cu care sc nastc omul. Dar. prccizcaza tcologul 
rorn§n, nu sc poatc afirma ell spccificul dm de untcrioritarca 
cului ar fi 111ai putin scmnlflcativ: .. N11111a1 atflta spuncm: nici 
un cu nu sc poatc cxplica numai din trecutul anterior Jui. in 
nici Lill caz nu vrcm sll spuncm cii cul in momcntul primei Jui 
sparitii 111 imancn!ll ar avca o stare libcra de orice urrnll a trccu- 
tului 111 al carui mcdiu inccpc a sc scakla". prccizarc dcoscbit 
deprctioasa dcoarecc a~.illi in cadre rcalc apartcncnta cului la 
un uccut, la o mostcnirc, clc fapl, ii ~itucaz.~ in succcsiunca fi. 
rcascll a gcncrnpilor, ca ~i ,n cca a cvotuuei umanc $i istoricc, 

Accentuarca determinantclor cului arc ca scop dovcdirca 
cxistcnici la oricc fiin!ll umana a calila!ii nauonalc, intrinsccit 
pcrsoanei. Calitatea nationalll estc ceca cc-I difcrentiaza pc 0111 
de al!i semeni. Ea .Jace pane din destinul cscntial al lui, sc cu- 
prindc printre deterrnlnantclc imaginii lui cternc, Modclul ce 
resc al fiecarui 0111 e modclul omului concoct, precizat istoriceste". 

Trebuic &5 consunam cu tcologul romiln a dat un continut 
profund conceprnlui de natiune prin tcza desprc calitatea 
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na\ional!I. Sociologii, istoricii fi antropologii, eel putin tn prima 
jumlltate a sccolului al XX-lea • au accentual pc constiinta apar. 
icncntci la un grup ctnic ~i pc vointa de a constitui un stat na 
[ionet autonom. Discutia s-a axat pc structuri sau rc1clc de 
grupuri interesate tn unificarea aeclor tcritorii care sc inscriau 
tn comunitatca de limbll. culturll ~i religic. Din accastll cau~ 
s-a ajuns la concluzia dcsprc aparitia natiunii tn epoca modem! 
o datll cu formarca statului national, care 1nscmna stabilirca aOC: 
lorasl normc juridicc pentru toti mcmbrii slli, ~i numai Ill ma. 
sura rcspcctarii acestor Jegi fcrllri erau considcrati ca apaf1inSnd 
accluiasi stat national. Analiza modcrnistll a natiunii insista pe 
latura politico-juridicd, ~i accasta sc afirma ca cfcct al voin\ei 
unor grupuri de unificare institu{ionalll, politicll,juridicl, cultural! 
~i chiar rcligioasll. Oupll cum sc poatc usor obscrva, apartcncnn 
la o nauunc era dear cxprcsia unci acceptari sau participliri la 
viata na\ionalll dintr-un stat national. Calitatca de rncmbru al 
unui grup national csrc, tn accasUI pcrspcctivll modcmistll, ccva 
adllugat din afara pcrsoanci, pcntru ell ea nu cstc dobftnditll, ci 
cste ascriptivll. Aceasta cxplicll de cc tcoriilc modcmistc, ca 
~i cclc rnarxistc sustin ell organizarca oamenilor in state natio- 
nalc ar fi anacronica, dall! fiind lipsa de organicitatc Ill fiinta 
umana a unei dimensiuni nationale dcfiniiorii. 

D. Staniloac vine cu perspectiva antropologicll c~tinll, pro- 
ductivll ~i tcoretic profitabilll, prin analiza caractcristicii natio- 
nalc a omului: ,.Calitatea naiionalll nu e o simtirc, un organ 
spiritual, o facultate 1'n plus a omului ... Calitatea nationalll csie 
insu~i urnanul, 1ntr·o anumita formll a Jui. Prccum orice element 
material arc m mod necesar o anumit~ formll, asa ~i umanul 
se prczinta cu necesitate inlr·O anurnita forml! dctcrminata dinl· 
untru ~i deci inlrinsecll lui. Un uman pur, nedeterminat de o anu 
mitli formll, nu sc poate mchipui ... Un uman larli o anumit1Honnll 
e o abstractiune cu care nu poatc lucra decat gllndirca matema- 
ticll, nu insl! ~i cea imaginativll, aplicata concretului", Dcci, odce 
fiintll umana trcbuic tu mod uecesai sll aib§ o formll imancntl, 
decisiva pentru conturarca ~i existenta idcntitll!ii na(ionale. 
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Pcntru tcologul roman, calitatea na1ionalll cste sinteza unor 
sll'lri $i acte sufletesti, ceca ce-i confera omului trllslllura ca om, 
adicK aoestea nu cxistll i'n afara accstei dimcnsiuni. Autorul dis- 
culll umanul antropologic, ipostaiiind pcntru acesta comuniunca 
cu altii. Calitatea na1ionalll .este gandirca, iubirea, bucuria, tris- 
teica. actiunea, constlinta purtfind o anumitll dlspozitie, o anu- 
mitll vibratie, un anumit iz comun unci grupc de oamcni §i 
ne\'ntftlnit la cclclaltc grupe", Omul este i'n integralitatca sa 
umanll numai in comuniunc cu ccilalti cu care simtc $i trl!ie§te: 
Jntrc national $i uman nu ex.istll nici un antagonism. Umani- 
tatea se anl[ in adllncul firii tale nationale. Doar c fapt notoriu 
ell imitatorii sirntirilor $i atitudinilor strainc sunt mai putin 
umani, pentru ell trllicsc mai la suprafa\a. Un roman lntclcgc 
~i iubestc oamenii de alt neam nu printr-o depasire a realitl!!ii 
sale de roman, ci rllmanand roman. lubirca fa!il de 101i oamenii, 
dcoricc nearn ar fi ci, nu e nici ea iubirea anaiionalll. Sentimen- 
tul auational, in rildilcinilc $i Iactura Jui, nu cxista". 

Excgetul discutli o laturi! csen\ial5 a procesului de acultu- 
ratic - conservarea identilll!ii in cadrul contactelor culturale 
cu spccificul dat de relaua cu divinitatea. Umanul estc o rcalitate 
eoncreta, pentru ell este crcatia lui Dumnezeu $i are o identitatc 
de dinaintc stabilita. Comunicarea intre oameni, apartinand gru- 
purilor ctnice diferite, se produce in rclatia intre fiinte umane 
clar idcnlificabile. lubirca fa!li de semenii alter ncamuri pomeste 
din aceeasi ncccsitatc de afirmare a identitil!ii de sine puternic 
modclatli national, fn accst fel, ganditorul roman Intrcprinde 
o analizll anlropologicll de mare adsncime $i confer11 problcmei 
nationale o justificare incomensurabil11, convingerc sus\inutll 
~i de meditatiile sale asupra stllrii poporului roman niciodatll 
agrcsor ~i cuccritor, tnsll tntotdeauna disponibil la dialogul cu 
ceilalti datorita stabilitli!ii Jui etnice. 

Cu teza despre particularitatile nationale ale umanului, teo 
logul roman a [inut sli dovedeasca inconsistenta gandirii catolice 
despre incompatibilitatea dintre natiune ~i crcstinism. Catolicis- 
muJ discuta despre uatiunc ca fiind natura, iar crestinismul su- 
pranatura. Crestinismul nu cste national, deoarecc el nu ar mai 
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06 Olivier Clement, op. cit., p. 85. 

n crcstinism dacii ar n lcgat de un grup national. Natura cu. 
prinde 111 ea pllcatul ~i moartca, iar nemurirca ~i eur111enia nu 
sunt naturale, ci adlluga1e. Stltniloae subliniaza ca Ortodoxia 
spre deosebirc de catolicism, estc capabila sll priveascli fiini~ 
uman1! i'n starea ei primordialll, ncmuritoarc ~i curata, Natura 
umana cste chip al lui Dumnczcu ~i, de aceea, este bunl: ,.Dar 
intrucat e crcata, aceasta naiurll arc ~i posibititatea sll sc schimbc 

• poatc sll cadll din viata ei divinoorneneasea normalll, poa1cs1 
se ~tirbcascll, sll alterczc chipul dumnezeiesc imprcgnat in ca". 
Depa~ind biologismul, cl vede 111 naturll o creatic a lui Durnnc- 
zeu, iar iesirca din starea naturnlll i'nscanmll o denaturarc, pcotru 
ell omul nu se poate opune naturii, ci trcbuie sl! o dczvolte prin 
viata spiritualll. Tcologul roman aducc o contributie cfcctiv3 
la dezbaterca, astllzi a tat de vie, a rclatiei om-naiura. Omul ac. 
tual, putcrnic marcat de civilizatia tehnica ~i ~tiin!ificll, sirnte 
direct influcntele atitudinii agresivc fa!ll de natura, precum ~i 
distrugcrea mediului natural, indifercnt de locul unde ele sc pro- 
duc. Oum I triiiqtc astllzi tntr-o lurne putemic intcgratll cu toate 
consccimelc acestci situatii inedite. Nealterarea narurii a dcveni1 
o prioritatc pentru fiecarc Ciintll Umana. Gandirca pllrintelui 
Staniloae cste profeticli prin ideea sa despre natur1!486. 

Via!a splrituala este legata de ficcarc pcrsoana: ,,Nu sunt 
doi oamcni cari sll experieze la Iel participarca la viata dumne- 
zeiasca si sll o manifeste In aceleasi roade, In acelasi chip". Din 
aceasta prcmisli rezulta concluzia: ,,Viata spirituala arc ~i ea 
caracterul national al subiectului care o trlli~le". Catolicismul 
nu admire calitatea nationala decal ca o calitate particulara. 

Slllniloae discuta calitatea nationala ta probleme cscnJiale 
ale existentei umane, cum este, de pilda, raportul dintre bar ~i 
calitatca national!: ,.Calitatea nationala, care nu e altccva decal 
o forma generalll a sufletului, nu se dizolvll tn har, ci harul se 
lasll turnat 10 tiparul sufletului naµonal,subliniind accasta cali- 
late a sufletulul". Pllrinlele Stllniloae aduce o contributie impor- I 
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tantli la elarificarea conccprului de calitatc nationala. fn con- 
ccplia sa, calitatca na1ionalli cstc intrinsec!l Ilintci umane, asa 
cum a creat-o divinitatca. Ea cstc o calitatc suflctcasca. Exegctul 
adaugll. astfcl, la elcmcntclc componcntc ale natiunii, $i pc eel 
sunetcse, escniial in distingcrca unci comunitll\i nationalc. Tn 
acest in\clcs trcbuic luat11 ideca sa dcsprc suOctul national, ca 
form11 spccific11 a sufletului omcnesc. 

O chcstiunc controvcrsara lcgat11 de rcrna noastr!l cstc cca 
a ecumenieitll!ii crestinismului \'n raport de natiunc. Prin sus- 
lloerea idcii de natiunc nu cstc ncgat caractcrul ecumenic at 
cl'Ciitinismului deoarccc ,,101 matcrialul victii suflctcsti, difcrit 
de la om la om Si de la popor la popor dup11 detcrminltri Istorico 
ti geograficc, scaldat $i frllrn5ntat de acclasi har dumnczcicsc, 
de acctcasi inv11\111uri crestinc. dcvinc crcstin. $i atunci evident 
cl fiecarc popor rcprezinta astfel rcalizat crcstinisrnul". El 
discutll dcsprc dou11 tipuri de ccumcnicitatc, unul in scnsul de 
wiiformitatc, accsta fiind tczaurul credintci ~i al harului (,,sistcm 
de idci $i putcri dumnezcicsti de sine stllt11tor'') $i un altul rmetes 
ca armonic, ca varictate a fiinjclor umane asupra carora cadc 
harul divin: ,Jn fclul acesta sc poatc spunc ell crestinismul e 
$i supranational, dar $i national, Ecumenicitatea nu c sfa$iatll 
prin nota nationala". 

Teologul roman adl!nCC$lC interprctarca teologicll a natiunii, 
subliniind existenta unci viziuni teotogice dcsprc natiune. De 
mersul tcologic intcgrcazll $i meditatia CfC$tinll despre natiune, 
pentru ell ,,La baza licc11rui tip national ac\ionea1.ll un model 
dumnezeiesc etcrn pc care acea natiune are s!l-1 realizczc ~i 10 
sine cat rnai dcplin", Intr-un mod ingcnios, dovedind rara capa- 
citate de a manui argumcnte din $tiin\ll $i din Iilosofie, exegctul 
dernonstreaza ell divcrsificarca omenirii in natluni nu este un 
pllcat sau un cfect al aeestuia. A~a cum flora fi fauna sunl diver- 
sificatc, ~i omenirea poate s1I fie divcrsli, iar spccificul national 
nu este expresia dec11derii din fiinta omeneasca: .Scoaterea oa- 
menilor din starea pllc11toasli nu sc face prin anularea calita- 
lilor nationalc, ci prin tndreptarca naturii omenesti 111 general. 
Dael! ar fi ceva p11clllos inSU$i specificul national, atunci nu s-ar 
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mai putca face deoscbirca Intre buni $i rli 1n cadrul unei naJiuni 
cl!ci toJi ar fi rl!i". ' 

ln conccptia sa .. nu cxistl! om anational" ~i , cum am rnaj 
spus, sunt subliniate apl!sat trllsllturile nationale ale umaoului 
care ,,cxisll! numai i'n form11 nationala, colorat national, deter- 
mioat national, asa cum exislll numai determinat individual. 
Nuse pot extrage la un individ sau la o natiune determinantelc 
individuale sau nationale pcntru a ll!sa umanul pur. Arfosemna 
sll distrugi 1nsu$i umanul. Na1ionalul sau individualul e tnsu~i 
urnanul, care are, in mod necesar. o anumitli calitate. Un urnan 
mtll calitate nu existli. Individul sau membrul unei natiuni e 
i'ntelegl!tor al celorlaljl oameni, al altor natiuni, nu printr-o dep1. 
sire a calitlltii sale individuale sau nationale, printr-o eoborue 
undeva rn substratul pur uman al pcrsonalitlltii sale, ci 10 starea 
tn care este", 

Renuntarea Ia calitatea na1ionalll tnseamnll pur ~i simplu 
declidere din starca fu care l-a lllsat Durnnezeu pc om. Oivioi- 
tatea a creat omul ca fiin1a cu o structurll psihica, intelectuall 
~i socialli putcmic conturata, $i nu ca pc una lipsitll de consis- 
teotl! a trl!sllturilor. Spre deoscbire de personalisti care nu au 
gl!sit solutia la 1nstrllinarea umanl! din societatea modemll, Sill· 
niloae a gandit un mod crestin de a rllspunde la trebuintclc firestl 
ale fiintei umanc. Nici individualismul, oici colectivismul ou 
sunt viabile, iar derularea evenimentclor din acest seeol i-au 
dat dreptate. Comuniunca i'ntre oameni ii poate salva de la de· 
rive, iar comunitatea naJionall! poate sll-i sprijine datoritll capaei- 
tllJii ei de a sustinc identitatea putemicll a oamenilor. 

Cum se cxplicli disponibilitatea naJiunii de a atribui uo spe- 
cific accentual fiintei umanc? Dupll Stllniloae, natiunea este 
investita de divinitate cu putcrea de a distinge pc membrii sli 
de ceilalti exteriori siesi. Pcntru ell ele sunt un dat de la Oum· 
nezeu, natiunile sunt realitllti iocontestabilc ce dliiouiesc ill limp 
cit existll fiinte umanc: ,.naliunile sunt realitllti voile etem de 
Dumnezeu. De aceea, nu se cuvine sll le respingem dreptul la 
existcnta, ci trebuie sit le considerllm ca fapte date, de nc 
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inJllurat. chiar in planul de viatll mai inaltll a religiei, l'n spetil 
a cre$tinismu1ui". 

Refcrindusc la conccptia catolicismului despre natiunc, 
Stllniloae intreprindc o analizil a rclatiilor diutrc oameni pentru 
a uagc din nou concluzia despre diferentele dintrc oameni: 
Crc$tinismul na !lieut doi oameni idcntici, ca doua piese de r;brid. Chiar slintii Cari au realizat pllnli la ultimele limite, po 

sibile omului, crcstlnismul, nu sunt identici". 
Grupul national se caracterizeaza prin trairea in acclasi mod 

de dtre mcmbrii slli conform unui model-fort! de origine di- 
viol. Natiunea apace in anumite condifii climatice, istorice ~i 
spirituale, dar elc actioncaza numai datoritll vointei lui Dum- 
nezeu. Orice grup poate deveni grup national? Sociologic, s-a 
afirmal ci! un grup devine o comunitate na\ionalll dacil existll 
ocausa mavens, o voin!ll din partea membrilor acestuia437• Teo- 
Jogul roman estirneaza ell prin vointa divinll orice grup uman 
cc dispune de constiinta apartenentei cste un grup national, 

fn virtutca acestor premise, principii teoretice ~i metodolo- 
glee, Stllniloae referll critic la lucrliri romaneljti $i slrllioe despre 
na\iune. Fllrll a insista asupra marilor sale polemici, retinem ar- 
doarea cu care apllrll mllsurat $i consecvent valorile Ortodoxiei. 

Analiza cllrtii Jui C. Radulescu-Mouu, Romanismul, ii prilc- 
ju~te sondarea continutului ~i formelor Ortodoxiei. Poate prea 
excesiv, el i1 apropic pe Motru de gandirea catolicii care nu 
acceptll ideea varicl1!tii eternc a neamurilor. Numai .,Ortodoxia 
este adevjrata cntelechie a vietii, drumul drept aJ ci, legea care 
duce spre idealul cuprins virtual in real". Demonstratia aparte- 
nentei intrinseci a Ortodoxiei la romanism cste llcutll prin teza, 
foarte interesanta, a ritrnului pe care price popor ti are: ,,nici 
uo popor, nici un grup social n-a trllit fllrll un ritrn oarecare de 

·all spirituala, Lipsa oricarui ritrn etnic durabil tnsemneaza rarhie ~i disolutie etnicll. lar ritmul etnic cu oarecare duratll 

tllti, $tiit1/a notiunii, in Opere, I, studiu iotrodUcliv Ovidiu B!idina. 
~Clle.iabi!itc, comcntarii, noo: de Ovidiu Blldina ii Octavian Neamtu, Editura 
~miei, 1968,p.495. 

 



.SS Nu cste ,urpnnzJtor ~• L. Olaga, unul dintre opo,icntii ,ii putemid, 
a su111nu1, In Trllugk, wlt11m. idcca ntm1lu1 ovolu(lt'i ..,,lourale a urnu JIOllO'· 

'" Un pttrict de vedere asemnnltor a expriona1 S. MchedinJi in Cmtl• 
ntsm romdnat.. 

constituie traditia, care aduce la unitatc 1oa1ll dezvoltarea unui 
popor, Nu nc convinc ritrnul onodox, trebuie sll lu!m alttl!, adidl 
o alt3 rcligic!". Observllm i'nccrenrca de a discuta problcmelc 
cinice prin lcgile care stau la baza evolutiei ~i existcn\ci lor. 
ldcca unui anumit ritm este extrem de pl'Cjioasll ~i esre o contri- 
buue la studiul clnicilil\1i481• 0 natiune nu ponte fiin\a in afara 
unci spiritualitllti. Staniloae :iprccuui ell romftnii nu pot ape11 
la alt!\ religle deoarecc Ortodoxia si-a pus putcrnic pccc1ea 
asupra fiin1c1 roman~ti: .. o convktuirc de doull mii de ani ne 
dll drcptul la o convingcrc aproapc aprioristd ell suflctul roma. 
nesc a fost framantat ~i rliscopt in mustul Ortodoxier'. 

Cum a modela: Ortodoxia spiritul rornfinului 'I Mai i'ntAi, 
rcmarcll la romini trl!irca tn comunitalc, dar nu prin opunerc 
fall! de pcrsoanll. Socictatea cste conccputa conformll cu bise- 
rica. Modclul de Iunctionarc a rclatici dintre individ ~· soc1etatc 
estc cxprimat de dogma Sfintci Trcimi: .. De obicci, omul cautl 
sll vic\uiascll dupll cum crcdc ell vietuicstc Dumnczcu i'n care 
crcdc. f n ortodoxie Dumnezeu e o fiinlll tn trci persoanc, adicl 
o strnnsll intirnitatc intre trct cu-n, o via!ll comunll intrc tm 
subicctc, Nici unitatea nu e sfa}iatll, nici pcrsoanelc nu se conto- 
pcsc ( ... ). Tn Dumnezcu e o ideaUI via\11 familial~. plinA de 
iubirc. nu firll rost o pcrsoanll se numestc Tatill ~i alta Fiu. Sen- 
timcntul accsta de familie c dominant tn suflctul romflnulul. El 
rc.wlvll genial raportuntc Intrc individ t• socictate". Sprc deo- 
scbire de ortodoxie, Apusul ar fi altcrat credinta originara <~ 
Sf. Trcimc, prin ideea ell Duhul Sfiint purccde din Tatlll ~ Fiul. 

Pllrintelc Stliniloae a sustinut consecvcnt. tn 1001!1 opera sa. 
cff poporul roman . s-a nl!scut ~tin""9 fi, de aeeea.cl nu poale 
avca o allll structurll rcligioasll decal cea ortodoxa, Originalitatca 
lui estc confcritll de ortodoxic, iar valorilc ei sunt fundamcotclc 
romanismului. Prin ortoc:loxic cstc afmnoti! unicitatca ctnicl • 
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"90 Dumitru Stff.uiloac, Rtflt...tii despr« spiritualitatea popo,.ului ro11Ki11, 
Craiova, Edilura Scrisul rom5nesc, 1992. · 

4. Structura ctnicului romfinesc 
Deoarece 111 anii '30 s-a pus in discutie substratul etnic al 

natiumi romsne, amintind, de pildll, de curcntul tracist, Stanlloac 
aabordat chestiunea structurii etnicului romsncsc. In Ortodoxie 
$i ronuinism, fo articole publicate in .,Tclcgraful roman", tco- 
logul aducc prccizari importantc. Astfcl cl argumenteaza rapor- 
tul intim dintre latinitate ~i ortodoxie. Latinitatea uoastra este 
difcritli de cca a altor popoarc latinc curopcnc, ca Ii ind particu- 
lariiatit de virtutile pc care i le-a distins Ortodoxia. La sugcstiilc 
venite din varii directii, autorul sublinia1.ll un fapt cscntial: im- 
posibihtatea inceperii unei vieti culturale noi, lipsitll de temcliilc 
trccutului: .,Ortodoxia se infl!\i~a7.ll, mai ales in urma cxpe 
rientelor ultimului veac de aprigll imitatle a Apusului, ca singu 
rul factor sustinator ~i creator de origlnalitate etnlca 1n cadrul 
latinitll\ii ( ... ) fn firea romfincasca Ortodoxia reprezinta polul 
mislic al existentei, 111 vrcme cc latinitatea polul poziuvist, prac- 
fie, rationalist, al preciziunilor taioase ~i reci", 

rorn4nilor. Caracteristic rom!nului este lrllirca in unirc cu na- 
1utll49Cl, ~i sc poanll fa1ll de ea cu respect ~i cu sentimentul de 
..fratic cosmica". 

Profilul spiritual al romllnului este deterrninat de starea de 
comuniune exislentll Intrc mcmbrii comunitll\ii romflncstl. Rll· 
mane dcschis11 problema celor care se revcndica din originea 
elnicll romSneascll, fiind areligiosi sau tin de altc cultc rcli- 
gioase. Parintcle Stliniloae nu atinge aceastll chcstiune. dar pre 
cizcazlt ell mtrc iubirca ncamului ~i iubirca lui Hristos nu exista 
o contradictie, iar crestinismul este o modalitatc de infllptuirc 
a fcricirii ~i de alirmare a unui ncam: .. Dacli ncamul ca scop 
de cc sll nu se foloseasca de crestinism ca rnijloc, o datll cc fnsu~i 
Dumnczcu ni l-a dat cu accasta destinatie?", Calitatea de crestin 
este cea care orcra organic calitatea de roman. 
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491 Ournitru St3niJoac, Crestiniun ,1i natlonalism, "Telegraful romln''. 
nr. 40. 1940. 

492 
C. Rllclulescu-Motru, Etnicul rom611esc, Ca53 $coolelor, 1942. 

fn1elegcrca cr~tinll a natiunii din Ortodoxie $i roma11isnr 
cste adancitll fn ahc scricri ale sale. prin studiul 11a1iunii ca un, 
tip de comunitatc. Na1iunca csrc o realitatc naturalll: .,Cea mai 
naturalll dintrc rclatii csrc comuniunca cu cci apropia1i, care 
au in toatc cazurile fi~li aceeasi lirnbi!, acccasi istoric, acclcaJi 
aspiratii, acelast dcstin, Natiunile sunt comuni11i1i de des,;11 
(s11bl.11J), comunitlililc cclc rnai temcinicc. mai s1a1omicc, i'nfll- 
surarc prin mai 111ul1c fire de lcgaturll dcoscbit de profunde, fall 
de altc tipuri de comuni1ll1i. Crestinisrnul n-a vcnit sll se opunl( 
tcndintelor cclor mai fircsti de comuniune, concrctizlirilor celor 
mai profunde ale acesror tendinte, n-a vcnit sa mllbu~e natura, 
sll o facll sll cautc ahe Iormc de comuniune, rnai putin fir(!fti, 
ci sll intcnsificc, sll 111al1c, sll dcsllvaqeascll formcle naturalc 
ale relatie] ornen~ti"491• Textul cste exceptional pcntru cunoai- 
terea modului cum marcle teolog g.'lndea natiunca. Mai t'ntai, 
sll remarcllm dcscrierea exacts a natiunii, a notelor definitorii 
~i a componentclorci, rcgllsitc In studiilc modcrnc despre fe- 
nomenul na1ional, la care cl adaugll dcstinul, probabil stirnulat 
$i de lucrllri germane, trllsllturll asupra cllrcia va insista peste 
trei ani (I 942) unul din oponeutli slli, filosoful C. Rlldu- 
lcscu-Motru492. 

Priu definirca natiunii ca o cornunitate de destin, Stllniloae 
dcpll~C$lC cadrul biologic ~i etnografic de dclinirc a acestcia, 
rclevandu-i forta de a rcuni persoane rn acceasi comunitate pe 
lemeiul irnplinirii aceluiasi dcstin, ceca cc prcsupune,din panea 
uuuror, o implicare constierna. Apoi, meritii repnuta teza adcc- 
varii cre~linisrnului la naturii. Rcligia cr~tinll complineste fi 
potentcazll fiin1a naturalli a omului. Ea nu vine sa distrugi siruc- 
turile rclationale, ci le sustinc ~i le dczvoltli, adicll rllspunde la 
cerintele firii urnane. Tcologic, dar ~i lilosofic cste 1111 rllspuns 
de o raril sirnplitate ~i profunzime la problcma privind ceca cc 
trebuie sll lie Lransformarea omului, el cllutand sll convingi omul 

 



505 

493 
Mircea Eliade, The Sacred and lht Profane. The Na111rt of Religio11, 

\ Harvest Book Harcoort,Bracc& World.Inc. New York, 1959,pp. 14-15. 
•94 Dumitru Stilnilooc, op. cit. 

modem ell rcligiosul este intrinscc fiintei urnane. Ca teolog 
argumentcazll, poroind de la invllJlltura Sfintilor Pllrin!i fi de 
ta {ifosofia existcnJialistll, perenitatea sacrului. Sll amintirn aici 
teza lui Mircca Eliadc dcsprc sacru ca o dimcnsiune a Iumii 
dintotdeauna. In lucrarca deja clasicll Sacrul si profanul, Eliade 
distinge Intre homo religiosus ~i homo areligiosus, Primul csre 
eel care, prin atingerea sacrului, dcscopera exisrenta unei rcali- 
11µ absolute, care transcende lumea aceasra, dar cl se mani- 
festA in ca, ~i astfcl o face realll. Homo areligiosus refuzl! 
1ranscen~e111a, acceptil rclativitatca realului ~i se i'ndoie$tC de 
sensul cxistcntei. OmuJ modern, dcscris ca om arcligios, si-a 
asurnat o noua situatie existenJialll - el sc recunoaste numai 
ca obiect ~i agent al istoriei, refuzfind transccndenta, adicil cl 
nu accepts alt mod de urnanitate in afara condiJiei umanc, a~a 
cum se lasl!. dcscifratl!. In diferitc contextc istoricc, Omul modem 
este o fiintl! desacralizat1t493. 

Pllrintcle Stllniloae discutll chestiunea relatie] dint re sacru 
~i profan i'n alµ termeni, dar atinge aceleasi aspecte ale credintci 
in epoca moderna, Preocupat de conditia omului, el analizeaza 
sacrul ca imanent fiintci umane, llWJ. ca prin accasta sll i'nJelcagi!, 
~a cum face Eliade, ornul arhaic. Fi incl o permanenta, sacrul 
nu poatc fi dedit acelasi in toatc timpurilc, ~i. de accea, studiul 
Jui in tcrmenii rnodem-arhaic nu sc justifica. Accasta nu ar in 
semna ell Staniloae neagi! existenta modemitstii. Dimpotriva, 
dar ii subliniaza limitele, explicate prin dcficitul de credin!ll 
rcligioasll fi prin tcndintelc de izolare a omului. Reintoarcerea 
~starca de comuniune intrc persoane rcprezinta calea de 1mpli- 
nire a fiintci umane. Prezenta natiunii in epoca modernll repre- 
lintll expresia acelelast perenitll!i a sacrului crcstin. Mantuirea 
i:stedob1lnditll de om .Jn calitatca Jui de mernbru al unei comu- 
nitl!i, iar cea mai fireasca cornunitate este cea naJionalll'"'94. 
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5. Nationalismul 

Pllri1itclc Stllniloae nu s-a ocupat in mod special de naii°' 
nalism dcoarcce el considera fircsc sentimcntul nauonat. De. 
clansarca polemicli pc tcma nationalismului, in anul 1937,de 
dltre Nae Ionescu, Radu Dragnca ~i Dragos Protopopcscu, l-a 
dctcrrninat sll Iormulczc un gand propriu dcspre o chestiune 
atfit de controversata, Pcntru Nae Ionescu, natiunca cste o l'C,\]j. 
rate istorica ap3rutll ca o consecinta a pacatului origiaar, tczl 
similarll cu cea a protcstantilor. Prin urmare, omcnirea este obli. 
gatii sl! trlliascll In comunitati nationalc: .De accca, comunitatca 
de iubire a bisericli se acopera structural $i spatial cu comun]. 
tatca de clestin a natici". Ccilalti doi polemisti au sustinut a~ 
idee. Radu Dragnca a afirrnat rolul Ortodoxiei in mantuircade 
pacatul originar, nationalismul insll nu si-ar avca nici o justifi. 
care din acest mod de a eonccpc religia ortodoxa. Ortodoxia 
exclude nationalisrnul. Dragos Protopopescu vcdc in ortodoxie 
spiritualitate si, in consecinta, ea nu poate sa cxistc dccat 1n 
limitclc strfimtc ale nationalului, considcrat drcpt cadru in care 
omul ~i asigura securitatca ~i idcntitatea, scop pcntru care 
utilizcazll toatc mijloacelc, inclusiv violenta. Or, concede Proto- 
popcscu, Ortodoxia Ciind ecumenics. nu este o luptll intre oa- 
mcni, dlrnpotrlvs, ti uncstc in iubirea pcntru 1-lristos. 

Asadar, cei trci oponenti negau cl! ar exista o legllturll orga- 
nicll intrc ortodoxie ~i nationalism, continuflnd, in altli maniera 
de abordare. teza Jui C. Rlldulcscu-Motru din Romc111is11111/, care- 
his11111/ 1111ei noi spirhualiuui dcsprc care Stllniloae a refcrit cri- 
tic, dupa cum se poate observe din volumul Ortodoxie si ro111ti11is111. 

Teologul tntreprinde o analiza cxcmplarll a nationalismului 
in relatie cu Ortodoxia pentru a sustine compatibilitatca dintre 
ele. Ce estc nationalismul: ,,Cou~tiin\a ell apartii cutlirui grup 
etnic, iubirea respcctivului grup ~i activarea accstei iubiri tn 
slujba binclui lui. Rlldacina acestei iubiri ~i a acestei slujiri e 
Ioarte plauzibil sll fie de ordin instinctual". S1i amintim cA Take 
Ionescu vorbea de un instinct national, iar astli'li gencticienii 

 



507 

"9J Cl.Jry John'°", Kin Selecuo«, Sotitll1.w11on mu/ Plllriotm~ A~ 1111~· 
trution r,,~o,y .. .Politic, Ullll urc Sciences", vol. 4, nr. 2, 19116,p 127-140 

au c10vcdi1 cxistcnta gene1icll a sentimcntului de altruism - 
elemenl cscntial pentru pa1rio1ism4~. 

Na1ionalism11l nu lnscamna. in nici un caz, negarca ahor 
ncamuri sau lupta Impotriva ahor ncamuri: .. Vinta omcncasca 
si: mifcll in cicluri cari sc cuprind unul in altul plcc5nd de la 
~ mai mic, eel individual, ~i sffir~ind cu eel mai larg, care cu- 
prindc omcnirca intrcagll". Prczenta in acestc 1.rei ciclun de Vta\ll 
nu esre un fop! care sll1 impicdice pe om sll fie 111il umanitlltii: 
,,Nici unul din accstc cercuri nu le poate angaja cxclusiv". Pap- 
iele in sine nu sunl pkl11oasc, ci ele devin pllcli1oase atunci dlnd 
sunl altcratc de coruptiunca sufletului omcncsc: .. Biscnca orto- 
doJtll nu impl!rt~~le doctrina pro1estan15 ell once act al omului 
n.:fncorpora1 in llristos c pllclltos". 

De ascmcnea. dupll S1llniloac, biscricn ortodoxll nu recu- 
n~lc ell istoria a Inccput numai dt1lori1ll pllcatului originar. 
En a cxistat $i innintc ca omul sll pllc/ltuiascll: .,Creijlini mul 
nu vn:a sll nc scoata din lumc, ci sll nc mGntuiascli imprcunll 
cu lumen. in rclatiile noastre naturalc". Tn crcsunism omul estc 
o fiintil uni1ari!, cl lucnlnd ~i cu trupul ~i cu suflctul; • .Adcvllrul 
estccll nc 111fin1uim prin faptc (nu prin cul1ur1I ecumcnicll!) lar 
rap1elc sunt cclc pe care m le dc1crminl locul. timpul in care 
trlim ~· consmuua ooastrll na1ural1i" 

Sc disting rnai multc nationalisrnc in raport de c3dcrea in 
pica!: . .Exislll un uationalism core poatc fi o clldcre 111 p~cat, 
- ~i de rnulte ori a~a ~i cste - , dar antinationalismul e prin 
sine, ca fugl! nu numai de fonnn cre~linl! a victuirii, ci ~i de 
continutul ei fircsc, o ~i 11101 grca c!lderc 111 pllcn1". 

Prin cc este voloroasll eonccptia 1111 S1lniloac des pre natio- 
nalism? Sc poatc usor observe dctasarca, bmc fntemcialff, de 
tcntativcle cunoscute in pcrioada interbelica in a conferi 1111 con- 
!inut politic ~i idcologic nationalismului PArinlclc Slliniloae 
sc mcnune in lirnitcle modului de a gllndi tcotogic problematica 
na~onahsmului. Fall! de cei lrCi opooenu, cl cxprimll un con\i11111 
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Ecoul cllrt1i Ortodoxie $i ronuinism nu a Iost pc mhura 
origioalitlltii idcilore1. aceasta fiind o dovodll a su1>erficialilil!ii 
cu care au tratat cele mni multc dintrc publicatiile timpului o 
lucr.ue ce mcrita o ampHI dczbatere, fie ~i eriticll. Uncle rcY1stc 
brscricesti ~i religioasc nici mllcar nu au scmnalat-o, sernnifi- 
calivii liiod publicapa .Biserica Ortodoxll Romani!". care in 
numerclc din anii 1939 ~i 1940, la rubnca despre clrti nu o 
meo11oncul, de4i pot Ii intJlnite altc titluri de clr\1 care au mai 
pu1inll Jcgn1urll cu temauca revistci (de pildll. crotJsmul 10 opera 
lui Dostoievski). Probabil, exista un anumit mod de a trata acti- 
vitatca autorilor teologi din alte centre decal Bucuresti. 

Em1lian Vasilescu surprindc exact modul de a gandi al pl· 
rintclui S11lniloac, sublioiind capacitatea acestuia de analizi a 
unor cbestiuni complcxc. Amintcste di S1lloiloae estc un bun 
cunoscator al lilosofici cx:isten\ialiste $i al filosofiei istoriei, 

• 

al nationalismului &? cum rcl.ultll din existcnta natiunii Prill 
vomta d1vinll. lmportantll in nationalism este crcdln1a Cl'Cftinl; 
. .Nationalismul insl, ca tot conunutul natural al vietii. chiar 
dacll nu mAntuie el. ci credinta din el, nici nu nc pierclc pratt1. 
dndu-1 cu crcdin\!t Exist! dcci ~i un naponalism pc care practj. 
cllndu-1 cu crcdintll nu ne picrdcm mlintuirca, ehtar dac.t nu el 
propnu-z1s ne mSntuiC$tc. Ct credinta, spiritul ~tin cu care 
ii infuzarn, Notionalismul, fn sine luat, nici nu mlintu1e, nict 
nu pierde, Dar in praeticll oricc nationalism sau mlintuic sau 
picrdc, dup.1 cum cste sau nu este strllb!ltut de credinta ~tint". 

In climatul interbchc al diversitllli• de opinii favorabilcuu 
potrivnioc najionalismulul, intcrventia p!lrintclui Stllnilo.,c este 
clarificatoare prin limpczimca descrierii conceptului ~i a con1i· 
nutului lui. Afirmarea scntimcntului de iubirc pentru o naJ1une 
este un erect al fclului in care omul se raportcazi la divinitatc 
tu sens crestin. Pentru ell natiunca este o creatie d1vinll, na\io- 
nali mu! se exprimll prin iubirca fatll de aeeasu formll deorp- 
nizarc a relatiilor dintre oamcni . 
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ntru a concluziona: ,,Avem sentimentul dine anllm l'n fa!a 
:ei gllndiri originale. organizatli ~i cu uimitoare posibilitllli 
de inlllli$are plasticli ~i romllneasell a eel or mai abstracte notiuni 
/iIOSofice $i teologiee"496• 

Mihai Ni!ll apreciaza ortodoxie $i romanism drepr .. o ma- 
·sivll apologie doctrinarli" ~i ea .cstc rl!spunsul unui teolog initiat 
fn materie, la atacul reperat ~i organizat aJ celor care vor destrll- 
,narea Ortodoxiei din numeroase motive, fie ell sunt catolici 
sau ... filosofi"497, evaluare oarecum restrictlva. fllril sll relic- 
feze contributia esen1ialll a Jui Stllniloae la clarificarca concep- 
tului de natiunc ~i a raponului dintrc crestinism ~i natiunc. 

Profcsorul Grigoric Marcu a considerat cartca reprezen- 
1a1ivll pentru studiul spiritualit!ilii rominC$ti prin ortodoxic: 
,.FUz.iunea Ortodoxiei cu firca romllnului nu-si putea gl!si un 
interpret mai fidcl decal aeeastll carte stralucitll, ~i lligliduilorii 
el un mai vajnic apologet decat Parintele Stllniloae•-4911, iar Gri- 
gore Popa semnala limpczirnca cxpuncrii, definirea precisli a 
1ermenilor. tonalitatea de prospetime in a dezbatc probleme ce 
apar\in oarecum adevl!rurilor dintotdeauna499. 

Oupll eel de al doilea rllzboi mondial, lucrarea Ortodoxie 
fi romanism a P.lcul, cste adevarat mai mull laconic, obiectul 
unor exegeze asupra perioadei interbclicc sau asupra unor cu- 
rente culturale. 0. Micu, in monografia consacrata gilndiris- 
mului, dupll ce recunoaste ell 0. Stliniloae nu s-a slujit de 
teologie pentru vreo orientare politicli, ii crcioneaza o 
caractcrizarc cc dovedeste ell studiul despre teologul roman 
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urmcaza o grill! axiologica severs: .,Tcologul adoptll, dcsigur, 
pozitia confcsiunii sale, pc care o susunc cu o intransigcnil 
scctarll"soo, opinia lui Micu fiind exprcsia apartcnentel lui la 
confesiunea din ccalaltli strana, cum ar £i spus mitropolitul 
Nicolae Blllan. 

Z. Ornea ii aprcciaza pc SUlniloac astfel: ,.Ncgre$il, mai 
echilibrat an opinii declit Nichifor Crainic, ncavfutd nici prctenUa 
de a transforma Ortodoxia fn criteriu de identificare a sune- 
tului romancsc"sc:11• Un istoric strliin Ioartc bun cunosclltor al 
istoriei noastrc modcrnc, Keith Hitehins, se referll la Ortodoxie 
si ro111{i11is111, ale cllrei idei le sintetizcazll intr-o lucrarc, subli- 
niind ell nimeni nu a scris ,,cu mai dcplinll competenta dcspre 
aspectelc tcologice ale ortodoxismului ca Dumitru Stllniloae".!o2. 

Lucrarea Ortodoxie st romanism cstc temelia conceptiilor 
teologice ~i filosofice profund originale ale pllrintclui Stl!niloac 
dcsprc lcgea stramoseasca $i natiune, adlincitll in rilstimp de 
cincizcci cle ani de rneditatii, 1n opcrc fundamcntale ale spiritua. 
litlitii rornanesti ~i universalc. 
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1. Regimul cultclor in Romania 
dupli Unirca din anul 1918 

Actul relntrcgiril din 11m111918 a Cost urmat de acriuni fun- 
damentalc pentru realizarea unillltii in toate planurilc, cu prio- 
ritatc 1n eel administrativ ~i lcgislativ, intrucdl numai astfcl sc 
putca guvcrna eficient ~i in profitul !llrii. Incontcstabil, actul 
reintrcgirii a adus in plan social o problcmatica deosebit de com- 
pied ce solicita sll fie gcstlonara politic ~i administrativ cu 
multll mlliestrie, dar ~i cu multa fcrrnitate. Reunirea celor patru 
provincii istorice roman~ti a dctcrminat infllptuirca, tnaimc 
de orice, a omogenlzarii iustitutionale statalc, Una dimre cbes- 
tiunile de irnportanja deosebita pentru evolutia socicliltii roms- 
ncJti ~i a statului national rctntrcglt o constituia reglemcntarea 
regimului cultelor religioase. 

Statul romlin se vedea obligat 111 a-si clarifica raporturile 
sale cu acclc culte din provinciilc romanesu (Bucovina, Transil- 
vania), incxistente in Vechiul Regal, dar care functionau in vir- 
tutea legislatiilor din statclc unde Iusesera incorporate tnainte 
de aoul 1918. fn conditiilc create dupll Unirc, priu cresterea 
poodcrii adeptilor cultelor rninoritarc ~i diversificarea aclivila\ii 
tcestora, statul rom§.n se confrunta cu o problems ineditll., dificil 
de soluuona; cu conccptii ~i metode de guvcrnare ale Vechiu- 
lui Regal si. de aceea, sc impunea cu neeesitate adoptarea unei 
legi Speciale, cerin\ll stipulatll ~i de Constituua din anul 1923 
tn ultimul alineat al arl. 22. fn~i~i rcprczcntantii cultclor au 

BISERICA,STAT SI NATIUNE 
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lOl Cilatele clrora nu le indicAm sursa sunt din lucran:a Bisuir:o 1101JSrr4 
ii cultel« minoritare, Bucuresti, Editura Albatros, 2000. 

exprimat nccesitatea reglcmenUlrii legate a raporturilor lor cu 
statul romlln. Au existat i'nsl! ~i factori de prcsiune care deter. 
minau adoptarca legii cultelor. arnintind aici i'ncheierea Con. 
cordatului i'n 10 mai 1927 sau insistcma reprezentantilor cultu]uj 
baptist pe l§ngll guvernul roman ca acesta sll fie rccunoscut 
legal, ccrsnd sprijin tn accst sens prin N .Titulcscu, reprczcn. 
tantul Romaniei la Societatea Natiunilor Unite. 

Reglementarea relatiilor statului cu biserica a Cost realizatl 
intr-o anumita ordine de prioritllti. Tntai, au fest promulgate, 
la 6 mai 1925, Legea si Sta111111/ de organizare a Blserlcii Orto· 
doxe Romane. prin care sc rccunostca ell BOR cste biscrica do- 
rninanta in statul roman. Rllmanea de stabilit regimul unitar al 
celorlalte culte minoritare. care, prin diversitatea doctriqelor 
religioase, a ritualurilor ~i intereselor, prezentau aspecte inedite 
pentru politica guvcrnamentala, Yn anul J 928 existau in Ro. 
mania, dupli cum merniona Lapedatu, urmatoarele culte cu ca- 
racier istoric: cultul roman greco-catolic (unit), cultul catollc 
(de rit latin, grec ~i armean), cultul reformat (calvin), cultul 
evanghclic-tuteran, cultul unitarian, cultul mozaic ~i cultul ma· 
homedan. Asadar, o varietate foarte mare de culte rcligioase, 
al carer rcgim trebuia sll fie nclntarziat reglementat. Artizanul 
lcgislatici in domeniul cultclor, ministrul Al. Lapcdatu a spus-o 
filrll echivoc in expunerea de motive a legii: • Dupa votarea legii 
pcntru organizarca Biscricii Ortodoxc, stabilirca unui regim 
unitar pc seama celorlalte culte din 1arll a devenit, pentru desl!· 
va~irea operei de organizare a statului, o problema de deosebitl 
importanta, a clirei solutionare pc cale legislativll nu mai poate 
fi amanatli".503• Prin urmare, i'n perioada 1926-1928 guvemul 
roman a cautat sli reglementeze legislativ rcgimul celorlalte 
culte din Romania i'n spiritul principiilor de suveranitate ~i de 
edificarc a societlilii democratice, bine prccizatc in Consututia 
Romtnici din anul 1923. Pc acest temei, Lapcdatu afinna: ,,Sta· 
tu! roman voieste sll instituie un nou regim pentru culte. Acest 
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rcgim nu poatc sl! lie al statctor displlrute ~i de caracter medieval 
~ clerical. ci al sau propriu ~i cu principiile de libcnatc, natio- 
nalilate ~i democratic ale Europci revolutionarc din prima 
;umlltate a sccolului al XIX-lea. Organizatia noului stat romsu 
se face pe traditiunile sale vcchi, cltci acestea au fost ~i sunt 
pivo1ul 111 jurul canaia s-a fllcut dczvoltarca politicll ~i isloricli 
a ncamului rornfincsc. Trebuie sll se \inli scama de accasta la 
a]cliluirca noii lcgislatii romanc~li. Nu suntcm dcpozitarii trccu- 
iului ~i rostului altora, ci dcpozitarii propriului nostru trccut ~i 
at propriilor noastre ros1uri".l01. Lapedatu cxprima [impede vo- 
inla guvcrnului roman de a stabili cadrul legislativ pcntru cultc 
in concordan\li cu tradi\iile nationalc ~i cu cerintele epocii. Nu 
estc lipsit de scmnificatie faptul ell in anul 1928 se implinca 
un deceniu de la Unirea din anul 1918 iar adoptarea lcgii pcntru 
regimul cullelor trcbuia s~ marchezc accst fast evcniment dove- 
dind capacitatca statului roman de a cdiflca prin legc structurile 
eeccsarc functionarii uuuror cornpartirnentelor societli!ii, in- 
clusiv a institutiilor rcligioase. 

Elaborarca proiectului de lege a cultelor a Iost un proces 
indelungat ~i dificil datoritli multclor aspectc ridicate de prezenta 
cultclor religioasc rninoritare in statul roman. Desi imediat dupli 
rcintregirea statului national roman a aparut necesitatea adop- 
iarii lcgii cultelor, abia in anul 1925 a fost elaborat un antepro- 
icct, analizat de Cornisiilc Scnatului in februarie-martic 1926. 
Ozaad guvemul liberal condus de I. I. C. Bratianu, proicctul 
afost preluat de dltre guvemarea Avcrescu, insa cum accasta 
a durat putin, a revenit noului guvcrn liberal, instalat tn anul 
19'27, misiunea de desllv~ire a lui prin ministrul cultelor, 
istoricul Alexandro Lapedatu. 

ln Vechiul Regar, chcstiunea regimului cultclor a fost regle- 
mentatli prin articolul 21 al Constitutiei din anul 1866, referitor 
la principiul libcrtll\ii cultelor. Dupa 1918,oamenii politici.ju- 
ri~i romani, specialistii 111 domeniul raporturilor intcrconfesio- 
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nalc, hdcrii de oprnic sau contruntar cu chcstluni incditc de 
tehnid\ legislntivll, de mctodc adminisrrnuvc ~i de con<:cp\ic 
privind actiunca statului fatll de accasta varicuuc de cultc rcli- 
gioasc minoritarc cc liin\au alllturi de BOR, biscricn national~ 
~i dominantll 111 stat. 

Data Ii ind complcxitatca problcmci, ind! din anul 1925 sa 
soliciuu de catre initiatoril prmectului opinia din partea tuturor 
rcprczcntautiloi cultclor rcligioasc, Tn lcg;llur.l cu proicctul 
rcgimnlui leg ii cultclor au Iost consultati primul-ministru Vintil4 
nrutianu, cpiscopul de Roman - Lucian, comunitll\ile ismc. 
lite congrcsualc ~i stntusquo din Arden! ~i Banat, Uniunea 
Evrcilor Roman], Uniunca Comunitatilor Israelite din Vcchiul 
Regal, Uniunca Comunitatilor Baptiste din Romania. Consis- 
101 iul Miuopolici Onodoxc Romane din Ardcal, Banat, Cri~ana 
~i Maramurcs, Consistoriul Lutheran din Transilvania, Arhicpis- 
copia catollca din Bucurcsti, Mitropolla grcco-catollca din Blaj, 
Dicccza romanocatolica de rit latin Oradca. Consiliul Oirigcnt 
al Eparhlei Reformate din Ardcal, Consistoriul Bisericii Uni· 
taricnc, Episcopia Lipovcnilor. Biroul Central Israclit din Tran 
silvania3m. Toti rcprczcntantii cultelor minoritarc au solicitat 
o libcrtntc ~i o autonomic mull lllrgitc III report cu statul, aducan 
dusc argumentc tcologicc 1'11 sprijinul actiunii lor ncstingherite 
asupra propriilor crcdinciosi, cum sunt ncrespcctarca trccutului 
istoric ~i nerespectarea drepturilor istorice c~tigate. Putem con- 
stata, asupra acestui punet, o solidaritate a tuturor cultclor mino 
ritnre in ce priveste cerimele ra111 de modul de solutionare prin 
lcge n problcmclor lor. Raporturilc statului rom5n cu variatele 
cultc rcligioasc dupa anul 1918 trebuiau sll Iunctioneze III teroe- 
iul cxcrcitaril suvcranitatii sale asupra tcritoriului rcintrcgit,con· 
crctizara in proprietatea sa asupra tuturor bunurilor preluate de 
la Iostele state st11panitoare. Bunurile bisericesti au intrat deci 
sub jurisdictia statului roman. i'ndrituit sll rcglerncnteze raper- 
turtle sale cu orice institutie bisericeasca. RespccUlod principiul 

 



515 

2. Proiectul lcgii rcgimurilor cultelor 
in dezbatcrc public3 

Accst proiect a produs, clupll cum era firesc, o amplll ~i ,nsu 
lle\illl dezbatcrc, cu mull limp tnaintc de punerea lui in discutia 
Parlamcntului. Prezeutarn aceasta dezbatcrc dcsf~uratll din ia- 
nuaric 1928 pana la momentul disculilrii ei fn celc douli Camere 
ale legislativului, fllrli a referi la controversclc antcrioare, Difi- 
cultatea subiectului ne obligli la o prezentare a des~urarii eve- 
nimentclor ~i a deciziilor in ordine cronologicll, pentru a lllsa 
aslfcl cititornlui posibilitatea de a judcca atitudinile ~i cornpor- 
nmentele actorilor sociali ai vrernii dcspre problemele rcli- 
gioase, dcspre legea cultclor. tn disputa au intervenit 

separlirii stnuuui de biscricll, s1a111l roman a trcbuit sll fixc/c 
in norme juridicc rclatiilc sale cu cultclc rcligioasc, pcntru a 
proicjn cu 1oa1ll claritatca lntercscte nationalc romancsti. care, 
ii• anumi1e probleme, nu coincidcau cu cclc ale unora dmirc 
cullclc rcligioasc. Trcbuic rc1inu1lt shuatia concreta in care sc 
ana statul romftn dupll primul rll1boi mondial. El avca de clan- 
fjcat mul1i1udinca de aspccrc ale f1111c1ionllrii sociclll\ii romfi- 
~li de clupll Unire, ~i era nevoit sll rllspundil, pc de o partc, 
slidlirilor timpului privind instituirea unor noi norme in relatiilc 
intcrna1ionalc dintre state, pcntru a rczolva unelc dintrc chcstiu- 
nilc rezuhatc din aplicarea prcvcclcrilor tratatclor de pace, printrc 
solu\iilc preconizatc lie rone internnuonatc liind limitarca suvc 
ranilli\ii, pc de altll partc, ncccsitiltii alinnilrii sale ca o s1ruc1urll 
pulcrnidl ~i cocrcnta capabilll sll administrcze ~i s11 rczolvc oricc 
problcmll i111crnl1 ~i cxicrna. lalll de cc, proicctut legii cultelor 
reprezcnta o piatra de incercarc a guvcrnclor ronulncsti, deoa 
rccc cl concemra tntreaga gandirc ~i actiunc politicll a institu- 
~ilor statului roman privind intcgritatca. iudcpcndcnta. sccuritatca 
~i ,uvcranitaica na\ionalll, precum ~i rcspectarca normclor con- 
Slilu\ionalc. ram sll produc.'I ingcrinte in problcmc confcsionmc, 
statul roman unndrea ca actiunca oricarui cult rcligios din 
Romania sll sc dcsfasoarc in Iimitclc legate stabititc de cl. 
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pcrsonalit11ti ale victii rcligioasc $i culturalc cu opinii dinrre 
cclc mai diverse. Ne meminem in cadrul strict al discutllrii Jcgii 
flirli a atinge chcstiunca cxtrcm de complcxa a eel or doull bise,. 
rici romsnesn, dcoarece spatiul nu pcnnuc o abordare cft1 de 
cilt satisfllclltoarc. 

Accastli dczbatere a relatiei dintre stat $i cultelc rcligioase 
a aparut ca urmarc a includcrii, in proiectul de lcgc, a anicolului 
45 cu privire la soarta avcrilor bisericcsti pllrllsi1c de cfcdin. 
closi, prevcdcrc cc a dctcrminat o opozitic foartc putcmicll din 
partca greco-catolicllor. Articolul 45, initial articolul 41, dcvcni1 
apoi articolul 47 consfintca dreptul BOR de a ingloba in palri· 
moniul sllu material avcrilc parohiilor unite care erau pllrllsiie 
de crcdinciosii cc s-ar Ii rctntors in sanul BOR. T111rebarca cc 
se punea era dacll statul romlln putea s11 intervina in accastI 
cxtrcrn de dclicalA chcstiunc gcncratoarc de discnsiuni purer- 
nice intrccclc dou11 biserici romllnC$li. Pc aces! tcrnci s-a purtat 
limp de mai multc I uni o polcrnicll de o rarll violcnta. Tn local 
unci analize aprofundatc 111 care sll prcvalczc argumcntele islo· 
rice, rcligioase $i spiritualc, ~i al cxaminllrii, in profunzime,a 
raporturilor biscricilor romancsu cu celclalte cultc, aces! ullim 
aspect fiind putin discutat, s-a adoptat tactica unci confrunlm 
durc, cu forrnul11ri de acuzaul, etichel11ri, punandu-sc in mi$C0JC, 
din partca ambclor biserici rornllnC$li, mijloacc dintrc cele mai 
variate, cum vorn constata mai jos. Din perspective tirnpului. 
comportamentul ierarhilor grcco-catolici arc o cxplicatic incon- 
tes1abilll: dupll sccolc de luplll pentru afirmarea proprici iden 
tilll!i nationale sub un rcgirn de sllipanirc strllinll, Biserica unill 
cu Roma din statul romfin reintrcgir se vedea pusll in si1ua1ia 
unei posibilc confrunrarl cu biserica sorli ~i chiar cu instituti! 
ale statului roman. Nu se justificau ihsil in nici un Iel inert- 
mi narilc nerealiste proferate de cal re icrarhi grcco-catolici fat! 
de BOR,judecalli ca o biserica lipsilll de orice deschidere c~ue 
contemporaneitate sau ca o institutic paslraloarc numai a valo- 
rilor rllsllritene. De altfel, nu putern trece peste un anurnit exclu- 
sivism exprimat de icrarhi ~i adepti ai Biscricii Romane Unite, 
uncori cu patimli, privind caracterizarea BOR ca biscricJ 
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orientat!t sprc Rbllrit, care ar fi lipsitll de orice cornprchcnsiunc 
pentnt cultura curopcana. Tn a~cla~i timp.' .s-au cxpr_imat ?P(nii 
criticc fa!li de BOR de cnre intclcctuali onodocsl, amintind 
aici pc Nae Ionescu ~i C. Rlldulcscu-Motru. Tn accastf disputa 
aprinsll pc marginea proiectului legii cultelor, Nae Ionescu, de 
pUdll, aprccia ell stntul rom1in ,JIU c cresrin ~i nu c onodox, ci 
e pur ~i simplu stat modern, consthuu 111 afara drcptului di- 
vin."'°6, ceca cc inscmna ell statul roman nu putca intcrveni 
fn rcglcrncntarea raporturilor dintre celc doull biscrici. 

Pc durata dczbatcrii publicc a proicctului Legii regimului 
cu/telor s-au dcsfl1$urat aprigc $i neasteptaic dispute 1111rc repre- 
ientan\ii eel or dou11 biscrici romllncsti, mcrgilndu-sc panll la 
dcclan$arca unor incidcntc de st radii. Polemica s-a purtar, in 
principal, prin intcrrnediul organclor de prcsll: ,,Tclcgraful ro- 
m.~n" $i .,Unirca", disputll pc care inccrcll.m s-o prezentam in 
continuarc. dcoarccc in accst fcl putcrn rcconstitui imaginea 
vie a rramftntllrilor generate de aceasta lege, ce avea drept scop 
reglernentarca rclatiilor dintrc stat $i cultclc rcligioase din 
Romania. Dialogul a Iost purtat ~i de pcrsonalitll\i din afara bise- 
ricii, cum sunt Nae Ionescu, Nichifor Crainic, Pamfil Scicaru, 
precum $i marile cotidianc ale vremii. 

Trcbuie spus di rcprczentantii unitilor au fost deoscbit de 
aetivi tn a Impicdica acccptarea articolului din proiectul legii 
cultclor, rcfcritor la avcrilc biscricesti. Oficiosul Bisericii Unite 
cu Roma, ,.Unirca". porneste din ianuaric 1928 o campanie de 
sustinere a pozitiei sale vlldit potrivnicc rcglcmcntarii propuse, 
fn numllrul din 21 ianuarie 1928 se scria despre interesul .. .mai 
lies, pentru dispozitiile ce se vor lua in aceste legiuiri privitor 
lacbestia averilor biserice~ti"S07• In sustinerea pozitiei lor inter- 
vine ortodoxul Nae Ionescu care argumcnteaza ell articolul 41 
din proiectul Iegii cultelor .. trebuie inliltural pentru ell cl nu line 
seama de caracterul special al averii patronale ~i de anurnite 
obligaµuni pc care statul roman le-a contractat deja, ~i pentru 
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ell in ceca cc privcstc cclclaltc avcri, natura evcntualelor litigii 
nu comporta o lcgifcrarc spccialll, pesto prccizllrilcdatc de drcp- 
tul comun."303 In .. Unirca", numarul din 28 ianuaric 1928,dr. 
Victor Macavciu. canonic mitropolitan, indcmna arhiercii, pre, 
otii, intclcctualitatea, poporul sll rcactionezc fa\11 de proicctul 
de lcgc a cultclor: .Da, csrc intcresut \llrii romAnc~li, csrc inte. 
rcsul bisericii unite C.'I sa ne mi~clim cu totii". Esto intercsam 
ca autorul rctiuc din arucolul lui Nae Ionescu, ,,Xl.f', urm!- 
rorul fragment: «sa rccunoastcm ca. sub aparcntc de obiccrl 
vitatc, art. 41 al proicctului Lapcdatu inscmueazll - prin situa1ia 
de Capt - o grea lovitur11 data unitilor ( ... ) fundamcntul juridic 
al dispozitiilor proicctului de lcgc nu cstc din cclc mai tarie", 

Rcprclcntantii BOR au exprirnat pozitia lor fat11 de accasu 
spinoas~ problcmll. Ei rcmarcau czuarea guvcrnnlui in cc pri- 
vcstc mcntinerca art. 45, detcrminatll de motive legate de re, 
actia negativa a strlliuata\ii, cu dcoscbirc a Ligii Na1iunilor. • Dar 
pcntru D-zcu. 1Mu fi intelcpt sll nc intrcbllm din cilnd in ciind 
~i: Ce va zicc [ara? E binc sll sc stic ell [ara accasta pc care noi 
o 111\clcgcm. nu rnai ingaduic sll i sc plllrnuiasc.'I jcrtfclc ~i drcp- 
tatca nici de incon~licnta dinllluutru. nici de uncltirile din afara'.SOO. 
De accca. BOR prctiudea ca, o datll cu pllrllsirea de clltrc ere· 
dinciosi a unui cult. sll fie trccuta avcrca blscriceascll la cultul 
care-i primestc, Uni\ii sustincau , dimpolrivil, ell averca nu este 
a credinciosilcr, ci a biscricii. BOR sc credea indrcpllltita sa 
re vend ice aces! drcpl al ci, derivat din pozitia ci de biscricl 
originarll pHlmaclilli·O dalli cu poporul roman. ~i de aici rroti 
varca caractcrului ei naµonal: .Biserica romaneasca ortodoxl 
s-a nllscut cu neamul nostru, s-a incbegat si a crescut cu el. 
Neam romflncsc si credinta ortodoxli sunt o simbioza, sinteti- 
zala in legea romflncasca, cc ne-a format, ne-a cducat, ne-a 
intlirit. Biserica noastra onodoxa a irnbinal fcricirca cereascll 
cu binclc vremclnic al ncarnului intrcg. Biscrica unitll este un 
hibrid. nascut acum 227 ani din unirea ciltorva protopopi orto- 
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doc~i cu papismul prozclitic, nu din neccsitatilc suflctcsti. 1111 
din convingcri rcligioasc adflnci $i simute, nu din dorima ma- 
selor, ci din Ioloasc rnatcrialc pcrsonalc"S10. 

tn acelasi spirit. Comitctul Central al Asociatici clcrului or- 
todox. rcprczcntat de prcscdintclc preot I. Mihlllcescu $i de vice· 
prc~intclc pr. dr. Ciuhandu $i prcot cc. Popescu Mllllle~ti, u 
lrirnis o adrcsa ministrului cultclor Al. Lapcdatu, in Jcgllturll 
cu proiectul Lcgii cultclor. prin care sc ccrca climinarea din 
proicct a tuturor acclor pasajc cc crccaza posibilitatca inchc- 
ierii Concordatului si: . .sll sc asigurc pr111 lcgca cultclor ~i 
~ibilirntca ca averea blscriccasca sli trcacll in mod proportional 
cu cifra cclor cc vor trccc de la un cult la altul potrivit princi- 
piului canonic al biscricii onodoxc'?' 1• 

Un Joe apartc lau ocupat actlunilc de protest organizarc 
de grupll.rilc cclor doua biscrici romsncsti. Meri tit sa cunoasicm 
accslc cvcnimcntc, folosinclu-nc de rclatdnlc prcsci, in special 
de cclc ale ziarclor .,Univcrsul" $i .. Cuvflntul". Ncmultumiti 
de pozi\ia guvcrnului ra1a de proicctul lcgii cultclor, dupll pro· 
puneri de amendamentc ~i dcclaratii in presa, icrarhii unitilor 
au holllrat sit trcacil la Iolosirea protcstclor de stradll. Mitro· 
politul Vasile al 131ajului scmna, in 15 Icbruaric la Bucurcsri 
impreunll cu to\i cpiscopii grcco-catolici, circulara Chemure 
la lupta, 111 care dcnuuia proicctul de lcgc a cultclor ca o pri- 
mcjdic ~i ccrca sit sc facl!. proccsiuni In scmn de protest ~i ru- 
glciune publicll 111 tntrcaga biscricli unita. Circulara a fost 
lrimisli clerului din lntrcaga mltropolie, cu un program dcta- 
lia1 cuprinzand dispozitiuni asupra modului cum trcbuiau sli 
se organizeze dcmonstratiilc. Trcbuic spus ell nu fost initiate 
ac1iuni de protest, inainte dear. Iost dalll circulara. La Ghcrla 
s-a \inut o adunarc la care au participat toµ prcotii cpiscopiei 
g,cco-ca1olice si s-a constituit un Comitet Central peutru com· 
baterea proicctului, tn Irunte cu canonicul Victor Bujor, presc- 
dintc, $i Titus Mlllai, secretar. Cornitctul a lansat un apel prin 
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care indeamnll crcdinciosii unjti la o actiunc de protest. Sutc 
de tclcgramc au Iost trimisc la Bucurcsti, iar episcopii Biscricii 
unite au prczcntat un mcmoriu Ministcrului Cultclor ~i primu. 
lui-ministrus12. Ziarul .,Unirea" in numarul din 18 fcbruanc 
1928 anunta ell episcopii grcco-catolici : .,sunt gata sll mcargl 
in aceastll luptlt panll la cclc din unnli. dcpunflnd ca « 11/1;11111 
rat in» pan a ~i cfirjilc arhicrcsti, (si) trebuie d aducli guvcmul 
la fo\clcgcrea ell biscrica noastrf nu va consimti niciodatf ca 
singurll s11-~i scmnczc sentinta de moanc"su. Dr. Alex. Rusu 
conscmna: .Jupta impotriva proicctului ruonstruos al legii cuJ. 
lelor Inccpc prin rugaciunile publicc ale intrcgii biserici". La 
accst protest face rcferirc ~i Nae Ionescu: .. Dusmania pomCfle 
de la blidul de linte, care in Spc!li poartli nmnelc de «averilc 
biscriccstis". Filosoful atragc atcntia ca Sibiul ,,sll nu uite di 
dacl( Blajul arc de ispli~it un vitiu originar in constituirea patri. 
moniului sllu bisericcsc, noi nu avcm vole s.~ ne ind!rcllmsunc- 
tcle cu acclasi p1lca1"Sl4. 

Conform inforrnatiilor venite din Ardeal, unii prelati gre- 
co-catolici indcnmau populatia sll rcactioncze fa!li de legeacul- 
tclor. Dupa cum afirma un raport al companiei de jandarmi 
Nasliud, prcotul greco-catolic agita populatia de la sate, fllcca 
propaganda pcntru a protcsta contra votarii lcgii rcgimului 
cultelor: .Sunt rllspandite 1n comuns manifesto de la Comitetul 
Central al Bisericii unite din Gherla" .515 Sesizand consccintele 
deosebit de grave pentru unitatea stataHI, dar ~i pentru imaginea 
cxterna a guvernului roman, cc s-ar Ii conturat din dcrularea 
acestor actiuni de protest, Alexandru Lapcdatu a luat leg1Uura 
cu conducatorii Bisericii unite ~i le-a cerut sll nu se organizeze 
proccsiuni, solicltare acceptata. Tnsa la Cluj ~i in alte locuri nu 
s-a ti nut seama de accasta fu!elegerc, fi unna sll aibll loco mare 
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fotrunirc de protest organizata de clcrul unit in contra proiec- 
tului lcgii cultclor. I. 0. Duca, ministrul de intcrne, a intcrvc- 
nit pc lilng!l mitropolitul grecocatolic V. Suciu ca sll nu se 1inli 
intrunirea inirucat guvernul era hotllrat sll modificc articolul 
,mpricinat ~i sli dca satisfacric tuturor cultclor. Tn urma accstci 
asigur!lri. rnuropolitul V. Suciu a transmis o telcgrama prin care 
a eerut amanarca adunarii de protest: .,Rbpund tclegramci dvs, 
nr. 581 - comunicam ell am dat ordin tclegrafic tuturor proto- 
popilor arhidceceznni ~i cercular catre intrcaga provincic mitre 
politanll ca deocarndatli sl!. nu sc facli proccsiuni"S16. 

Agita\ia pornitll Impotriva proiectului de lege a cultclor l-a 
dcterrninal pe prim-rninistrul Vintilli Brlitianu sll ob~inll infor- 
matil despre situatia crcatll in \ar:i. La intrcvedcrca cu Al. Lape- 
datu s-a interesat de dispozitlilc gingasc ale proiectului lcgii 
cullelor, evident cu dcoscbirc de art. 45. Asa cum relata prcsa 
timpului: ,,i'n urma cclorcxpuse de ministrul cuuclor, primul-mi- 
nistru a staruit totusi in cautarca unei formule tranzactionale 
pentru a se concilia intereselc statului roman cu intereselc cul- 
ielor minoritare". Lapcdatu a aratat c11 agitatia s1arni1ll de pro- 
iectul de lcge a cultelor narc nici \111 fundamcnt serios: • .Sunt 
la mijloc chcstiuni de interes local care nu au nimic de a face 
cu interesclc supcrioare de stat" .s 17 

Polemica sc intc\c~te Inaintc ca proiectul de lege sll fie pus 
in dezbatcrea Senatului. Astfel, in numl!rul din 25 februarie 1928. 
ziarul .,Unirea" publica un articol in care ierarhii BOR sunt eu- 
chctati .propagaudistii culturii sarbo-bulgaro-moscovite", 
.apostoli faliti", ,,vllnlltori de suflete", ,.rapitori de biserici", 
,Jupi care urnbla urUlnd pe toate drumurilc pentru a jefui, a ex- 
ploata ~i a tortura", ,,indivizi cu inima de fiar11, cllllli" ... ostasii 
lui luda", ,,di bani a bizantina" ,518 Despre acestc invective vor 
vorbi mai multi reprezcntanti ai BOR in dezbaterilc din Senat 
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pc marginea proiccrului de lege: I. Turcu, Gh. Ciuhandu, Lucian 
Tritcanu, Gr. Comsa s.a. 

La 27 fcbruaric 1928. la rcscdinta Episcopici Ortodoxedin 
Cluj, sa organlznt o consf11111irc in chestiunca proiecwlui de 
lcgc a cultclor, prczida1~ de mitropolitul Nicolac.519 Reprctcn- 
tantii BOR au reactlonar fo!it de initiativa transmiterii circularci 
de cl11rc Mitropoli« de la Blaj : ..f n unna provocllrilor prcla1ilor 
grcco-carolici care au dcclarat rJ1boi sfanr piintr-o circular! 
clllrc clcrul grcco-carolle, clerul ~i poponu ortodox sc inrru. 
ncste in accstc ?.1lc la ccntrclc protopopcsri pentru II lua o a1i1u. 
dine. Astfcl de Inrruniri s-au anuntat la Brasov, Bran, Silli~le, 
Scbcs, Sighisoara ~i i'n multc localirllli din judc\ul I luncdo.,ra" .)JJ 

Desi Lapcdaiu anuntase ell proiccrul lcgii cul1clor va fi 
prezcnrai Partnmcntului in1ruea1 punctclc titigioasc au fost 
rezolvaie in diseu1iile cu rcprczcntaml! cullelo~21, sc ccrea, 
de pildit, de c31rc Nae Ionescu, adoptarea cfit mai rapid3 a aces. 
tui act lcgislntiv: .. Lcgea cnltelor nu mai poatc Ii inlal'lilltll. Su111 
prca multc chestiuni li1igionse in via1a accstor culrc, care nu 
pol fi litmurite decal pc calc de lcgc: ~i apoi, pc urmll rnai sunt 
anumitc obligatii intcrnationale citrora siatul roman nu Ii sc 
poatc sustrage", Filosoful aprccia ell .. prctcntia - jus1ifica1il 
poatc (cl encore) din punct de vcdcrc cultural. dar nu ~i politic 
- a bisericii ortodoxc de a sc idcntifica nu numai cu roma- 
nismul - ceca ce ancll ar mai merge - . liar cu starul roman, 
ceca cc estc absolut inadmisibil".s22 Starea de tensiune estc 
cauzata, credea Nae Ionescu, ~i de .Jntransigcnta arogamli a 
unitilor". Estc scrnnificalivll argumentatla sa III ce privcste 
atitudinca fatll de lcgea cultelor, anumc adoptarea ei graboicli 
din ratiunl fundamcntalc de star: .. Nu scriem aici ca ortodocsi. 
Ci scriern despre legca cultclor rninoritare, care e fllculli de stat, 
pentru ordonarea rapcnului dint re cetateni. cgal 111drepli!i!i la 
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protcc1ia stntului". Amintcstc cii Al. Lapcdaru n introdus art. 
45 in locul art. 47 fllrll sll ia o pozltic categorica de a rcnunta 
Ja cl pcntru ell .Jn matcric de proprictatc ~i de pcrsoanc drcp- 
tul nostru arc la dispozhic dcstule texte de legc de caracter 
strict juridic ~i solutionarca pc ca lea justitici ordinarc a nuuror 
c;0n0ic1clor de proprietate cc s-ar ivi tntre litigant!" conchidc 
Nae Ionescu. 

A intervcnit in dezbatcrc ~i N. Cruinic, care. plccand de la 
un manifest din Ghcrln difuzat de grccocatolici undc sc vorbca 
dcsprc ,,grccii ti~i ortodocsi", tinca sll precizczc: .. Rcspectand 
crcdin1a celor un milion si jurnatatc de uniti cu Roma, ccrcm 
ta rt\ndul nostru ~i f1lrll nici o discutic rcspcctul Ior pcmru marca 
biscricli a douasprczccc milioanc. pcntru vcncrabila bisericli 
romfineascll. pcntru adcvarara biscrica a lui lisus Hristos. 
Biscrica uni Ill co ancxil prc1ioasll i'n modclarea crcstina a spiri- 
tulni accstuin. Prc1ioasll dar ancx11" .523 De ccalaltll pane. Gnvril 
Todica scria: .Fi-vom mai tari dacil ne vom Izola in Ortodoxia 
«na1ionalll» romflnil, cflnd credinta cr~tinll nu poatc fi nntio 
nal~'/ Biscricilc strict uationalc pot fi oricc numai crcstiuc uu. 
Nenorocirea noastra si a tuturor popoarclor civilizatc cstc cl! 
sunt prca «ortodoxc», nationalc, autoccfalc, indcpcndcntc poli- 
uceste ~i blsericcstc" .524 Plccllnd de la agita\iilc create in jurul 
acestci lcgi. BOR a !inut sii-~i prccizczc clar pozitia fa!li tic 
proiectul lcgii rcgimului cultclor. fn ziua de 4 manic 1928 a 
avut toe, in sala de confcrintc din Parcul Carol, adunarca cclor 
aproapc 3000 de crcstini ortodocsi, intrc care nurnerosi preoti. 
forum cc a avut scopul de a raspundc la ceca cc considers a fi 
.,provocllri" ale clerului unit. A luat cuvflntul pariniclc dr. I. 
MiMlccscu. decanul Facullll~ii de Tcologie din Bucuresti ~i pre- 
~dintele clerului onodox, care a afirmat printrc altclc: .. Pro- 
tcstam cu toatll putcrea contra Iaptului ca. conduclltorii nostri 
ne lasll i'n completa nccunostlnta despre aceasta gravi! problems 
a legii cultclor minoritare. Protcstam cu toatll encrgia in contra 
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acestci crime cc sc sllviir$~lc in contra neamului nostru doini. 
nant, cltci prin acest fapt se dcsfii111eazll adcvllmta tilrie a religici 
noastrc strllmO$C$ti crestinc ortodoxe, admi1andu-sc prin Jcge 
ell ncamul nostru ar putea avea douil $i chiar mai muhe religii. 
Accst fapt este contra istoriei noastre care aratll ell crC$LinismuJ 
ortodox cstc anterior formarli ncamului nostru romllncsc $i 
suuclor politicc romanesti. Numai noi ortodocsii am intcmciat 
Romania Marc. Intcmciati pc art. I, 5 ~i 22 din Consti1u1iecare 
aratll ell Romitnia cstc statul nurnai al nearnului nostru dominant 
ell cl cste $i trebuie sll rlhnllnll in vccii vccilor uni tar protest~ 
fa!11 de concordat, de recunoasterca cuhului baptist. Protestlm 
principial III contra lcgii rcgimului cultelor pentru ell cuhcle 
sunl fonnc ale rcligiilor care sunt numai clcmente componcntc 
ale natiunilor; trcbuic dcci votat11 lcgca pcntru organizarea 08• 
[iunilor minoritarc, care va rcglcmenta fiecarc din cclc trci ele- 
mcntc componcnte constitutionale: originca ctnic11, limba $1 
religia. Numai prin aceasra lcgc care va Iixa raporturilc dintrc 
natiunile minoritarc ~i dintre natiunea dominanta ~i statul romtn. 
sc va obtinc o pa$nicll convietuirc intrc ccti!Jcnii romflni ai l~i 
noastre. De aceca, ccrem onor guvern sa renume la legea culte- 
lor $i sa aducll lcgca pentru organizarea natiunilor" _52$ 

Sa solicitat mentinerea articolului 45 In proiectul legii cul- 
telor ~i nerecunoastcrca cultului baptist precmn ~i luarea de ml- 
suri impotriva unitilor care au adus insulte crestinilor ortodocsi, 
~i scoatcrca din lege a oricsrui cuvflnt prin care se cautll justi- 
Iicarea ratificlirii concordatului cu Vaticanul. ln continuare a 
vorbit ~i parintclc Ciuhandu. urmat de avocatul $i profesorul 
Tudor Popescu care a citit motiunea uode sc argumentcaza ca· 
racterul anticonstitutional al Concordatului, motiune ce urma 
a Ii prczcntata presedintelui Senatului, prirnului-minisuu, minis- 
trului Cultclor, lnaltei regente. Bste usor de observat viziunea 
BOR despre raportul dintrc cultul rcligios ~i natiunc, ceca ce 
in plan legislativ insemna reglementarea relatiilor dintre natiu 
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nea romlin1l fi natiunilc minoritarc, Rcligia cstc definitll ca o 
dioiensiune a natiunii. Asadar, sunt fn discutie dcoscbiri cscn- 
pale de concepue rcfcritoarc la impactul natiunii cu rcligia. BOR 
Cl(prirna, de Iapt, statutul sllu traditional de instltutic rcligioasll 
a na\iunii romsnc, a~a cum sc afinna ca ncconditionat ~i incon- 
icstabil inainte de primul rb.boi mondial tn Vechiul Regal. Con- 
tcxtul politic ~i social din sratul rornfin rcintregit a dctcrminat 
prcsiuni intcmc, cu dcoscbire din partea Biscricii Romane Unite. 
~i cxtcrnc. asupra statutului DOR. ceca cc ierarhii accstcia ca 
~icredincio~ii ortodocsi nu acceptau . fn acccasi zi de 4 manic 
1928 clind avca loc manifcstarca clcrului fi crcdinciosilor orto- 
dOCfi, Alexandrina Cantacuzino, prcsedinta Socictll\ii ortodoxc 
a femcilcr romsne a publicat in ziarul ,,Univcrsul" articolul Dez- 
,netici(i-vll, un ape! ciltrc autorii manifestclor de la Gherla,S26 
ti rctinc pasaje din accste acre in care majoritatca rom9nilor 
sunt etichctati ,,grcci zi~i ortodocsi" consideratl .mai rlli declh 
toatc liftclc strainc. mai tcrnuti ca turcii ~i ungurii", iar Orto· 
doxia cstc arlltatll ca .,o manifcstare strl!inll de accst ncam", 

O tcrnll de intensll controvcrsa 7ntre icrarhii ortodocsi ~i· 
guvemul roman o constituia inchcicrca Concordatului, ceca cc 
determina ca proiectut lcgii cultelor sll fie, dupll aprecicrea 
SOR: .,una dintrc marile anomalii fn legisla\ia noastrn, pentru 
ell a fost semnat 1111ai concordatul ~i nu legea cultclor. Unele 
din dispozltiile lcgii cultclor cautll sll se acomodczc dispozitlilor 
din textul Concorda1ului0S27• Reprczentantii BOR eereau, 111 
mod justificat, clarificllri fn lcgllturll cu accst act din partea gu- 
vemului despre care nu se fllcuse, oficial, nici o cornunicarc 
publicll. BOR reliefa din punctul ci de vcdere un aspect funda- 
mental al politicii guvcrnamcntale fa!il de legifcrarca cultclor 
religioase: alinierca proiectului de lcge la prevedcri ale Con- 
tordarului, ceca ce pentru BOR constituia un act de limitare a 
suveranit11~ii siatului roman. In aces! ternei, pe 6 manic 1928 
mitropolirul Balan l-a in1reba1 pc miuistrul Lapcdatu dacii gu- 
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vcmul cstc de acord cu tcxtul Concordatului semnat in mai 1927 
prcci,and: ,.nc g11sim in si111a1iunca unormala etc a face o lucmre 
invcrsa, trcbuind sa nduccm lcgca cnltclor in conformi1a1c cu 
conditiilc Concordarului sc11111a1: nc g11sim in si1ua1iunca de a 
nu nc putca misca hbcr, conform cu drcpturilc accstui for le- 
gislativ". fnahul icrarh ortodox fl mterpclea,ll pc minis1ru dac3 
nu credo ell icsirca .. din nccasta situatiunc 1.ilsli ~i for1atii" nu 
sc 1>0a1e realiza .,dccat dcnumflnd Concorda1ul"528. 1a ecru, 
ministrului sli-i puna la dispo/itic dosarul acestor 1ratative. Nu 
sc cunoastc ra~punMrl dcmnitarului romfin, ~i nici dacll a dat 
curs solicitilrii Inaltului icrarh tic la Sibiu, dar cu ~igurania ac- 
ecptarca Concordatului va crea de-a lungul timpului lensiuni 
tntrc BOR ~i guvcrnclc romflncsti, Aceasta ar explica, intr-o 
bunll masura, prcocuparea constanta a BOR, farll a acccpra nici 
un fcl de conccsii, pcntru mcutincrca in proicctul legii cuhelor 
a articolului 45 refcritor la preluarca avcrilor enoria~ilor dcc~lre 
biscnca, ca o actiunc legisla1ivli dcsfll~uratil in dcplinil liber 
talc ~i suverauitatc, clincolo de oricc ingcrintll statuatll prin Con- 
cordat sau de catrc oricc altli inslan!ll cxtcmii. Era, in fond, o 
problcma de dcmnitate arhicreasc.1 ~i m11ionala din partea repre- 
zeniantilor BOR. ca biscricil autocefala. 

lcrarhii greco-caiolici au continuat sli ex prime impotrivirea 
fa!il de proicctul lcgii cultclor. Yn ziua de 7 manic 1928 s-a [inut 
la Cluj adunarea greco-catolicilor din Ardcal la care a partici- 
pat un mare numllr clc crediuciosi din toate cparhiile. La aceasta 
manifcstare s-a dccis ca duminica 11 martic sa se !ina proce- 
siuni ~i adunnri in toate satcle romane~ti cu credinciosi greoo-ca- 
tolici iar duminica 18 martie sa se organizeze proccsiuni 
solemne ~i rugjiciuni publice in biscricilc de la orase fi sa se 
convoace la Cluj o aduuare a tuturor romlinilor grcco-catolici 
din Ardeal. Asa cum rczulta din Nota Directiei Sigurantei Ge· 
nerale din 9 martie L 928: ,,tn decursul consfatuirci a domnit 
o atmosfera de mare insunetire" .529 Aceasta situatie tensionatli 

 



527 

lJO B. A. R, Arhi>-(l Lapedatu, XXI. Varia 28. 
m Noul regim al cultelor, ,.Unin:a". 10 rnartie 1928. 

1-a dcterminat pc prcfcctul de Cluj sa ccara iutcrventia minis- 
trului de intcrnc: .. Rog pc di. ministru Duca a lua contact cu 
milropoli1ul Suciu care sc gllscste la Bucuresti, ruglindu-1 sll 
repcte ordinul de amllnarc ~i s!I oprcasca acestc proccsiuni. 
J>arl[idul] Na1lio11alj Tar~ncsc cxploa1ea11I ho1ar-:irca lualll si 
ar Ii decis ca in z1ua de 18 manic s11 tinll scdinta de ale [sicl] 
organizotiilor lor, ca scrviudusc de afluenra vcni11I, sll dea pro- 
ccsiunilor caraetcr poli1ic··.s.111 

Conllic:tul clipllta~c. in viziunca unitilor, dimcnsiuni apoca- 
liplicc: pc prima pagmll a publicatici blajcnc din IO manic 1928 
s-a rcprodus u lotografic rcprczcntflml caicdrala de la nlaJ in 
(l!c.ari iar Intr-un articol sc spunca: .,Cea mni frumoasii, CCJ 
111ai solidll pia1rll la tcmclia Ronulnici Mari noi am puso: 
Oiserica unita cu Roma. Noi suntcm fcrcastra Balcanului des- 
chisa sprc A pus" .511 in acelasi articol sc vorbca de proicctul 
legii cultclor ca Ii ind .nnacronic - vrca sa faca din stat crflsuic 
la biscrici, anticonstirutioual  dcgradea1ll statul la rolul de 
prozelit ~i distrugntor de altarc, ~i ncdrcpl - [inta lui vlldi11I 
cstc nimicirca biscricii noastre". De accca ... Lcgifcrat, cl ar de· 
vcni primcjclic na1ionalli. Nc-ar compromitc in fo!a slriiinatll!ii. 
Ar clellliuJui lupla minoritarilor impotriva statulul. Ar deschiclc 
r;[zboiul confcsional". proiectul de lcgc liind considcrat ,P capo 
dopcra a prozelitismului de stat". tn continuare. Biserica unita 
cu Roma estc caracterizata drcpt cea mai romsueasca pcntru 
cd fn ca 1111 se gllscsc ~i altc na1ionalitllti, cum se i"nllimplll. in 
ortodoxic. Realizllrilc culturalc din spatiul orto<lox romanesc 
le datoresc Apusului , 111 timp ce Orto<loxia pe rornani .j-a tam- 
pit [pc rornani] numai cu slavona, iar mai tllniu a 111ccrcal sll-i 
deznationalizezc cu greceasca ~i mai tar.du in ruseasca. Monu- 
mentcle Iiterarc ~i culturale ale cpocii slavo-grccesti, cu prea 
putinc abateri, nu invedereaza nici cea rnai mica urrna de vreo 
innuenta hotllratoare pentru dezvoltarea constiintei nationale 
a romfinilor de sub juguJ Ortodoxiei. Menirca aceasta era rezer- 
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vatll bisericii unite", deoarcce .. biscrica onodoxa cstc «contcn,. 
plativll» ~i anevoic sc va smulgc din oricntafism pcntru a sc 
punc in gardll sll stfirpcascll haosul moral care nc stllp.in~te. Ros. 
tul accsta e rezervat bisericii active a unitilor". Dar atitudinea 
ra111 de BOR nu sc limita numai la exprimarca unor idei rcfcri- 
toare la rolul si relatiillc dintrc celc doull biscrici romllne~ti. Sc 
rccurgca la un limbaj inadccvat unei polemici civilizatc, S-a ajuns 
piini! acolo ca un articol scmnat de Alex. Rusu, sll aibli ti1lul 
Nebunia onodoxa • scmn ell sc dcpll~cau limitclc unci de1,ba1cri 
oncstc ~i urbane532. Tcmcrile icrarhilor uniti au fost ex primate 
cu claritate de Z. Doi 111. jurist consult grcco-catolic: ,,Astllzi, 
n~:1 liind situatia polltica, vor fi mai rnultc trcccri la ortodoc~i". 

Yn accasta atmosfcra incinsll, la I manic 1928 Al. Lapcda1u 
a ccrut ca proicctul lcgii cultclor sll fie depus la Parlamcnt tn 
forma sa ini!ialll, pentru ca cvcntualcle modificllri. inclusiv la 
art. 45 , s.~ fie facule in Parlruncnt. La 2 martie 1928, o dclega1ic 
a Biscricii romanocatollcc, condusa de Carol Majlath, a fost 
primitll in audicn\ll de prirnul-ministru Vintilll Briltianu. La 
amiazil. acecasi dclcgntic a fost primitli de Patriarhul Miron la 
Palatul regal. fntalnirea a durat trci sferturi de orll ~i a decurs 
Intr-o aunosfera de perfecta cordialitatc, In acceasi zj a avut 
loco consfatuirc unde sa discutat desprc lcgca cultelor.s33 Pro- 
iectul legii cultclor a fost dcpus de clltre Al. Lepadatu la Seaat 
in ziua de '.l martie 1928 dupa cc Consiliul Legislativ si-a dat 
avizul, flln'I sll propuna modificari cscntiale. Toi pc '.l martie 
1928 arhicpiscopul Cisar a 111manat minstrului Al. Lapedatu 
mcmoriul cuprinzand punctul de vcdcrc al biscricii catolicc fall 
de noua legc a cuhelor. Desi depus la Senat, problcmelc legate 
de proiectul lcgii cultclor au continual sll fie discutatc. De pildli, 
Nae Ionescu intervinc pcntru a sublinia ell BOR ar Ii strans 
legat11 de stat. ceca cc ar explica o anumita pasivitatc a aeesteia; 
.Biscrtca ortodoxli rom§nli e lipsitli de vigoarc ~i de iniJiativl 
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1ocmai pcntru ell trllind sub oblllduirca statului s-a lcncvit, trans- 
form5ndu-sc tntro institutic funcJionllrcascll."534 

Sll spunern di nici partidclc nu au stat pasive fa!ll de noua 
(lecizic cc trebuia sll fie luatli de Parlament. Sa trecut ~i la 
acJiuni concrete: 17 prcoµ uniti au dcmisionat din organizatia 
liberalll Cluj din cauzll ell guvemul ar Ii introdus 1n lcgea cul- 
telor dispoziti! care provoaca agitaiie.535 Proiectul legii cultc- 
lor a fost discutat in scdinta Comitetului de directie al PNT, 
tn ziua de 8 martie 1928, precizsndu-se pozitia accstui partid 
tntr-un comunicat: ,.PNT regrctll lupta provocara tnuc dcosc 
bitelecredinte din 1ar11. reprobll expresiunile jignitoare la adresa 
unora ori altora dintre ele ( «greci ortodocsi») din orice pane 
ar veoi" .s36 PNT afirma ell nu intcntioneaza sll facll o chestiune 
de partid din accasia problems. ln ~edinta Comisiunii senate- 
riale a cultelor din 10 martie 1928 s-a discutat, limp de trci ore, 
despre suprimarea art. 45 referitor la bunurile unei biserici 
atunci ciind majoritatea mcmbrilor sai tree la alt cult. Au luat 
cuvitntul mitropolitul Vasile Suciu, cpiscopul tuliu Hossu, 
episeopul Alexandru Niculcscu, cpiscopul Elcmer Gy~rf:ls, 
mitropolitul Nicolae Balan, lnaltul prclat de la Sibiu a subliniat 
ca el nu poate 1mplirtll~i tcza ell averea este a bisericii l'ntrcgi: 
,,Avcrea e un instrument al constiintei religioase. Or. dacll s-a 
respectat libcrtatca de con~tiin!a, cum se poate oare sll nu se 
respecte libertatea averii?" l-a cerut Jui Lapcdatu ,.Sll clarifice 
chestiunea, sli i'nlliture orice echivoc pentru ca astfel s11 evite 
luptele confcsionale ... 537 

In ziua de 14 martie 1928 Al. Lapedatu raspunde la interpe- 
larea unui ziarist: .. Guvcmul nu impllrt~te fo privinta art. 
45 nlci punctul de vederc al ortodocsilor ~i nici pc eel al unitilor. 
Dae§ nu se va accepta forma propusa de Consiliul Lcgislativ, 
guvemul va suprima pur ~i simplu art. 45". Asadar, ministrul 
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gdndea la solutia ultimlt, suprimarea art, 45, tnaime de a sc 
fncepc dczbatcrca propriu-zisa a proiectului de lcge a cultelor. 
El consticntiza dificultatca implicllrii guvemului roman in tran, 
sarea chestiunii avcrilor biscriccsri ~i. de accca. llisa totul in 
scama dialogului dintre cclc doull biserici nationalc. 

Din nou Nae Ionescu i~i cxprirna, fllrll cchivoc, pozitia, 
constatflnd di rcprczentantii BOR nu au putut aducc argumcnio 
canonice.HS N. Crainic se alllturll lui Nae Ionescu declarfind: 
,.Suntcm 1mpotriva rcdactarii pc care o ccr ortodocsii Ia an. 
45 ~i accasta nu din motivclc unitilor, ci din teama ca aces; 
articol, cum vor ortodocsii, sc va intoarce rnflinc, prin progre- 
sul crcscand al scctclor, ca o arma groaznica impotriva Bise- 
ricii Ortodoxc"Sl9• 

La IS manic 1928 o dclcgntic a rcprczcntanjilor BOR, in 
fruntc cu mitropolitul Nicolae, a Iost primitll de primul-ministru 
Vinti Ill Br111ianu, caruia is-a adus la cuno~tintll punctul de ve- 
dcre al BOR sollciund nerenuntarea la art. 45 ~i aduccrea lui 
in discutie asa cum Iuscsc redactat in proiectul de legc din 1926. 
Primulministru le-a cornunicat ell discutiile tn secpunile Sena- 
tului n-au dus la nici o in\elcgerc, iar guvcmul a dispus in 
chcstiunca art. 45 adoptarea tcxtului modificat de Consiliul 
Legislativ: ..fn caz de trecere de la un cult la altul, statul va 
putca acorda la ccrerea celor dlma$i fllrll bisericll ~i casil paro- 
hial11 in localitatc, ajutoarele ncccsare pcntru construirea aces- 
tora. Dacll cei care au pll.rllsit cultul ar prctindc drcpturi de oricc 
naturll in avcrca comunit11\ii, se vor adrcsa ih acest scop justitiel, 
~i anume tribunalclor respective care vor judcca in prima in· 
stan\11 ~i cu prcclldcrc inaintea cclorlalte afaceri"S40. Proicctul 
de lege recunostca drcpturile cultului baptist, introduse la oere- 
rea insistent11 a lui N. Titulescu.s41 
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3. Dezbaterile parlamentare 
In data de 17 manic 1928 au inccput dezbaterile pc scama 

proiectului legii regimului eultelor din Romania, Tony llicscu, 
viccpre~cdinte al Scnatului, a anuntat c11 ordinca de zi cuprinde 
discuJia gencralll asupra acestui proiect. In deschidcrea sedimei, 
David Candin a cerut sll fac11 urmatoarca dcclarauc tn numcle 
PNT: .,PNT constata ell (lcgca cultelor) nu corespunde princi 
piilor mai sus mentionatc (de la Alba lulia ~i din Constitutie, 
art. 22 - 11 JI.), ci mai mult poatc deveni o cauzll primejdioasll 
de grave ncintclcgeri intre eonfesiunile din )ara si, in special. 
intrc cele doua biserici nationalc. Yn conscciuta, hotllrll~te ell 
nu accepta acest proiect de lcge"S42. Vorbitorul a afirmat ideca 
ca statul trcbuie sl1 aibl! un rol de concilierc Intro diferite culte: 
,.actualul proiect de Icge introduce mllsuri vexatorii fide carac- 
tcr politicncsc in viata rcligioasli a tlirii". Minislml Cultelor, 
Lapedatu a r:lspuns di declararia PNT este normala, fllrli a race 
alte comentarii. A poi, sa dat cuvantul Jui P. G5.rboviceanu, care 
a citit raportul Comitetului delegatilor ~i a prezentat proiectul 
de legc. Se afirma, printrc allele, ell in Vcchiul Regal n-a fost 
o lege pentru regirnul general al cultelor deoarece erau suficiente 
dispozitiile Constituuci: .,in tot trecutul nostru istoric a existat 
cea mai str11nsli leg1hur11 Intre stat. popor ~i biserica. Sufletul 
popcrului roman s-a fonnat ~i s-a cultivat prin bisericll. A existat 
o asa intimitate intre stat ~i biserica, incat notiunile de stat ~i 
pcpcr roman erau contopite ill notiunea de biserica orto- 
dod"S43 .Dupa 1918. remarca vorbitorul .s-au schimbat lucru- 
rile in ceca cc privestc cultele, toatc accstc cultc au avut in trecut 
sub dorninatiuni straine ~i organizatii diferite. Statul roman fiind 
un stat unitar trcbuie sli aibli ~i o lcgc unit,arli rclativ la cultc, 
fn care sa se stabileasca raportul dint re stat ~i diferitc culte, ra- 
portul dintrc culte", 
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Pc parcursul dczbaterilor din Sonat, a cxistat un intcrcs rc- 
marcabil l'n randul opinici publicc fatlt de acest act lcgislativ, 
\'nccrclindu-sc influcntarea scnatorilor pcntru a accepta anurnitc 
ccreri. Zilnic sc primeau petitii, motiuni $i mcmorii din partca 
crcdinciosilor grcco-catolici $i a unor rcprczcntan]i ai cultelor. 
Astfcl, in sedinta din 19 martic 1928 s-a citit o listil de sasc 
motiuul de protest ,n contra inglobllrii cultului catolic l'n lcgca 
cultelor: 111 scdinta din 20 manic 1928 au fost anuntatc sase 
motiuni din partea rcprczentantilor mircni ~i clcrici ai bisericii 
unite cu Roma din uncle comunc din Ardeal, prin care sc cere 
rctragcrea proiectului de lcgc pcnlru rcgimul cultelor; 111 !i(!dinta 
din 22 manic 1928 s-a anuntat trimitcrca clltrc raportorul lcgii 
cultclor a 49 de suplici $i motiuni din partea clcrului $i credin- 
ciosilor din difcritc parohii greco-catolicc; in sedinta din 24 mar- 
tic 1928 sc trimit raportorului 18 pctitii ~i motiuni din Ardcal; 
in scdinta din 26 manic 1928. 27 de pctitii din diferitc parohii 
grcco-catolice; in ~dinta din 27 manic 1928, IQ peliJii; in~- 
dinta din 28 martie 1928. 5 petitii: in ~edinta din 30 martie 1928 
raportoml a primit Mo1i1111ea congresului general al romanilor 
1111ili din Ardeal tinut la Cluj, relativll la lcgca cultelor, Este 
usor de imaginat sub cc presiune au dezblltut scnatorii accastli 
diricill! problems. Nu sum ciitll influentll au avut petitiile $i 
memoriile asupra deciziei scnatorilor, dar este cert ell guvemul 
a trebuit sll ~nll scama de aceste reacui. Dezbaterilc au fost deo- 
sebit de animate, punsndu-se multll pasiune 111 sustinerea pozi- 
tiilor confesionalc sau pol it ice. Nu de putine ori s-a divagat pc 
seama proicctului legii cultelor sau s-a probat multll eruditle 
istoricll, de multe ori fllrli nici o legliturll cu subiectul de pc or- 
dinca de zi, ceca cc l-a determinat pe Lapedatu sll afirme, exas- 
perat, in sedinta din 23 manic 1928 ell in acea zi numai un 
vorbitor s-a referil la lcgc. 

Au existat $i atacuri violente fatil de reprezentantii uniµ- 
lor, cum au fosl cele ale preotului I. Turcu tu sedinta din 20 
manic 1928. Drept consecinta, senatorii !iirllni~ti ~i episcopul 
Hossu s-au retras de la lucrarile Senatului. A fost nevoie de 
interventlile ponderatoare ale mitropolitului Pimen ~i ale 
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ministrului Lapedatu pentru ca la rcluarca dczbatcrilor sil parti- 
cipe IO!i senatorii. Disputclc publice dintre cele douli biscrici 
roman~li au continuat si in timpul dcsf11~urarii lucrilrilor Sena- 
tului. Astfel, duminicll, 18 martie 1928 a avut Joe la Tg. Mu~ 
procesiunca credinciosilor' uniti de exprimare a protestului fatll 
de uncle prcvcderi ale prolectului de lcgc, actiunc ncaprobatll 
de autoritll!i, soldatli i'nsli cu ciocniri lntre uni ti ~i Ionclc de or- 
dine. Evcnimentul nu putca sli trcacli ncobscrvat In Senai.S44 
fn sedinta Senatului di1120 manic a luat cuvflntul mitropolitul 
greco-catolic VasilcSuciu. El a citit telegrama pc care a prirnit-o 
pe 19 martic 1928, legatli de evcnirnentelc de la Tg. Mures, ~i 
Jc-a prczcntat pc baza propriilor informatii. lcrarhul de la Blaj 
tinca sli sublinieze ell o manifcstare pa~nicli a credinciosilor 
uniti a fost agrcsata de jandarrni, lovindu-i cu patul armei, iar 
unul dintre panlcipanti. batriinul preot Nistor, a Iost intcrnat 
fu spital. Crucile ~i prapurile au Cost rupte ~i calcate: .Asemcnea 
acte 11u sau produs nici sub blestematul rcgim de dinainte ~i 
nu ne asteptam ca fratii nostri sli nc supunll la asernenea trata 
mcntc", remarca rnflhnit Inaltul prelat de la Blaj. 

Miaistrul Cultelor, Al. Lapcdatu.a dat imcdiat explicatii le- 
gate de desfll~urarea acestor incldcnte pc baza informa~ilor obti- 
nute de la organele de sigurantli na1ionalll. Astfel, in 18 martic, 
la orelc 11, dupll tcrminarea scrviciului divin, protopopul gre- 
co-catolic Ilic Cfunpeaau a !inut o cuvantare in curtea bisericii 
lndemnflnd pc credinciosi sll mearga cu procesiunea pllnli la 
noua biserica cc sc zidea fn Piata Albina. Prim-procurorul i-a 
arras atentia ell procesiunea nu este autorizata de guvcrn ~i nu 
poate avca Joe pc strllzilc orasului. Victor Maior, fost prefect 
al judetului, a protestat, afirmand ell rnlisura de intcrdictie a 
procesiunii estc ilegafll ~i a ihdemnat multimea ca manifestarea 
s~ aibl! Joe cu orice pret. A intervenu ~i procurorul general care 
asolicitat respectarea legii, dar Maior a ccrut sil se treacli peste 
cordonul de jandarmi, asezat l'n Iata portii bisericii. fiind prirnul 
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s.., Zi=I .,Unirca" d111 24 manic 1928 aparc cu prima pagina !'11 chcnar 
oegru ~i cuprindc Ji un ar1iool scmnat de AICJ<. Rusu in cnrcsc rclateaiild~ 
manifestarea de la Tg. Murc:i din 18 manic. Dupii cum scric autosul, Cl\'d1n- 
cio~ii Jliau cft ordinul arhoeresc t.lc Jincrc a ocestc1 manifeslilri a fost revoot 
• .dar c11no,i1cau ~i imprcjurarca d aceastft revocare s-a f11cu1 sub presiunl Jc 
ordin politic". Prefcctul B:'lrcilncscll, procurorul Manea ~i poli\aiul gm: Cnria<i, 
.,oamenii accstia monlaJi 1i fanati7.ati sc pare ti t.lc curare • carp ruicm • • 
ortoooxici locale, au trecut anume toate rnarginile pmdcnJci ~i ale bunei cu· 
viinte." fn ac:cla!;i articol.auiorul a Jinut sll remarce ca !run~ ai ortodoxisrnu· 
lui local au porn it o mi~ pentru ca odoarele 1i crucilc ulrobitc ale biscrieii 
~urori sll ric n:fllcutc prin o colcct3 ini\iotl t.lc ei. (Alex. Rusu, Crnci v/robite, 
.. Unirea" ,24 m.irtic 1928). Pamfil ~c:1111 a analitat~icl a<CMcincidc.-te: ..<iii"' 
chtma\i ii nechema\i vor sl nc conving3 cA stand romlln este 0r1odox iar 11u 
laic,1i nevoile naJionalealeaccstui stat uebuicsll scconrundecu nevoileOf\O- 
tloxc ale biscricii amocefalc. Biscrica cstc pc un plon,statul pc all plan.peed 
politic. Nirncni oo·~ poatcpennitc tuxulde a •ubonlona intcrcsclor uo-.:i biscriei, 
oricare ar Ii ea, intcresele stallllu, roman". Pamfil $ci01rU. U11 aw:rtiJlntnrc• 
rtferire la ewmimmttle ,le la Tg. M11rt~ •.. Cun:nrul", 23 manic 1928. 

care a rupt gruparea de jandarmi. Procurorul general a ordonat 
refaccrca cordonului dar din nou a fost rupt, iar poli\ia ~i jan. 
darmii s-au retras. S-a tnccrcat o noua rcfaccrc a cordonului 
fns11 flirll succes, tnirc civili ~i roriele de ordine liind ciocniri: 
Lapcdatu a arlitat 'in Senat ell vinovati sunt cci care nu au res- 
pectat legea. El comunica senatorilor ca in urma discuticl cu 
primul-ministru s-a dccis o anchctl! la care sll participc un delc- 
gat al Ministcrului Cultelor ~i un delegat al Mitropoliei Blajului 
~i asigura pc milropolitul Vasile Suciu ~i Scnatul ell dacll au- 
toritA\ilc civile au provocat incidcnte, etc vor Ii pcdepsite 
exemplar, iar dadi. s-au datorat unor organe subordonate ale 
Mitropoliei Blajului, cerea ca aceasta si!-~i facll toatli datoria 
.. asa cum in\clegem s11 ne facem ~i noi", Mitropolitul Vasile 
Suciu a rlispuns: .,Toate sunt adcv11rate cste le-a spus d. mi- 
nistru". A explicat decizia sa de amflnare a proccsiunii men- 
\ionfind ell aceste mauifestari s-ar fi datorat informatiilor din 
pres! care prezentau problcma lcgii cultclor altfcl dcdt le-o 
infli!i~ase cl, • .a~a ell bic\ii oamcni crau nclinistiti ~i atunci In 
ingrijorarea pc care o avcau pcntru biserica lor, au trecut pcste 
sfaturilc noastrc ~i au [iuut proccsiunea"545• ln sedinta din 29 
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w, ,.MonitOflll oliciol", Ded,ateri 1J(lr/amt,uore, 28 aprilie t 928, p. 1315. 
j.{1 lbillttn, 
us Discursul miuopolitutui Blllan s-a bucurat de aprccieri elogroasc ~i 

<in partca unor pcrsonalill\1. De pil<l!I, Nichifor Cramic scria cl: ,.nici un 
Ofa)Or nus-a ridical, tn ordinea considcra\iilor generate. la un puncl de vedere 
"It de inah. Tn accnslll parte a discursului du, mitropoliml N1colae • dat 
n>sl impresionan; speranteler uhimc ale cr~1i11ismului integral". Nicltifor 
Crainic, Oratorui Ortodoxie! •.. Curcntul", l aprilie 1928. 

111ar1ie 1928 Lapedatu preiinlll concluiiile rcicsitc din anchcta 
tnlrcprinsll asupra agitatiilor din Ardcal: .,Rllspunderea pentru 
~1ca o au. in primul loc, chiar prclatii uni\i''S46. A rcamintit 
&tnainte de a Ci dat publicitlltii textul proicctului lcgii rcgimului 
cultclor: .s-a comunicat particular ~i confidential" prelatilor 
uniti pcntru a cunoaste obicctiile lor. In loc de accstca s-a po· 
ir,enit ,,cu acea prematurs ~i alarmantil circularll adresa1ll clcru- 
Jui ~i popomlui unit din Ardcal prin care erau prcvcniti ell sc 
allll tn fata unei mari primejdii pentru ell lcgca cultclor ar urmilri 
desliin\area biscricii unite. Cand sc face dovada cu bugciul in 
mAnll ell biscriea unilll cstc mai binc dotatll chiar dccflt biscrica 
oitodoxll. a se afirma c!t biserica unitil cstc pcrsccutatll constituic 
nu nunrni 1111 patent ncadevllr, dar ~i o ucsocouta ofensll minis- 
trUllli Cuhelor."S47 

Revenind la dczbaterilc pc marginca proiectului de lcgc este 
de subliniat ell discursurilc prclatilor romani. fie ei ortodocsi, 
fie greco-catolici, au Iost cele mai intcrcsantc ~i subsrantialc 
datoritll argumentelor teologicc, confcsionale. istoricc aduse 111 
dezbatcre, ca ~i clialogului. uncori Ioarte viu, tn1rc tnal\ii icrarhi 
ai celor doull biscrici romnncsti. Din eci 46 de vorbitori pc mar- 
ginea proiectului lcgii rcgimului cultclor. 20 au Jost clerici. Mi· 
tropelitul Nicolae a \inu11m discurs cle patru ore. A fost fclicital 
de primul-ministru, de 101i membrii guvcmuluiS48. Unii scna- 
tori au solicitat ca discursul mnropolitului Balan sll fie afisat, 
darTony Iliescu, vicep!'Clicdilllcle Senatului a ripostat ca regu- 
lamcntul nu prevede asa ceva. La discutii au participat aproapc 
tO!i tnal\ii icrarhi ai Bisericii unite. 
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fn finalul dezbatcrilor dcsfll$uratc pc durata a mai muhoc 
sllptllmani a vorbit ministrul Lapcdatu. Meritll a fi rc!inutc ca, 
tcva dintrc ideilc ~i considcratiilc sale, accstca fiind rllspunsun 
la obiectiilc fllcute la proicctul de lcgc sau cxplicatii rcfcritoare 
la momcntc din istoria nationata, Rclevand ell statul romilncsc 
a avut o traditic binc prccizata, cl dcmonstrcaza ell acesu S·• 
organizat ca toatc statclc de la lnccputul sec. al XIX-lea pc prin. 
cipiilc de nattonaluatc. libertatc ~i democratic ~i pc aceste prin- 
cipii s-a dczvohat ca stat laic: .. laic in opozitic cu caracterul 
clerical al statclordin Evul Mcdiu. dar nu amircligios''. De<:lan 
ell Romania: .. c un stat laic nu In in1clcs anticlerical modern 

' dare un stat laic pcntru cil cl niciodatll nu a fost condus de pre. 
ocupilri ~i intcresc de ordin confcsional". Aducc argumenre pen 
tru ideca dcsprc BOR ca biscrica dominanta in slat, subliniind 
ell accasta pozi1ie nu presupunc condiJii particularc sau prcroga. 
live Speciale pc care sll le cxcrcitc in clclrimcntul alter culte. Bx 
plicll de cc a Iost oportun11 legea cultclor. Reunirca pcntru prima 
oorll Intr-o organlzatie administrativa ~i spiritualll a patru biserici 
nationalc cu viatll secularll dcoscbitll a dcterminat rcglemen- 
tarea raporturilor dintre accstca ~i statul roman. Tn accl moment 
cxista o legisla!ie haoticll cu efecte profunde asupra suveranitllJii 
statutui. dint re care ministrul mcntiona: cxisrcnta unor eparhii 
cu teritoriul de jurisdictie dincolo de granitclc romiin~ti; cpis- 
copi cc avcau scaunul de ~cdintli !'n slrllinlltatc; 1nfiin1area do 
eparhli fllrll a avca acordul statului, 0 allll problema cc trebuia 
rcglementatd prin lege era intcrzicerea sectclor, .care prin prin- 
cipiile profcsate ~i practici aduc atingcre ordinii publicc, legilor 
de organizare ale statului", Referindu-se la pozitia statului ro 
m5n fall! de BOR, Lapedatu considers ell. BOR nu poate fi i'n 
afara sratutul dcoarece i'ntre cclc doull institutii au existat de 
la i'nceputul orgaoizllrii statale o legllturll indestrucribila. ~i de 
aeeea, tn Constitutie. s-au prcvazu; normc spcciale pentru BOR. 
Cat privestc chestiunea avcrilor bisericesti, el apreciazll cll tre- 
buie vllzulil doctrinar, juridic ~i politic. Fi ind un aspect cc line 
de dreptul canonic, crede ell ar fi o gre~lll lcgiferarea lui, dar 
sugercazll aplicarca dispozltillor drcptului oomuo privitor la 
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patrimoniul pcrsoanelor juridicc ~i organizatiilor biserieesti ca 
persoanc juridicc. Nu-i sca1><~ problcma rcunirii celor doull bisc 
rici rcrnflnesti, care trebuic sll se facll ,,prin cvolutia fircasca 
aJucmrilot". Cu privire la mull controversatul art. 45, ministrul 
prcciza : .,C!lci call! vrcme suntcm aici ~i purtam rllspunderea 
guvemuii, avcrn datoria sll asiguram linistea sunctcascll ~i buna 
pace l'ntrc confesiuni ~i in primul rllnd tntre confesiunilc fratilor 
de acelasi &S.nge"S49. Mitropolitul N. Blilan, dlindu-~i seama de 
situa\ia dificilli fn care se afla Lapedatu, i-a spus: ,.presimt cc 
ve\i propunc in concluzie. Dacil cu mli raliez cu biscrica mea 
la fonnularea anicolului asa cum a Cost redactat de Consiliul 
legislativ ~i rnentinut de guvcrnul dvoastra, mentineti arti- 
colul?". La aceasta intrebarc, Al. Lapcdatu a rllspuns prompt: 
,,Dacll se raliazll si cealallli pane, atunci mcntin articolul la 
redactarea Consiliului legislativ, accept propunerea"550. De alt- 
fel, acesta a tinut sli spuna cu claritatc tuturor senatorilor: ,.Am 
convingerca ell oricum am lcgifera se provoaca dincolo o luptll 
inllbu~itli intro fra]i" ~i a conchis: ,,Nu sc va provoca in nici 
un caz un haos dacli chestiunca art. 45 se va rczolva in Jegllturll 
cu dreptul comun Inscris in lcgea peutru personalitati juridice". 
Mitropolitul Blllan a cerut cuvlintul, dar a intervenit senatorul 
Xenofon Eraclide, care a invocat principiul arhicunoscut in viata 
noastra parlarnentara. lipsa cvommului si, JD consecinta, s-a 
amanat discutia pe rnarginea afirmatiilor ministrului. Se creau 
astfel prcmisele pcntru exprimarea atitudinii clare a ierarhilor 
BOR ln sedinta din 31 manic 1928. 

In aceasta zi de desfli~urare a lucrarilor Senatului, rapor- 
torul P. Garboviceanu anunta ca in lcgllturll cu art. 45 dcveuit 
art. 47 s-au propus trei amcndarnente: 1. amcndarnentul P .S.S. 
Episcopului greco-catolic Hossu ,,cci trecuti la all cull, sau 
cxclusi din biserica, nu au nici un drept asupra averii biseri- 
cc~ti de orice natura"; 2. amcndamentul P.S.S. Episcopului 
Oradei Mari, Ciorogariu ,Ja al. 2 al art. 47 se vor adlluga cu- 
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vintcle conform principiului «proportiei numcrice ... " 3. amen. 
damentul d-lui profesor Bogdan-Duidl: .Art, 45 dcvenit 47 se 
scoate din protect, d.ministru al cu Itel or fiind rugat a-I supunc 
unei revizuirrjutemciate pe stud ii noi, $i dacll ncvoia va fide 
a1 prezcnta In vii tor ca proiect de in1rcgire al lcgii de ra,11 .. ss,. 
in urma discutiilor. Comitetul dclegatiilor, spunc Gtlfboviccanu, 
a rcspins primele doua amcndamente $i a ad mis amendamcn- 
tul propus de BogdanDuica, Supusc la vot succcsiv prirncle 
doua amendamcntc sunt rcspinsc de Sonat $i sc admire eel aJ 
lui Bogdan-Duica, Apoi a luat cuvflntul rnitropolitul Blllan care 
a declarat : .Rcnuntand la art. 47 al legii, guvcmul, priu conse- 
cintcle logicc ale acestei rcnuntarl, care nu pot Ii intcrpretatc 
altfcl, s-a raliat la teza cxtremista a minoritarilor"552, dupil care 
a dat citirc Declaratiei Episcopatului BOR semnata de Pirnen, 
mitropotitut Moldovci, Nicolae, mitropolitul Ardcalului, Gurie 
arhicpiscop al Basarabiei, Roman, episcopal Oradei, Nicolac 
lvan.cpisoop al Vadului, Felcacutui ~i Clujului, Lucian, episeop 
al Romanului, Grigorie, cpiscop al Aradului, Ienopolei, Hll- 
magiului $i al pllr!ilor din Banal, Nichita al Argcsului, Obenadie 
al Buzllului. Oupa ce rcmarca paniciparca reprezcntantilor Epis- 
copatului BOR la discutia generalil a proicctului legii cuhelor, 
Declaratia sublinia ell aceasta lcgc cuprinde dispozi\ii 111 Ila- 
gmntll contradictie cu prcvederile Constitutiei, prccum ~i dispo- 
zi~i care lczeaza principiul fundamental al libcnll1ii de con$lii111a: 
. Accst episcopal. constient de misiunea sa, nu poate i'ntrelll.sa 
sll. nu infati~czc in adevarata ei lumlna, postura piezi~ll in care 
sc glisesc f nallele Corpuri lcgiuitoare, nevoite sl! legifereze Iara 
sa fie asigurata, 111 prealabil, dcplina libertate de con~tiin\a ~i 
de actiunc. De aoeea. Episcopatul ortodox roman ia cu profund 
regret la cunostinta de nesocotirca dezideratclor sale. izvo- 
rnte din logica Iaptctor, intcmciatc pc drepturile imprcscriptibilc 
ale BOR in care cste rcprezcnrata covarsitoarea majoritate a 
populatiunii rornanesu, rcfuzand, in virtutca constiintei sale de 
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demni1a1e fi de tnall patriotism, oricc restrictiuni, prccum ~i 
once flirbirc cc s-ar aduee in accste clipc suvcrani13!ii nationaje. 
fmpotriva uzantetor internationatc celor mai elemeniare, sub- 
ordonnnd pozitia mcntincrii ncsurbuc a suveranilll\i1 intcrnc, 
unor considcratiuni de oponunism lipsu de tcmerul adcvllrului, 
guvemul romn11 a crezut a Ii in drcpturilc sale lcgitime 1ncercllnd 
a adopta ~i a punc in concordan\11 dispozuiunilc cuprinsc in 
Jcgea cullclor cu tcxtul convcmiunii inchciatc anterior cu Vari 
canul, impunllnd,in chipul accsta, \llrii i'n1rcgi rcspecrarca vo- 
intei ~i intcrcsclor unc, organizatil cclesiasticc din afarll de 
[runtariile Romnniei. Episcopalul ortodox romlln i~i formulcazf 
rezervelc ~i-~i manifcs11i vomta sa fcrmll de a vcdca infllpluilll 
1oa1ll drcptatea ~i salvgard:ull suvcranitatea n:1\io11al?l intemll 
a statului roman. Nu va Inccta nici de acum ina,ntc un singur 
momcnl de a lupta pcntru triumful unci cauzc supcrioare care 
estc a 11oas1rll a tuturora, ca fi a guvcrnului romnn dcopotriva. 
4i de a lnccrca pnn nnjloacc de persuasiunc de a repune BOR 
in plenitudinca drcpturilor sale pcnlru indcplinirca misiunii isio- 
nee cc i s-n incrcdm\at"SSl. Dupll prezenrarca Declarotiei, 111i· 
tropolitul Nicolac a J>llrlls11 sala de ~cdin!C a Scnatului, ur111a1 
de Roman Ciorogariu. 

Dupa accst moment grav. ia cuvA111ul I. Purcsrcanu, care 
protcstcazll fa\ll de afirrnatiilc din Dectaratia cititll de mitre- 
politul Balnn, anume ca Scnatul nu ar fi 41iu1 cc este scris in 
proiectul de lcge. lmr-o 1accrcarc de aplanarc a conflictului din· 
ire scnaton ~· Eplscopatul Ortodox Romfin intcrvinc ministrul 
Lapedaiu care aratl!.: .Dup! o Juul! de discutii, ~a de tnvcrsu- 
note, regret ell adversarii sc gllscsc pc acelcasi pozitii, Princi- 
pule cclor doull biserici nu pot fi acceptatc integral de lcgea 
civilll. Concluzia logici!. - suprimarca aecsnn articol (47 - 
1111.) ... Cum cererile ambelor par\i nu sunt bioe fixate din punct 
de vcdcrc doctrinar ~i au urrnari ncfericite din punct de vcdere 
politic ~i social,cu nu pol sll iau vreo hotarJrein favoarea unei 
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teze. Cfind o legifcrarc llllr-un sens sau allul ar putea da naftcrc 
la luptc confesionalc noi lulim atitudine allhuri de intercsc1e 
supcrioarc ale ncarnului". Ministrul Cultelor face refcrirc ~i la 
Declaratia Episcopatului ortodox ~i rcspiogc alim1a1ia cll Jegea 
cuprindc dispozi\ii contrarc Constituliei ~i regimului stabilit prfo 
legea pentru organlzarea BOR : .Nu avem nevoic de sflltuitori 
~i de ap.'lrlltori ai dernnitii!ii $i suveranitatll nauonalc, catll vrcmc 
o stirn ~i o putem singuri rcprezenra ~i apllra"5~. 

Supus la vot, proiectul legii regimului cultelor a fost votai 
de 140 de voturi pentru 8 senatori l'mpotrivll. Dup11 vot a Juat 
cuvsnrul Vintill! Bratianu, prim-ministru. Muljumind pcntru 
votul exprirnat cl a [inut sll rcmarce: .Jmportanta accstui vot 
cste cu atal rnai mare, cu cal lcgca cultclor, limitand ~i precizaod 
rolul diferitelor biscrici din statul roman $i prccizfind carecste 
politica aeestui stat pentru educatia suneteascll a ce1a1enilor slli, 
cstc o legc dintrc oele mai importantc. dar ~i 1111a dintre cele 
rnai greu de fllcut. tocmai fiindcJI pune !'n joc chcstiun; care, 
prin traditia lor, crau de o naturd mai delicatl!"5ss. 

ProicctuJ Jegii regimului cultelor a Iost dezblltut in Adu- 
narea Deputatilor, fn zilclc de~ aprilie 1928, liind adoptat 
!lira dispute apri nse, cum au Iost In Senat, cu 126 de voturi pen- 
uu, 4 impotriv11. in raportul Comisici pennanentc a lnslruc\iunii 
Pu bl ice, Cultelor ~i Artelor, prczentat de I. Mateiu 111 Iata Adu· 
nllrii Deputatilor, sc aduccau precizari importante cu privire 
la pozitia clara a statului fa!ll de cultele religioasc din Romania, 
liind ~i un rllspuns la observatiile !acute In scdintele Senatului: 
.Statul nostru, crcat ~i dezvoltat pc lemeiuriJe sigure ale cresti- 
nismului istoric, a i111eles in toate imprejurdrile di biserica, prin 
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tnalla ei chcmarc spiritualll, constituic unul din a~czlimintclc 
rundamcntalc In opera de inchcgarc ~i perfcctionarc a socictatil 
0111c~ti. De accea, Romania a acceptat doctrina politicll a legll- 
rurii dintrc stat ~i cultc, alcgfind dintrc diforitclc sistcmc pc accla 
al supcrioritll\ii sratului fa!ll de biserica, numit ~i sisremul auto- 
nornici biscriccsti. Dlindu-~i scama cll accst sistcm rllspundc 
nu numai cvolutici noastrc modcrnc, dar ~i traditici difcritclor 
cullc, statul rornflnesc a socotit ell urmcazli o politicll in1clcaptll 
atunci cftnd, pllstrlind autonomia pc seama cul tel or, in care aces- 
tea au trllit vcacuri ncirurcruptc, in1clcgc so acordc ~i altora, 
caro n-au avut-o, spre a realize astfel principiul egalei !or protec- 
puni". Sc dadcau cxplicatii la obicctiilc vcnitcdin partca BOR, 
dar ~i a unor culie. 

Trebuic rcmarcata grija capitalll din partca reprezcntantilor 
ficci!rci biserici romanest], dar cu deosebire la cci ai biscricii 
unite pcntru a sublinia apasat contributia decisiva la afinnarea 
valorilor nationale autentice ~i fundamentale. Mitropolitul Va- 
sile Suciu a cxplicat in plcnul Scnatului cll lcgca stramoscasca 
a ncamului romancsc a fost lcgea Romci: ,.Roma a fost tncres- 
1inlltoarca poporului romsncsc. ~i accsr popor romsncsc for- 
mase, de la tnceputul Crelilinllrii sale, o biserica latinll, cu limba 
latinll, supusll Romei panll la sfar~itul vcacului al IX-lea." El 
apela la argumentc preluate din teologi ortodocsi (Mclchisedec, 
Ghenadie Enaceauu) in sustinerea tczci sale. 

lnu-adcvar nimeni nu poate nega, lndiferent de autoritatea 
spiritualii ~i sociala de care dispune, rolul preeminent al biscricii 
in conservarea ~i perpetuarea valori lor legate de ctnogcneza 
poporului roman. Poatc oarc cincva indr;[zni sl! sc afiscze public 
cu teza despre orientarea catre valerile slave ce ar putea Ci pusl! 
pc seama bisericii ortodoxe sau cu ideea des pre aservirea roma- 
nilor de catre biserica unita intereselor unor puteri apusene? 
Hotffrftt nu. Se accentueaza, adcsea, politica dusil de ierarhii 
celor doull biserici fatll de autoritlltile statalc din tllrile tu care 
funqionau, strategic l~gitimll in conditiilc rcglcmeutatc de accstc 
autoritllli in dctrimentul actiunii constantc a biscricii ortodoxe 
ti a biscricii unite in sustinerea, protejarea ~i dezvoltarea ideii 
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"6 Mihai Oragolcn,,, Vatra", 8, 1996, p. 46. 
''7 Rndu Tuculcscu, .. V11tra", 8. 1996, p, 46. 
,,a Ovidiu Murcflll,,,Vutra", 8, 1996, p, SO. 
'l9 Tn .,Curcn111t" din t 2 februarie l 928 se spunea; .,Btajul in pollcla 

oticaror declnta\ii solemre dconlin dogmatic fo\~ de Roma, a flicut nccontc11il 
eel mai Incoustient rQm.:inism. Sus{in neeontenit cl\ pentru «ortodoxiun• 
Btajul nu rcpn:zinta nici o primcjdic. Dael co primcjdie acca.\la ill in rftilcita 
orientare a unor il1al1i icrarhi onodoqi c3trc protestantism", In .. Unirca" din 
31 martic J 928 pTO(. Augustin Popa vorbca de Congrcsul romlnilor unili (11 

Roma don 22 manic 1928. S-a afinnal cu acel prilcj cl! tn anut 1918 a fost 

nationalc. De accca, mai ales astllzi considcrllm ca ncverosirnill! 
tcza dcsprc ipostazierca unci trllsllturi cc ar dcfini numai una 
dintre cele doull biserici. Sll amintim cateva dintre ascr1iunilc 
cxprimatc de scriitori romflni contcmporani. Nu avcm nici cca 
mai micll intcntic polcmicll, doar conscmnllm ascmcnca opinii 
pcntru ell clc rcflccta, oricc s-ar zicc. o anumitll gandirc dcsprc 
celc doull biscrici romancsti. Prin utillzarca proccdcului cornpa. 
rllrii fi al ctichctllrii sc afirmll idcca desprc Biscrica un.itll ca 
unica promotoarc a valorilor curopcnc: .,Biscrica Rom1inll Unitl 
autoarca cclor mai curopcnc ~i mai lat inc pcrformante ale~ 
porului roman"556 sau: .Biscrica Rom1inll Unitll a avut 1)1101• 
dcauna cca mai clara fi mai concrcta dcschidcrc europcana do 
care vom continua sa avem nevoie"557. iar un alt comcntator 
conccpe disperata dccizic de la I 700 In s1rllnsll asociere cu 
situatia actualll a 1llrii: .,Mult discuratul act al Unirii cu Roma 
( 1697170 I) a jucat, la ora rcspcctivll, un rol scnsibil similar 
ca importanta, pcntru dcstinul natiunii romfine, cu eel al unci 
ipotcticc intcgrllri a Romllnici in structurilc Pietci Comunc sau 
ale NATO fn zilclc noastrc"558 argumcntul fiind dezinteresul 
statclor crcstinc occidcntalc fatll de soarta Europci rbllritcne 
iar orientarea spirituala a romll.nilor sprc Roma ar fi reaprins 
interesul occidcntalilor pentru romani. Nu este greu de obser- 
vat cum Biserica Unitll este discutatll ca institutie politica sau 
culturala trccandu-sc pcstc calitatca de institutic a valorilor 
crestine. fn presa timpului s-a amintit despre interesul Bisericii 
unite de a orienta pc toti rornfinii spre RomaS59. 
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salva1~ con~tiin\• lalin~ ~· biruinta idealulul national, S·• holArll infiin\arca 
unei Asocia~ii cre~1inc care .,va dcs°*ura o actiuoc slStcmaticU pentru unirea 
unuror rom~nilor cu Roma. Prin scrieri ~i contact personal ca va tmreprinde 
opera de tuminare a fru\itor tor ortedocsi asupra fiin\ci Ji rosturilor noastre , 
arltat,du·lc ( ... ) c~ toate binefacerite unirii se pot doband1 fllrl a renun\a ta 
nimic cc c ortodox ~i apostolic ~i fin a primi dcca1 ceca cc se cuprindc ~i 
in c4I1ilc sfinte ate R5slrinllui." 

Cateva consideratil pc searna lcgii sc impun a fi fllcutc. Le 
gea cuprindc patru capitole: rcglemcntarca obligatiilor culte- 
lor, drepturi, raportul cultc-stat, rclatia intrc cultc. Yn escnu, 
noua lcgc prcvcdc: egalitatca tuturor indifcrcnt de religie; inter- 
zicerea constituirii orgnnizatlilor politicc pc baze confcsionale 
~i a tratllrii chcstiunilor politice III biscricli; caractcrul Jaic al 
stat11lui roman; conditii mini me pentru a Ii mcrnbru al clcrului 
- cctli\c11ie romllnll, sa sc bucurc de toatc drepturile civilc ~i 
politicc, sa nu lie condamnat -; cunoasrerca de catrc stat a 
provenien\ci avcrilor cultelor; dreptul pcntru cultc de a inliin\a. 
achninistra si controla institutii culturalc ~i de bincfaccre in li- 
rnitele legii: callluzirea raportului stat-culte pc principiul cgalci 
protec\ii in temciul articolului 22 din Constiuuic: veghcrea de 
el!tre stat ca activitatca cultclor sll nu primcjduiascll ordinca 
publicll ~i siguranta \llrii; rccunoastcrea scfilor cultelor numai 
dupli aprobarca de catre Regelc Romanici; controlul statului 
asupra sumclor acordatc de la buget pcntru a constata dacll sau 
chcltuit potrivit dcstiuauei; reglerncntarea regimului ordinclor 
~i congrega\iilor religioasc; corespondenta organclor bisericesti 
cu autorita\ilc statului sit fie nurnai in limba romana; obligativi- 
tatea studiului istoriei, limbii ~i literaturii romanc in institutiile 
oonfcsionale dc'inva\amant. Legea ordona raporturile statului 
cu toate cultclc minoritare din Romania, astfel \'neat liin\area 
acestor grupari rcligioase sli conduca la functionarea normala 
a socictatii romancsti. Obscrvllm ell statul dispune prin lcgc de 
atributii importaute, cl Ciind institutia fundamcntala de regle- 
mentare a raporturilor dintre cultclc religioase ~i autoritatea care 
controlcaza activitatea cultclor conform normctor legale. Este 
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~CIO ,.Tctegrnrul roman",4 aprilie 1928 • 
.561 fbi,lem . 
.562 .,Unirea", 7 aprilic 1928. 

Oupll adoptarea lcgii rcgimului cultelor reprczcutantii celor 
doull biserici rornanesti ~i altc autoritliJi ~i grupuri au cxprirnat 
opinii ~i atitudini fa\a de accst act legislativ. Pe 29 martie 1928 
a avut Joe slirbiltorirea mitropolitului Blllan la Socictatea orto- 
doxll nationala a femeilor romfine din Bucurcsti, prilcj cu care 
i s-a ofcrit o casctll bizanlinil pentru pllstrarea odoarelor bise- 
ricesti ~i llll pcrgament 1n care, printre allele. sc spune: Jnalt 
Prea Sfintitc ne-ai rlizbunat pcnlru cei 1000 de ani de suferinte, 
pentru cei I~ de ani de umilintc. Fii binecuvllntat pcntru tot 
ce ai revarsat ca lurninji ~i nlldejde tn suflctclc noastre"SOO. Du- 
minieli I aprilie 1928 mitropolitului BlUan i s-a lacut o primire 
cntuziasta pc pcronul garii din Sibiu. S-au [inut euvantliri in 
cares-au subliniat activitatea sa de apllrlitor al Ortodoxiei, cali- 
tll!ile cliscursului sllu din Senat. La catedrala ortodoxa l-a astep- 
tat o mare multime ~i s-a oficiat un scurt scrviciu religiosS61• 

Tn ziua de 2 aprilie, mitropolitul unit Vasile Suciu a sosit 
la Blaj ~i a fost intampinat de o mare multi me. Pc peronul gllrii 
inaltul prelat s-a adresat rnultimii: ,,Nu sunt acurn dupll vota- 
rea legii nici biruitori, nici biruiti, ci este izbllnda drept1i\ii. 
Guvcmul \llrii inc1i a foJeles dreptatea cauzci ~i a lucrat ca ea 
sll iasll cu bine"S62. 

Mcritul incontestabil in infliptuirea accstui dificil ~i com- 
plex act legislativ l-a avut istoricul Al. Lapedatu, fapt recunos- 
cut de catrc exegeti ai vietii rcligioase din Romania. Astfel, 
Nae Ionescu credea ell ministrul nu avea alt1! solutic pentru ca 

* 

o lege modcrna, inspirata din realitll!ile istoricc, spiritualc ;i 
confesionale concrete ale Romanici $i bazatli pc normelc de 
drcpt international. dar care nu a luat tn seama ccrerilc legitimc 
ale BOR. 
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. S63 ,,Cuv§ntul", 2 nprilie 1928. 
S64 ,,Curentul", 2 aprilic, 1928. 
'" Valcriu Anania, Pro J~tntoria. Actiuneo cotolicisu1ulHi tn Rorullnia 

interbelicd, Bucu~ti, Editura lnstitetului Biblic ~i de Misiunc al Biscrieii 
Ol\odoxe RomGne, 1993, p. Tl. 

166 Mi rcea Plcurariu, lstoeia Bistricii Ortodoxe Romb11t. Galati, Edi turn 
l!pilcofici Dunllrii de Jos, 1996, p. 438. 

16 lbidtm, p. 456. 

proicctul sll fie adoptat de clltre Parlament dccllt d~ind punc- 
1111 de vederc confcsionat563• Nichifor Crainic. rcfcrindu-se la 
Lapcdatu. tine sll-i remarce .rncritul de a fi legifcrat cu trudll 
st~ruitoarc ~i cu priccpcre rcgimul tuturor cultclor din 1arll. 
Numcle sllu rllmllne lcgat de aceasta realll vrcdnicic politica, 
prccum $i de ponosul de a fi deschis baplismului libcrtatea de 
prozelitism"™. Sli runintim $i sublinierca lui G. Bogdan-Duica 
fllcutll in plcnul Scnatului: .Proicctul d-lui Al. Lapcdatu arc 
menirea sll prindll vechilc curcnte ardclenesu $i sll le adaptcze 
patriei mil.rite". 

Lcgca rcgimului cultclor din Romllnia a fost primit!I cu 
Ioarte multc rczcrvc de catre BOR. Nu referim la toatc opiniile 
cxprimatc in accst sens. Men\ionllm doar doull dintre etc. 
fp .S.S. V. Anania afirma dcsprc aceasta lege: ,.Cu toate modifi 
clrile sufcritc, Lcgca cultelor din 1928 nu s-a putut pune i'n 
intregime de acord cu Constitutia, nici cu Concordatul, ca contu- 
rfindu-sc $i rllmanand in stare hibridll"S65. Yn acelasi rcgistru 
de apreciere se l'nscrie $i Pr. prof. dr. Mircca Pllcurariu: .,Un 
0011 prilcj de ncdrcptatire a Biscricii Ortodoxc a apllrut in 1928. 
cftnd Parlamentul a votat Legea generala a cultelor. $i aecasta 
Lege crca un rcgim de favoare pentru celelaltc cultc din Jari!, 
indeosebi pentru eel catolic"S66. 

Regimul comunist a abrogat Legeo pentru regi11111/ cultelor 
di11 Romania din anul 1928 precum $i Legea de organizare a 
DOR. 1n anul 1948, la 4 august s-a promulgat Legea pentru 
regi11111l general al cultelor, in temeiul careia Sf. Sinod a elabo- 
rat in octombrie 1948 Sta/11111/ pentru organiuirea Bisericii 
Onodoxe Romt1neS61. Legea amintitll nu recunostca lcgalitatea 

 



cultului greco-catoltc. Cei mai muhi dintre preoiii $i Credinci~ii 
uni Ii au hotllral treccrea la BOR, fapt considerat de catre ierarhii 
BOR ca act de rctntrcgire a Biscricii Ortodoxe RonlAne, dupll sute 
de ani de dezbinarc biscriceasca 111 Ardeal. 0 bunll pane dintre 
ierarhii Biscricii Unite cu Roma a refuzat reveuirca la BOR, 
ceca cc le-a adus prigoana ,i intcmni\area in inchisorilc comu, 
nistc. Dupll arm! 1989, prin oecrei preziden\ial cul tu I grceo-Cllto- 
lic a fost recunoscut legal, urmllnd ca o n0t1li lcgc sli rcglcmcntei.e 
raporturilc dintrc culiclc din Rom!lnia postdccembristll. 
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'"Vt. Krasnaseschi, Alexa11dru Claudian. ,; sociologia erorii, Bucu- 
~i, Editura ~tiintilid. 1972. 

1. 0 succintii biografle 
Pcrsonalitatc a sociologlei romancsti mai putin cunoscuta, 

Alexandro Claudian nu a beneficial panll acurn de un studiu 
al biogmfici sale. Prezcnt1!m cstcva date biograficc asa cum 
rezultll din singura monografie consacrata autorului568• 

S-a nllscut la 8 aprilic 1898 la Cernavoda. Tatru sau, Flom 
Claudian provenit dintr-o familie de slujbasi, a fost general 10 
armata romanlL Mama sa, Eufimia Claudian Cernatcscu, i$i 
avea ob§r$ia intr-o familic de boieri olteni $i de revolutionari 
pasoptisti. Liceul l-a £lieut in mai multe orase, absolvind Liceul 
Sf. Sava din Bucuresti. 

fn anul 1918 se inscrie la Universitatea din Bucuresti, la 
Facullatea de Litcre $i Filosofie, lnca de acurn i~i manifcstll 
adeziunea la conceptia materialista ~i socialistll. Dupll absol- 
virea Iacultatii, in anul 1923 intra in invll1l!.mantul liccal, pre- 
d!nd la mai multe llcee din Bucuresti panli tn anul 1929. an 
in care sc stabileste la Iasi, unde este profcsor la Liceul Militar 
~i asistent suplinitor la catedra condusa de Stefan Zelctin de 
la Universitatea din localitatc. 

A participat la a patra campanie a echipclor monografice, 
de la Fundul Moldovei $i Ciunpul Moldovcnesc. sub oblllduirea 

ALEXANORU CLAUDIAN 
OESPRE ANTISEMITISM 
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$H1 Idem, p. JS. 

lui D. Gusti. Yn anul 1928 a tinut confcrinta Rosa $i c11/t11rain 
caclrul Institutului Social Romiin al lui Dimitric Gusti, iar la Uni- 
vcrsitatea Bucuresti a condus un seminar de istoria doctrinelor. 

In anul 1930 a sustinut teza de doctoral cc aborda aspec.te 
tcoreticc ale soeialismului marxist. Din anul 1933 cstc confc. 
rentiar provizoriu, iar din anul 1940 confcrcntiar dcfinitiv la 
Univcrsitatca din lasl. La 24 deccmbrie 1941 cstc numit titularul 
catedrei de sociologic ~i eticll a Universitll\ii din Iasi, rllmasl 
vacanta prin moartea lui Petre Andrei. A \inut un curs de Socio- 
logie genera/a 111 anul universitar 1942-1943 ~i cursul Socio· 
logia religiilor 10 anii universitari 1942-1943. 1943-1944. A 
fost scf al Catedrci de Sociologie a Universillllii icsene. Prele- 
gerile sale s-au concentrat pe examinarea ideii referitoare la 
trcccrca de la politeism la monoteism excmplificata prin actele 
de concentrare a puterii politico de cauc un monarh. Yn mtreg 
anul univcrsitar profcsorul a discutar 111 cursurile sale, din per- 
spectiva sociologica, despre crestinism, prcluand uncle idei ~i 
interprelrui din lucrarea Der Ursprung des Clvisre11111111s de Kru I 
Kautsky ~i din studiul despre Noul Testament de Alfred LoisyS'fl. 
fn esenta, Claudian accentua pe cauzele existcntei mi~cllrii c~- 
tine originarc: mizcria materials ~i ocupatia romana, tezil astlzi 
amendabila de ooile cercetari care au dovcdit complexitatca pro, 
ccselor sociale ~i spirituale cc au determinat afirmarea, Limp de 
2000 de ani, in pofida atator vicisitudini,a crcstinismului. Accasl! 
idee o va relua In cartea A11tise111itis11111/ si cauzele lui sociale. 

In anul universitar 1946-1947 profesorul iescan a µnut cursul 
Clasele sociale, a c.'\rui tematicll era analizata in spiritul Iiloso- 
Ciei rnarxiste. Yn anul 1946 a expus cursul Sociologia ratboiu- 
/11i. De-a Iungul unei cariere diclactice univcrsitare de llll deceniu 
~i jumatatc, Claudian a predat variate discipline filosoCicc: is· 
toria filosofiei, logica, epistemologia. etica, sociologia, psiho- 
logia copilului. 
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S'IO Geotgc Vlklcanu, A/exa,,dru Cla11dian: votoare ~ dulin, tn ,,Paidcia", 
3, 1996, p. 75. 

m Al. Claudian. l11jurid .specijic11fol natlona!", cf. Vladimir Krasna- 
lel(bi, op. cit, p. 18-19. 

S?? V. Kra,na,eschi, op. cir., p. 32. 
mer. NicolaeJurcA,S-O<ial-democraria tn Ro1114nia. l9/8-/944,Sibiu, 

Edirura Hermann, 1993, p. 162. 

fn anul 1944 sc glls~tc la Zlatna unde sc stabilise scdiul 
faculllitii de Filosofic $i Lilcrc a Univcrsillltii iC$CnC. fn toamna 
anului 1945 a rcvcnit in Iosta capital ii a Moldovci. 

ln anul 1947 arc un conccdiu de studii folosit pcntru rcdac- 
tarea unci lucran de sociologia litcraturii. Dupa dcsfiintarca 
ca1cdrci de sociologic de la Univcrsitatca din lasi estc trans- 
(e,al confercntiar de psihologia copilului la Facultatca de Mcdi- 
cinll din acclasi oras. fn anul 1948 cstc arestat, ca apoi sll fie 
trimis la Canal570. Dupll icsirca din Inchisoarc. in anul 1954 a 
{OSI numit sccrctar de scctic la Academic. Dupll un limp s-a 
transferal la f.iliala la~i a Acadcmici, fiind ccrcctator, fn anul 
1960 sc pcnsioncazll. La 16 octombric 1962 a dccedat. 

Din prirnclc sale articolc rczullli un anumit mod de a dczbatc 
chesliuni dilicilc de sociologie, resimrindu-se deja influenta 
gindirii marxistc. Pcntru a lua un cxemplu. de pc accste pozitii 
1eorc1icc,cl rcspingc tcza irnitatici a lui E. Lovinescu: ,,Ficcarc 
popor prirncstc numai influentcle care se potrivcsc cu suflctul 
Jui particular. $i cauza principalll a accsror spccilicilll!i cfaza 
lstorica in care se nnll poporul $i structura sufleteasca moste- 
nittl, care rezultll din anurnite conditiuni islorice."571 Publicistic, 
s-a afirmat in revistc de s1anga, cum cstc de pildll • Sanner", 
unde a publicat articolc cc argumcnteaza nccesitatea socialis- 
mului. El a fost mull influentat, dupll cum susune eel mai avizat 
exeget al sftu, de catrc C. Dobrogcanu-Ghcrea $i $t. Zeletinsn_ 
A participat activ la rniscarea socialista din Romania, fiind un 
apropiat al lui C. Titel Petrescu, seful Partidului Social-De- 
mocrat. A fost unul dintre colaboratorii gazctci sllplllmllnale 
,J,.umca noull", alllturi de Ion Pas, Stefan Voitcc, Nicolae 
Deleanu, Lotbar Rlldllccanu, C. Oraur, Serban Voinea573. tn 
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374 George VAidcanu,01,. cit. 

2. Conceptul de antisemitism 
Deoareoe cartea Jui Claudian este axatll pc analiza antisc- 

mitisrnului. se cuvine sll refcrim, fie ~i succint, la conceptul 
actual de antisemitism, asa cum rezullll el din cAteva lucrari 
de referin!ll. Evident. nu ne propuncm sli clarificam aici aceast! 
sensibila ~i complexll problema, care, asa cum s-a afirmat tn 
multe stud ii, are o istorie de mii de ani. fntr-o cunoscutli enci- 

articolele publieate in accastll revistll, Claudian a anaJizat dicta. 
tura ~i fascismul, dar a claborat ~i studii de doctrinii social·de- 
mocratll. El a fost idcologul Partidului Social-Democrai condus 
de Ti tel PetreseuS74• 

Conccptia sa estc ratlonallsta, rnarcata putcrnic de marxism 
prin sustincrca tczci dcsprc subordonarea ncccsarului fa!ll de 
ratiune, subevalulnd capacitatca de intcrvcntic a omului in 
dcsfl!~urarea determinismului social. 

Opera sa nu estc dcosebit de bogatll. f n anul 1935 publicii 
Cercetnri filosojice si sociologice, vol um ce reuncste studii 
publicate initia], dupll propria mllrturisire, in rcvistcle .,Viata 
Romflncasca", ,,Minerva", .Revisra romllnll", ,,Revista de lilo- 
sofie", precum $i trci lucrllri incditc dcsprc Platen. Dintre titlu- 
rile din acest op, amintim pc acelea legate direct cu tcma drtii 
analizatc i'n acest studiu: Rasa si cultura, Religia si viata eco- 
110111ict1, Cateva aspecte ale hitterismului. fn anul 1936 apar 
sub scmnlltura sa lucrllrile Colectivismut tn filosofia lui Platon 
~i Originea sociala ajilosojiei /11i Auguste Comte. fn anul 1940 
a publicat cartea C1111()(1scere si suflet, pcntru ca i'n anul 1945 
sl! publice Antisemitlsmul s! cauzele lui sociate. Sclri/a socio· 
logica, Au rllmas in manuscris studii de sociologia literaturii, 
domeniul fundamental de cercetare al autorului dupll anul 
1948, dintre care sc deta~eazll lucrarca Mlscarea social-poll- 
tied si prow literara 111 Franta veacului al X/X./ea, de la 
Chateaubriand la Maupassant. 
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clopedie iudaica, antisemitismul cstc astfel definit: .. Termenul 
de antisemitism cste folosit pentru a desemna miscarca de 
degradare a cvreilor Intr-o pozitic infcrioara in toare domeniile 
vietii in tllrile in care ei trllicsc. La modul general. cl cstc ccrerea 
la incitarea individului ~i a grupului ~i actiunca care [imcstc 
sl circumscric drcpturile politicc, civile, religioase ale cvrcilor; 
de ascrncnca, sl1 l'mpicdice rclatiilc normale intre cvrei ~i non- 
svrci" .s1s fn Dicnonnaire de 1101re temps antiscmitismul cstc 
definit .rasism fatll de evrei"S76. In Oxford Advanced Learner's 
Dictio11ary. antisernit cstc .,o pcrsoana care url1$te cvrejj"S77. 
fn Dictionarul explicativ al limbii ronulne antisemitismul este 
clasat ca .,atitudine (politlca, sociall1 ctc.) oslill1 fatll de evrei57K. 
fn Dictionar enciclopedic antisemitismul estc dcfinit ,,atitudinea 
ostilll fatl1 de cvrci, l'ntemciatll pc discriminarc rasialll sau rcli- 
gioasll"579• In schimb,Mic11I Dictionar £11ciclopedic,cdi~a din 
1978 nu cuprinde tcrmenul .antisenut''. 

Asa cum rezultll din studii recente, antisernitismul a apllrut 
10 sccolul al XJX-lea, cu toate ell unii considers ell el cxista 
de patru mii de ani: .De fapt, cuvantul «antisemitism» n-a cxis- 
tat p5nll in anul 1879 c5nd a fost inventat de clltrc un gerrnan, 
pentru a dcscrie situatia presantll a unui nou tip de relatii iu 
deo-cre~tine"580. Germanul Wilhelm Marr, un apostat pe juma- 
tale evreu, a scos in anul 1879 brosura Victoria i11dais11111/11i 
asupra germanismului, 
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Antisernitismul este o ectiunc poli1icll,sociala ~i coonomic 
indreplalll impotriva evreilor. Dupll cums-a purut observa din 
deflnitiilc prezcntatc mai sus, termcnul cste Iolosit pentru a de. 
semna un comportamem-sau o atitudinc os1illl fala de poponil 
cvrcu. Dael! refcrim la lermenul .scmit'', acesta a Iost atribuit 
oricaruta dintre dcsccndcntii Jui Shem, eel mai mare fiu al patri- 
arhului biblic Noa. Ullerior, termenul a c.~pll1a1 i'n1elesul de grup 
de indivizi originari din sud-vcstul Asiei, incluzand evrci Ji 
arabi. Cuvantul scmlt sc refera la mai multc popoarc din nordul 
~i estul Africii ~i Asia de vest care vorbesc limbi semilice: ca- 
naneana, feniciana, ararnccana, siriana, araba, etiopiana. 

A~a cum am subliniat, antisemitismul a fost slabilit ca 
termen III anul 1879 pcntru a descmna ostilitatca fa!ll de evrel. 
Accasta ostilitate ar fi Iost justificati! de teoria dezvollatll in 
Germania la mijlocul secolului al XlX-lea, confonn cllreia oa- 
menii din rasa ariana ar fi superiori din punct de vedere Iizic 
~i caracterologic celor din rasa semita. Desi aceastll teorie a 
Jost respinsa de ci!tre etoografi ~i etnologici, totusi au apllrut 
stud ii, cum sunt celc semnate de Gobineau ~i E. Duhring, ce 
cuprind idei antisemite.581 

Miscarea anticvreiasca dateazli din nntichilate. In vechiul 
lmperiu roman devotarnentul evreilor pentru religia lor a deter- 
rninat actiuni de discrirninarc, iar foarte putini evrei au fost tole- 
rati drepl cetllteni romani. 0 datll cu aparitia crcstinismului cvreii 
au fost priviti ca ucigasii Jui Iisus Hristos, iar extinderea sa a 
determinat ca discriminarca evreilor pc criterii religloasc sl 
devin[ universals. Secolele al XVlll-lea ~i al XIX-lea au marcat 
separarea bisericii de slat ~i constituirea statelor nationale, ceca 
ce a a vut ca efect accept area integrarii evrcilor fn toate seetoa- 
rele socictlilii. 1n Germania, procesul de emancipare a evreilor 
a Cost desllv11~it In auul 1871 o datll cu formarea Imperiului 
German. Dupa crahul economic din anul 1873 au aparut for· 
mavi politice antisemite. Persecutia evreilor ln Rusia a cunos- 
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cut apogeul dupi! anul 1881 clind s-au organizat pogromuri, 
,ezultal al unci politici deliberate a guvernului rus. In pcrioada 
interbclici! antisemitismul a luat proportii in Statele Unite ale 
Americii581• Din anul 1933 antiscmitismul a dcvenit politico 
oficialll a guvcrnului nazist. Continutul propagandci naziste 
consta tnrr-n doctrina rasista cc incluclca clcmcnte rcligioase 
ti ldentifica evrcii cu clasa capitalista sau cu grupari cornuniste 
din Germania ~i din oricarc alt slat. La SCUII tirnp de la vcnirca 
la puterc a natlonal-socialistilor, in anul 1933, a rost adoptati! 
oJegislaJie spccial11 care scotea cvrcii de sub protectoratul lcgii 
germane. iar proprictatilc lor au fost confiscate. Foarte multi 
evrei au Iost trirnisi 111 Iagarelc de concentrate sau de munca 
silniclL Regimul nazis; 1111 s-a multurnit cu actiuni spccialc de 
extcrmirmre a evreilor pc teritoriul sau, ci tn calitatc de mare 
putcre a silit statele dependente de cl sll adopte o politicil antisc- 
mit~. Hitler a apelat la ,,soluJia" finaHl a problemei cvrcicsti, 
care s-a concrctizat i'n exterminarca a 6 rnilioanc de evrei, comi- 
1andu-se una dintrc cele mai mari crime de gcnocid din istorie. 

Trebuic fllcutll distinctia i'nlre antisemil 9i anticvrcicsc. Patru 
tr!s11turi disting antiscmitismul de violenta anticvrciasc11Sll3: 
,,Antisemitismul este irational. ilogic $i izvor11$te din forte ale 
subconstientului. intai sc manifesta prejudccata; apoi urmeaza 
justificarea raJionalizata pentru aocst sentiment. violenta antic- 
vreiasca, pc de altll parte, izvoril~te din motivatii rationale, lo· 
sice, consticnte. !ntai vine motivatia, apoi actul de represalii. 
In al doilea rllnd, antisemitismul este i'ndreptat tmpotriva «rasei 
iudaice» ~i n-are nimic de-a face cu evreul luat ca individ, cu 
greselile sau cu virtutile sale. Violenta antievreiasca estc tndrcp- 
lalli impotriva evrcului ca individ, In acelasi fel ~i din aceleasi 
motive din care violenta estc indrcptatil impotriva indivizilor 
aparJinand altor religii ~i nationalitati. In al treilea rand, antlse- 
mltismul j'j cauta in mod deliberat pc evrei, ~i doar pc evrei, 
drept Jintil, cxcluzandu-i pc lOJi ceilalJi care ar putea Ii «acuzati» 
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in egalll mllsur11 pentru vinile. oricare ar Ii accstea. care i se 
aduc evreului. Violcn\a antievreiasca estc adesca un factor dOQr 
incidental in violenta gcncralll comis3 de atacator, tn al patrulea 
rfind. antisernitismul nu cautll o solutic, nu oferll o «mantuirc» 
pcntru evreu ~· nu oferll o allemotivll pcntru faptul de a Ii evreu. 
In violcnta antievrciesca. care estc indreptatl! fn mod spceilic 
impotriva cvreilor, scopul este aceta de a-l converti la rclig,a 
ntacatorului." Acclasi cxcget al problemei cvrcicsti observs ell 
pcntru un anuscmit a ft evreu rcprc1jntll O .. crim11", De accea 
antisemilismul este considerat o problcmll. ("ihologic! existent! 
door in mintca antiscmitului. ,,Antiscmitul uril$lc idcca de CVTCi· 
late, iar nu pc evrcul individual. Dcoarccc el url!,tc un con 
cept, convertirca evrcului nar avea cc sll modifice in modul 
lui de judccatll"$114• 

Cbestiunca antiscmitismului cste dcosebit de complexl. 
Avcm de a face cu atitudini, comportamentc, reactii. mcntalitll\i 
~i actiuni fa\ll de poporul cvreu. Fiin\lind de mii de ani,exprimat 
cu violcn\ll ~i urll la nivelul unor mari grupuri de oameni, cul- 
minand cu exterminarca ftzic! a sase milioane de evrci, amise- 
mitismul a ere at, in mod natural. o rcactie neccsarll de respingeic 
pe toatc cllile a manifcstarilor sale. Existl! o anumit11 atitudinc 
fatll de ceca cc se considerll a Ii exccsul reprezcnrantilor cvrcilor 
rcfcritor la orice comportament in legllturll cu iudaisrnul sau 
cu spiritul cvreicsc. Bste adevllrat, dar o intrebare trebuie sl 
ne-o puocrn noi nc-evreii: Cum trebuie sll rcactioneze un popor 
impotrivn cllruia s-au gAndit ~i s-au aplicat politici speciale de 
excludcrc sau pur ~i simplu de lich.idarc frzicll? Oricate atitudini 
~i actiuni evreiesti potrivnice spiritului ~i intercselor sratelor 
in care vietuicsc am contabiliza, - demers pc deplin justificat 
in cazurile cand aceste fapte se petrcc ea atarc - , nimic au 
poate motiva exterminarca tn masll a evreilor tn pogrornuri ~i 
in actiuni cum au Iost acelea din anii cclui de-al doilea rllzboi 
mondial. 6 milioane de oameni uci~i llrlt a Ii sc g3si vreo viol 
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3. 0 carte necesara 
Si! rcmarcam dintru tnceput cl! Al. Claudian' a claborat stu- 

diul sllu intr-un moment de crizll socialll $i politicll acutll a in 
trcgii lumi - eel de-al doilea rll7boi mondial ln care sc rnclesuu 
Iortele ostile structurilor dcmocraticc, cu fortclc care cautau 
sll protejeze asemenea structuri. in esenu. int re Germania na- 
zistll cu satclitii ci $i statele aliatc impotriva Germaniei. Asa 
cum s-a spus: •• Filosofia nazistilor inchipuia nu numai o Ger- 
manic, ci un intreg continent europcan «curll1a1 de evrei» - 
J11de11rei11. Lucru cc avca sll fie rcalizat nu prin convertirea sau 
alungarca lor, ca in perioada medievals. ci prin ucidere. Din 
aceasta perspcctiva, antisemitismul nu mai apare ca o optiune 
tntre alte optiuni. Ci devinc o abcratie a min~i"sss. 

Dupll cum am subliniat deja, Claudian a manifestat un mare 
intcrcs $tiin\ific $i idcologic falii de fenomenul hitlerismului, 
fl!rll a aborda insli distinct politica rasista a accstuia. Else integra 
acelui curent romsnesc preocupat de analiza critica a nazis- 
mului, amintind doar cateva excmple: cartea Jui P. Pandrea Ger· 

decfit accea de a apartinc unui popor rlhnllnc, oricc s-ar spunc, 
un fapl social ~i istoric exceptional, iar supravictuitorii ~i urmasii 
victimclor sunt indrcpllilili sli ccarli pcdcpsirca cxcrnplara a 
vinova\ilor, 8$8 cum ar trcbui sli procedczc orice alt popor perc- 
clitat tn cxistenta sa. Pe de altli partc, nu putcm acccpta atitu- 
dinea de culpabilizarc a unor intrcgi popoarc fl!cutc rcsponsabilc 
pentru sllvAr$irca de crime impotriva cvrcilor, cum se int!implll 
descori. dar trcbuie in1etese suspiciunilc, rezcrvele sau rcactiilc 
ncecltivoce ale unora di ntrc rcprczcntantii evreimii fa\ll de orice 
tentativli cc ar putea conduce la repctarea crimclor cunoscutc, 
JatA de cc discutia desprc antisemitism sc cuvine a fi dusll numai 
pe tercnul faptelor ~i cu scopul clar al cllutArii adcvarului pentru 
ca ascmcnca cxperienjc abominabile sll nu se mai rcpete cu po 
porul evrcu $i cu nici un alt popor. 
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mania hitlerista, articole scmnate de G. Cl!linescu sau de 
M. Ralca, ca $i articolc din revista .,Via1a Romftncascl(" etc. 
Desi in spatiul culturii romanc problcma cvrclasca de1inea un 
loc preeminent, constatllm lipsa unci analizc ~tiintifice roma. 
n~ti a acesrci chcstiuni. S-a discutat foarte mult in pcrioada 
noastrll modcmll dcsprc antisemitism. spiritul iudaic, iudaism 
etc., dar nu dispuncm de o lucrare ~tiin!ificll rundamcntalll de. 
sprc accstc concepte. Inccrcan. rcdusc la articolc de revistJ, 
s-au llcut. $i mcnuonsm pc A. D. Xenopol586 ~i C. Rlldulcscu- 
Motru587, insll fllrll a sc confcri tcrmcnilor utilizati un continut 
bine conturat. De accca, oricc atitudine sau opinic fa!ll de un 
cvrcu sau fa!ll de populatla evrciascll sun! considerate de la sine 
lntclcse a fi antisemitism. 

Asadar, cartca lui Claudian cste si imaginea slabll. dcs1ut 
de incongrucn1ll a viziunii in1clec1ualitlltii romfincst] desprc un 
fcnomen de maximll actualitate, cu reflexe imediatc 111 via1a 
cotidianl! romancascll, in rcln1iile intcretnice. Claudian citcazll 
doar o datll lucrarea lui P. Pandrca, o anali7,ll a hitlerisrnului 
cc nu poatc fi neglijatll. Nu cste lipsit de semnifica1ie faptul 
cll nici o carte desprc problems cvreiascll publicata In Roma. 
nia nu cste mcn1ionat1I i'n cartea Jui Claudian, cu cxcep1ia unei 
lucrllri a lui ~I. Sanielcvici. Cartea pe care o analizllm cstc doar 
o schitll, lucru recunoscut chiar de autorul ei, adicll un Incepur, 
care nu a mai fosr continuat in plan teoretic nici de cllu:e 
Claudian, nici de clitre altii, inclusiv autori evrei din Romania. 

Claudian a analizat anliscmitismul ca o alitudine de ostilitate 
fa!lt de cvrei, in special fa!ll de religia tor. Cum intcrpreteaz! 
sociologul icsean fenomcnul religios? Sll reamintirn ell el a fost 
preocupat de studiul religiei rn evolutia societlllii cu instrumcn- 
telc docirinei marxiste, m unele articole ~i 111 cursul du Sociologia 
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religiilor, fllrll a ne lllsa insll o lucrare de amplll analizll a acestei 
chestiuni. Carrea pc care o discutam este o reluare ~i dezvol- 
iare a unor teze formulate tn articolul Religia $i viata economica, 
undc autorul romlin discutll idcile lui Sombarr, cu deosebire 
din cartea acestuia Der J11de111md das winscnofueben. Econo- 
mistul ~i scciologul german acccntua rolul rcligiei mozaice ~i 
al particulariratitor psi hologice ale evreilor in dezvoltarea spiri- 
iului capitalist. Claudian tine sll remarce idcea lui Sombart de- 
spre Iibertatea economicll a evreilor stimulati de propria rcligie 
sll se imboglltcascll fllrll a lua i'n seamll vreo cerin!ll moraHI: 
,,Boglltia 1H1 Iost niciodatll un pacat pentru iudaism"sss. 

Claudian i~i pune problcma dacll teza Jui Sombart despre 
rolul religiei mozaicc in dezvoltarca capitalismului se justified. 
Trebuic spus di sociologul roman se apropie de teza marxista 
despre religic, vllzutll ca efect al conditiilor socio-cconomice. 
Jn articolul amintit Iorrnuleaza o tezll ce va sta la baza lucrllrii 
sale Antisemitismut ... : .Dar rcligia mozaicll ea insll~i. inainte 
de a deveni cauzll, este, desigur, un elect al vi~ii particularc 
pe oare au duso evreii de multe secole: viatll de negustori orll- 
~ni"589. El cautll sll argumcmcze ideea ell .rnozalsmul n-a fost 
religia suferintei" ~i Intreprinde o succintll descriere a celor doull 
religii: mozaisrnul ~i crestinismul: ,,Mozaismul este deci ideolo- 
gia religioasa a unci societllti, la Inccput agricolll, dar de foarte 
multa vremc mai ales negustoreasca, care n-are motive sll se 
rt1zyra1et1sca i'mpotriva vietii. are insll motive s-o s1apa11easca, 
s-o disciplineze, subordonand toate pomirile instinctive ~i scnti- 
mentale intelepciunii, care aduce bunul trai in Cami lie ~i socic 
tate. Crcstinismul, dimpotriva, e religia produsll de dezechilibrul 
societllfii vechi; religia izvoralll din sufednta maselor de prole- 
tari sllraci ~i trandavi ( nu din vina lor. ci a evolutiei economice 
care ducea la proletarizarea tllranilor), precum ~i din dezgustul 
aris1ocra1ilor juisori, blazati de istovitoarele pJllceri materiale, 
la fundul cllrora descopereau descrtaciunea. 0 religie a descom- 
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puncrii socinle. 0 apologie a sufcrin1c1 pllmantqti, prcglltire 
pcntru viata fericitli de dincolo. 0 religie de consolarc fide 
spcra111ll, etcrna spcran1il transcendcnta a cclor nemul1umiµ de 
via1ll. Munca incetcal'..'! a rnai fi o datorie rchgioasll intr-o 
socicietc in care posibilitltµle de rnunca sunt asa de reduse, ecn. 
trul de greutate al rehgici sc dcplascaza; spiritul ia locul mate. 
rici. Monrtca. fcricirca supreml!. ia locul vie1ii. Rcligia, care 
fuscse o reglcmcntarc a vietii, dcvinc exaltare misticll. Occi 
religra rcncctea,ll, in lumca ci idcala, rclatiuuile socialc din 
lumca rcalli. Ficcare moment istoric are religla lui" _sllO Cele 
doull religii: mozaismul ~i crcstinismu! sum, dupll sociologul 
icscan, numai expresia contexielor socialc ~i cconomtee, lirl 
a scam inti, ml!car in treacat, ell ambelc au aparut ca unnare a 
ncvoii de sacru a fiinjci umanc. De alrfcl, autorul nu-~i pune 
intrcbarca lcgitimll de cc rcligia ~i con~tiin\a rcligioasa conu. 
nuil slt fiintezc puternic ~i in pcrioada revolutici ftiintilicc ~i 
in conditiile sccularizllrii. Pcntru cl rcligia nu ar Ii declit un mod 
de rcflectare a viclii rcaJe a oamenilor ~i a soclctautor, sau dupl 
cum spunea Marx: ,,Ea estc realizarea fantasticft a esentci ornc- 
nesu, pcntru ell esenta omcneascll nu poscdl! o rcalitate adevl- 
ratll. Lupta Impctriva religiei cste, prin urmare, lupta indircctJ 
Irnpotriva acelei lumi a c!lrei aromA spirituala este religia"S91. 
Claudian nu adoplll aidoma viziunea marxistll desprc rcligie, 
deoareee cl nu o conccpe ca o fantasmll impolriva cllrcia trcbuic 
luprat. Eliberarea de cxploatarea capitalistll estc, dupl cl, un 
act prin care orice fii n\l umanll trebuie sa-~i capete demnitatca 
in rcalizarea acelorasi conditii de via!ll ~i de muocll. 

Revcnind la articolul publicat in anul 1935, sll retinern con· 
cluzia accstuia: ,,Nu mcntalitatea ra1ionalistlt a «rasci» evrc~ti, 
manifestatll in spiritul religiei mozaice, crccalll mentalitatea 
capitalistll modemll, ci negustorimea din toate timpurile, cu 
mentalitatea ei practica itvorllttl din nevoiie ei, tsi creeal/1 o 
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concep/ie rationalista despre vuua, adaptata aces tor 11evo,"s92. 
Asertiunc care a fost formulatll mai mult din ratiuni de oportu- 
nitatc ideologicll, datll fiind alcgatia antiscmitismului cu privirc 
la rolul exclusiv al evreilor tn impuncrca capitalismului. 

fn ascmcnea circumstantc a elaborat sociologul icscan lu- 
ersrea sa ,.A111isemitis11111/ .... ''. ln consccinja. cl a utilizat bi- 
bliografia problcmci, cu deosebire pc accea cc vine din zona 
social-clcmocra1ici europcnc ~i din scricri ale unor spcciali~ci 
in istoria ~i cultura iudaica, De altmintcri. cl lnsusi afinnll d 
punctul de vcdcre al lucrllrii sale cstc eel al matcrialismului 
istoric. lacll care estc idcca fundamcntalll a accstei conceptii, 
Jstoria antisemitismului cstc o isrorie a ncrnultumirilor ~i sufc- 
rin!clor colcctivc ale cvrcilor ~i ale non-evrcilor. Daca 111 ceca 
ce privestc concepua marxista dcsprc rcligic Claudian prcia 
numai uncle din clementele accstcia, !'n analiza anriscrniusmului 
el acccptll ca premisa a dcmcrsului sllu tcza Jui K. Marx pocrivit 
clrcia emanciparea evrcilor fnscamnll cmanciparca socieclitii 
Omen~ci de toatc nedrcptatile sociale. Problcmatica anciscmitis- 
mului este analizata de clltrc Claudian de pc pozitiile sociolo- 
gici marxiste a problcmclor evreicsti, Claudian foloseste idci 
din studii marxiste, i'n special din scricrile Jui Kautsky ~i Marx, 
dar~i din studii ale altor autori, i'n special Sombart ~i ale biolo- 
gului ii antropologului romlin H. Sanielevici. 

Carten a fost scrisa mai mult din imboldul de a cxplica fe- 
oomenul hitlerisrnului de care se leagli indisolubil manifestllrilc 
antisernitc nu doar i'n plan teoretic, ci, in modul eel mai grav, 
in actiuni concrete de suprimare fizid a evrcilor. Sli amintim 
~i alte stud ii ale lui Claudian desprc hitlerism, de pildll Cateva 
aspecte ale hitlerlsmutui, inclus in volwnul Cercetarl fitosojice 
fi sociologice din anul 1935. In accst sens lrcbuie judecata car- 
tea. Claudian analizeaza, de Capt, soarta unui regim politic - 
eel hitlerist, iar antisemitismul reprezinta doar una dintre dirnen- 
siunile acestuia. Spirit democratic, atasat valorilor social-demo- 
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cratiei europene, oriental clltre marxism flra exprimarca acctei 
atitudini criticc lucidc, Claudian percepea antisernitismut ca O 
defonnare grosolana, primitivll a spiritului uman de clltre o idco. 
logic cc punea in relief doar instinctclc ~i nicidecum rationa. 
litatca. Avsnd i'n vedere rnorncntul aparitiei - anul 1945, ca 
~i lipsa unci cocrcntc depline a cllrtii, nc punem i'ntrcbarea dacl 
nu cumva ea a reprezentat o comand11 sociala, fllrll a putea ,ti 
cine a fost eel ce a solicitat-o, la care trcbuia sll se rllspundl! 
imediat. Probabil, dupl! cvcnimcntelc de la 23 august 1944,si 
fi aparut chestiunca cditllrii unei lucrari care s1! explice de pc 
pozitiilc matcrialismului istoric politica guvcrnului nazist fall 
de evrci, prcgatindu-se i'n aces! fel opinia publicll romaoeasci 
pcntru evenimentele ~i dcciziilc cc vor urrna. lmincnta prlbu- 
sire a regimului hitlerist sc cuvenea a fi prevllzu1ll ,i explicati 
prin erorile sllv~ite de guvemul nazist In cbestiunca evrciasd. 
Este doar o ipoteza, derivata din graba cu care a fost publicatll 
cartea, ca ncfiind fntotdeauna reflexul acribici stilului ~i coerce- 
!ci in argumcntarc, ca ~i al unei bibliografii complete. S-ar putea 
adlluga la acestea dorinta social-dcmocrajilor romani prin idco- 
logul lor, profcsorul Claudian, de a exprima propriul lor punct 
de vedere desprc antisemitism ~i hitlerism, dcrners nccesar din 
perspectiva schirnbarilor cc urmau dupll infrllngerea Gennaniei 
naziste. Dcoarece suntem i'n domeniul ipotczelor, am putea bl· 
nui ell sociologul iesean ar Ci indraznit prea mult dezvoltsnd 
accst subiect dup11 anul 1936 si, mai ales. in perioada nlzbo- 
iului, cand lnfluenta regimului hitlerist in Romania era incon- 
testabila, iar oportunitatea dezbaterii lui s-a ivit dupll actul de 
la 23 august 1944. 

!n acelasi timp, sll retinem preocuparca rnai vecbe a profeso- 
rului iescan pentru analiza conditiilor sociale ~i culturale ale 
ascensiunii hitlerismului. Ajuns] aici, nu putem sli nu consem- 
nlim o idec formulatil de Claudian, 10 anul 1935, anumc cea 
despre declasarca unor grupuri sociale ca element esential de 
sustinere a hitlcrismului, idee discutata mai tarziu de Hannah 
Arendt, cand a analizat segmentul ,,declasat" al socictatil. Socio- 
logul roman vorbeste de declasarea familiilor de mici 
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comercian!i determinatll de cresterea inllatiei ~i a crizei, de 
dcclasarea micii-burghezii, de dcclasarea tinerilor intelectuali 
gennani apartin:ind prioritar mlcii-burghezii si din care sc re- 
cruta un mare numl!r de someri: .. somerii intclectuali $i parte 
din cci manuali, mica-burghczic toatll, o mare pane din 1l!rllni- 
mea sllrllcitll, o parte (nu prca mare) din muncitorii ocupati. 
formeazll acea jumatatc din Germania care a crezut ~i poate 
mai credo incl! tn Hitlcr"593• Max Dimont scrie aproapc ill 
aceia~i termeni despre aceasta clasll soclata dcclasatll care si-a 
pierdut statutul de clasll initial precum ~i sentimcntul de secu- 
ritate: .,Tocrnai printrc membrii stllpiinili de sentimentul insecu- 
ritlllii ai accstui grup declasat, cu gulere albe uzatc, gllsim 
rnajoritatea potcntialilor adercnti la antisemitisrnul modem. Din 
randurile acesiui grup si-a recrutat Hitler cei mai inver~unati 
adepf'594• Transformarca animozitalii antievreiesri in preju- 
decatli antisernita este explicatll de Dimont ca proces in trei 
stadii succesive, dar ~i suprapuse. Mai intai, a fost noua clasli 
sociaUI generatli de conditiile eeonomice tn schimbare. ln a doua 
fazil. rnanipularca nationalisrnului ill rasism ca fundament Iilo- 
sofic al superioriatii noii clase. Yn fine, ,.pentru a potoli nelinis- 
tile care rocleau aceasta clasll noua, scntirnentul anticvrciesc a 
fast distil at in antisemitism ~i folosit wept tranchilizant politic"595• 

Este interesant ell Al. Claudian atragea atcntia incl! din anul 
1935 asupra relatiei, cc se contura putemic, tntre ascensiunca 
oazismului ~i politica adoptata de regimul stalinist prin lnterna- 
~onala comunista. Succesul regimului hitlerist a fost posibil 
datoritli consecintelor grave cc derivau din idcologia promovata 
de Internationala a trcia, datoritli lipsei de credibilitate a acesteia. 
Regimul politic hitlerist a fosl finantat de catre marea burghe- 
zle germanll pentru a impiedica miscarea cornunista: .,Cat timp 
lnternationala a Ill-a nu va pllrl!si cornplct ~i definitiv politica 
ei iluiionistll tn ce priveste posibilitatea revolutiei comuniste 
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tn Europa, ea va da nastcre aces tor violente rcflcxe de aJ>lran 
a burghczici care sunt fascismul sau hitlcrisrnul. lluziile rcvolu. 
[ionare ale comunismului Italian au produs in Italia rcac1iunca 
fascistd. Acclcasi iluzii au dus la fnfr4ngerca dcmocra1iei tn 
Germania. Dacll multe cercuri industrialc din Gennania s·au 
temut realmentc de comunism, pcntru mul]] cornunismul ~rvca 
ca o Ioanc bmcvcnitll spcnctoare II oamcnilor linitti\i"S96. Tn 
acestc condi\ii de compromiterc a comunismului. rcmnrcll auto- 
rul, singurul pcricol pcntru nauonal-sociahsmut german l-a re 
prc/entat social-democratia: .Desigur, soeial-dcmocraua e una 

• ~i comunismul c alta". El crcdca cll: • .hitlerismul nu poate prindc 
rlldllcini in tllrilc in care accste cauze lipsesc". ln anul 1935 
excgeiul discuta intr·o manicrll obicctivl! hitlerisrnuJ, vlzut prin 
cauze specitice ale socicta\1i germane. 

tu lucrarca A111istmi11s11111l ... din anul 1945 se obscrvll o anu- 
mitd atitudine antigcrrnana, vl!lutll doar prin politica regimului 
hitlcrist. I litlcrismul estc anaiizat ca un fapt social patologic, 
un caz a normal. Mai mult, tn carte estc invinuit intrcgul popor 
german pcntru antisemitism. Declansarca razboiuJui de clltre 
rcgimul hitlerist cste ex1>Hcatll prin psihologia poporului ger- 
man, idec rcJuatll ~ afirmatll transant tn anul I 945, tntr-o altl 
lucrare a sa: ,,Naivitatca politicll ~i brutalitatca sufteteasca, pc 
care le manifestll a tat de des poporul gcnnan, par sl1 fie organicc, 
structurale, indisolubil legate de fiinta sa etnicll"m, scria socio- 
logul fu anul 1945, to plinli vrutoarc a dcs~urarii evenimcntclor 
legate de eel de-al doilca rllzboi mondial, explicatie grcu de 
accepen astll7j, cu toate di autorul i~i punc intrebarea dacll sufle- 
tele popoarelor nu sunt rnodelate de educatie ~i nivcl de viafii. 
aprccierc rc.luatll in Antisemitlsmul : .naivitatea de catedrl, 
racilll lristll a intclectualismului german", peatru ca tn altll parte 
sll arninteasca .,de acel nebulos sentimentalism «nordic•, de 

 

 



563 

191 Toate citatele I• care nu MO ondicl sursa sunt din tucrarca lui c.l•udian, 
Antl.r11nllisttttJI ,11 c~ari,el,:. lki s«ial~. 

m Al. Claudian, Cercetart, p, 169. 

acea «filosofie» bolnavil ~i obscurantistil"S9S. Sli arnintim cl! 
rn unul 1935 Claudian rcmarca: • Dar acest ecaracter nauonal», 
11u 1ocmai usor de prccizat. tocmai liindd! cstc permanent, nu 
poate explica schimbarile istorice, nu poatc cxplica de cc civili- 
1,a1ia a trecut de la o rasl! la alta, de la un popor la altul"sw. Estc 
adcv!lrnt, in momcntul clabomrii cll!l11 erau exrrern de vii actiu- 
nilo rcgimului hitlcrlst, iar clemeotul cmo1ionnl ac1iona ~i la 
un raiionnlist cum era de altfcl bioe cunoscut autorul lucrl!rii. 

Claudian discuta dcspre antisemitism In varictatca Iormclor 
sale pentru cil existil intr-adevllr conditii sociale din care rezulill 
mai multe tipuri de antisemitism: rasial sau al spccificului evre- 
iesc, rcllglos, al concurentei. al divcrsiunii politico. Analistul 
stabileste de In tnceput conditia escntiala a antisemitismului, 
care nu re1.idli, cum s-ar putea credo, in deflcicntelc populatiei 
(;vrci~ti: ,.Nu pentru dcfcctcle lor, ci pentru cali1a1ile lor sunt 
urati evrcii, popor pc care multi ii urasc, dar nimeni nu-i dis- 
pic1uie~tc". Munca. scriozitatea fi statornicia sunt cali1a1i cc 
trezesc reactli din partea unor grupuri sociale dccazute econo- 
mic ~i inculte , care pot trl!i chiar sentimentul de inferioritate. 
resimtindu-le ca un pcricol pcntru propria lor exis1en1li. Judecata 
autorului, pornita din examinarca unor snuatii concrete estc 
corectll, insll pcntru mentalitatca antisemita. asemenca oricarci 
prejudccli!i ra111 de un strain, calitll\ile sunt pereeputc ca defccte 
tocmai pcntru di anrisernitul credo cil ii afecteaza. 

fntrucllt in epoca in care a fast scrisl lucrarea se fi!ccn o 
legllt11rff strflnsl( tnuc antisemitism ~i rasism, autorul cautll expli- 
ca1ii la cclc dou!I conccptc. Antiscmitismul rcJUmll confuzia 
tntre ras!! ~i limbli, subliniozll Claudian. Din aceasu confuzic 
s-a ajuns la prejudecftti, clisce $i atitudini fo!i! de anumite po· 
poare. Autorul intreprinde o operatic necesarll de dclimitarc 
Intro limbn ~i rasll. dcoarccc III ctnologia fi antropologia primei 
jumlitilti a sccolului al XX-lea persista obscuritatea in ce priveste 
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rclatia dintrc clc. Orupurilc lingvistice crau considerate gru 
puri rasiale, dupll cum rasa era definitll, in principal, prin limb« 
In acest sens se vorbea de rasa latinll, de rasa germanli etc. 0111 
inmdirile de rasll nu sc suprapun pestc inrudirile de limb3. Pria 
accastll clruificare nccesru'll Claudian cluta sli dovedeasej ncte. 
mcinicia unor conccptii rasiste: ,.Toatc acestc dcoscbiri de infl 
1i4arc fizic!I nu au, tn vremca noastrll, de mare amestec in~ 
tipurile omencsti, nici o lcgllturll cu difcrentcle de limbll vor- 
bitll". Excgctul inlrOducc ill anali7ll un clement important, anumc 
cvolutia istoricll a msclor, concretlzata in amcstccul lor, ceca ee 
a condus la dispari1ia raselor pure. Din acest motiv, apare difi. 
cultatca rcalll de a caracteriza grupuri umane pc criterii rasiale. 
$tiin1ific, nus-a putut demonstra cu argumcnte concrete precmj. 
ncma rasiall! in comportamentul uman 4i social al unui grup. 

Claudian cxrunincazll aspectcle legate de roporturilc lirnbai 
cu rasa pentru a dovcdi hpsa oricllrui fundamcnt real :ti ascr,iunli 
dcsprc cxistcnta unei rsse arienc supcrioore. Nu ci1istl o rasl 
rczultntll din ascmlln!lrilc de limbll: .. Cunoastem cu totii nume- 
r~i cvrei care ne tnfll~~ figuri pur eoropenc, numcrosi evrel 
care pot Ii confundati cu tipuri blonde de germani, de rl)fi sau 
de polonezI, cu reprezcntanti ai difcritclor popoarc curopene". 
De aeeea, oonchidc autorul, nu existll o problem II evreiascli de· 
monstralli ~liin1ific. fn acest caz, de cc tOl~i se vorbcsre de cxis· 
tenta unei asemenca chestiuni? Claudian gls~te cxplicatia in 
tendinta de a conferi aspectelor psihice o relevan11 exageratl: 
,,Alungat!I de 4tiin1a adcvllratll de pc tcrenul biologic $i aniro- 
pologic, obsesia unui «specific evreicsc» se rcfugiazll, ~a cum 
flim cu tot ii, in pozitia ei ultimll. pc care o crede imposibil de 
cuocrit ~i care este specificul, nu rasial, nu antropotogic ii fizic, 
ci sufletesc, etnic, psihologic". Nu e,iistll unspecific evreiese 
$i combate tcza Jui Sombart care sustine Ilintarea unor particu- 
laritll\i evreiesti: ,,A crede ell numai cvreii practicil «comcrtul 
eel lipsit de scrupulc» este sau o imensll naivitate sau o vulgan 
ipoerizie. Ecooomi~lii o ~tiu foarto binc; prin con~11uJ t.11 sclavii 
s-a tmboglllit, i'n mare pane. burghezia crc$linl a lllrilor oecl- 
dcntale. Nu existli spirit comercial evreiesc ~i spirit comcn:ial 
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c~tin, existll societatea capitalisll, cu prefacerea rn bani a 
0,;cllrc1 valori omencsii ~i cu goana ncsli~itll dupll cl~tiguri 
nes[Ar~ite. Spccificul cvrcicsc cstc, pur ti simplu, specil1cul ca· 
pitalist". Claudian cvit!I, poate din nccunoastcrej, teza Jui Max 
Weber dcspre rolul spiritului protestant. dcci crestin, in afir 
marca capitalismului, cu toate ell rcfcrll la rolul calvinismului 
fo edil1carea capnalismului in mediul urban. Or, societatea 
capjlalistll occidcntald ifi arc rlldllcinilc t'n etica protestanta, pc 
care marxlsmul nu a luat-o in seamll. Elemcntul economic nu 
explicll pc dcplin afirmarea capitalismului, a~a cum argumen- 
ieaz§ Marx. Valorilespiritului protestant au dcterminat mulalii 
profunde in toate structurilc socictlltii apuscne. 

ln viziunea autorului, in Jinia concepoei sale marxistc, evrcii 
s-au impus ca ~i capitalisti datoritll liber111ii de a lltlprumuta 
b,1ni, spre deosebire de crestini carora Ii se lnterzlcea sl actio- 
llC7..C astfcl: ,,Evreii au fl!cut, 111 calitatca lor de capitalisti, in 
primul rtnd de «negustori de bani", multe victime printre cci 
care, nobili stllp:lnitori de m~ij sau proprictari mliru111i, s-au 
trnprumutal pesre puterilc lor - fascinati de strlllucirea banului 
- fi si·au pierdut proprietlllile ipotecatc". Explicapa o vede 
in interdictia pentru crcstini de a da bani cu fmprumut, ocupatic 
stigmatizatll de bisericll. Aoest drept il aveau fn schimb evrcii. 
~adar, conditia de strain tolcrat la marginea comunitatilor cres- 
line a dcterminat ca evreul sl aibll libertatea de acumulare a 
banilor side obtincre a profitului din Imprumururi. 

Un Joe aparte in carte ii ocu))('I argumcntele aduse de Clau- 
dian fn sustinerea tezei despre conditia exclusiv urbana a cvrei- 
lot. Ei au Iost intotdeauna orll$cni. ceea cc le-a eonfcrit o situa.fic 
specificll fn raport cu grupurile nationale fn ale cllror state 
vietuiau: ,,Accst «homo urbanus,, prin excclen!ll care este evrcul 
de douil mii de ani iacoace va Ii  lucrul nu estc de mirarc 
- mult rnai tnclinat s11-~i ca,1ige viata prin truda creierului sllu 
flcfuit de o indelungatll activitate cornerciala sau intelectualil 
(tradi1ionala medicin11 evreiasca). decAt prin munca fizicll. spre 
care fnclind, mai curand decllt orascanul, omul venit de curand 
din via1a satelor". latl o chestiune fundamcntalll legatl de 
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antisemitism. Evrcii sum stigmatiza\i pcntru activitl!jilo l0r 
dcoscbitcde acelea desfll$urate in mcdiul rural unde viata csie 
muh mai grea, din care cauil ei sunl pcreepu\i, prin uncle aqiuni 
comerciale, ca cxploatetort ai muncii agricultorilor: ,.Evreij 
contopit] muhA vrcmc cu vintn cerebral I a negustonilui. au d~ 
o viatll mlli .. lntclccruala», mai cercbralll dccAt aceca a altor 
popoare, pentru simplul $i importantul motlv ell ei au fost. fatl 
de celclahe popoarc - chiar comereialc - mai spccializa\i 
111 ocupatlilc comerciale". 

tnsl spune Claudian, spiritul comcrcial nu este un spccifk 
evreiesc ~ nrgumcntcazA existcnta aeestuia la grecii din Antichi· 
tale. Este deosebit de intercsuntll tipologia Jui Claudian,clabo- 
rotll ill Iunetie de imcnsiratea victii negust~ti la diferite p(lpOQ!c: 
,,Oratoria greccascll ~i dialcctica grcecascll sunt fiicclc lcgitimc 
ale ncgustoriel, care nu poatc birui decilt prin argumentatia 
«reclamei» prin vorba limpede, glumeo\4, atrliglltoarc, convin. 
gl!toare ... Omul naturii», agricultorul, este mai putin omul dia· 
lccticii ascutitc ~i mai mull omul talcntului de a povcsti cu 
amllnuntc concrete ~i pitoresti. .. Ornul cconomiei bl!n~ti•, 
«omul orasului» estc omul argumentatiei logice ~i stricte, El 
nu povcstcste in lungi scri de iarnll rusticll. El trebuie sJ COO· 
vingll: la tnceput pc cumpll.rlllor, apoi, dupll cine ~tic cite gene· 
ratii, pc «advcrsarul» Jui de discutie", 

Exegctul crcioncaza un lstoric al negustorilor. Cci dintli 
ncgustori au fost pimtii din care sc trag ccmcrciantil. fn vitiunea 
so. ci s-au impus ca un grup social datorilli particularitG~lor 
psihicc $i sociale, dcoscbindu-se de ane caiegorii profesionale: 
,,Comcrcinntul, urmasul piratului de odinioara, n-a asteptat nici- 
odata, Intr-o odaic comoda, clientul". 

Din accastll perspcctiva cl rcspinge tell! lui Sombart cl in· 
treaga asprimc a .Juptci pentru eltistentli" 1n comcrt ar Ii o 
.crcatiuoc evreiasca", Claudian crcde ell. Sombart nu comparl 
pc evrei cu tipuri ornenesti de adevlrati romcrdan~ cum au 
Iost fcnicienii, grecii, vcneuenii etc., ci opune spiritul comer· 
cial. care ar apartinc numai cvreilor, spiritului necomereial al 
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breslclor de meseriast medicvali care c!lu1au ,,r!lsplalll modc...1! 
1 ,nuncii lor manuale". 

Sociologului nu-i scapll discutia dcsprc mcntelltatca cc st~ 
I&~ componamentului capitalist. Existll un contrast tntre 
ood mcntalitllli care nu sunt ale unor popoarc, ci ale unor tm- 
piejur!ri de viatll, pe de o pnr1e.1llranul, eel cu cll~tiguri fixc, 
PIC$Cri~ul cu clientclll relativ srnbilll, Iunctionarul cu lcafl fixli 
,,oamcnii conditiunilor stabile de vialll ~i ai zilelor uniformc 
- ti de alt!I parte, marcle comerciant al vrcrnuri lor vcchi, aven- 
(l;lierul neooosit, vesnicul clll11tor dupll cumpllraro ti vAnzarc". 

Pentru ell spiritul capi1alist emerge dineolo de nonnc ~i va 
lon spccifice comunitdtilor. Claudian a abordat $i aspcctul mo· 
ra), care este diferit de eel al oamcnilor fixa1i tntr-o pozitie 
profe~ional~ sau socinlll. Moral a marclui comcrciant avcnturicr 
van o morlllll sui generis: .,Va Ii coneeptia dcsprc viatll ,n care 
nu sentimentul ~i nu sentimentalismul vor avea cuvsntul ho- 
tlr61or, ci rn1iunea vesnlc lreazll $i vointa mcrcu 1ncorda1ll. 
oicioda1ll obositll". 

Alllturi de antisemitismul general de ~-zisul ptril evreiesc, 
exislll un antisemitism rcligios, sustinut de blserica CrC$1inll in 
~ul Jui Constantin eel Mare ~i al u~llui ecesniia Constantius. 

Un alt tip de antisemitism este eel de expedient financier 
iau diversiune riscatll, practical de rcgii l!rilor sftracc, cum a 
lo5tSpania secolului al XV-lea. Tn fine, Claudian men1ionca1ll 
antisemitismul ca diversiunc politica. 

Claudian amintcste ~i de un antisemitism general de scgre- 
garca na1ionaU sau de discriminarca rcligioasa, pc care tnsll n 
apreciazll ca fllrll consccintc deoscbitc: .Antisemitismul sepa- 
ntismului national ~i rcligios estc cu totul ncglijabil, arunci dlnd 
el lucrcazll singur, El nu estc creator de istorie". lo schirnb, poatc 
exista un antisemitism agrcsi v, cf cct al unci stllri suflctcsti pre· 
care: .Antisemitismul manifest Ji violent nu este o stare suflc 
leascll pcrmancntll, ci esie o boali! sunetcasca. pcriodica ;i 
lreclltoarc". 

Dupa prezentarea ripologici antisemitismului cxegetul con- 
siderll ell acesta nu si-ar g!lsi gencza ~i cxistcnta .,in particula- 

 



568 

risrnul sufletesc permanent al obiceiurilor ~i rituritor rei1gioasc" 
Concluzia sa cste evidcntll: .Antisemitisrnul estc, in mare Pane 
fenomcn de ooncurcnta economics ~i Lristll invidie." 1 

Pcntru in1elegcrea cornplexitll!ii proccsclor legate de anti- 
semitism, profesorul iescan se opresre la cauzelc care au deter. 
minat alungarca evrcilor din anumitc !llri. Acestea rezidl i'n 
ncmultumiritc unei mari pllrti din populatie generate de: cllm! 
tllric, aplsare fiscal ii, s!rllcire gencralll a populatiei, deposedare 
de case ~i pllmanturi prin ipotecl, greutll!i cc toveau maselc: 
,.Plead( deci cvreii numai atunci cand !llrile respective pot sl 
renunjc la ei, la rigoarc, avllnd negustori din natiunea proprie. 
Dar una este posibilitatca de a renunta la scrviciile evreilor, 
alta este dusrnania ascu1i1ll impolriva evreilor". 

Patru factori istorici au contribuit la afirmarea antisemitis- 
mului: I. acumularca capitalista evrciasca, datoritll vcchilor 
deprindcri comerciale; 2. intcrdictia blscriccasca a camctei c~ 
tine, cxplicabila prin ravagiilc fllcute de camlltll In sectorul pro- 
prielll!ii de pllrnant; 3. fiscalitatca coplesitoare a regilorcr~lini, 
care silea pc evrei sll-~i cll~tige o via!ll nesigurli prin dobanzi 
ce ii fllceau autipatici multimii; 4. interdictia pentru evrei de 
a practica mescriile pc care breslele cu caractcr religios·c~lin 
le rezervau cxclusiv crestinilor. Numai astfcl estc posibild o 
in!elcgere a ostilitll!ii fa!ll de evrei. Altfel, .,nici «la~itatea» care 
se bucura .cll poate lovi in eel mai slab, nici o nemultumire 
pozitiva, dar vagll, dezoricntata, gata sll asculte de ordinul care 
o tndrumeazll i'ncolo sau incoace, nu explicll ele singure «antise- 
mitismul diversiunii». Daca asernenea diversiuni cu scop politic 
reusesc uneori, cauza este ell tcreoul lor este preglltit de aeeleasl 
~i accleasi cauze economice ale antisemitismului brutal". 

lnformatiile folosite de catre Claudian sunt tn buna pane 
dcp~ite de istoriografia problemei evreiesti, S-a modificat, 
esential, modul de a prczenta evolutia acesteia de clltre autori 
cvrei, dar ~i de catre autori neevrei. De pild11, Max I. Dimont 
5Ct ia: .Deoareee nimcni nu bcnelicia de egalitate in Evul Me- 
diu, nu are rost sa afirmllm ell evreii nu sc bucurau de egali- 
late. Cu toate acestea, i~i avcau propriile lor lribunale, propria 
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600 Max l. Oimont, op. cit., p. 315. 
60I Ernest Sterc, A/. Claudian, Antlstmitis11111/ fi cm,v,le tut soctate, 

Revista Fundatiilor Regale, 8, 1945. 

Jor poli\ie.judcc31ori $i un slstcm de impozitare propriu. Prin 
urrnare, ei actionau ca un slat in stat, bucursndu-se de liber- 
1ilti $i dr%,uri de care nu bcncficiau multi crcstini in socictatea 
fcudaln" . 

Anlisemitismul cstc cxplicat de Claudian $i prin necunoas- 
1crca conditiilor reale de via\11 ale cvrcilor de dire cci care 
manifeslli ostilitatc fa\li de ei. El cste convins, in consonanta 
cu tcza marxista despre existcnta luptei intrc clasele bogatc $i 
eele s11race la toatc pcpoarele. ell numai constiinta de clasli ar 
contribui la tmetegcrea situatici evrcului: .Pcntru ca amilrl!ciu- 
nca unui 111ran dczarnagit de un astfcl de «schirnb» (comercial 
- 11.11.) s1i lie mai mica. ar Ii trebuit ca el sli·$i <lea seama de 
greutl!\ile de via\ll care n-au lipsit nici evreului. Ar fi trebuit 
ca tAranul sll 1n1cleagll soarta nefericitli a multimii ncsfif$ile 
de evrei, fngrlimlldi!i, om llingli om, prllvlilie mizerli Uingll prll- 
vdlie mizcrli. fn orasele suprapopulate ale «raionului» vcstic, 
singura zonli in care evrcii aveau voie sli Jocuiasc!I in Rusia". 
Un anumit f'ilosemitism al autorului este detcctabil in carte. 

Aparitia cllrJii in anul 1945, deci in plinli desfll~urare a rliz· 
boiului, nu a trczlt, cum ar Ii fost f'ircsc, interesul publicatiilor 
din epoca. 0 singuri! recenzic a fost publicata aparJinlind lanli· 
rului asistent universitar Ernest Stere de la Universitatca din 
13$i, care remarcli cruditia autorului $i analiza hitlerismului din 
unghiul cercetarii materialist istorice601• 

Lucrarea Jui Claudian este o contributie rcalli la abordarea 
materialist istoricli a unci teme de o deosebitli complexitatc, 
antisemitismul, ~i reprezintll un demcrs rar 1nt1llnit 111 exegeza 
roman easca. 
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C. Rlldulescu-Motru a expus puncte de vcdere originate ~i 
incitante despre national ~i etnic ca forme ale duratci istorice 
~i ale timpului social . Filosofia sa, catalizata de frecventarca 
eonstantll a filosofiei germane dar ~i de eeouri ale glindirii 
franccze, nllzuie~le la expllcatii ~i interpretliri ale naturii sub 
toate formelc ei (anorganieli, organicll, cu dcoscbire cea vie, 
umana ~i sociala). Avllnd ca roper fundamental conceptia kan- 
lian11, C. Radulcscu-Motru afirmll idei proprii, cu aplieabilitate 
la realil11!ile nationalc roman~ti. Una dintre ele cste teza despre 
limp, conceput ca funciar oricarui sistem filosofic. 

A~a cum vom vcdca, interesul pcntru o asemenca tenlll stra- 
bate Intrcaga opera, integrfindu-se, astfel, in orientarilc gandirii 
conternporanc lui. lndicam aici numai directiile cunoscutc cu 
privire la abordarea timpului la sf~itul sccolului al XIX-lea 
~i prima jurnatate a secolului al XX-lea. Este suficient s~ amin- 
tim ideea lui Bergson despre timpul psihologic ca traire a du- 
ratei, dezvoltata ~i cxperimcntara de psihologi (P. Janet, P. 
Fraisse, H. Pieron). In acelasi r3stimp. Iizicianul A. Einstein 
rormuleaza teoria relativitl!Jii care revolutioneaza glindirea 
despre timp ~i spatiu. Toate aceste doctrine sunt binecunoscute 
de autorul nostru, ele fiind investigate in opera sa, cu prccadcre 
tn volumul Timp si destin, 

Trebuie spus dintru incepul d1 filosoful a Cost de la primele 
sale articolc un adept al gandului filosofic general de mcdi- 
taJia asupra datclor oferitc de ~tiin!ll. De altfel, tntliile sale 

O SINTEZA A GANDmn 
LUI C. RADULESCU·MOTRU: TIMP $1 DESTIN 

Partea a V-a 
NA TIUNE, TIMP ~I REVOLUTIE 
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602 C. Rlldulc.\CU·Motru.$1iin,o ii tntrglt, in Studiifilosofi<Y:, Edi1ura 
Lcoo Alc•l•y. 1906,p. 92. 

Ml ldern. Prrso,ltlllsnUJJ tntrftlic ,; altt scriert, Srudru inlrOdUCliv ,anio- 
loaie t• noledc Gh. A.I. Cazan. Text .tabilit de Gh. P1enc.1CU, Bucuresti, Bdi· 
1ura Enunescu, 1984. p. 681. 

prczen1e publicistice sc inscriu fn directia analizci filosolic, 
concordant cu progresele cunoestcrii ~tiin)ifice. El afirm11 f11ri 
cchivoc, uncori ofcnsiv, apartcncnta sa indiscutabil11 la 11111<> 
nalism. Am putca spune ell Motm ata~a1ll filosofiei progrc. 
sctc ,uin!ei pcntru a demonstra liantul dintre gandul filosolic 
~i ideca ~tiin)ificll. 

lnteresul lui Motm s-a tndreprat sprc mcditatia filosoficf 
i'ntemciatll pc ,1iin\4 ca ~i clltre orient.area unor discipline consi- 
deratc filosoficc J'n formularea domcniului fi a metodelor de 
lnvcstigatle ~tiin)ificll, urmllrind fundamentarea psihologiei ca 
~tiin)ll. delintitarea obiectului ci, cunoasterca prin experiment 
a foptelor ~i fenomcnelor psihice. El a coneeput psihologia din- 
colo de spccula]ic, ca o disciplinll autonoma, al cllrui curs nu 
poale Ii, dupll el. decfit dcmersul cuooastcrii supusc permanent 
verificlrii practice sau expcrimcntale. 

Filosoful romftn nu rllm!lnc prizonicrul unci eonceptii imua 
bile. t,i amendeazll tezcle lui, se acomodcazll la noile 1cndin1c 
ale gandirii filosofice, se adap!eazll la ccrin\ele epocii, 1'nsll toat3 
evolu1ia sa are loc in cadrul dccis de spiritul rational fide fliinl3. 
De accea, a fost etichetat ca pozitivist, d~i aceastll imagine 
nu-I rcprezintll. 

Yo prima sa lucrare ampHI de Iilosofie, $tii111a # energi«, 
Rildulescu-Motm subliniazll semnillcatla timpului: ,,Cu totul 
altll importan\ll revine timpului ,n desB~urarea cnergici sociale. 
Aici ordinea de succesiune are o valoare speciall!"(,02. tncll din 
aoul 1902 autorul difcrcn\iazl! timpul abstract de eel specific 
psihicului ~i socialului. 

Problema timpului cste str1ns asociatll cu .,illlreaga meta· 
fizicl! a pcrsonalilil)ii ca in(elegere a timpului. Ea a procurat 
chiar fondul accstei metafizici a pcrsonali1nµiro3. Exegetul con· 
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ro,i Idem, p. 682. 
ro, Idem, p. 683. 
606 Idem , p. 684. 

s1a1li ell de-a lungul istoriei nu a existat o i'ntclegerc satisflicll- 
toarc a timpului, Cuhura clinll, de pildll, nu a dispus de simtul 
istoric. Idcea de ordine nu ar fi existat in mintca omului antic, 
accas1a explicand cvenimentele istoricc prin mitologic. Epoca 
aclualil este supcrioars celorlatte prin modul de pcrcepere ;i 
concepere a tirnpului, Filosoful care a conferit conccptia cca 
mai profundll ~i cea mai clarll despre timp estc I. Kant. Gan- 
ditoml de la Konigsberg vede timpul la fel ca ~i spatiul ca o 
intutie a priori caracteristica a1a1 pcntru Iaptele subiective clit 
~i pentru experienta obicctiva: .Jntuitia timpului dll lui Kant 
cheia spre solutiune, cliu1atll de IO!i Iilosofii, la marea problcmll 
a metafizicei, ~i care problemll consista in gllsirea unui rl!spuns 
la fntrebarea: prin ce mijloc ajunge constiinta omeneascl! sl! 
intre in slllpllnirea adcvllrurilor universale ~i ncccsare?"604. Li- 
rnita conceptiei Jui Kant este vlizulll de cxeget in neluarca in 
discutie a realiHitii istorice. In Yocatia, Motru afirmll o tezll cc 
va Ji dezvoltata in Timp si destin: ,.Timpul istoric este o rcalitate 
care nu sc lasll sli fie pusli fn formule matcmatice. Adevfratul 
timp tdlil cste o realitate vie ~i nu o abstractic matematicl!"(,(IS. 
tn Yoauia, filosoful formuleaza pentru prima oarli ideea timpu- 
lui trllil, desi despre timp, in sens kantian, discutase in altli lu- 
crare de a sa Elemente de metofinca pe baza fitosofiet kantiene. 

Timpul reprezintli un determinant al vocatiei, Omul de vo- 
catic cste acela ce perccpc Iaptele sale oranduitc in Limp, de- 
osebindu-se de oarnenii obisnuiti prin utilizarea maxima a 
timpului ~i tntetcgerea acestuia dar ~i prin ,Jnslinctu1 unicitll\ii 
momentelor pe care el le lrilic~tc"606. 

fn Romllnismal, catehismul 1111ei noi spiritualitasi, Motru 
se ocupll de timp lntr-un paragraf. Rernarcand ell timpul nu este 
o realitate absoluta, el face o subliniere esenµalli: .Solutionarea 
problemei timpului este, 10 bun1i partc, tncepunn solutionarii 
spiritualitl!µi. Caci intre timp ~i spiritualitate, totdeauna s-a pro· 
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' «Tl Idem, Romlinismu/. Catthlsn111/ unei noi spirilualit<l/i, cdiJic tngri· 
jirl de Gh. Al. Cazan, Bucu~i. Editura iliin(ilidl, 1992,p. 57. Citatelc tlrl 
trimitcrc la sursJ. sunt din C. Riklulcscu-Mocru, Timp fi desti«, Bucureg], 
Editura Minerva, 1997. 

608 M. Ralea, Scrieri, 1, editie Florin MiMilcscu, Bucurefti, Editura 
Minerva, 1989, p. 8. 

@ ion Petrovici,C,,,adtspr, timpfi spafiu, ,.Revis1adcfilosofie",3, 1934. 

dus o Intimitate s1rAnsl1''607. Cu toate ell argurnentarca cxis1cn. 
[ci spiritualillltii vizeazll timpul, Rlldulcscu-Motru nu amint~te 
nimic in accst op despre tirnpul trllit sau dcstin. Rcgltsim, in 
schimb, ideea pc care o va dczvolta 111 Timp si destin, anume 
timpul estc o functic a unitlllii undc fiintcazll, cl fiind specific 
oricltrci rcalilllti. 

lnain1c de a aualiza Timp Si destin, sc cuvinc si! stllruim, 
succint, asupra prezcntc] idcii de timp in scricri ale alter lilosofi 
romllni. Mai 1111ai, mcntionam o lczli de doctoral, claboratll de 
Mircca Florian. Co11cep111l de timp la Bergson publicalll in limba 
gcrmana, in anul 1914, probabil una dintre primclc dizenatii 
cu privirc la concepua filosofului franccz. 

M. Ralca a formulat in anul 1924 ICUI cii omul nu P<>Scdl 
incl! timpul, asa cum dispunc de spatiu: .. Pentru nol, timpul e 
nonvaloarc, fiindd! nu suntcm incl! deprinsi cu dansul. Nu-I 
putcm utiliza adecvat. flidlnd din cl un instrument docil de ac- 
[iunc, cum c spa1iul"608. In acord cu Bergson ell fcnomcnclc 
psihicc nu sc pol cxprima prin duratll, Ralca aprccia cl ideea 
de limp este recenra in istoria sullcteascll a omului. 

Ion Petrovici a manifestat interes pentru problemauea tim- 
pului relevant liind studiul sllu Ceva despre timp st spafi11ff», 
aplicat pc noile concepui dcspre pcrcepcrca timpului ~i spa~ului. 

In anul 1935, Lucian Blaga discutll dcspre orizontul spatial 
$i orizontul temporal, arnbele fiind posedate de clltre con$tiint3 
dar sub forma inconstientului. El dcsprinde o clasificare a tirn- 
pului: timpul havuz. timpul cascada, tirnpul fluviu, Primul estc 
orizontul dcschis unor trairi tndreptate prin excelenu spre viitor, 
al doilea pune accent pc trecut, iar ultirnul pe prczent. Nu este 
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610 Lucian Blaga, Trilogio cuhurtt, pref a.it D. Ghite, Bucuresti, Bdilura 
pcnlru lileratura univcmil!, 1969, p. 51-53. 

•11 0. 0. Rosca, Exist~n/a tragiccl,prcfaJAdc Achim Mihu.Cluj-Napoca, 
l'.ditura Dacia, 1995, p. 186. 

exagcrat a spunc ell Blaga propunc perspcctiva sa originala $i 
incitantll dcsprc tirnp apcl1ind la psihologia inconsticntului, in 
mare vogll in pcrioada interbclidl, la care autorul Poemeior 
/11mi11ii a vi brat at1it de profund, valorizdnd-o i'n dcscricrca spiri- 
1ualitll!ii romllnc~ti. Tirnpul-havuz, axat pc viitor dll omului spc- 
rania tntro ccrtitudinc d~i .. prin nimic dcrnonstrata", ceca cc 
nu duce la ideca de dcstin, Motru nu se rcfcrll la Blaga, datoritll 
mcficnici lui fall! de gftndul filosofic general altfcl decal pornind 
de la datele stiinjci. Cele trci tipuri de timp sunt, dupll Blaga, 
,,perspective posibilc" ~i nicidccum .,adcvllmri"61o, sublinicre 
lmportanta care dll mcdltatici blagicnc un careerer mctafizic. 

Intercsantc considcratii gllsim fn Existenta tragica a lui 
D. D. Rosca. fn tcmciul conccptici sale dcspre cxistcn1l! ca 
unitatc a rationalului ~i irationalului, Cilosoful clujean justific11 
lipsa posibilitlllii de prcvcdcre a viitorului: .Evolutia Ciiud pro- 
ces creator in sensul absolut al cuvflntului", iar .. Tunpul cstc stofa 
csen1ialli a lumii"611, scrie RO$C3. Soarta ornului csrc decisa 
printr-un complex de conditii $i Imprejurari int1impllitoarc. 
Omul cstc, in ordinca lumii naturalc, fiinta dlitlitoarc de scama 
pentru creatia cunosculll pllnll acum in univcrs atftt pcntru ceca 
cc cste percn dar $i pentru distrugerile generate de ea. Destinul 
tine, astfel, de tiput de valori pc care omul. grupul $i mediul sllu 
le propulseaza. Rosca 1111 estc adcptul dctenninismului mecani- 
cist, cu dcoscbire in ce priveste viata psihicll $i cea socialll. 

Ganditori romftni au acordat atentie problematicii destinului, 
interes justificat $i ca urmare a situatiei !llrii, cu dcosebire in 
deceniul patru al sccolului al XX-lea clind idealul unitlllii na- 
lionalc, realizat in anul 1918, sc punea din nou, dacll luam in 
considcrare atacurile la adresa statului national unitar. Pentru 
meditejia filosoficll aparea chestiunea fina.lillllii actului de la 
19 J 8. In fapt, nu s-a pus problema legatll de ce s-a pctrccut 
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612 M,rc:ca Plorian, 0..11/n ~ crea{ie ••• Via\• Romlllcasd". I I, 1911, 
fl) P.P Ncaulucu, fR,iinHI """'";,;; (•ul. 1-V). 19311-1944, 1971. 
614 C. Riidule5<:u·Mouu, E111lcul romlllluc. Nationc,/ismtJI. Buauqli, 

Ediwna Albatros. 1996, p. 85. 
615 P. P. Ponaitcseu,Dt.ttin romdltuc. ,.Convorbiri liletwd', 11, 1941, 

atunci. dlt a semniflcatiilor ridicate de evolutia tllrii in contc.xtu) 
unor mari ~i tragice evcnimcntc curopenc. 

Mircca Florian in Destin $i crta(it:611 a eonstatat efortul 
filosofici din secolul nostru de a nborda creatie istoricll prin 
notiunca de destin. Acosta este idcntificat cu timpul. Filosofu( 
roman a subliniat cA timpul era definil ca dcvcnire irevenibill 
de cl!U'C Bergson, Spengler. Kayscrling. Sll amintim aici cl unul 
dintre eel mai reputati filosofi rornsnl. P. P. Negulcscu, a publi· 
cat cartea Desli1111I omt11iri1<>13. f n aceastll scricrc sunt prezcn- 
tare perspeetivele progresului. de fapt, ~a cum insufi autorul 
afim1A, problcma dcstinului omcnirii, in lcgl!turll cu caret~ ex- 
primll optimismul fntll de evolutia viitoare a omenirii. 

ldeca de destin domina dczbatcrile filosoficc ~i ideologiee. 
Chiar Motru remarca acest aspect la doi ani dupl! aparitia lu- 
crarii sale 17mp $i destin, in o altll scricre a sa Etnic11/ ro111(111esc: 
.Jdcea de destin nu mai estc, ~dar. o sperietoarc pentru omul 
modcm"614• Ea cstc discutatll de pollticieni, bllrbati de stat, pu- 
blicisti. Citeazl studiul istoricului P. P. Panaitescu. Destin ro- 
ma11esc615. care pledeaza pentru abordarca istoriei nu doar 
cvenimential ci ~i ca dcscifrarc a destinului unui popor. 

Retntorcsndune la lucrarea Timp ,Ji destin, estc important 
de rctinut anul aparitiei - 1940, an cu scmnificati! ~icon- 
secinte. uncle tragice pentru Romania. Amintim acest fapt, 
deoarecc publicarca opului lui MOLrU in accst an nu este tn- 
tampl~toarc. tn ultimii slli ani de publicisticd fllosofut roman 
a cditat cl[rti axatc pc temc slringcnte ale actualitll\ii: Vocaria, 
factor hotarasor t11 cultura popoarelor, RomOnismul, catthls· 
mu( unei noi spiritualitati, Psihologia poporului roman. In anul 
1940 revine cu o lucrare cc apartine mai multor domenii ale 
cunoastcrii: timpul. Aceastll scricre, Ti11111 si destin, conccputll 
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616 C. Ril<Mescu-Motm, Mamubiri, edi11e cJe V:dcriu Ripcaitu ~· Sanda 
RU.pcanu, cuvfi11t tuaintc, note ii comentarii de Valcriu Riipr;u1u, Bucurc~r,, 
Edilura Minerva, 1990, p, 77. Irur-un articol al lui G. Ardus~1canu, publicot 
fo .,Cun:nlul" din 16 februane 1938,"' afirma: .~JI. prof. Molru lucrcaz.~ la 
oopcra usupra filosofici 1inlpului care va avca rolul tic cxpllcare fu1Klamen- 
1al~ a intn:gii d-salc doclrinc filosoficc:". MotnJ a medi1a1 mull la subiecr, 
ini1ial avand intcn\ia ~i a unei oborddri cmpirkc. In anul t 938 a clabora1 un 
forrrolnrin vcdcn:a culegerii cJe date pcnuu rcdac1arca lucr:lrii Timp li desti«, 
cu 1ntrcb3ri dcsprc tlc$tin: ,.Ali inlolnil in ,•iatn momcntein care a1i avut im- 
presi3 di vis-a dczv~.luil dcslinul? Dup11 ascmcnca momcntc (prima crn~tinta 
cu o pcrsoan:I cu care •Ii legal prictcnie sau msotin: pc via!~; primul acl docitiv 
n, alcgerca unei cariere; momentul delibcrativ in care e(i luat o hOlir-3rc cJe 
care a a1Arna1 viitorul dornniei veastre, Inscricrea Intr-un partid politic Mu 
a!i~arca unei opinii tn lmprcjurari excep1ionale; schimbarca bru,c. de atitu- 
dinc, In urma clin:ia ati picnlu1 prieleni vechl ~i •ti imrat fntr-<> lumc noua 
J.a.), dupa ascmenea rnomcnle a1i avut czitari sau expcrienta v-a inHirit in 
credi111a di •Ii gasit dmrnul eel bun?" (er. Arl,im C. Rad11/esm·Mo1r11, Biblio- 
teca Acadcmici Roni Int:) t In Iormular '™=.mlnlhor a ro~t Intccrmt fi pcnlru 
studen1i. Nu di,puncm de 1nform.,Jii desprc rezultatele acestui dcmers. Lu~ra- 
rca Tin1JJ .fi des1;11 nu face nici o refc:rirc la tentativa autonllui de cercclare 
a unor gmpuri cu privirc la c.lestin. 

la venerabila vfirstll de 72 de ani exprima, rnai mult decal cele- 
Ialtc lucrllri ale sale, nllzuin\a sprc implinirea armonici dintre 
filosofic ~i psihologie, dintre mcditatie ~i irnplicarea socialn. 
Trllslltura ei de scricre cc unifidl glindul filosofic cu practicul 
este eonferitll de caractcrul ei de sinlezll, de imagine clara a 
ansamblului opcrci Jui Motru. Rezumarca prineipalelor contri 
bu\ii la studiul lilosofic se desprindc, din puncrarea pc canavaua 
raportului dinirc limp ~i dcstin, a conccptiei Jui afirmatc de-a 
lungul a pcste cinci dcccnii de activitate imclcctuala laborioasa, 
Ce putea fi mai grllitor pcntru filosoful ajuns la viirsta scnectutii 
dcdlt sintctizarea idcilor sale in cadrul abordarii timpului aso- 
ciata cu cea a destinului? Ca aceasta carte este o rcluarc a unor 
conceptc, nnalizatc de autor de la dcbutul s1lu filosolie, transparc 
~ din mllrturiile sale care . .rciau ~i incheie vcchca discutie 
asupra apriorisrnului kantian, discutic pornita incil de la tcza 
de doctoral in lilosofic"616. 
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611 Vw; Constantin Sc:lufimci. EJnic f' na/io,,a/ (ti concq>t1a /11i 
Co11stan1i11 Rild11/esc11-Mo1r1,, In esnea de fa\l 

Avcrn de-a face cu un cat. destul de rar de altfcl, cllnd un 
autor rcputat re vine, la o tcmll mult studiatll de cl insu~i. Nu 
cstc vorba de o rcluarc s11nplll a uuui subicct. Tn fapt, Motru 
a nllzuit s11 of ere culturii rornun~ll o opcrll de inchcicre a pro 
digiosului slu traicct spiritual. o opcrll de sintclll a idciloe la 
care a gfindit o viatll. discutatc din perspectiva disciplinclor pc 
care le-a slujit: filosofia $i psibologia, ~i in baza datclor ultJmc 
ale $liin1clor fundamentalc. 

Aprccicm ell studiul Timp :si destln este lucrarea ce-l ex- 
prims, fie~· rezurnativ, pc marctc ganditor RMulcscu-Motru 
~i nu scrierea E111ic11/ romanesc, ultima sa lucrarc editll, publi- 
cat11 in anul 1942. Aceasta a fost claboratll ca urmare a solicitirii 
dirccte dm partcn intclcctualitlltii romllnc~li ca vencrnbilul [ilo- 
sof sll-$i exprimc opinia cu privire la spcciflcitetca ctnicului 
romdncsc, datll fiiod situatia in care se afla Romania. partici- 
pant11 la opcrntiunilc armatc din eel de-al doilea rhboi mondial, 
obligatll ~i presat11 sl! decidii spre cc directie s-o apuce in alian- 
tclc cu protagonistii marii conflagratii mondiale. Am argurnentat 
ell £111ic11/ romanesc a fost o lucrare de oportunitatc imediat!, 
aceasta netnsemnsnd nicidecum diminuarca valorii ei $liinti- 
ficc617. Problcmatica metafi1.icll, fixatll pc chc tiunea determi- 
nismului nu a mai fost abordatll de Motru tnrro altll lucrarc 
de arnploarc dupll aparitia opului Timp si destin, 

Ac:eastll cane mai are o semnificatie: dchmitarca nccchivocil 
a filosofului roman de macstrul sllu, psihologul gcnnan 
W. Wundt. Am putca-o numi Despartirea de IV1111tl1. Dael! in 
anul 1893, Motru i$i propunca, cum reiult11 din teza Jui de doc- 
toral, sll expunil teza caul31itlllii psihice, dezvoltsnd idcile Jui 
Wundt, in anul 1940 le considcrll depasiic. 

Radulescu-Morru a urmllrit sll IAmurcasdl in cc constou 
dcosebirile dintre tirnpul fizic ~i timpul trllit, pentru a dovcdi 
poslbilitatea cunoasteril tirnpului lrllit. Dupa cc intrcprinde o 
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investiga.re a diversclor lipuri de limp, autorul se oprcste la ches- 
tiunca destinului. Prccizeaza din capul locului diferenta fa!ll 
de Bergson care a utilizm pcntru timpul trllit conccptul de du- 
ralll, pe cand Motru ii dcsemncaza prin notiunea de dcstiu. De 
cc destin? Filosoful roman aducc argumcnte intcrcsante. Durata 
ar reflects trllirea ccntemplativa a cxistentei ~i ar fi vllduvitll 
de unicitate: .. Durata duce la gilndul de pcrsis1en1a uniformll 
pcntru 101i. accca cc mt sc poate afirrna dcspre tirnpul trllit." 
Durata, apreciazll Motru, arc un i'ntcles mecanic, iar destinul 
se refcrll la vital ~i la istoric. 

Aceasta lucrare reia uncle dintre argumentelc din lucn'irile 
anterioare, cu privirc la cauzaluatca mecanica ~i timpul 1r1Ii1, 
dintre timpul rational ~i finalitate. Rcalitatca ii dovcdeste ell 
tn Europa ectivltatea 111 orice sector estc organizata pe baza 
limpului cronornetrar, rationalitatce vie1ii sociale ~i umanc de- 
monstrdndu-s] utilitatca, Motru nu intentioncaza sil plcdeze pen- 
tru inlalmarca acestui mod de pcrceperc a tlmpului. Destinul 
nu estc o antitcza la timpul rational, Ceca cc vrea sll aratc estc 
existenta unui singur timp real, eel trllit ~i denumu destin. 

Autorul Personalismutui energetic discull! problcma tim- 
pului In raport de context: tirnpul este clifcrit la om fata de timpul 
din natura, Datoritii progresului exceptional din ~liintll, sa ajuns 
la construirea unei realitllti intermediare Intre om ~i mecliul cos- 
mic. Siguranta ofcritll de mctodelc ~tiintei a determinat negli- 
jarea tcrnei dcspre destin ce a preocupat alat de omit omul 
premodem. Fl!rli sa o afirme direct, Rlldulescu-Motru stabllcste 
o lcglitura Intrc modemitate ~i afirmarea puternica a modului 
de organizarc a vietii pc temeiul tirnpului abstract. Ceca cc ar 
explica dezinteresul filosofici ~i ~liintei pentru destin. 

Radulcscu-Motru sustine di timpul este astlizi ,,ra!ionalizat 
fi industriahzat". Spre deosebire de acesta, dcstinul nu poate 
Ji nemasurat, adica rationalizat. El constata ca timpul cxprimat 
de cronometru nu poate sa prevada faptelc vietii sufletesti ~i 
cele ale victii istorice, deoareee elc nu pot fi pusc intr-o relatie 
de succesiunc cum sc i'nlamplll in stiintele fizice ,,ci au nevoic 
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de o conccptic de devenirc. mai complexil ~i mai spirituall, lar 
unei ascmenca conceptir, corcspundc destinul". Argumcntut 
adus de au tor ii reprczintll produccrea unor proccsc psihic:e si- 
multan, i'nsll fiecare dintre cle ore umpul sl!n. Sunt mcntionare 
COn$tiin\a de popor, de rnsil, de elaslt socullll $i de ind1vid care 
sc manifostll concomitcnt, Filosoful dublnt de psiholog a sesiut 
la actele umanc, mdividuale $i colcctive, un ritm temporal spe- 
cilic, altfel spus, Iiecare unitatc suflctcasclt arc destinul sllu pro. 
priu. Dcstinul ~i timpul trllit sum idcnlice. 

Cartea lui Motru estc o anali1ll p!lt.runz.~toarc a cunoa$1crii 
$1iintilicc cxpcrimentnlc, a cfectclor ei benefice pcntru Hlrgirca 
orizontului omului actual ,.intr-o mAsurll nebi!nuitll de lumea 
de pllnll acum". Tnslt. obscrvll cxcgetul, in studiul procescJor 
psrhiec. experimcntul nu conduce la ncccasi oruogcniute $i ri- 
goare, la acelas] mod de previziunc a cvoluuci Iaptclor sufle. 
tcsti. Motru cxplicl! pcntru prima oarll in giindirca rom4ncasca: 
conditulc cc impun specilicitatca vic\il psihicc: .Ficcarc fapt 
suflctcsc formcazll C\I contingentcle sale un tot mscparabil. 
Aecst 1011~1 arc lcgea sa, adicll lcgca care sc poirivcstc numai 
lui ~i nu altuia. Ficcare fapt sufletcsc cste apoi slrRns legal de 
cul individului care produce Iaptu]" Remarcllm la Motru eonsi- 
derarea proccsclor psihicc drcpt Iaptc suflctcsti, exprimarc cc 
nc duce cu giindul la termcnul durkheimran de fap1 social. Gan· 
dirorul roman concepe via\a psihicl! i'n modul cenn de principiile 
inves11gl1rii ~llintilice, la fcl cum sc procedezs cu realitatca 
sociala Via!a psihicll urmca7;'1 un curs guvernat de lcgi, IICCStca 
fiind ,nsll diferite de celc care ac1ionca1ll in naturll. 

Autorut introduce in studiul vietii psihrc:e eonccptul de 
.xonditiunc pcrsistenta", dcfinit ca substanta suflcteascll per· 
pctuatll inlr-un context al schimbllrilor. Conditiunca pcrsistentll 
arc caractcr etern ~i detcrminl! existcnta destinutui. Acesta se 
produce datoritll efectului inevitabil at unitll\ii suflctesti dar tcr- 
menul clnd va fi infllptuit nu poatc Ii prezis cu exactitate. lnsl, 
dcstinul fiin\evJ! ~i poate fi cvitat: .lmplacabil cste destinul, 
liindcll irnplacabild cste dcpcndcnta dintre substanla originarl 
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$' posibilitlllilc care decurg din ca". 0 viziunc, sll recunoastem 
cam fatalistll, chiar rigid;!, care, paradoxal. se inscrie in hnia 
acclui~, determinism mecanicist, pc care g5nduorul i1 repu- 
di31J de altfcl. lstoria nralll cl popoarclc nu stagncaill sullct~tc, 
dcci ele nu rllrnAn, 11$3 cum sugcrcazll Motru. 111 aeeeasi stare 
suflctcascll cu strl!mo$ii !or Mot.ru a afirmat de mulle ori difc- 
ren1a dintrc omul modem 4i omul socictll!i1 traduionalc. Nu 
tlglduim c:l liccarc popor arc un fond originar. continual de-a 
Jungul istorici, 111 ~ucccsiunca gcncraiu lor. f ntrcbarea e dacA accst 
fond primar rllmanc ncschimbat ca atare. De fapt, orice popor 
evoluca7ll conservandu-s: pecilicitatca ~i in Iunctie de clcmen- 
iele origmare, dar modiflcandu-lc de la o ctap11 isroricll la alta. 
au in report de idcologii sau presiuni gcostratcgice conjunc- 
mralc, c1 in proceselc upiec de ocumularc spiritualll $1 biolog1c3 
prccum fi m marile cvcuimentc (adopt.ma unci rchgii, coustiun- 
rea in natiune fi apor in stat national, rcvolutii spintuale). 

Am putea spune cl viziunea lui Motru cstc ~ub~1an1ialistil. 
ceca cc nu ar Ii corcct. El calllll sil discearna fn cornplcxitatca 
fenomcncl« psihiec o constantll, aceasta fiind substanta victii 
sufletc$(1 care . .consistll, asadar, in eondi\ion1lrilc upice, durabllc 
$i inaltcrabile prin care omcnirca i$1 asigurll continuuatca lina- 
litillii sale pc pllmant." 

Filosoful roman aducc, chiar prin o asemenca formularc, 
ocontnbu\ie cscn\1alll la aprofundarca studiului raportuhu dintrc 
cbtectiv ti subiecnv in peoeeselc psibicc. Continuilnd idcilc ori- 
ginale cu privirc In personalismul energetic, Motru do,cdc$1C, 
ta Timp ,; destin, dllrnu,rca finalit41iJ schimbarilor din lumca 
matcrialll,dcterminatA psihic. Energia li1icll sc 1dcn111icll aslfcl 
proccsulw de personalizare specific psihscului uman: . .Finah- 
latca vie~i suDcte1ti cuhninand an Iormarca personahtll1ii ome- 
lelli, putcm dar zice.ca pcrsoana omeneascs este cond11iona1l 
de coergetismul tntregii naturi. De aceea am numit ipOICVl noas- 
trl pcnonalism energetic", Prin nccentuarea aecstci iporeze se 
:onfinnll argumcntele prezcntatc anterior in sustinerea 1dc1i ell 
•mrca Timp ~i desti« rcprezintil o sintezll a pcincipalelor 
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contribupi ale lui Motru in filosolie ~i psihologie. Evident, nu 
cste vorba de un bi Ian\, ci de o structurarc noull a fondului sllu 
ideatic i'n cadrul unci teme pcrcnc a mcditatiei Cilosolicc. Perso, 
nalismul energetic cxprimll rolul dccisiv al omului in schim- 
barca si modelarca mcdiului in care trliic$te. Fiinta umana 
stabitestc regulile $i deciziile privind propria evolutic, Natura, 
in primul rand cea pl!mantcani!, este putcrnic 1mprcgnat!I de 
acuunca si gflndirca umanll. 

fntrcaga problemabcll a timpului, at!it de diversli ca urmare 
a progresclor ~tiin\ci, cste sinteti1ata de Motru in canea T1mp 
~; destln, Autorul constalll, ncdumerit, ell din studiile numcroasc 
despre limp lipsestc tema destinului, Observatia este pcnmcnlll: 
destinul aprcciat ca tinand de rnis1icll, de dorncniul incomuni- 
cllri1, deci in afara cxperirnentuJu,, nu a fosl luat tn discutle de 
oamcni i de $liin\ll 4i de clltrc liJosoCii modcrni. 

Desi nu o afirm11 direct, Motru surprindc dlfercnta intrc cul- 
turilc ce au o baz3 putcmicl de cercetare experimentall, fiiod 
orientate pc mllsurarea timpului, si culturile lipsite de o semni- 
ficalivll $tiin\ll expcrimcnlalll, prcocupatc. de accea, de destin, 
cure cstc intuit si lrllit. Motru cautll sll realizeze o sintezll in 
trc cele doull culturi pentru a dovedi ell ambcle sunl spccifice 
fiin\ei umanc. 

Carrea prc7Jnt11 rczumativ rcflectiilc Jui Motn1 desprc viziu- 
nea kantiana rcfcritoare la timp. Rcarnnuim ell autorul incll din 
tcza sa de doctoral a acordat atcntic gandirii kantienc. ln lucrarca 
discu1ati! aici, sc relevll intaietatea lui Kant In intcrprctarea co 
rcctll a timpului, ca form! a intuitiei sensibile, ca o categoric 
"priori. Remarcsud comributia de exccptic a Jui Kant la inter- 
pretarea notiunii de limp, Motru observa cll la el timpul este 
ebstract potrivit cu imaginea dalll accstuia de ~tiinta secolului 
al XVlll-lea, inadccvat insl! fondului de idci stiintificc din se- 
colul nostru, cu dooscbire eel legal de ,tiin\ele victii (psihiee, 
biologicc, istorice, socialc), Accstea sc conduc dup11 legilc staus- 
tice, spre deosebirc de 1tiin1ele intemeiate pc legi dinamice in 
baza carora Kant explicll rcalitatea. Limita tcoriei kanticne con· 
sli! in incongruenta cu progresul cunoasrerii stiin1ilice: 
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.. Timpul aprioric este timpul restrllns la suceesiunca mecanicll, 
estc timpul mllsurlltoarei matcmatice". fn consccinlll, Kant nu 
a acccptat timpul trllit sau dcstinul ca Capt de anali1JI ~tiintificil 
sau de meditatie filosoficll. 

Ocupsnduse de prcviziunca raportata la timp, Rlldulcscu- 
Motru cxamineazll deosebirea dintre prcdictia cau1ali!, mcca- 
nicll ~i prcdictia cc dccurgcdin substamialitatca vietii conferit!I 
de succeslunca gcncrariilor, difcrenlll dcrivatll din existenta a 
doull tipuri de succcsiunc: cca nuturali! (omogcna $i unilarll) 
~i cea gcncratiooalll (eterogcnll $i d1scontinull). Prcvcderca fina- 
li1ll1ii reicse cu claritatc din modul cum are loc evolutin proce 
sclor ~i cvcnirncntclor in fiecare structurare a relatiilor dintrc 
clcrncntclc ce olc!ltuiesc un sistcm. 

Considerapilc lui Motru porncsc de la analira achi1j1iilor 
rcecntc ale mcditaticl filosofice (Bergson. de pildll), ale ccrcc- 
11lrii psihologicc (Th. Ribot, P. Janet s.a) dar $• de la studiul 
prineipulelor progrese in ccrcetarca ,1iin1ificil. Excgetul a fosl 
preocupat de statutul psihologici ca $lii111ll. De aceca, accen 
tucazll locul special ocupat de tematica timpului i'n psihologie, 
fn1rucS1 ea i~i asurnll acest subicct are o poli1ic dcoscblta tn 
ansamblul disciplinelor $1.iin\ifice. Mai mull, psihologia i$i poatc 
astfcl mllsura roria cu Iilosofia. timpul fiiod o cbcstiune fun- 
damcntalll a gtandului mctafizic. Estc ncccsar sll precizam ell 
Motru nu vcdc in psihologie ~tiin1a unicll dcspre timpul trllil: 
.. Problcma timpului estc ncg~il o problem3 de psihologie. 
fiindcll timpul cstc, Inainte de oriee, un fapt suflcresc. Aceasta 
nu inscmneazll ell rezolvarca problcrnci timpului trebuie s! sc 
fac!I in cadml datclor $i metodclor psihologiei numai. Timpul 
cstc un fapl sufletcsc, dar in acelasi limp el formeazll obicctul 
mullor altor ~tiinte, io afarll de psihologie. Nu existil o explicare 
sau o dcfinitie psihologicil a timpului, in care sll nu se amestcee 
explicllri ~i dcfinitii provenitc din domcniile alror stiintc". Re. 
marcile sale sunt utile, pcntru ell vin sll inlllturc acuzcle care 
i sau adus de psihologism ~i de spiritualism. Este adevllrn1, 
am subliniat \k: rnal mutte ori, tn Timp # destin Motru respingc 
mccanicismul cu scopul vildit de a arilta specificul procesclor 
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611 Veu: P. Vaida.Cautanli11 Rilth1lts1Cu·Motru, in Jsroriajilruofitt ro,,.,. 
11r41i, vol. ll, coonlona1ori Dumiuu Ghije, Nicolac <Joconc»il, B~i. 
Bditllf1I Academici, 1980, p, 385. 

619 Vc,i: Stephen W. Hawking, Scund utorit a tlrnpului Dr la 81nt 
Bang la ga11rl/e negre, Ed. Hu rnanltas, 1994, p, 177 (..scnsul psihologic(al 
timpului) cslC dclcnnin>t de sciuul tcnnodinamic"). 

psihicc prin scmnalarca lcgilor caracteristice lor. $i nicidecum 
pcntru a argumenta conclu/ii sprritualistc ~i linalistc61H, 

Motru urm!lre$lC,~ar,s4 transpuna problcmanca umpu- 
lui in psihologic conform principiilor ~i rigorilor actului de 
ccrcctare ~tiin\ificl.. ins.~ $i cu luarca in considcrarc a particula, 
ritlllilor obicctulu! studiat: psihismul urnan. Rccunoaste cit stu- 
d ml tunpului cste dificrl: • .Problcma timpului cstc, in sine, prca 
grea. Ea este cca rnai grca problcrnl! ps1holog1cll dupll aeeca a 
con~tim\ci". Ccrinta lui cstc pcrtincntli pcntru ell. intr·adcvllr, 
sc irnpunca coniurarca obiccrului cunoastcni psihotogice a tirn- 
pului, dacll avcm in vedcre tcndmta unor ccrcctlltori ai ~tiin1ci 
de a cxamina umpul psihologic numai prin rclationare cu princi- 
piilc hzic11619. 

Dupll ce cxplorcaza moclalitll\ilc de abordare a umpului de 
c!ltre curcntclc psihologice ale epocli, autorul sc acat11 ncsntisfll- 
cut de solutiile ofcritc dcoarcce sc axau, in principal. pc Inccr- 
carea de a dovcdi similitudini tmrc timpul abstract (cronomctru) 
$1 eel psihic. Aeeasta it dcterminf sli pretindll studiul timpului 
psibologic tn lcgntum dircctll cu problcma dcslinului. Sll rc~ocm 
sublinierea de c!ltrc Motru a ncccsitatii ca psihologia sll sc ocupc 
de vcchile traduii care accentuau pc dcstin, den vat din ereroge- 
nitatca ~i Iragmenrarca timpului, ~a cum era pcrceput. Tn anti- 
chitatc timpul uniform nu cxista ca atarc fn fu\clcgerca lilosofilor 
sau al oamcnilor obi~nui\i. Aceast11 plcdoanc pentru studml tra- 
di!iilor contrazlec atitudinca Jui alinnat.'l cu lllrie falll de interesul 
manifestat de filosofi romtni pentru folclor, dalini ~i 1radi\ii, 
dcclan~and pc aeest subiect cclebra polemicll purtatll cu Blaga 
la tnccputul anilor '40. 

Motru este de pllrerc ell. initial, 111 perioadele de tnccpui 
ale societll!ii, omul or Ii cunoscut timpul . .ca o trllirc de destln 
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~i numai cu 1ncctul s-a ridicat panll In structura lui de ordmc 
continua. omogcnil ~i obicctiva". Cao mllrturie sunt invocate 
astrologia ~i cosmogouia prim11ivlL Spirit rationalist ~i om mo- 
dern. Motru le acecptll numai curlltatc de idcrlc ~i conceptiilc 
religioasc ~· morale pffstr6nd ceca cc cstc oportun pentrn studiul 
dcstinului. .. Cosmogonia ~· astrologia sunt prcocupatc de sehim- 
bil.rilc cu cnractcr de destin" scric Motru, dnr numai lipsa vi- 
ziunii rationnlistc ar fi condus la sustmcrea de cAtre acestea a 
idcilor inadccvatc $1iin\ilic. Din acest unghi, Mouu mcn\100CM;I 
tentativa de contrapuncrc a omului cull. - tipic cpocii indus 
trialc, dezimcreset de dcstin - omului primitiv oriental cillrc 
timpul ncomogcn ~i Iragmentat. A~adar, omul modern cu un 
orizont de cunoastcrc lllrgit pcrccpc, cu prccndcre, timpul 
abstract omogcn ~i uniform, ca urrnarc a de1voltllrii extraordi 
narc a ~tiin\clor dctcrrmnistc, Pe111ru Motru sc impunc dcpll- 
sirea unui oscmenca punct de vcdere limitat la un anurnu tip 
de limp, ~i oricntarcn intcrcsutui pc111r11 destin. 

Filosoful nu sc rnultumcstc cu dcscricrca globalll a timpu- 
lui trllit. Al:lturi de timpul psihologic cl rncn1ionca1,.1 timpul 
liziologic, tirnpul biologic, tlmpul istoric, iatll dltc fatctc are 
proccsul de intuire a timpului de dtrc fiinta uman!I. Oprindusc 
In timpul istoric. cl const:itll raportul dintrc cvolutia istoricll ~i 
evoluua victii sunet~ti individualc.1i mpul lstoric estc in slrlinsA 
lcglltur:i cu particularitlltile cuhuralc ale unui grup uman. Despre 
timpul isroric sc poatc discuta numai atunci cGnd oamcni orga- 
niza]] dispun de rnijloacc de comunicare comunc, sau dlnd ei 
au crcdintc comunc.1impul istoric nu estc uniform. acelasi la 
toate popoarelc. El sc cxprim!I difcrit la liccare grupare umanll. 
Conccptia lui Motru dcspre timpul istoric nu este una strict 
psihologicll, ca este puternic impregnatll sociologic. 

fn acord cu viziunea sa dcsprc dezvcltarea istoricll. Motru 
aducc un argument din patrimoniul gandirii sale: rolul vocatiei 
fn afirmarea popoarclor. Timpul istoric se produce de clltrc oa- 
menii de vocauc: ,.timpul istoric consisUl in ritmul iaflptuirilor 
institutionale ~i culuuale ale oamenilor de vocatie. Istoria unui 
popor nu se mllsoarll dupll aumlrul anilor siderali, ci dupii va- 
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loarea realizaritor culturalc, cu care poporul sc dcp~te pc 
sine tnsusi". Obscrvatic excrnplara pentru modul de a conccpc 
cvolutla unui popor vhulll prin contributiilc sale la de1.voharca 
culturii rcali1.a1ll de clltrc pcrsonalilllli putemicc, de oamcni cu 
chcmare pcntru crcatic. Estc trist ell accstc idci formulate de 
un g5nditor romln au fost mult limp inierzisc ~i nu au fost cu- 
noscute de generatiilc postbclice sau au fosl interpretate numai 
pe o singurll directie, ncllls5ndu-se loc ~i alter opinn. Etc au 
fost lllsa1e in ccle din urml sll circulc fn lumea culturalll. dar 
nu au putut fi de1.voha1c. Cille aete de defonnarc ,i de falsifiearc 
a proceselor socialc nu ar fi fost evitatc dac11 agcntii sociaf din 
cpoca pos1belicll ar fi cunoscut ideilc lui Molru despre voca1ic 
sau dcsprc oamenii de vocatlcl 

O pane consistcnta a studiuhn cstc consacr:11ll dcstinului, 
ceca ee nc face sll crcdcm ell autorul a dorit sll of ere cititorulul 
un mod original de a 1n\clcgc dcslinul. Pc de altll pane, cl con 
slat!I decalajul de interes acordat cclor doull notiuni: timpul fi 
destinul. Timpul sc bucuril de atcntie in tcoriilc ~liintificc fi 
in filosofie pc c5nd dcstinul este ncglijat. Explicatia o vcde l'l1 
posibililll\ilc mai facile de a dclini timpul ca realitatc abs1rac11! 
degajalll de ntitudinilc subicctivc. fn schimb, destinul este prin 
cxcclcnt11 un tactor subiectiv, 1rlli1 de om fi grupurilc umanc. 
Or. estc nccesars o altll pcrspcctivll i'n analiza destlnulur, anumc 
discutarea Jui in cadrul raportului dintrc obiccnvlrate ~i subicc- 
tivitmc, Mai mull, MOlrU se ara1ll optimist, prevllzand c.~ in viitor 
~tiinta va integra subicctivul iu corpul sllu doctrinar fi meto- 
dologic ~i-I va studia ca rcalitatc iar dcstinul, ca cxprcsic a su- 
blccuvutui, va fi tr:1101 ca lcmll de cereetare ~liintificll. 

Dcstinul cstc dcfinit prin raportarc la substanta vletii sutle- 
tc~Li, iar accasta implicll o ordine intelcasll de ratiunca uman~. 
care cstc, de fapt, linia destinului: .Destinul estc aceea cc trebule 
sll se inlAmple, nu in vedcrea unor scopuri pcrsonale sau socialc, 
tie nuturll polilicll;cconomicll sau chiar moralll, ci aeeee ce ue- 
buie sli sc in1ample du[lll legea imancntd a substantc! suflct~tl, 
pc care individul ~i poporol o'au in sine". Dcstinul nu se proclucc 
la iotdmplarc sau prin simpla afirmarc a voin1ci. Exisla o lcge 
a psihicului umau, cauwtoare necondiponalll a dcstinului iodi- 
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vidual ~i colcctiv, Motru rccunoastc astfcl obiectlvhaiea rap· 
telor cc tin de subiectivuatea umanl!. Prin urmare, prin stndierea 
destinului, timpul poatc Ii mai binc cunoscut. ceca cc cste o 
adOnc,re a kamianismului. dczvoltsnd conccpua aeestuia refcri- 
toare la rolul subicctivului in cunoastcre. Motru a valorizat ceca 
cc Kant a rcspins - subicctivul. Timpul la Kant esie o categoric 
a priori, o ronnll a in1ui1ie1 scnsibile, asa cum transparc din 
con~tiin\a transccndcntalll. Constiinta omuhn arc a priori in1ui1ia 
de timp ~· l'n acest fcl perccpe succcsiunea din lumca expe 
rientei. Echipat cu categoria ll priori de timp, omul cunoasie 
evoluua rca!itl!!ii in mod obiectiv, dincolo de comingcntelc 
eonstiintei individuate concrete. Sprc dcosebrre de Kant, MOlrU 
soeotestc cl timpul poare Ii mat binc cunoscut din studiul dcsti- 
nului. dcoarccc c:51C mat profund lcgat de totalitatea psihicului 
urnan. Timpul ca abstractie a unor raporturi de succesiunc in 
lumca motcriall! ~i in cea naturalll devine mai concrci. mai real 
4i uman prin lcglltura lui cu destinul. De aic: dccurgc un princr- 
piu mctodologic rcmarcabil: rcalitatca cstc mai profund cunos- 
cutii dacll esic examinatll dm unghiul subicctivila\ii umanc, 
$1iin\a rcncctll lumea in mllsura i'n care porncstc de la analiza 
palicrului psihic al accstcln. A~adar, ,Jntui\ia dcstinului estc 
matricca in care ia nastere mtuitla timpului. Ea cstc anriciparca 
pc care o proicctc111l! tnaintca viitorului constiintn omcncasch 
rcdusll la totalitatca eului cmotiv". 

Rlldulcscu-Molm dezbaie, succinr, conditiilc cc au deter- 
minat, de-a lungul istoriei, sll sc manifcste mari diferen\c i'ntrc 
intui1ia timpului Ji lrllirca destinului. fn antichitatc, de pildll, 
trei Iactori au contribuit la suspncrca idcii de dcstin ~i la ere· 
dinta omului 111 destin: I. afirmarea omului ca valoare suprcmll; 
2. considcrarca destinului ca implacabil; 3. structura mislicll 
a fiintci umaoe, Semni ficativ, Motru concede ell lumea modemll 
cunoaste destinul, dar datoritll puternicei ra1ionalizlri a vietii 
individualc ~i colcctivc, rolul aeestuia estc sublimat. ldeologiile 
politice ~i sociale ascund in elc ideca de destin prin acecntul 
pus pc rolul conducatoeilor, cliseelc propagandistice, referirea 
obsedontll la viitur, promlslunuc pentru o via\ll mai bun11. Re· 
zult11 ell dcstinul estc oricum prczent i'n viata modem 11, pentru 
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ell accastll sltuatie impunc ca ~tiinta sll acordc atcntia cuvcni1! 
condqie! destinului, Mai mull, Motru conoepe posibilltatea pre, 
vcdcrii ~liinlilicc bazate pe dcstin: • .A~a prccum intuitia timpu- 
lui, prin treptata ci rationalizarc, a ajuns sl! constituie condi1ia 
fundamcn1alll a prcvcdcrii ~tiin(ilicc, bawtll pc cauzalitatea mc- 
canica, tot asrfel intuitia dcstinului dczbrllcatll de misticismul 
vechi. va consnrul conditia fundamental11 a prcvcdcrii privitoarc 
la clcvcnirca victii pc plimilnt." 

Ganclitor subtil. atasat rationalismulul, Motru punc ches, 
tiunca clacll cvidenticrca rolului dcstinului nu ar duce la di- 
minuarca functici ~tiin1ci in societate sau la inlocuirca ci cu 
rnisucismul. El avertizcazll ell prcvcclcrca lcga11I de dcstin nu 
cstc posibil~ f3ril o conccprlc ~liintificll asupra timpului, Apoi, 
predictia in privinta dcstinului rcfcrll la structura 101alitlltii orga- 
nismului. Am putca spune ell abordarea timpului cstc una ana- 
litic.'I iar cca a dcstinului estc una sintcticlL Aprcciem ca dcoscbh 
de pre1i9asll accasu idce a autorului Perso11alis11111/11i e11erge1ic 
cu privirc la sondarca victii prin conceptul de organism ca totali- 
tatc, dcoarccc dcschidc astfcl calea spre abordarca ~liintificli 
a realitlltii organice: .. Totalitatca organismului cste porentia- 
litatca din care izvorasc manifestdrilc victii. Cine cunoaste po- 
tcntialitatea prcvedc cc arc sil sc intamplc in viitorul ci". Motru 
considers ell un ascmenca mod de cuncastere este print re pri- 
melc forme de cunoastcre umanll. fn viziunea Jui. prcvcdcrca 
rczultatll din studierea lotalitft!ii alcatuita din plir!i depcndcnie 
estc de aceeasi valoare ca ~i prevederea derivatll din cunoastcrea 
raporturilor cauzale de succesiune. In acest fcl, destinul nu este 
doar obicct al mcditatiei metafizice, el poate Ci sustinut cu argu- 
mcnte ~tiinliiicc. Tn consens cu ipoteza pcrsonalismului ener- 
getic evolutia naturalii estc slrans asociata de mersut victii pc 
pllmant, tczll cu profundc implicatii filosofice, antropologice 
~i ~liin!ilicc: .natura anorganica, ca ~i natura organics, arc ca 
ordinc suprema de devcnire ordinea dcstinului, care nu este all- 
ceva decal tragedia umanizarii vie\ii pc plimruit". 

Motru nu ocolestc fntrcbarea cheie: poate omul sll-~i fllu- 
reasca dcstinul?, chestiune de o actualitate incontestabila. Aslilzi 
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IOO ,.J>;,d ar Ii ca ostlzl -.'! public lucrllnlc mclc filosofiee din ueeut: 
P111um n,fltttOJ<"tl, Puso,ra/w11wl energetic, Homllni.Jn111/, Tinrp si drttin, 
ar Ii C11 IC),l(e .A le n:•illllCK lll mod n1<hcal. f• pc uncle•• nu le mai public 
ch,ar dcloc". C. RiJulc.-cu·Molru, Rtviw1rile si A.daogirllt pt care tX~· 
n,nra dr 75 dt ani mi-a impu.s so Ir /nc la cel« cri,r111• ~i 111,blicote de min« 
si tlr lw11ta din llnqml mei, c1< hittpnt dt la 1115 /tbruorit 1941, er ,J\rhl\'I 
C. Rldulcsru-MOlru", B,bliolcc• Academic, Rornlne fonJul de manuecnse 
{1-'I Ms.-e. I 74, fnJCmnarea Jin 2:3 mat1ic 1944, CIICI 7. p. 8S8). 

suntem asa1ta1i dm toatc 1llrilc cu idea. metode si lchnici de 
prcvedcre a viitorului, de conrurare a propriei evolutii side con· 
struire a unui dcstin pc mllsurll. Asistl!m la produccrca une1 adc- 
vllralc mdustrii a tipllritunlor dcsprc destin. cca mai mare pane 
din cle apar,mand autorilor cc rcfu1ll rationalismul. si exploa- 
1ca1ll la maximum ncvoia omului contcmporan de organizarc 
a v1clii sale conform nspiratiilor proprii, dincolo de oricc ingc- 
rin\ll cxtcrioara, 

G8nditorul considcri! fllurirea dcstinului ca o ac\iunc de 
organizare a posibilit111ilor suflctcsti. Convins de posibilitatea 
rcalilllrii dcstinului, cl indiell modahtli\1lc ~i ccrintcle cc trcbnrc 
sll stca la baza accsrui act: judccata critic[, cunoastcrca exact!! 
a posib1litll\1lor individualc, studicrca icrarhiei potcntialului de 
culturll a popoarelor. Teare aceste cxigentc sunt inrll!i~ate de 
elite, de oamcni de vocauc. dinamizatori ai victii socialc, roobl- 
lizaton ai populatiilor la infllptuirc.1 dcstinului. Numai sclcctia 
elitclor ~i irnplicarca lor la dc/voltarca soci,1lll pot asigura rllu- 
rirca clcstinului aflat . .cu dcsllviir~irc sub M1!p!lnirca ratiunii omc- 
ncsti". Tnchc1erca cAr\ii d11 expresic pesimismului: construirca 
dcstinului pc temeiuri rationale rcprcuntll .. Ideal indcpllrtat ~i 
poatc chiar himcric". 

Motru i~i va exprima pesie am dczamagrrea fa\ll de contra· 
ziccrca interpret!lrilor sale dcsprc timp de ciltre cvcnimcntclc 
dcclansarc de dcsfasurarca cclui de al doilea rluboi mondial 
El a aprcciat lucrarca 1i11111 .fi destin in riindul celor care ar trcbui 
rcvizuirc. ln arnpla sa frcscli. a vie1ii ~i epocii sale, Revizuiri ,fi 
odaogiri, autorul sc refer!! la opul din anul 1940620 ~i rcvinc 
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asupra unor aspectc legate de siudiul nouunii de limp. Ches. 
tiunea pusl[ aiei se rcfcrlt la posibihtatca ~1iin1elor social-polihcc 
de a prcvcdca sensurilc evolutici. El a sesizat cl[ in contcx1u1 
real de dupll r.lzboi, tczcle unora dintre lucrllrilc sale, inclusiv 
cele din Timp ~; destin, nu se rcgllscau in conditiilc socialc, 
politicc ~i spiritualc de atunci. Vi.ta era clarli: mstaurarea sl te- 
mului comunist in scopul dcclarat de a schimba profund reali- 
tll1ilc socialc ~· nationale, cu rnctoda planificllrii limpului: 
.. Toatll atmosfcra timpului nostru este imbiba1ll de conccp1iilc 
socialiste prctinsc conccptii ftiinlificc $i pc baza cllrora se fac 
proiectc de viitor; sou, cum se zice, sc fixcazl! durata de planl- 
Iicare pcntru via1a economics Ji cultural11 a popoarclor! Au 
acestc proicctc vrco valoarc ~tiinlificll? Fiindcll de fapt proiec- 
telc asupra vic111 socialc sum f'llcutc pc o dirncnsiunc incomen- 
surabilll, linia de destin (s11bl.11s.). Lmia de dcstin a poporului 
englez nu cste de acceasi na1urll cu aceca a poporului rom4o, 
sau maghiar, cum se poatc face dcci prcvedcri in vii tor la Iel 
pcntru roarc popoarele? Vie1ll1i de scurtll duratll cum sc pot punc 
pc acelasi pararnetru cu vicLllli de duratll sccularll?". Este o 
rcplicll nccchivocll d11tli idcologiilor care promitcau ~i actionau, 
101oda1!1, pcntru cllldirca unci societllli vritoare. Comunismul 
cc sc instaura in 1ara noastri, impus de rorictc sovicricc de oeu- 
patic. constituia, pentru Motru, o ncsocotire a unui fapt incon- 
testabil, nccunoscurul, rmprevizibilul, altfel spus fctisizarca 
capacitiltii ra1ionale a omului ~i a grupurilor de prevcdcrc a evo 
lutiei istoricc. 

Abordllnd ctnicul, Motru a rcvenit In idci cxarninatc i'a T/mp 
si destin. Ernicul estc analizar prin celc trei fonne ale constiintci 
ctnice: de originc. comunitate de limbi! J• de dcstin, ultimn ar 
caracicriza cpoca actualll. Rclullnd o idee din Timp :fi destin, 
Mo1ru relcvi! in E111ic14/ romanesc ci! in filosofia modcmi! 
destinul cstc discutat in functic de orientarca g5ndirii filosofice. 
Modernitatca mcditatiei filosoficc stll in mccrcarea de ,ll i'nlocui 
putcrea necunoscutll prin datcle accesibile rationamcntului; date, 
care sll nu ueaca, in tot cazul, peste mijloaccle de control ale 
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•21 C. R~dulescu-Motn,. e111iml romsnesc, ed. cit., p. 85. 622 Idem, p. 90. 
6l3 Miro:-• Djuvara, C. RM11lesm·Motru. Cuprilej11l 11{1imei l11crariTimp 

~i destin, Extras din ,,Revisra de filosofie", or. 3~. 1940. p. 33. 

logic ii". Autorul sc raponeazli la tema destinului In accastii 
lucrarc ca lilosof ~i psiholog a carui gilnclire cste f111cmeia1ll 
exclusiv pe $liin1A. 

Pomincl cle la aceste premise. filosoful roman concepc des 
tinul in rclatic nemijlocitll cu particularitllli ale omului $i ale 
popoarclor. Astfel, destinul omului trebuie cautat in caracterul 
individual, tn suOetul sllu, iar i'n cazu I popoarelor i'n .. condi Ii ile 
fundamcntale rasiale, geograficc, culturale, pc care se a~eazli 
viata istoricll. Destinul cste clcsfll~urarea In limp a fonclului 
suflctcsc, cu care vine omul sau poporul pc lumc"621. ,$i in accst 
caz dcstinul cste irnprevizibil clcoarecc el nu se supunc unui 
control riguros dar. subliniazll lilosoful, nu este nici Iatalitate 
oarbll. pentru ell fonclul sufletesc al omului poatc fi influentat, 

Meritil sll amintim modul cum anali1.ea:dl Motru ctnicul de 
destin. Acesta se manifestil i'n momentccheic ale evolutiei unui 
popor, Sprc deoscbire de etnicul slltesc si clc limbff, eel de destin 
esre mull mai complex. Ratiunea cste cea care conduce acest 
tip de etnic, Constiinta comunitll!ii de destin este condi!ionatll 
de prezenta conducstorilor. singurii capabili sl! ia hotllr"m excep- 
lionale: .. Fiecarc popor are posibilitatea sll fie condus de condu- 
catori dcstoinici, dar aceasra posibilitalc este interruitenta i'n 
realizarca ci. La minutul cand trebuic, conducatorul destoinic 
poatc lipsi ~i atunci nimcni altul pc lumc nu-I poate inlocui"622. 

Desi a abordat o lcmll de mare actualitate, cartea Timp si 
destin nu a avut ecoul sconrat in presa romancasca. Doar doua 
mari revistc: .Revista de Iilosofie" ~i . Revisra Fundatiilor Re 
gale" au publicat ample prczentllri ale cllr!ii. Mircea Djuvara 
in studiul despre Motru subliniaza ideilc semuificativc din Timp 
si destin, discutare tn contextul i'ntregii conceptii a Iilosofului, 
remarcand .autorul nu se abate nici de aceasra data de la lumina 
filosofiei kantiene"623. fncheierea dcrnersului cunoscutului filo- 
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•2• Ion l'runzcni, C. ROd11ftsi,1-Mom1,1 prob/mm 1/~$1/nulwl, ,,RcvlSla 
Fur><b!oilor Rcialc", nr. 9, 1940. 

~ Nicolric Bagdasar,C. Rodultsc,i-A101n1, in l>ttxiafilosofiti •-'""'· 
vol V, p 106-113 

626T. Blillcanu, Timp~i dn,;,,, Jnsemn.m socioloi;icc", IS scptanbric 
19,l(), p. 31. 

627 C. Riklulcu:u-Mo1ru, Zei11uul Scloidsal, Jcoa uod Lctpzag. 19-43. 

sof al dreptulul rcmarcll fnalla valoarc a operci lui Motru • bcncfica pcntru cuhura romftna . .dacll va fi io\cleas! ~1 folosui 
la noi asa cum sc cu vine", exigen\11, trcbuic so punem. la reJ 
de ncccsarll ~i astll11. 

Ion Frunzeui sugercazs. pentru cunoasterca dcstinului, mc 
toda fenomcnologicll, occcptand insll ~i modul de anali1li a lui 
Motru, Tine s11 subliniczc n111uin1a lui Motru en prin stllpAnirea 
ra\ional11 a dcstinuhu s1i rie asigur:ull panlcsparca omului la tre- 
burilc cetll\ii: .,Teorcticianul Voc"(iei face loc aici tcoreticianu- 
lui Roml111iw111/111"624• aprcclcrc nu i111ru101ul reaHI, dcoarccc 
Motru punc accent pc vocatie si pc oamcnii de vocntie. l!stirna- 
rca lui Frunzeui se potrivcstc mai mull unci alte lucrllri a lui 
Motru, £111ic11/ m111/J11eJc,elaborntll cu scopul vlldil de a da r11s· 
puns unor probleme acute ale dcstinului romdnesc Intr-o situa\ie 
is1oricll lim11II. 

O rczumarc a idcilor dm Tlmp ~i destin face Nicolae Bagdnsar 
in capltolul consacrnt lui C. R1Wulescu-Motru62.S. punandu-sc 
in evidcn\ll scicntismul ~i rauonnhsmu! filosofuhn. 

In rest. reccnziilc publicatc in revistc ncscmnificntivc nu 
foe decal sll conscmnczc cartea lui Motru. Excepua esre datl! 
de T. Drllileanu care in 14 rilndun o semnalcazll ~i conchidc: 
• .E cartca unui savant scrisll pentru multunea doritoarc sll sc 
adapc de la izvoarelc stiin\ei"626, asadar, scricrea estc eticbe- 
tat11 ca una de popularizarc s1 nu o autenticll analuli filosoficll 
~i ~tiin\11icll. 

Meritll sll nol!lm traducerca c!lrtii in limba gennan11<>Z1, dar 
Motru a fost nemultumit de imerventiile cditorului german in 
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623 Idem, R~iv,irl fi adoo11ri .. , ed. cit , c1ic1 4. 
629 Oh. Dftnnn, Timpu/ tn ~liin/d ~iji/oroji,, Bucu~li. EJitun ~iin- 

\ifid, 1913. 
630 Petru Vaida, op. ('II., \'QI. ll, p. 409~Ul. 
~1 Oh. Al. Ca1an,C.Ratl11/escu-Mo1r1,. tn C. Rldule$cu-Mo1ru,Pu- 

lum1tl, ed. cit ,p.XXlV. 

Am pus in relief contnbutii ale lui Motru din ultirna sa 
scriere filosolicl de amploare. Sin1czll scmnificativll a operei 
sale filosofice ~i psihologice, lucra.rea cxprimll aspira\ia lui catrc 
o conccptic intcgralli asupra omului, lllsAnd testament genera- 
tiilor viitoarc misiunea de a dczvolta fi sustinc, cu faptc ~i argu- 

• 

textul s!u, editor care l-a adaptat In uncle passje la oponunilll!ilc 
rcgimului nazist. modificllrile vitand note dcsprc originca etmcll 
a unor filosoli prezcn]i in lucrnrc62X. 

Dupli eel de al doilca rllzboi mondial, Rildulcscu-Molru a 
cunoscut, la fcl ca IOli maril no~lri glinditori procesul de def or· 
mare ~i de interdictic a ideilor sale. Desprc Timp si destin s-a 
scris foarte putin. Prima rcfcrire o face Gh. Barson intr-o lucrarc 
consacrata tirnpulul, subliniindu-sc uncle intcrprctsn ale au- 
toruhn dcsprc limp, fiind 1rccu1ll sub tllccrc problcmatica dcsti- 
nului cxaminatll in canc629. 

f n tratatul lstoria filosojiei romtinesti, Petru Vaida ~marcll 
viziunca lui Motru dcsprc determinism din Ti111p # destin .subli- 
niind accentuarea finahsmului ~i a tcndintclor spiritualiste in 
acew;tll sericrc6l0. 

Folosind o allll perspectiva, mult apropiat1i de in!elcsurile 
realc ale filosoliei Jui Motru. Gh. Al. Cazan cvidcn\iR7ll, in an- 
sarnblul gindirii accstuin, tczc semnilicativc din Ti111p si des- 
tin. din care amintim doar pe cea cu privire la argumcntarca 
ncccsilll\ii unalizci destinului tn Iunctic de principiile ~ achizi- 
[iilc ~tiin!ci631• 

 

 

 

 



mentc ~tiin!ilice noi, ncvoia de emancipare a liin1ci umane. Este 
un mcsaj pcrcn pc care spcrllm ell-I vor in!clcgc IQ\i cc-si propun 
sll adSnccasc!I problematica uman!l, iar lucrarca Timp ~; des1111, 
ca ~i intrcaga conccptic a lui C. Radulescu-Motru le po1 Ii 
cru!lu1,e incorucstabile pcntru once proicct de studicrc a conditici 
umanc, dar ~i a identitatii na1ionalc. 
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l. ldcca de revolutle ill coneepttllc romfinestl precursoare 
Dcsprc rcvolutie tn RomSnia. s-a discutat abia dupll primul 

d1boi mondial, mai ales in prcsll. Aecstui subicct i-au acordat 
o atcntic spcciali grupurilc social isle, fns.~ aeccntul a cllzut mai 
mull pc propagarea ideilor intr-o manicrll simplll, popularll, - 
am spunc - . fllrll a sc intrcprindc o analizll ftiin1ificll. Tn rcvistc 
prccum ,.Viitorul social" sau .. Romfuua Muncitoarc" au Iost 
abordate aspectc ale rcvolutici socialistc. dar de pc po1j1ii dog- 
maticc, in cscnt!I fiind propovaduitc idcilc marxistc. 

Mcritll consemnat ell anterior primului rllzboi mondial, in 
RornSnia a cxistat o atitudine ncgativll, osLilll idcii de revoluuc. 
ceca cc cxplicll inexistema unci lucrari in domcniu. Elita rornl- 
neascll a limpului dczavua oricc tcnlativll de folosirc a rnijloa- 
celor revotutionare in solutionarea problcrnclor sociale, Curcntclc 
socialiste romiln~ti nu au promovat tcza rcvolutiei, in sens de 
rllstumarc prin fol'lll sau violc111ll a structurilor statalc. lntcrc- 
sant, Revolutia din anul 1848 nu a beneficial de o lucrarc fun- 
darncntnlll dccilt in perioada intcrbclicll. Evcoirncnt social ~i 
politic romsnesc de o adllncll scmniflcatic pcntru cvolutla ultcri- 
oarll a romSnilor, pcntru afirmarca valorilor socictllli1 modcmc 
ih arealul romancsc. Revolutia de la 1848 nus-a bucurat de o 
atentie specialll din partca istoricilor romllni. nici dupll publi- 
carea opusculului Anul 1848 f11 Principatele Romane, 1'n anul 

1902 (a sc retinc elf i'll titlu nu sc mentioncw tenuenul de revo- 
lutie). Nu ncglijllm, evident, dificultatea interprctllrii acestul 
fenomcn care estc rcvolutia, dar apreciem ca s-a manifestat 
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prudcnlll ~i datoritli caracterului revoluuonnr al cvcnimcntcloi 
pctrecutc in anul 1848 in tinuturilc romfln~ti, autudine cxp)i. 
cabilll pnn reactiilc negative din a doua jumlltate a sccolului 
al XIX-lea ~i in prima jumlltate a sccolului al XX-lea fall de 
cfcctele Rcvolutiei pasoptistc, mai ales cu impact ncganv prin 
schimbllrilc bruste pc care lc-ar Ci produs. 

Lucrarca lui Ralca apace in contcxtul spiritual romlnesc 
postbclic prcocupat de studiu! teorcric al doctrinclor despre re- 
volutie. Sirnprornatic, intercsul pentru nccastll tcmli cxistil dupi 
primul rll,boi mondial, cvcnimcnt care a propulsat, pc lflngll 
altc proccsc socialc $i nauonale incditc. Revolutia soc,alistll 
din Rusin, m1~cllri revolutionarc in Germania $i in altc plrti 
ale Europei. Spcctrul cxtindcrii bolsevismulur, cxpresie a vio- 
lcnte] $i a distrugcrilor socialc ~i umanc, a dctcrminat in 
Romlinia analiza acesruia $i a conceptiilor care I-au premers. 

Pcntru intelegerea ideilor lui Ralca cstc ncccsaril rncnuo 
nnrca, fie ~i succint!I, a catorva tczc ale unor autori de mare 
prcstigiu ~tiinlilic. Mai int§i amintim studiul filosofului ~i psiho- 
logului C. Rlldulcscu-Motru Di11 psihologta revolnuonarului, 
apllrut pcntru prirna datll in onul 1908 $i rccditat in anul 1919, 
in care se intrcpnnde cu mijloacc stiintificc, pc baza litcrnturii 
in domcniu. o ccrcetare a rcvolutionarului ca agent al schirn- 
bllrii sociale, rcrnarcaodusc caractcristici psihologice ale acelor 
pcrsonahtllli orientate spre transfonnarea socictltii prin oricc 
mijloacc, flrll a tine scama de conditiile rcalc. 

1n anul 1920. sociologul 0. Gusti publicll opusculul Co11111· 
11/.m1, socialism, anarhism, sindicalism si bolsevism. Studiul, 
dupll cum alirrnll autorul, a urmllrit clarilicarea tcnncnilor men 
tiona1i in titlu, analiza principiilor care stau la tcrneiul s.islcmelor 
axatc pc ideea viitorului socicllllii umane. Conducatorul $colii 
sociologice de la Bueuresu a relevat ell oooe sistcm de constructie 
a societal ii viitoare cuprindc: o tcorie sociologica 4i juridic-po- 
liticll, o criticll cconomicll, un plan de organizare, mijloace de 
rcalizare a planului, actiune politicll ~i un ideal ctic. Ficcarc 
din aceste componcntc estc un critcriu de clasificare. Critcriul 
sociologic ~i juridico-politic conduce la sistemclc anarhiste ~i 
nonanarhistc. eel economic - la sistcme cornuniste ~i soce- 
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lisle colcctivistc, eel al planului organizator - la lipurile ccntra- 
liste, Iederative ~i corporative. ~i la sisteme rationellstc ~i realistc. 

Lucrarca lui Gusti pre1.i11t1l, suceint, cvolutla conoeptiilor 
socialiste, de la G. Babcuf', R. Owen, Saint-Simon la Marx ~i 
Lenin. din care rezultli intcresul unor intcloctuali ~i al unor gru 
puri socialc pcntru proicctclc socict.~Jii viitoarc. iar concrctizarea 
accsrora o g5ndeau prin modalitliti de schimbare revolutlonara, 
Scrnnificariv, Gusti considers doctrine marxist:I ca pc una ,$0 
cial-rcalist:I" $i revolu!ionar:1632. Metoda de investigatie a rcalis- 
mului rcvohnionar, opusli metodei rationaliste, este baza conecptici 
evoluuonistc a Jui Marx. Snblinierca accstor tnlsl'lturi ale viziunii 
marxiste, cu accent pc caractcrul s1lu realist ~i stiintific, are un 
scop bine prccizat: conrrapuncrea ei g5ndirii bolscvicc, 111 spe 
cial lcninistc care ~i-a arogat originea in rnarxism. Gusti a re- 
marcat di Lenin nu este marxist, iar revolutia msa estc departe 
de principiilc proclamatc de Marx. La baza bolsevismului siau 
alte critcrii: decrctismul, sovietisrnul ~i dictatura prolctariatului. 
O bunll pane din studiu estc afectat11 rcvolutici ruse, analizata 
ca produs conform unor criterii, principii, conccptii ~i rnijloace 
diferite de doctrinele socialiste cunoscutc. 

Lucrarca Jui Gusti abordcaza temc ce vor face obicctul opu- 
sului ralian, rnai putin chestiunca bolsevismulul. pc care Ralea o 
aminteste i'n trcacllt. lntcrcsant, atiit Gusti cat ~i Ralca au conceput 
giindirea socialista i'n evolutia ei complexa ~i contradictoric, 

tn anul 1921, profesorul iesean Petre Andrei publics lucra- 
rea Sociologia revolutiei, constituindu-se Intr-o lnvestigauc sis- 
tcmaticli a subiectului, Cunoscutul sociolog dll explicatii la acest 
fenornen. El motivcaza elaborarea clr!ii datorita dcclansari! 
revolutici ruse, pc care o descric ca fiind ca oricarc alta revolutie 
cunoscutll de istorie: .,daci! revolutia ruseasca de acum e oribila, 
ea nu este i'nsll mai bun a nici mai rca, nici mai blllnd11 nici mai 
barbara ca oricc al ta revoluµe"63J. 
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Sociologul icscan discutl! dcspre notiunca de rcvolu1ic. La 
fcl ca ~i mai tAn1l.rul sllu coleg M. Ralea, P. Andrei a insistat 
asupra aspcctelor teoreuce legate de problcmatica revolu1ici. 
Tmbinllnd viziunca lilosoficll ~i cea sociologicll. cartea lui P. 
Andrei ofcrli cititorului o imagine dcsprc miscarca de idci a 
cpocii referitoare la rcvolutie. Un scurt rezumat al ideilor din 
uccastll importantll scricrc II lui P. Andrei ii considcrllm oportun 
pcntru in1clegcrca idcilor Jui Ralea, 

Cc esic rcvolutia? ,, ... accastll tendinJll de creatic, de auto- 
nomic a spiritului in lupta cu totalitatca produsclor sale antcri- 
oare" concede P. Andrei. 0 dcfini\ic lilosoficll axatll pc creatie 
~i autonomic fa!ll de rcalitatc. ceca ce inseamnll schimbarca 
ordinii prezcnie. tn acesr sens, P. Andrei conccpe o fa?li nccc- 
sarll de prcglhire a revolutici, tCJ!I de luat in seami! dcoan:cc 
rormulca?.ll ccrinta rel>pccti!ria stadialitlltii procesclor de trans- 
formare a realului. Oupll P. Andrei, revolutia trebuic sll fie 
rcformatoarc, adicll s!I sus\inll ,,con~tiin1a unui nou drept ~i a 
unci noi valori"634. A~adar, o revolutie trebuic ll aducll in pla- 
nul schimbarii ceva nou, nccunoscut: . Revolutia care nu aduce 
nimic nou ~i util societlltii c un fcnomcn patologic. condam- 
nabil. Dar revotutla nu c numai un dizolvant social. ci prin Iaptul 
ell tindc In o noult socictatc, ca arc un rol construcriv". Prcci1llri 
care lumineaz11 calea sprc in1elegcrca fenomenclor revolutio 
nare, conccpute ca autentice modalitllti de innoirc a victii so- 
cialc. tn discutie sunt bcneficiilc rczulrate din actul rcvolutionar 
pcntru societatc, grupuri ~i individ. 0 r!sturnarc sociall! este 
lipsitll de motivatii socialc ~i umanc ~i cste plin!l de consecinte 
primcjdioasc pentru oricc sistem social. Haosul, anarhia, lipsa 
oric!lrci autoritll!i, confuzla axiologicll, disparitia eritcriilor fi 
principiilor cc stau la baza raporturilor intrc oameni ~i institu\iile 
statului, mentinerea unci pcrmancme stllri de tcnsiunc suut efccie 
ale modi!icllrilor care nu sunt generate de o rationatitatc sociall, 
de nceesitatea 1Iansformllrilo1 in realitatea socaali!. lstoria a CU· 
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noscut ~i cunoaste suficiente cxcmplc de patologie sociaHI. ca 
urmare a dcclan~ll.rii unor ac1iuni necerute de trebuinta n:.ill1 
de schimbare. 

Sociologul icscan distingc doull conceptli dcspre revolutie: 
socialistli $i filosofico-juridicll, la fcl ca ~i Gusti. In vlziunca 
socialistll, revotutia este lupta dintre capitali$ti $i prolctari, dcci 
ca acccntucazll idcca luptci de clasll. pc cllnd conceptia filosofi- 
co-jurididl sustine idcca rcpar1i1ll.rii justc n ruturor putcrilor i'ntre 
clasclc socialc sau !'ntrc indivizi. Ralea, dupll cum vom vcdca, 
prezintli o vanctatc mai mare de conecptii dcsprc rcvolutic, 

Pe autor I-au prcocupat $i cauzcle declansani m,~clirilor 
rcvolutionarc. accstca fiind de naturll juridicll (incgalitatca in 
ra1a lcgii), de natudl poliucf; de natura istoricll, de naturil reli- 
gioasll, de naturll psihologicll. Lipsestc, dintrc cau/e. cea ccouo- 
micl. Un loc distinct in lucrarca h11 P. Andrei ii ocupll analiza 
marxismului. Sunt subliniate ideile marxiste, acccntuandu-se 
exigcnta lni Marx cu pnvirc In conditiilc pcntru dcsfll$urarca 
unei revolutii socialc: Cllistenta capnahsrnului, indusuializarea, 
mizeria salarintilor fi organizarea clasei muncitoare. conditii, 
prcci1.eazll Andrei, considerate de catrc Marx ea fiind valnbilc 
pentru Anglia, 1ara eca mai dc1.voltatli, ~i nu pentru Rusia undc 
prolctariatul industrial avca o ror1ll ancmicll. El argumentcazll, 
ca ~i Gusti, diferenta dintre Marx $i Lenin, pnmul nvand o 
conccptic rcalistli, pomitll din cunoastcrea rcalitlltilor sociale 
curopcnc, ca ~i din conceperca dezvoltarii soclalc ea o cvolutie: 
.Revotutia predicalll de marxism este ccva preglUit ~i prev:12.ut, 
e eeva care trebuie sll se intamplc fatal, cllci nu c decal tcrmcnul 
final al unni intreg proccs". ln mod asemiln3tor. Ralca dezbatc 
pc larg conceptia lui Marx dcsprc rcvolutic, remarc!nd ,i cl 
eonccptia evolutioniMll a lui Marx. P. Andrei scsi1cazll credinta 
in nccesuatca revolutici politice la blanquism, anarhisrn, nihi- 
lism ~i bolscvisrn, marxismul fiind exclus din accasta in~iruire 
a doctrinelor rcvolutionarc. 

Atitudinea lui P. Andrei fa!ll de revolutia bol~cvicli estc ne- 
echlvocs: csie o revolutic dar scopul ci nu cstc instaurarca unui 
tat socialist ,,ci un stat economico-administrativ". Poliuc.spunc 

 



600 

63l ldcm, p. 40. 

P. Andrei, bolscvisrnul cste o utopic, deci o doctrin11 care ~i-a 
imaginat socictatca $i nu a propus un tip de socictate co111ura1 
de rcalirdti concrete: .. Bolscvismul s-a preocupat mai mull de 
clementele distructive ale rcvolutlci. nu insll ~i de organizare. 
El a neglijat faptul ell rcusita socialismului depinde de dezvo], 
rarca fortelor de productie $i ell nu cstc posibila revoluua socialll 
decal atunci cftnd sau realizat toatc conditiilc ncccsarc peruru 
a trccc de la capitalism la socicrarea viitoare muncitorcasell". 
Conform logicii sociologului roman. bolscvismul este o defor. 
mare n ideii de rcvoluue ~i chiar o stare pacologicll. 

Dupll aualiza principalelor oricntari tcorericc ;i ponuee asu. 
pra rcvolutici  folosindusc de hrcrlirilc Jui Marx, Larnbriola, 
Kautsky, Bernstein, Lenin-. P. Andrei ajunge In constatarea 
inoporrunitll!ii rcvoluuci socialc in societatca de dupll primul 
rllzboi mondial, plcddnd pentru neccsuatea unci revolutii 
spiritualc: . Adcvarntn ncvoic de care are trebuinta socictatca 
actuala c rcvolutia splritulul, care trcbuie sil arate individului 
un ideal superior cgoisrnului biologic, care sll-1 fadl pc orn sll 
simtll solidaritatea Jui cu urnanitatca intreagll, l'nfll\i$andu-i no- 
bleta $i dcrnnitatca muncii ca scopuri irncdiatc ale vietii salc"63s. 
Estc o concluzie $i un crcz in acclasi timp, ale unui intclccrual 
roman pcntru care revoluua IIU·$i gilsca rostul Intr-o h1111e, $i 
asa bulvcrsata. 

Lucrarilc celor doi sociologi romiini, Dimilrie Gusti ~i Petre 
Andrei. ci fiincl, in accl moment, lideri ai curcntelor sociologicc 
romane~ti. au rclcvat nccesitatca studiului fenomenelor revolu- 
[ionarc din unghiul de perceperc romancasca. Pcntru di rcvo 
lutia, ca Iapt social, ccrea impcrios o analiza sociologtcx din 
care sll rczulte explicatii asupra evenimcntelor rcvolutlonare. 

Cci cloi soeiologi discutll revolutia pc baza idcilor formu 
lace de sociologi ~i filosofi curopeui, iar argumentele concrete, 
atatca clltesuat, Iac referire la date istorice univcrsale. Nici un 
cuvsm dcspre area In I romfincsc, nimic despro Revolutia de lo 
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1848.justificandu-sc astfcl teza dcsprc evitarea sau, mai exact, 
dcsprc ncrccunoasterea viabilit1l!ii istoricc a cvcnimcntclor ce 
au avut toe In anul l 848 in Tlhile Rornftnc. Pc de altll partc, 
trebuic subliuiat ell cci doi sociologi au urmllrit descricrea $i 
cxplicarca rcvolutic! ruse. Studiul lui Ralca se dcoscbcstc ln 
multe privinte de lucriirilc cclor doi autori arnintiti. Mai i'ntlii, 
de retinut circumscrierea subiccrului la problcmatica rcvolutie: 
tn gandirea sociallsm, trntatli pc cat posibil exhaust iv, ceca cc 
confers lucrllrii ralicnc un careerer monografic. Tc7.~ de doc- 
torat, cartca 1'n discutic respects toatc canoancle uuui asemcuca 
dcmcrs, A poi, in lucrarca lui Ralca, idcca de rcvolutic cste 
examinata 111 cvolutia ci, pc parcursul a clouli secole. La aecstca 
se adauga imcnsa bibliografic studiatli si valorificata de autor, 
lucrarea continflnd o puternicii ~i solidli argume111a1ie. Daca 
D. Gusti manifcst11 o atitudine oarccum neutrals. iar P. Andrei 
dczavucaza rcvolutia socials. plcdiind pentru revolutia spiritului, 
Ra lea accepts rcvolutia clar cu rcstrictii pc care le vom discuta 
mai jos. 

De cc Ralca si-a ales ca temil pcntru dizcrtatie o istorie a 
idcilor socialiste dcsprc revolutie? Nu dispunem de date biogra- 
fice sau de marturii epistolare. Putcm deduce insa motrvatiilc 
acestei optiuni din contcxtcle culturale din mediul de uncle pro 
venca autorul. Raporturile cu cei doi conduciltori ai rcvistei atilt 
de prcstigioasc .. Viata Romfincasca", C. Sterc ~i G. Ibrllileanu, 
au avut un rol in optiunca tanllrului cloctorand. La fel ca Gusti 
~i P. Andrei, Ralea nu putea fi inscnsibil la impaciul rcvolutie! 
ruse, cu atilt mai mull, nu putea sli ncglijezc dezbatcrea euro- 
pcana a cvenimcntului i'n aunosfera postbelica, bine cunoscuta 
de el, data Iiind prezcnta Jui in viata cotidiana in Franta ~i 
Germania, uncle a Irecvcntat universitlili ~i mari biblioteei, a par- 
ticipat la dezbateri ~tiinlifice. Prin urmare, teza Jui de doctoral 
cauta sa abordeze exhausliv problematica revolutiei, vazutl! din 
unghiul socialist, pcntru a argurnenta, pc de o pane, cxistenta 
unor teze ale bolscvismului in rnostenirea sociatista, pc de alta. 
difcrentc remarcabile Intre doctrinele socialiste ~i bolsevism. 

 



2. Conccptul de rcvolutle 
Studiul ideilor soclalistc dcsprc revolutic cstc prcccdai de 

operatiunca de stabilire a notelor spccificc notiunii de revo- 
lutic, Accsteia is-a acordat, de-a lungul timpului, o muhitudine 
de scnsuri, i'n functie de conccptia care a prc,idat un curent 
tcoretic sau ideologic. Cu acribie ~tiinJificil, au tom I anoliu:azA 
dcfiniJiilc dcspre rcvolutic. Trci mari grupuri de dcfiniJii dece- 
lcatll analistnl: psihologicc, blotogicc $i poluologice. Rcmarclnd 
uniletcraluarea lor, Ralca prc1i111i componcntclc unci rcvoluJii 
sociale: corp social, ideal, transfer de putere. Pcntru ca o rcvo- 
lutic sll se dcclanscsc estc nccesar, crcdc Ralca, ca toatc cele 
trc1 dimcnsiuni sll cxistc - idec c.scnJiolll in studiul accstui con- 
cept. Tcoreticianul roman aduce astfcl o comribuue de nccon- 
tester la clarificarea notiunii de rcvolutic, trasandu-l un conJinut 
concrct $i in lipsa can11a fcnomenul revoluncnar ar fi incomplct. 
Proces amplu ~i profund de schimbarc, revoluua social ii nu se 
poate opri numai la transfonn3ri partialc, de care Ralea vor- 
bestc. Astfcl, rniscarcn ncsprijmit11 de o clasll cstc doar rcformll 
sau rllzboi civil; f1lrll ideal. avem de-a face cu o r!booalll; fllrll 
un transfer de putcrc, miscarea arc un caractcr de con piraJie. 

Avand in vedcre acestc caractcristici, rcvolutia sc dcfincste 
ca fiind ,.cuccnrea putcrii publice de cl!trc o clasil care nu a 
mai cxcrcitat-o nicioda1d Inaintc, pcntru a impunc socictliJii 
intrcgi un nou sistern de valori". Spccificitatca dcfiniJiei raliene 
constll in afinnarea idcii puterii care apartine, in urma revolutici, 
unci clase care n-a avut-o, Corpul social trebuie sl! fie unul nou, 
larll ca acesta sll aib11 o mostcnirc sau expericnta in a cxcrcita 
puterea. Cu alte cuvintc, agentul sch1mbllrii cstc inedit. iar pu- 
terca, care i-ar reveni prin rcvoluJic, ar fi folositll in modalitJJi 
necunoscuic de istoric. fn accst punct, Ralea se in1aln~tc cu 
P. Andrei, cu diferenta ell el dczvolta aceasta idce incftt se dis- 
cutll despre caracterul exceptional al rcvolutiei, fcnomcn social 
prod us In intcrvale rnari de limp 1n istorie. Astfel. cum am ex- 
plica un asemcneaevcnimcnl dacil acccptarn tc/a sa despre exis- 
tenta unci clase sociale noi? Ga.nditorul roman sc tnscric in 
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curentul dominant al epocii, cvoluuonismul. Definirca rcvo- 
lutiei soeiale sc rofcrll la o rcalitatc care progrcscaza conform 
unorlcgi, iar agcntul schimMrii cstc, fn mod obligatoriu, o clasa 
cc n-a dctinut puterca. Rcvolutia nu cste un fenomcn artificial 
sau provizoriu ori invcntat .,prin vointa clitorva indivizi, oricllnd. 
oriundc Si oricum", ca cstc un fcnomcn sociclogic supus unor 
lcgitllti fixe. Ralca citcazll idcca lui Engels. rcvolutia cstc un 
fapt natural, guvemat de lcgi fizicc ~i nu de norme morale. Yn 
dcsfasurarca ci, accast1! miscarc sociala profund1! cstc ascma- 
nlltoare oricllrui fcnomen genuin supus actiunilor lcgilor fizicc. 
dincolo de vointa oamenilor. De aceea, dimcnsiunca cues, in 
aceastll viziunc, nu sc lcgitimcaza. Yntlllnirn aici o contradictie 
care nu-i apertinc atilt Jui Ralca, cat cvolutionisrnului. Se propo- 
vaduieste ell revolutia este 1111 proces dcterrninat de un grup 
social care vrca sau trcbuic sit ia puterca, deci o fort11 socialll 
cu unideal ~i cu un sistem de valori. lntcrvcntia sa aparc numai 
ca actiunc tll contcxtul real, propice schimbllrii, acceprand exi- 
gcntcle rcalului, si a~tcptand momcntul favorabil prclullrii gu- 
vcrnllrii. Or, prograrnul de valori, asa cum cstc formulat de 
Ralea, rllm~ne o notiunc abstracts dacll nu reprczinta un fac- 
tor de propulsare a clasei care tintcstc putcrea. Estc adcvllrat, 
autorul sublilliazll ell prin ideal uu grup social ofclil socictlltii 
o noua cocziune. Cc tnscamnll aceasta? Este un proicct axiolo- 
gical noii clasc axat pc inlocuirea sistemului institutional, dar 
~i pc o noull solidaritate umanll ~i socials. Inrrebarea este cine 
produce accste valori ~i cui apartin. Ralca prccizcazs Intr-un 
Joe: .. E nevoic de idci noi, dar c ncvoie de asemenea, de un 
corp social care sll le tnsu~cascll"636 (p, 239). Corpul social este 
elementul de opozitie, dcci negativ fa\11 de clasa dominants. 
iar idcalul este .,un instrument de constructie iu momcruul ve- 
nirii ci la putcre" (p. 240). 
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Corpul social estc doar factor opozant la vechi, la reali1a1c2 
cliscreclilalii social. Dcfinitia raliana a revclutie: ca Iapt natural 
rcspecu cerintclc determinismulul mccanicisr, societatca liind 
conccputa ca sisrcm 111 care actioncaza o cauzalitare de tip me 
eanic (cauza A produce ill mod incvitabil cfectul C). Contra- 
dictia. arninlilli mai sus, provinc din susuncrca idcii cauzalil:l!ii 
de tip natural tn dcscrierca rcvolutici, pc care i'nsll o reglisim 
nuan1a1a 1n analizcle dcsprc corpul social ~i itlcalul rcvolu!iei, 
flrll ca autorul sll renuntc la cxplicatiilc deterministc de lip rnc 
canicist. Acccntuarea raporturilor dcterministc in societate, ca 
~i i'n naturll, arc scopul de a releva caracterul stiintiflc al dc- 
mersului ralian asupra ideii de revolutic. Yorn constata, rnai 
incolo, dellmitarca sa de marxisrn in problema dctcrminisrnului. 

Revolutia este efcctul actiunii unui nurnilr incomensurabil 
de Iactori extemi socictillii in plinll 1ransformare. Pentru RaJca, 
declansarea unci revolutii cste un proces de mare cornplexitale 
care face trunaitia de la o epocll istorica la alt a. 1n diseu\ie este 
adus 1i111p11/, apreciat de clitre Ralca ca element escntial in desCli 
surarea unei revotuut, Ea nu estc un Ienomen spontan, ci cste 
exprcsia unei evolutil 111 timpul societli\ii. ale carci componente, 
la un moment dat, intrll in contradictie uncle cu allele ~i astfcl 
echilibrul social este pus 111 primejdie. 

Pentru Ralea revolutia .reprezinta trecerea de la un limp 
social la altul, prin modificarca societii!ii inlregi, gratic unui 
grup secundar isubl, flS.), ~i cuprinde, i'n acelasi timp, posibi- 
litatea ~i esenta acelei notiuni atat de discutatll III dindurile Iilo- 
sofilor, care este progresul" (p. 254). Gfinditorul roman concepe, 
asadar, miscarea revolutionarli ca act produs de un grup secun- 
dar, fliri! a insista asupra acestui subicct, de mare importanta 
III studicrea mecanismelor de desfll~u.rare a unei revolutii. In- 
tr-adevar, schimbarca socialli este intr-un grad rnai accentual 
promovata de catre grupurile marginale ale sociellilii. Omul 
marginal, asa cum Ia descris Stenquist, cauta sll-~i depascasca 
statusul sau, in raport de societate, printr-un cornportament ac- 
ti v , prin interventia in structurilc sociale in scopul afirmarii sale 
si al depasirii pozitiei de marginal. Grupurile marginale, mai 

 



ales acelea care cJlsligli in putere si 1'n inOuentll, adicll reuscsc 
sll prczinte propriile interese ca fiind ale i'ntrcgii societll!i, actio- 
neazll pcntru schimbarca radicall! a forrnelor sociale. 

Asocicrea revolutiei de grupurile marginale nu este fntlim- 
platoare dcoarece toatc rnarilc rniscllri rcvotutionarc au fost 
declansate de rnarginaJi si dcvianti, de indivizi $i grupuri neimc- 
grate social si nerespectand structurile si valorilc dominanre. 
Puterca cstc cuceritll de un grup secundar, cum spunc Ralea, 
si-si atrage de partca sa reprezcntanti ai vechii putcri, care din 
diverse motive nu mai accepta sw111s-q110-ul. Rezultli ell 1'n l'n- 
filptuirca unci rcvolutii aciioneazll grupul social secundar.antre- 
nand acele forte capabilc sll rastoarne vechile randuieli si sll 
construiasca o noull realitatc social11. 

Asadar, Ralea discutll desprc rcvolutie ca fenomcn general 
de un corp social care nu a avut niciodata putcrca politica. accsta 
fiind fatll de clasa dorninanta un grup sccundar, particularitale 
ce-i permite sll se opunll nonnelor sociaJe $i sll propuna proiectc 
alternative. fntrucal intr-o socictate grupuritc marginalc pot Ii 
active sau pasivc, chestiunea csential11 fn determinarea spccifi- 
ci1lltii revolutiei rllmline modul cum se stabileste raportul dintrc 
cclc doua grupuri, inclit cele active s11 amreneze la proceselc 
de schirnbare socialll pe ccle pasivc, care constituie ponderca 
mtr·o socictate. Ralea precizeaza ca nici o revolutie nu cste 
pornitll si sustinuta de inlrcaga socictate pentru ell nu toti mem- 
brii ei doresc schimbarea pe accasta cale. De allfel, in orice 
sistem social existll componcnte ale sale cc rind clltre estha- 
blisment, spre mcntinerca structurilor din varii motive, in care 
inlrli ~i teama de schimbare brusca, generatoare de tulburliri so- 
ciale si individuate, Istoria a demonstrat, de nenumlirate ori, ell 
fcrmenrul schimbllrii ii constitnie, asa cum bine rcrnarca Ralea, 
grupurile secundare. Chcstiunea este dacll aeeste grupuri secun- 
dare se recruteaza nurnai din clase sau grupuri lipsite de putere. 
Tot istoria aduce suficiente exemple de grupuri rcvoluuonare 
provenhe din patunic conduclitoare ale societltii. Revolutia 
romanli de la 1848, mai ales in Principatele Romane, a fost 
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opera unor boieri sau fii de boicri atr~i de noilc 1dci privind 
organizarea modeml! a relatiilor soeialc. 

Existl! si1ua1ii dlnd aproape toatll societatca doeeste schim- 
barca, ~i Ralca face trimitcre la rcvolutla rnsll. Tarismul a fost 
dl!ramat prin participarea aproape a tuiuror catcgoriilor socialc: 
.. aproapc toatll lumca dorea rcvolutia" (p. 237). Esecul rcvo- 
lu1ici bolscviec s-a datorar ncintclcgerii sau nclullrii in calcul 
a accstci stllri de spirit: .,Colaborarca a tncctat in momcntul in 
care prolctariatul n-a mai avut in vederc decSt ccrcul fngust al 
clasci sale, revolutia nu a mm fost o transformare social ii doritll 
de lOli, ci un rcgim despotic" (p. 237). 

Rllm5nGnd in cadrul discu\ici despre grupul sccundar, pc 
care drrcctorul ,,Viclii Rom.1nc.~ti" nu-I defi~tc ii nici nu dez- 
voltll probtcmatic« lcga1ll de accsta. rcmarcsm un aspect: in cc 
mllsurll cl recurge la mijloacc nclcgale pcntru cuccrirca puterii 
sau, alt rel spus,cl poate face schirnbarea fh esthablisment] Ralea 
afinnll rlltll cchivoc: .. Transfcrut de putcrc nu irnpticll nicidecum 
idcea de violcn!ll'' (p. 243) Ii ind. din accst unghi de vcderc, in 
consens cu D. Gusti ~i P. Andrei. Sustincrea ideii rcvolu1ici 
nonviolentc este mai mull exprimarca unor valori intclcctuale 
dccilt o dominantll a n:alitlllilor revolutionarc, Accedcrea din 
po1J1ia subsidinril la statutul de for\ll conducatoare in stat fi in 
societatc se rcalizea:,ll prin toatc mijloocclc, inclusiv violcnte, 
mai ales atunci clind rezistenta din partca dc\inlltorilor puteril 
este mare. Apoi, escntiate sunt modalitanlc folositc de clltrc 
grupurile dominante fall de presiunca grupurilor sccundarc cll 
rora Ii sc rilspundc prin mlisuri de coercitie ~i violen\ll. 

Dar Rale11 a ncccntuat caractcrul nonviolent al rcvolutiel 
in scopul nrgumcnH!rii ell, in cazul socialisulor, acuzali de spirit 
de agrcsivitate, revolutia socialii nu trebuie neaparat s§ fie 
violenta. treccrea la societatea socialistil put5ndu-se face pc calc 
legal§, pc calca alegcrilor. 

O foarte intcresanta rcflectic rali~nll vizcaz4 roportul dinue 
evoluue ~i revolutie. De regull, intre celc douil notiuni s-a aprc- 
ciat a Ii o contradictie. Ralea vcde celc dou11 conccpte 1nlr-un 
raport de conditionare rcciprocll: • .In mare parte, continutul 
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notiunil de cvolutte cstc acclasi cu acela al noJiunii de rcvohnle'' 
(p.254). Din accsteconsidcraJii sc desprindc cu claritate conccp- 
!ia sa despre socictatc ~i implicit despre rcvoluue. Aceasta din 
urml( cstc rcflexul cvotuticl socicl/lJii siruatl! l'n stadii noi de 
dczvoltarc, Rcvoluua nu cste un fapt sponran, dimpotrivll, ca 
cstc urmarca prcgl!tirii condiJiilor de afinnarc a unor noi valori, 
a unui ideal. Schimbarca cstc produsa de rcvolutic ca cfcct al 
acumulllrii de Iapte ~i contradiqii cc conduc incvitabil la trans- 
forml!ri. Miscarca socials estc definiti! de Ralca ca unitatc intre 
cvolupe ~i revolutic. Oricc sistem social cunoaste in acecasi 
mllsuri! cvoluJia ~i revolutia, iar dezvoltarca lui cstc depcndentll 
in aceeasi mllsurll de ambcle proccsc, Ralca nu se mu!Jum~te 
cu dcfiniJia logicll a rcvolutie]. Accasta nopune s-a nl!scut, spune 
cl, din contopirea a trei tipuri de rcvolutic: revolutia-program, 
rcvoluJia·mijloc, revolutia-organ. Ficcarc dintrc accsre gcnuri 
apare tnu-o altll pcrloada, ca efcct al unei structuri spccificc a 
mcdiului spiritual. Prima, in ordinea aparitiei, cstc rcvolutia-pro, 
gram. Ganditori sociali sau politici au claborat planuri de schim- 
bare socialll fllrl! ca accstea Sil capetc conturul unei actiuni 
concrete: ,,RcvoluJia-program care se confunda cu idcca de 
progrcs esrc o revolutie cu 101ul plntonicll, livresca, fllrll eel mai 
mic inceput de rcalizare in care eel mai mult sc intrcvedca timid 
prcsentimcntul unei transforml!ri" (p. 246). Persoane ~i gru- 
puri au claborar, 111 timp, proiectc de modificare a realitllJii so- 
ciale in sperarqa unbunlltllfirii condiJici umane. Ralca subliniazl! 
caracterul utopic al acestor conceptii, dovedindu-si, in planul 
actiunii, incficacitatea. 

Etapa urmdtoare in evolutia idcii de revolutie o constitute, 
dupl! Ralca, revolutia-mijloc. Important estc, i'a cazul acestui 
tip de miscare sociala. cuccrirea puterii politicc. Cea mai eloc- 
ven11! atitudinc a exprimat-o in acest sens anarhismul, doctrinl! 
preocupata numai de modi ficl!riJc politice. Teare curentele orien- 
tate spre revotutia-ml jJoc s-au dovedit inadecvate real itl!Jii. 

Cc! care a surprins limitole revolutici-mijloc a fOlit Marx, 
care a demonstrat neccsitatea existentei unor conditii absolut 
indispensabiJe in declansarea proceselor revotutionare. 

 



3. Progrcs, rcvolutle si rcformil 
Parcurgcrea cclor aproape doull seeotc de istoric a idcii de 

rcvolutic ii prilcjui~te exegetului analiva unei boglllii de Iaptc, 
cvcnimcnre, conccptii.ca ~i a unui numllr imcns de pcrsonalitll\i, 
cu scopul contur!lrii tezci desprc dimensiunca modcm!l a revolu- 
11ci. Accst fenomcn social nu a Cost cunoscut inaintcdc pcrio.1da 
modcrnll. Els-a manifcstat in toatl amploarea sa in faza de mo- 
dcrnizare a societlltii, tnue modemizare ~i revolutie existAnd 
o rclatic strllnsll, ambii tcrmcni referindu-se In schimbare. 

Ralea d1scu1ll idcea de revolutic pomind de la dccelarea pri- 
mclor clemcnte de cxpresie rcvolutionarll. Progrcsul cstc, dupll 
Ralca, caractcristic oricllrei socictliti datoritl tendinter intrinseci 
a fiin\c1 umane catre pcrfcctiune: .Jn11in1c ca idcca de revo- 
lutie sli fi fost formulat!I, in mod precis, un sentiment vag de 
schimbare plana deasupra vcchilor societll\i'' (p. 254). Concep- 
tin modcmli, spunem noi, a a~e,al ideca de progres ~i dcci de 
schimbare la baza dczvoltl!rii. Evolutia socialll nu estc doar o 
acumularc inccatll de modiliclln impcrccptibilc. ori un progrcs 
cu un ntm mai putcmic, ceca cc a condus la rnanifestari ale 
unor grupuri sau close care au fol'lat scbimbarca rapidl. 

Ralca sc aratll preocupat, tn paginile despre progres, de toate 
dimensiunile Ienomcnului, pentru a explica astfcl scnsurile luate 
de fenomenc ~i proeese sociale. Intr-un spatiu bine precizat - 
eel occidental. Este u,or de obscrvat din lectura opului sllu, lipsa 
oric!lrei referiri la altl 1..onll, ceca ce ar l'nscmna cl numai Occi- 
dentul estc p!ltruns, mai ales dupll secolul al XVIII-lea, de ideea 
cmancipl!rii sociale, de construirea socialismului in Iunctio de 

Ganditorul socialist a afirmat ideca rcvolutier-organ, tipicil pen- 
tru socictatca industria111 ii asociall prolctariatului. Revolu\ia-or- 
gan cste spccificll oranduirii capltalistc. Proletariatul di pune 
de o modalitatc de luptll tmpotnva caphallsmului. Ajun~i aici, 
notlhn evidcnticrea, de clltrc Ralea, n unportantei acordate in 
doctrina marxistll rcvolutici-organ in pofida multelorinccrellri 
de rcvizuirc. 

 



ccrintelc progresului. Accasta estc marca rnutatie cunoscuti de 
11trile apusenc: organlzarea vie1ii sociale, economice ~i cultu- 
rale orientate clltrc progrcs. Cc ihseamnll aeeasta? MiJcare, li- 
bcrtatc, optiuuc, individualitate, activism, noutate. Nu poate fi 
oeglijatll atitudinca bisericii in acest spatiu, care a luptat pentru 
pllstrarca spiritului dogmci. dar s-a repliat la oportunitlltile so- 
ciale ~i la ritmul impus de progrcs, 

Progresul in Occident, in secolul al XVIII-lea, se insinua 
pesto tot, inclusiv tn mcntalilllli, incSt oamenii in$i$i actiouau 
pentru tmnsfonnllri. Exista un spirit public favorabil schimbllrii. 
Ralca relevll door curcntele ~i personalitlljilc cc au afinnat direct 
idcea de revolutic, dar trebuie subliniat rolul enciclopcdistilor 
Irancezl. al itumiuistilor, al romanticilor in propulsarca pro- 
grcsului, Semnificativ. valorilc progresului se impuneau in ca- 
drul confruntllrii ideatice, precum ~i in stradl. ldeea de progres 
o intfilnim In opercle tuturor filosofilor modcrni, ca dcvenind 
tcma dominanta a rneditatici filosoficc. 

P1lrll accastll atmosfcr?i tn jurul problematicii progresului 
nu ar Ii fost posibill! afirmarca idcii de rcvolutie. Prin urmarc, 
cstc ncccsar sll ar?itllm ell in Franta ~i in Anglia au avut loc rcvo 
lu1ii cu impact exceptional in evolutia tl!rilor respective dar ~i 
asupra celorlalte natiuni, De aceea, doctrinele socialiste au abor- 
dat-o nu doar ca actiunc abstractll, ci ca rcalitatc vie cc a declan- 
~at procese socialc necunoscute p5nll atunci in istoric, Spatiul 
occidental a fost propicc ~i stimulativ pcntru apantia ~i fiintarea 
mi~dirilor socialistc din acelasi resort al cvolutiei clltrc progrcs, 
dtre schimbarc. 

Ralca asociaza progresul cu dreptul natural: ,.Fllrll dreptul 
natural, progresul nu e justlficat, rllmanc numai o speran1ll fl!rll 
continut" (p. 277). Progresul se rnanifestli prin relaua la alt1! 
realitate cc i sc 'irnpotriVC{>te. El apare din ncvoia dc~irii drcp- 
tului natural. Acest principiu a slat la baza Marii Rcvolutil Fran- 
cezc, preluat apoi de doctrincle socialistc. Viziunea socialistll 
asupra societlllii estc axatll pc idcea de progrcs, ea Inscriindu-se 
fo ncecasi serie ca ~i cclelaltc doctrine filosofice fi sociologice. 
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Sll retinem cl Ralca tratcalll revolutia in contexrul com 
plcx al Occidentului ~i, de accea. lucrarca sa nu este, cum s111 
putea tn1clegc din uuu, o analid a rcvolu11ilor cunoscute de 
lstoric. Pc exegcr ii prcocupll gcnc1a conceptiilor sociahste de- 
spre mi$CfnJe revoluuonare. pentru ell a pereeput cxistca1a la 
accs1ca a unci vlziunl tnchcgatc ~upr-.. modalitll\ilor de gencrue 
a progresului, asupra clilor de transformarc a realitl11i socialc 
~i umane in COll.5CllS cu clez1deratele progrcsului. Canea lui 
Ralea este o dcmonstretic amplll a lcgllturii indisociabile dmtrc 
re~olut1e ~i progres, prima fond momcntul de implinire a innoi- 
rilor socialc. iar al doilca este proccsul de evolutie a societlllii. 

Ralca prc1,intii, din pcrspcx:tiva amintitll.clementclc de con 
tribulie ale ficdrui curent social isl important la definirca revo 
lu11ci, prin acecesi grill! a progrcsului. A Ii rcvolu1ionar in.seamnl 
ipso facto a fi progresist? Intrebarea nu transpare ca stare din 
volumul sllu, insll ease pune daci ne gllndim la stllruinta sa in 
a argumenta asocicrca dintrc revolutic ~i progres, specific:i 
epocii modemc. T()(Uli, penuu autor, nu orice miscare rcvolu- 
1ionar1l cstc exprcsia unui progrcs. Pcntru cl o revolutic socia- 
listi nu estcdeconceput decit ca un factor real de progrcs, ceca 
cc inseamnll o transformare radicalil a socictilii in beneficiul 
coneret al grupurilor fi claselor care o dccla~J.. cu prcluarca 
inucgii ~1enin pcrcoc. Potrivit principiilorevolupomste, Ralca 
vcde in rcvolutia sociahsr1i o eta~ supcrioari fa\ll cle structurile 
inll!turate. Revolutia socialislll nu este ncapllrot violenll, iar 
modific1irilc p.rofuncle in plan social au trcbuic in mod fatal in- 
uodusc prin miJloace agrcsive, Ralca nu scapll prilejul de a ju- 
dcca aeele conccp\ii Interesate numai de tactica rcvolu1iooarll 
prin oricc mijloc, sanctionand prompt tcntauva cle a impune 
ca solulie univaull accst fol de a examine miscarca revolutio- 
aarll. De ascmcoea. fonnuleazll teza dcspre prcluarca, io cadrul 
unor revolutir. a unor strategii axatc pe cucerirea puterii pnn 
fortll. De pildll, rcfccindu-se la leza babevistilor do revolutic 
e bine sll se ocupc mai putin de recoltarca voturilor fi sl! acorde 
aten\ia priacipall transferului puterii unui grup de revoluµonari, 
Ralca a rcmarcat: ,P Crapanti analogie cu proccdcele sovietice: 
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r acclasi regim antidemocratic (s11bl.11s.). ~i indifcren1ll fati 
de vot ~i alegcri. Sc pare ell existl! o logic!! a rcvolutici. care 
indepl1rtcaZ4 sistematic toate guvemele de la consultarca sau 
convocarea consti tuantelor popularc. Aproapc toate revolutiilc 
sunt anticcnstitutionatc ~i antidcmocratice'' (p. 409). Rezultll 
de aici ell in Occidents-au cmis roate solutiile posibile pentru 
o stare rcvolutionarll pc care le expcrimcnlead grupuri rcvolu- 
[ionarc din alte zone. Rcvolutia rusll cstc, de Iapt, o aplicarc 
~i o interprctarc, care a mers pAnll la deformarea, de clltrc bot 
~vici, a tezelor sociali te din gandirea occidentalil. 

Estc aici o chestiune ce ar mcrita un studiu scparat insil fa 
cem doar succinte considcratii pomind de la obscrvatide lui 
Ralca. Vrem si subliniem rolul jucat de Occident, cu dcosebire 
in sccolul al XlX-lca, de generator fi, in acelasi limp, de labo- 
rater de glindire a uuuror idcilor despre schimbare ~i moderni- 
zare. Elita occidentalll a av111 posibilitatca sclectllrii, din accst 
imcns tczaur ideatic, a acelor tcze care erau adecvate rcalitll- 
lilor apusenc conform unci ra~ionalitllli sociale ins~ile Ji trllile 
in spatiul occidental. Datoritll prcstigiului ~i extindcrii modclu- 
lui occidental in toat11 lumca, idcile de nici au Iost preluate de 
grupuri sociale sau cullurale in incercarca de soluuonare a pro- 
blcmelor cu care sc confruntau socictlltile din afara zonei oc- 
cidentale. S-a cliutat implcmcntarca de rnccanismc ~i formc 
ascmllnlltoarc celor din Apus. Asa cum spunea ~i Emincscu, 
se prcluau idei, conceptii ~i comportamcnte secundare, dcci ace- 
lea care nu :1Vea11 legitimitate renlii: in solul occidental. Vorbind 
de influcnta anarhismului. deexcmplu, Ralea amintestc ell rcvo- 
lutia rusll a cunoscut o influent!! puternica a aeestei doctrine 
rnai ales prin ura arlltatll de bolscvism, statului. De aceea, scrie 
Ra.lea, .Bolsevrsmul e mai aproape de anarhisrn dedll de mar- 
xism" (p. 448), sublinierc cc relevll atitudinea lui fatli de ccle 
doui! doctrine socialiste: anarhismul ~i marx.ismul. 

lo aceeasi dircctie, Ralea valorizcaza marxisrnul, tnccrcsnd 
sll difercn\ieze etapcle necesare in constiunrea ,i dezvoltarea 
acestei conceptii. Astfel, ID giindirea lui Marx ar exista doul! 
faze: cea de dinainte de anul 1850,de nuan111 blanquistll, Ji cca 
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de dupl! anul 1850 considerata antiblanquista, cvolu1ionistl!. 
Dael! in tineretc autorul Capi1alu/11i era arras de ideea cuccririi 
politico de clltre o clasl! revoluuonara, recto prole1aria1ul, Ja 
maturirate el a Iost prcocupat de conditiile 111 care poate avca 
Joe o rcvotutic. idcc .care lumincaz.'I ii explicl! intrcaga Lacticll 
a partidelor socialistc Inaintate. Originaliiarea ci sill in faptul 
cl( punc in leglllurll transformarea societl!tii cu evoluua ~i soana 
unei anumitc clasc, a cllrci victoric final!! consrituic conditia 
de reu~itli a rcvolu!ici sociale" (p. 477). Ralca caracterizcazA 
concep1ia Jui Marx ca realistl!, rcvolutia fiind peutru cl o solutic 
de raspuns la situatia noii clase rcvotuttonarc. prolctariatul. El 
nus-a intercsat de rcvolutla politicl!, ci de revolutia cconomica. 
Fundamcntarca cconomicll a Lransformllrilor sociale profundc 
cste temeiul pentru detcrminismul rnarxist. Ralca a judecat con- 
ceptia deterministl! a Jui Marx in rclatie cu factorul uman, pc 
care nu-I rcgll~tc in raporturile cauzale cc stau la baza dcclan- 
~i mi~cllrilor rcvoluuonarc. Oricc intervcn1ic voluntarisll! estc 
exctusa deoarcce i'n detcrrninismul social este un efcct ~i nu o 
cauzll. Exegctul rcmarca drcpt limitl! csen1ialll a gllndirii mar- 
xiste despre revoiuue ncgarea rolului fiintei umanc in acest 
proces social. De aceea, marxismul a fost caracierizar ca doc- 
lrinll evcluuonlsu. mccanicistl!. In doctrina lui Marx nu existl! 
loc pcntru salturi. Prioritatea acordatll revolutie] cconomice este 
expllcata prin posibilitatea previzionarli ei ~i pc calea ~tiinlifid! 
datorita uniformitl!!ii ~i omogcnitll!ii structurilor cconomice. 

Argumentatia lui Ralca arc un scop, anume intcgrarea doc- 
trinclor care explica ~tiin!ific societatea ~i fcnomencle ei, inclu- 
siv revolutia, in maniera spccificll ra1ionalismului cartezlan ~i. 
implicit. a modului occidental de a interprcta relatiile cauzale, 
Lao lccturli atentll a textului ralian, constat11m nilzuinta autorului 
roman de a-l discura pe Marx $i mai ales pe Engels ca g§nditori 
ce apartin intrinsec spatiului occidental, poate $i in cfortul sliu 
de a dovcdi ca marxismul nu poate fi acuzat de ceca ce se in- 
Ul.mpla In mi~cllri sociale cc se revendica de la Idelle sale. Ac- 
eentuarca de clitre Ralea a ceracterulul stimtific al doctrinci 
marxistc ~i punerea fn relief a atitudinii lui Marx de dezavuare 
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a voluntarismului ~i aventurismului sc inscriu, dupll opinia 
noastra, in aceeasi atentie acordata modemitll\ii gandirii Jui 
Marx. Considcrat de el eel mai important ganditor socialist care 
a clarificat teoretic $i a desenat liniile tacticii rcvolutionarc, 
Mihai Ralea \'I evalua pc Marx tocmai pentru a convinge de 
fatalitatea producerii rcvolutici soclalistc. a~a cum a g5ndit-o 
socialistul gcrrnan, tn succesiunea evolutiei sociale. Pentru a 
Ii cat mai clar, Ralca s11blinia1J: ,.Marx nu a vrut nicidccum 
sll fortczc realitatca istorica. Marx nu a sustinut niciodatll idcca 
rccurgcrii la rcvolutie l'n epoci de prospcritatc" (p. 510). 

Din studiul lui Ra lea sc dcsprinde o concluzic cu mari irn- 
plicatii soclalc ~i teoretice, anume, revolutia se manifestll nurnai 
acolo unde conditia urnanll estc In stare prccarll, iar crnanciparca 
ei nu estc posibilll dcclt prin radicalitatca transformllrilor in 
toate structurile unei colecli vitll!i. Pein aceasn idee, Ralea atinge 
o problcmll csen1ialll pentru spatiul occidental - modificarile 
de aici au un caractcr reformist, datll fiind dczvoltarcn ccono- 
micll in ritm tnalt. Am spune, i'n Occident revolutia economics 
a avut Joe o datll cu industrializarea 4i revolutia ~tiin!ifidl. Aces- 
tea au avut un efect nemijlocit asupra condiuei umane din 
momcntul in care schimbllrilc cconomice au fost asociatc cu 
valorile democratiei. 

Pentru ganditorul roman, esre de nell!gl!duit ell in Occident 
revolutia nu vizcazl! o rllstumare prin fof\ll a ordinii socialc. 
Din aceasta perspectiva, dcsi pare paradoxal, cl se aliniazll 
rcforrnismului, asa cum I-au afisat continuatorli marxismului 
E. Bernstein 4i K. Kautsky, doctrinari care au dezvoltat latura 
evolutionista a conceptiei lui Marx. A devenit clar pcmru g111- 
ditorii socialisti din Occident ell radicalismul, bazat pc violen\ll, 
nu-si gllse~te justificarea aici, unde sc atinsese un nivel de pros- 
peritatc nccunoscut \'n altll zona. Clasa muncitoarc era putcmic 
integrat.11 in structurile societll!ii pcntru ell ~i capitalistii ~i reprc- 
zcntantii lor au l'n\elcs neeesitatea modificllrilor conditiilor de 
v1atA ale muncitoruor. Pnn regun ate democraper, parude mun- 
citoresti au patruns i'n Parlament ~i in guvern, dovcdindu-se 
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aslfcl oportunitatea accederii la putere prin votul popular.deci 
prin luptll clcctorala, 

lnstaurarca rcgimului politic bolsevic prin o rcvolutic sfutge- 
roasl 4i distructivll, mai intai in Ru ia, $i apoi, dupll eel de-a) 
doilcn rl11.boi mondial, fn \llri curopcnc $i in altc J>!!rJi ale lurnii, 
a relevat lumii occidentalc primcjdiilc cc dccurg din neglijarca 
sfidllrilor determinate de ac\iunea, in numclc proletariatului, 
a uuor grupuri revolutionarc. Fortelc pol iticc occidc111ale au tras 
invll1llmin1clc necesare fi au rllspuns. nu dcodat!t $i flirl! o lupll 
continul, la cerintele fundamcntale ale conditiei sociale $i 
urnanc a muncitorilor. Revolutia polilicil s-a produs lent. prin 
rcguhle jocului democratic. Pcnrru ell in accst spatiu sa mant- 
festat permanent un spirit revolutionar, adicll o ntitudinc favo- 
rabilli schimbllrii in IOI cc vim starea socialll a IUturorcatcgoriilor 
profesionale $i sociale. Ralea a scsizat aceas1il dimcnsiune a 
culturii occidcntale: .. Totul tinde, 1$adar,sll favorizeze menta- 
litatea rcvolutionara. Revolutia dcvine un fcl de categoric a 
COn$1iin\ci, prin care judecllm o mare pane din actelc socialc. 
Poatc cll tendinta revolu1ionarl care caracterizeaza epoca noas- 
trl! nu este nici ca altceva decal simptomul accstei aspiratii 
obscure, dar profundc. a umanitli\ii in mcrsul slu uctntrcrupl 
eltrc progrcs" (p. 608). fn\elegerca progrcsului ca intrinsec 
socictlitii $i fiiu1ci umane dccurgc din faptul ell: • .Noutalea a 
dcvenit un criteriu dupli care se mllsoaril valorile" (p. 604). 

Finalul cllrtii raliene este unul optimist - credinta fn pro· 
grcs. Revolutia arc rncnirea de a crea conditiilc de pro~ire 
a dezvoltllrii. 

ldeile accstea se vor rcglsi $i in publicistica sa presliratll 
in rcvistc, ziare fi volume, in care a pledat pentru valorile demo- 
cratiei, a respins tcntativclc vcnitc dinsprc dreapta spectrului 
politic ~i idcologic sau din partea stangii radicale oricmatll spre 
tacticile bolsevice. fosll teza Jui de doctoral tradusl in romS· 
neste nu a avut ecoul asteptat pcntru o asemenea temA. Autor 
de malt prestiglu intekcmal ti social, Ralca nu a ,eu~il s:t irn- 
punll modul sllu de g8ndire asupra rcvolu\iei, adicll lucrarea nu 
a general o dircctie de cercetare teoretica. De altfel, refcririle 
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637 O analilll mai intcrcsantii face Petre Pnndrca, dar abia la patru ani 
de la apari1ia lucrlrii fn romAneitc. Recementul se foloseste de Cfflca lui 
Ralea fn scopul argument!rii ideii cl numai .,muncilorimca fmprcun5 cu 
!iirl!nimca pol pretinde la instirulrea unui regim revolu1ion:ir. Sunt clase care 
n-au avut niciodat~ putcrea"'. Aceentul lui Parrdre,i pc eete douil clase socisle 
viza dovedirea caracterului ocrevofutionar al regimurilor fasci~tc in~1auratc 
in ace! timp in Europa, ca urrnare a ac1iunii unor l)rupurl sociale provenitc 
din clasele con<lucAloarc. fn acctaii cornexr.esre subliniatii valoarca lucr3rii 
lui Ralca: .Jo anlllit.a sociologidl a idcii de rcvolutic, d. Mihai Ralea proce- 
deazll cu o lipd de prcjudcca1ii ii cu o sinceritate care bravcat,a ipocriz.io 
palriotard~ ti nu se tcmc a rupe m~tilc atAtor tueruri considerate sublime 
sau sfinte de dltrc oarncni inocen1i sau tratate ca atarc de canalia rarrurreanl" 
(P. Pandrea, tdeeo de revol11(ie t11 doctrinele sociatist« de Mihal/ D. Ra/ea, 
in ,,Adcvlrul litcrar fi artistic", 17 iunic 1934, p. 8). 

la opul ralian sunt ncscrnnificativc637. Miscarea socialistll rorn5.- 
neasca nu a valorizat, din pllcate, aceasta scrierc valoroasll cc 
avea toatc prcmiselc de a fi un Indrumar stiintiflc pcntru curen- 
telc ~i formatiilc politice sociatiste. Poatc ell alta ar fi Iost calca 
romilncascll postbelicll - un socialism democratic - cvi- 
tfindu-sc astfcl toate drarnele datoratc instaurarii bolsevismului 
in Romania. 
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'1i1lurilc lucrnrilor lo care se face referire in text sunt in italice. 

- calitatea na1ionalA, 442. 494-503 
- capitalism, 59 
-caractcr naponal,28,30, 107, 149 

Cestiuneo na1io11alit111ilor fi 
modurile soluti1111ii sale f11 
ilnguria, 163 

- civlizatie, 33,61, 109-110,449 
- civiliza\ie apuscanll (occiden- 

talll), 13. 45, 55, 61 
- civiliza\ic cbelnereasca, 110 
- civllizatic economidl, 81 
- civilizatic modcmll.5.8, 13, 71 
- clasa c1e mijloc.88. 93, 387-388 
- comunism, 17, 54, 131 

Comu11is111, socialism, a11ar- 
hism, si11dicalis111 li bolse- 
vism, 596 

- comunitatc na\ionala, 20 
- comuniune, 491-494 

- Blserica 11oosrr11 si cultel« 111i- 
noritar«, 8 

- boicri (clasll). 54, 60, 88, 93 
- bolsevism. 597 
- burghezie, I l,60,83, 126.249. 

364,481 

- Biserica Ortodoxa Roman3. 
143,469.475,484,485,512, 
514.516,517,518-546 

- Biserica Unitll Romllnll (greco- 
catolicll),437 ,488, 514, 516, 
517, 518-546 

-aculn1ra1ic,36,70,87, 108.115, 
497 

• adaptabilitate, 14, 352, 353 
• admigrarc, 208 
- altruism, 344 
- Andrei 8(Jr.1et11111 $i 11a1io11a- 

tis11111/, 122, 146 
- antisemitism, 5, 9. 311, 312, 

455,456. 547. 550-569. 
- Amisemirismul ti cawi.ele /11i 

sociale, 9, 548, 550, 557, 
559, 562 

- antropologic. 13. 25, 133, 200, 
215.305,332,344,345,384 

- asimilarc etnicll, 42, 164-165, 
229.314 

 autohtonism. 15, 16. 69. 437 
- autonomic.36, 68, 230 
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- Eiuiges des Traklsche, 187 
- Elemem« de 111etafi~ict1 pe IJ0111 

filosofiei kantiene, 573 
- clitft, 13, 19. 80. 83. 368-374 
• cpoca moclernl!, 11 
- etnic, 5, 7, 13, 19, 123, 124, 

131-134, 137, 142, 152.330, 
334,343,345 

- con~tiin\a elnicl!, 134 
- ctnic exrins, 134 
- ctnic resrrsns, 134 
- ctnic romsnesc, 503-504 
- ctnic slltcsc, 140 
- ctnicitate, 133, 303-304, 332, 337 

- ~i crestinism, 438-443 
- ~i sisrcm social, 124 

- E111ic11/ f11 filosofie, 420 
- £111ic11/ romtinesc, 7, 118, 126, 

127.128, 132, 137-139, 144, 
149, 150, 151, 152, 153,576 

- Despre glillllirea magictl, 139 
-desrin, 575, 576, 577 ,579,582, 

586-591 
- dezvoltarc modcrnl!, 12, 69 
- dezvoltare prccipitatll, 11 
- Die A11jl111ge des walachtschen, 

187 
- Die verelnlgten Stoateu w111 

Gross- 'sterreich, 155 
- Dill /JSihologia poporulu! TO· 

111611. 119. 330 
- Di11 psiliologia revohuionandui, 

596 
• 001111 culturi, 101 
• Dragos si Bogda11. fondatoril 

principatului moldovenesc, 
210 

· drept istoric, 273 

. Dacii, 188, 197. 227 
- Oacien 1111d Ro111ii11e11. 186 • 
rtcmocratie, 101. l l l-116, 131 
- democratic ~i dcmofilie, 450- 

451 
- democratic ~i na\ionalism. 354- 

355 

- oonduiune persistcnta, 580 
conscrvator (ism),80, 100, 115 
-constitu\ic, 13,60,91,Sll 
- con~1iin1a comunitl\ii de dcstin, 

135-136. 150 
-constiirqa conmnitl!\ii de limb11, 

135 
- constiinta comunitli\ii de ori- 

gine, 135 
- con~tiin\l! na\ionall!, 71, 103, 

149,378 
 continuitate istoric3, 5. 71. 

184-215 
- cosmopolitism, 41, 89 
- crcstinisrn, 491-503 
- criticism. 342-343, 374, 376- 

377 
- Cronica 11oraru/11i a11011i111, 188 
- cuhe (legea), S 11-546 
- cuhurn na\ionnlli, 6. 9, 24, 25. 

26,44,301,303.305.307, 
308. 309, 382, 410-411, 
465-470 

• C11/111ra nationat«, 24 
 cultura romiin3. 14, 140. 412 

C11/111rc, rom/11111 si politicia- 
11is11111/, I 18, 121, 143. 144, 
322,323,330,422 

- cullurli, 5, 8. 25. 109, 410, 449 
- C11/t11rt1 si 11ll{i1111e, 9 
- culturl! popularli, 75, 139, 369 
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• La la11g11e r<Xm1C1i11e e11 piril. 221 

• ldeea de revolutie t11 doctrinele 
socialiste, 8, 603n 

- ideca na\ionata. 11. 13. 360. 
369. 377 -379 

• idcntitatc, 12, 36 
• identitarc ctnid, 20 
• idcntitnie na\ionalll, 41 . 385 
• lisus llristos .wu restaurarea 

011111/ui, 490, 491 
• lmperiul Otoman, 12 
• lndrumare iltjilosajie. 423. 424 
• industric, 82, 84 
• innucnt~. 36 
- institu!ii, 28 
· internationalism. 131 . 357, 391 
• intransigcn\ll moralll, 374-375 
• lstoria critica a romanitor, 21, 

188, 191, 205 
• tstoria idellor mele, 24 
• lstoria literaturii ramfl11t! de la 

origini pfi11t1 t11 prezes«, 384, 
385,388, 389, 390.391,396, 
397 

lstoria romtlnilor £11 Dacia 
1iuicmc1. 34, 1%, 210, 214 

• Istorie si geologie, 26 

• hitlerism, 555-556, 559, 560. 
561. 562 

Grundtage» 1111d Entwick- 
lt111gszielte11 tier 0.11erreid1- 
Ungarischen Monarcht«, 178 

- grup(uri) ccnic(c). 33, 62, 74, 
100, 106,332.334,380 

 grup marginal, 604-605 
• grup secundar, 604-606 

· gflndirea magid, 139, 140 
• gandire paradigrnaued, 53, 79, 
• gandirc politicjl, 15 
- gl\ndireromancasdl, 13,419-434 
- gandire universala, 13 
• gilndirisrnul, 341, 448, 484 
• gcopolicic~, 5, 67, 241 
• germanu), 32, 130, 562 
- globalizarc. 32 
• grcgarism, 325-326 

• fanariotism, 63. 64, 86-87. 
- federalism, fcdcralizare 102, 

155, 157-183, 
- Fe11ome1111/ romanesc, 1. 330, 

341.345.349.352,384 
• filosofic, 4 IC)-434 
- filosolic beletristica, 422 
- filosofic local!, 415, 416 
· filosofic nntionalll. 419 
• filosofie occidemala, 41 S-417 
· filosofic romdncascil. 425-434 
• filosofie ~tiin\ificll, 422 
· filosofic~i na\iunc.410-413 
• Fitosofie $i 11a(i1111e t11 gllmlire11 

romd11easca. 9, 410 
• firca unui popor, 106, 304, 324 
- fond. 45. 46, 358 
- forma, 45, 358 
• forte extemc, 12 

· • fronticrc, 265-267 

• ernocrauc, 453 
· ctnogcnczz. 108, 209 
· ctnopsihologle, 20, 23, 24, 

71 passim, 149 
• Europa de Est, 37 
• curopenism. IOI. 152, 357 
• cvrci, 22,42, 311-321, 551-569 

 

 



632 

- obieeiuri, 28, 30, 33, 103 
• Occident (societate), 13,37, 55, · 

83,426,446 
· Ofensiva contra filosofiei stiin- 

tifice, 139. 150 
• Opera /11i Eminescu, 78 
- ordinea social!, 302 
· organism politico-juridic, 12, 

19,45,86,90, 96, 100, 229- 
230.413 

• Orient, 426, 445-446 
• originalitate, 431-432 
- ortodocsi, 32 

• Na1io1w/is11111/. C11111 :re fn(elege. 
C111111reb11ie :ra se tnteleaga, 
145. 147. 148. 317 

• Nationalisn: dl!uobitor, 8, 
• Nationalism sa11 democratie, 8, 

14. 100. 104. 106. 157. 165 
• Nationoltsm si antisemitlsm, 42 
• napcnalism dezrobitor, 5, 360. 

380 
• nationalism verbal, 317, 425 
- natloneluate, 22. 28, 30, 103. 

104.121, 128.225.254-255, 
344 

• natiune, 5, 7, 8. 9, 13, 15, 19, 
74, 96, 103, 104, 120, 122, 
124, 133, 152,254-255,305- 
306, 339, 345, 382, 395. 
396-404, 

• natiune ~i comunism, 267-272 
· natiunea romSnll, 5, 8, 36, 58 ~i 

passim. 129, 152 
• Notiunea romana, 8 
• Natiunea ro111ll11a. Progres si 

moralitate, 8 

- na\lonal,7, 13 
• nationalism, 13, 15,38, 41, 111- 

112, 115, 145, 152, 341, 346, 
348,354-356,395-404,444- 
446;457, 476, 506-508 

· Magyars et Roumains devant 
l'histolre, 223, 232 

• matrieea lm'ineascll, 365-368 
• mcdiu natural, 31, 215 
• Memora11d11111ul, 151, 195 
- mentalitllli, 28 
• militantism, 217 
- minoritate, 16,66,67.292-296. 

456 
• model occidental. 44. 45 
• model teoretlc, 13, 55 
- modernism, 101, 348, 349 
• modernitatc, 11, 13 
- modernizare (rom5neascll), 11, 

23,45,46,88 
- muncitori, 126 
- muntele, 35. 200 
• Muntii Carpati, 36. 201 

• Lt, question israelit« "" Ro11- 
1111111ie, 42 

· la question roumain e11 Tra11- 
sylvanie et e11 Hongrie, 98 

• latinism, 197 
• lcgca lenei, 27 
• liberal (ism), 91. 92 
- limb.l (romGnl!), 25, 28, 30, 32, 

33, 103, 170.224 
• literaturll, 25 
- local (ism), 32, 58. 415 
• logica absurdului, 61 
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• Rosa. c11/111rn Ji nationalitatea 
111 filosojill istoriei 

. rasa. 25, 28, 29-32, 43, 108, 
253,334,335,345,563-564 

• realism gnosclogic, 84 
· rclatii interctnioe, 16. 4 I. 66. 

300, 310-322 
. rcligie, 5, 22, 32, 103, 143,435, 

558 
- religic mozaica, 557 
• religie onodoxa. 12, 143 
• religie protestanta, 145 

Q11elq11es reflexions s11r l'ori- 
gi11e des Daco·Ro111Mi11s. 221 

Q11'est c'est la 11<11io11, 72 

Priucipiul nationuliuuilor 111 
dreptul intemational public. 
275,296 

Principiul 110/io11aliM/ilor f11 
1r11101de de pace 1919/1920, 
8,250, 277,292, 296.297 

• Principiul de 11a/i0tmliu11e, 103 
• profonul. 505 
• Profetismu; f11 culturu 11oa;tr(I 

1111fio11a/a, 303 
• progres, 608-614 
• psibologic. 21 , 28 
. psibologic etnica, 5. 7. 21. 28. 

73.122,236,299,300,301, 
322-327, 33 I -338, 404-409 

· Psihotogio poporului ronuin, 8. 
118. 125. 576 

• psihologra romilnului, 324-327. 
351-353, 405.409 

. Psihologia Ji istoria, 26 

. P1111cte cardinale f11 hoos, 8, 
458,459,465,470-482 

patriotism, 38-41 , 147, 395. 
397.404 

• Patriotismui, 40 
• plhura superpusa, 54 
. persoana, 491-494 
· pcrsonalism energetic, 300. 

588 
• Personalismu! energetic. 118, 

122, 309, 322, 330 
• persenalitate, 117, 122 
• pcrsonalitate energeticd. 122 
• Politiq11e de races. 32. 3311 
• popor, 74, 105, 106, 121, 122, 

304-305,333,345,349,398, 
400. 40 I, 402 

• poporanism. 324. 335. 368 
· preotul, 369-371 
· Principiile fundamentale ale 

istoriei, 28 
· principiul na\ionalilA\ilor, 5, 7. 

17, 19,20,33,72,102.156. 
249. 250-253, 256. 259, 261, 
262-265, 272, 285-293, 295, 
382 
· ~i foderalismul,163 

· Principiul mnionoliuuitor, 7, 
17,241,244,248.249,250, 
266.268,272,278 

• ortodoxie, 15, 143-145, 384, 
420,426.427,437-459.460. 
466·470.474.476,478.479. 
483-490, 501-503, 506 

• ortodoxie ~i natiunc, 487, 506- 
508 

• Ortodoxi« Ji etnocratie, 8. 435 
• Ortodoxi« $i ro1111J11is111, 8, 490. 
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