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Comunitatea locala—unitate de
diferentiere a migratiei’

Dumitru Sandu

I. In acest cadru, centrul de interes este variabilitatea migrafiei rural-urban, in funcﬂ;r;
de caracteristici ale comunildfilor locale.

Punctul de pornire al analizei este un studin efectuat asupra datelor culese din dousi
comune apartinind ariei de convergent social-economici a orasului Giurgiu. Cercetarea a avut
un caracter de explorare, ducind in consecinti la formularea unor cencluzii-ipoteza.

In literatura asupra migrafiei este deja un loc comun afirmatia cd migranjii diferd dé
nemigrantii de la locul de sosire sau de plecare in funcfie de anumite earacteristici social sem-
nificative.

Altfel spus, procesul de migralie este caracterizat de ,,selectivitate individuald” (la nivel
de individ).

Interesul pentru selectivitatea individuald a migratiel este manifest indeosebi in cadrul
abordirilor regionalefinterregionale si comunitar necomparative ale migrajiel.

Un alt tip de selectivitate a migratiel este selectivitatea comunitard **: in anumite
Imprejuriri existd o relatie semnificativd intre caracteristicile procesulul de migratie si caracteris-
ticile comunititilor de plecare/sosire ale migrantilor. Dintre aceste caracteristici, cel maifrecvent
introduse in analizd au fost médrimea comunitdtii sau capacitatea ei de atract{ie (misurate in
special prin volumul de populajie rezidentd in acea localitate) si distania in raport cu alte locali-
tatifregiuni de care este legatd prin fluxurile migratorii (6, 7). O serie de ipoteze precum cele
referitoare la ,,migratia in stadii”, ,,migratia in lan}” (6:69) au ca premisd implicitd consi-
derarea variabilititii migratiei in funefie de mairimea comunitftii.

* Acest material este o continuare a celui publicat in ,,Viitorul soejal”, nr. 2/1977,
sub titlul Comunitalea locald — cadru de analizd §i determinare a mobilildjii rezidenfiale.

** In literatura despre migrafie, termenulde selectivitate este folosit numai pentru a
desemna variabilitatea migratiel in functie de caracteristici individual-familiale.

Variabilitatea migratiel in functie de caracteristici ale comunititilor locale am desemnat-o
prin ,,selectivitate comunitard”, avind in vedere: a. raportul analogic dintre acest fenomen
si selectivitatea individuald, b, raportul de interdependen{d dintre cele doud fenomene si c,
proprietatea sistemelor sociale locale de a fi selective in raport eu mediul.

nSelectivitatea individuald' desemneazi calitatea unor categorii de indivizi de a migra
mai mult decit altele, existenfa unor diferentieri sociale intre cel care migreazi si cei care
nu migreazi; in mod asemiindtor, ,,selectivitatea comunitard' desemneazi calitatea unor
comunitidti locale de a daja primi mai mul{i migran{i decit altele, de a imprima anumite
sensuri i ritmuri fenomenelor de migratie; altfel spus, cel de-al dollea tip de selectivitate
(comunitard) presupune existen{a unor caracteristici ale comunitdtilor locale care coreleazd
cu intensitatea, sensul sau ritmul migratiei.

Selectivitatea comunitard a migrafiei este o forma particulard de manifeslare a selectivitafit
sistemelor locale. Cazul unor comunitifi rurale care aparfin acelelasi aril de convergen}i social-
economicdi este edificator, In acest sens. Interacfionind, in principal, cu un acelasi centru de
convergentd social-economicd, respectivele comunititi reactioneaza diferit, in functie de parti-
cularititile lor de organizare internd.

Migrajia diferentiatd de la o comunitate la alta este u:n semn al prezenjei caracteristicii
de selectivitate a comunititilor care actioneazi In calitate de sisteme sociale locale.

WViitorul social®, an VI, nr. 4, p. 702709, Bucuresti, 1978
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. Pentru a oferi un réspuns cit mal cuprinzitor si demn delna-aderelamhvbam..cum
variazi mw; in functie de caracteristicile comunititilor locale”, studiul comparativ asupra
unor comunitafi locale aparfinind aceleiasi zone sauariide convergenjd social-economicd esteuna
din modalitifile cele mal recompensatoare,

I. Aria cercetirii. Folosind acest gen de ahardim am intreprins in nmﬂlw&’ cercetare
exploratorie asupra a doud comune — Gogosari si Fritesti (judeful Ifov), cuprinund patru si
respectiv trei sate, din aria de convergenti social-economici a orasului Giurgiu (4.5).

Prima ¢omund aparfine tipului ,,relativ izolat, cu populatie ocupati preponderent local
si In agriculturd”, iar cea de-a doua tipului ,,relativ neizolat, cu populafie ocupatd preponderent
extralocal gl in domenii neagricole de activitate" (vezi tabelul 1), Este de mentionat cii alegerea
celor doudi comune in cadrul aceleiasi arii de convergentii social-economici a permis un con-
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LI, Selectivitalea migrajiei la nipel individual/familial * este manifestd numai in cazul
comunel Fratesti : migrafia potenfiald este mai mare penitru eef eare lucreazd in afara eooperaiivei
agricole declt pentru cel eare lucreazd In cooperativdg, iar dintre cei angajali in afara C.A.P., sinl
mai pulernic orientali spre plecarea din Iocalilate cei necdsdlori{i si cu seoald postgenerald.

Mobilitatea ocupationald potentiald nu este corelatdi semmnificativ cu nici una din
variabilele enumerate anterior. Deci, nici domeniul de activitate ocupationald, nici scolarizarea
si nici starea civild nu influenteazid migratia potentiald prin intermediul mobilitdtii potentiale:
ocupationale, cum ar fi de asteptat.

IV. Seleclivitalea ecomunilard a migrafiei.

1. Caracleristici ale comunititii de sosire. Tnformatiile calitative culese in cadrul anchetei
de teren indicd faptul ed plecdrile definitive din cele doud comune s-au ficut in special la
Giurgiu. O inregistrare statistici din 1975 este consistentd co aceste informatii (vezi, tabelul 2).
Ar fi de asteptat, deci, ca variatia fluxurilor migratorii de la Fratesti si Gogosari si fie determi-
natd si de variatia in timp a unor caracteristici ale orasului Giurgiu. Numai in cazul celei
de-a doua comune situatia reald este conformil cu asteptirile teoretice : indicele migratiei nete
de la Gogosari (,,3") este corelat negativ cu indicele migratiei nete din orasul Giurgiu (,,2"),
(rgy = —0,86). Decl, 749% din wvariafia seriel dinamice ,.indicele migratiel nete Gogosari”
este explicatd prin varianta seriel dinamice ,,indicele migratiei nete Giurgiu”.

Migrafia neld urbandg este, in acest eaz, semnificativa in prineipal peniru componenia exira-
ocupafionald a atracfiei urbane **.

Datele empirice disponibile ne-au permis o mai buni aproximare a componentei ocupa-
tionale a atractiel urbane. Am considerat ca indicator semnificativ pentru aceastd variabila
latentdl,,sporul anual al numéarului de locuri de muncid existente in intreprinderile industriale
din Giurgiu”.

Din analiza de corelatie intreprinsd asupra celor trei variabile rezultd ¢d nu se pot for-
mula concluzii certe referitoare la relatia ,,emigrare din Gogosari-atractia industriali a orasului
.Giurgiu”. Seriile cronologice de date sint prea scurte ; coeficientul de corelajie dintre 1 (atrac-
tie industriald) si 3 (plecari necompensate de sosiri din Gogosari) are valori diferite in functie
de tehnica de calcul, fiind influentat foarte mult de includerea sau neincluderea in seriile
cronologice a unor termeni eu valori extreme. ;

n anul 1966 pleciirile definitive (necompensate de sosiri) din Gogosari au fost maxime

" in raport cu ceilalli ani (1967—1974); corespunzitor, sosirile in Giurgiu (necompensate de
pleciiri) au fost maxime in raport cu ceilal{i ani (1967—1974). In acelasi an, insé, atractia

industriali a orasului Giurgiu a fost cu mult sub media anuald (vezi, tabelul 3). In consecinta,

dacéi se ia in consideratie si situatia din 1966, corelatiile ,,atractia industriali a Giurgiului-

migratia netd din Giurgin" (rj, = 0,11) si ,,atractia industrialdi a orasului Giurgiu-migratia

* Testarea selecltivitdlii individual / familiale a inclus in plus wvariabilele familiale :
venit mediu pe o persnand activi, in familie, propor{ia de activi din totalul membrilor de familie, .
ciclul vietii de familie si variabilele individuale — virstd, sex, satisfactie ocupationald. Aceste
variabile (dihotomizate), spre deosebire de cele menfionate in text, au fost considerate ca
neselective, deoarece asocierea lor cu variabila ..migralie individuald potentiald” a apérut ca
nesemnificativd  (X*® nesemnificativ). Valorile variabilelor analizate au fost determinate pe
baza unei anchete electuate asupra a 70 de subiecti la Fritesti si asupra a 40 de subiecti la
Gogosari. 10 din cele 70 de chestionare de la Fritesti nu au fost incluse in prelucrare datoritd
inregistririi incomplete a unor componente ale variabilei ,,venituri familiale’”. Pentru esantio-
nare am folosit selectia stratificatd cu alocatia optimi, stratificarea ficindu-se in functie de
virstd (16—25 ani, 26—35 ani, 36—45 ani) si loc de muned (C.A.P.— in alara C.A.P.); s-a
luerat cu o eroare limitdi de 1,50 si o probabilitate de incredere de 95'%. Cadrul de esantionare
l-au constituit listele electorale din 1975, actualizate cu ajutorul unor informatori locali.

** intr-o prima aproximare, migratia netd urband ar putea fi consideratii ca semnificativit
pentru ,,atractia rezidentiald a orasului Giurgin”. Aceastd variabild interpretativii (atractia
rezidentfiald) are ca principale componente atractia ocupafionald (datd de perceptia sociali a
lecurilor de munci libere existente in respectiva comunitate) si atractia extraocupationald (datid
de perceplia sociald a posibilitdtilor de procurare a locuinfelor, de ecalitatea serviciilor social-
culturale). O bund parte, insé, din cei care se stabilesc in oras venind din zona periurbani,
fie aveau anterior deciziei de migratie un loc de munca in oras (lucrind ca navetisti), fie ci
iau aceastd decizie din alte motive decit cele ocupationale (intemeiere familie, urmarea capului
familiei ete,). Din 215 indivizi care s-au mutat in perioada oct. 1974 — mai 1976 din comunele
Fritesti si Gogosari in Giurgiu, 709% au invocat alte motive decit cele ocupationale. Pe
aceste premise se intemeiazi afirmatia ,.migratia netd urbani este semmificativii in principal,
in acest caz, pentru componesta extraocupationali a atractiei urbane".
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fietd din Gogosari” (r,;—= —0,20) au valori foarte mici; daci se omite, insd, anul 1966, legi-
turile cu atractia industriald a orasului Giurgiu par a ﬁ mult mai puternice: r;, = 0,44 iar
£y = —0,72 (semnificativ la nivelul 5%).

Tabelul nr, 3

Seriile eronologics ,, mi ~ Gogosari”, o neli — Giurgin™ anual al drului de locuri do munecd
ke P e adt in industria nuiell;l'nulul Glurgiu” in .er'i'.u’?'fsu—m o

(/o)*
Anul indicele migraliei indicile migrafiei spor anual la nr. loc de
nete Gogosari nete Giurgiu muned in industrie Giurgiu
1966 — 88,90 29,50 6,28
1967 —31,30 10,15 2,38
1968 —21,20 12,40 18,84
1969 —11,20 3,30 6,11
1970 —17,20 10,45 0,21
1971 ~19,40 11,68 7,27
1972 —44,70 20,70 34,67
1973 — 44,90 12,00 60,53
1974 —39,70 8,95 13,35

* Promilele sint ealeulate in raport cu populatia respectivelor loealitati,

Coeficientii de corelatie mentionati au fost calculati pe baza valorilor normate ale aces-
tor variabile (z). Dupd cum rezultd din cifrele acestui tabel si din fig. 1, toate cele trei serii
cronologice au un pronuntat caracter oscilatoriu. Avind in vedere acest fapt, am renunfat la
..tehnica diferentelor variabile", Tolositd in materialele anterioare (4,5) pentru ealcularea coefi-
cientilor de corelatie. Am considerat, deci, ci probabilitatea de a obtine coeficienli de corelatie
cu valori ridicate, datoritd concordantel accidentale a trendurilor respectivelor serii, este redusa.
Mentiondim ci singurul coeficient care se menfine la un nivel semnificativ, fie ci se foloseste,
fie cd nu se foloseste metoda diferentelor variabile, este cel pentru corelatia ,.spor migratoriu
Giurgiu-spor migratoriu Gogosari™.

Este clar cd cel pujin tn 1966, plecdrile din comune precum Gogogari si, tn genere,
sosirile (necompensate de plecari) in Giurgin, nu au fost ,,comandate” in principal de ereglerea numd-
rului de locuri de muned in Intreprinderile industriale din Giurgiu. Informatiile calitative pe care
ie avem din cercetarea de teren ne permit si avansdm ipoteza ci, in perioada respectivi,
rolul esenfial tn declansarea eurentelor migraforii din rural a revenil unor faclori de respingere
localizali in comunitdlile de origine a migranfilor, Ar putea fi vorba, in principal, de dificultatile
legate de inceputul procesului complex de consolidare a cooperativelor agricole de productie,
Din pécate nu am putut recomtftui seriile cronologice amintite si pentru perioada 1962—1965.

Faptul cd numal in 1% dar si in al{i ani apar serioase neconcordante intre variatia
atractiei industriale si sosirile in orag (\re.xl fig. 1 si valorile coeficientului ry,), indici existenta
unui complex de factori care imigririle in Giurgiu; atracfia indusiriald este numai
unul dintre acesti faclori care ac m aldluri de alracfia exiraocupafionald si de respingerile
din rural. Un al doilea motiv pentru care nu am obtinut o corelajie semnificativi intre ,atrac-
tia industriald a orasului Giurgiu si migralia netd din respectivul oras’ il constituie faptul ci
ruralul raspunde la afraciia indusiriald nu numai prin migrafie definilivd, ei §i prin navetism,
in 1973, spre exemplu, sporul anual al numiirnlui de locuri de munecsi industriale in Giurgiu
a avut o valoare maximi ; in acelasi an 'migratoriu in orasul respectiv a avut valori mici,
in descrestere fatd de arml anterior (1972). Este de presupus in aceste conditii ¢i un numir
insemnat din noile locuri de munci a fost acoperit prin angajarea unor muncitori navetisti din
comunele apropiate. (Nu am putut dispune de o statisticii locald care si permitd reconstituirea
verosimild a dinamicii navetistilor din rural, pe localitd{i de rezidentd).

Pentru orasele mari, care au epuizat reamﬁk#;fnﬂa de muned disponibile in localilafile
aflate in apropierea lor, este probabil ca atracfia industriald sa delermine in mai mare mdsurd spo-
rul lor migratoriu. Evident, nu acesta este cazul nrawl\z( Giurgiu.
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2, Organizafia comunifard de produefie. Selectivitatea comunitard a migratiei se manifesta

nu numal In raport cu caracteristici ale comunitilii de sosire, ci 51 in cu
ale comunititii de origine. Cooperativa agricold de productie este urm comunitari cu

rolul esenfial in determinarea particularitifilor economice ale satului romdnesc contemporan.
Asupra relaliel dintre migratia din comunitiiile rurale §i caracteristicl ale cooperativel agricole
existi numai referiri sporadice (3 : 219—220). O mal mare atentie s-a acordat problemei conexe,
referitoare la relatia dintre caracteristicl ale coope-
rativelor agricole si plecarea forfei de munci din
aceste organizatii. O problemil controversatd, in i
acest cadru, este cea referitoare la influenta niveln- 2 | I
lui si-a ritmului de crestere a veniturilor ebtinute \
de cooperatori (prin muncd in C.A.P) asupra sta-
bilitatii fortei de muncé din cooperative. Pe de o
parte se afirmi, Ia un mod neconvingitor din
punct de vedere stiintific, c¢fi nivelul de retribuire a
muncii este corelat pozitiv cu stabilitatea fortei de . R
munci din cooperativa agricold de produciie (1: RO ik G R

69), pe de alti parte, se constati ¢i nu existi
corelatii semnificative intre cresterea retribuirii < 7 4
muncii in C.A.P. si stabilitatea forfei de munca /
din organizatia cooperatistd (2:77 —78). In acest
cadru, mentiondm doar una din concluziile analizei
noastre prezentatd amimin{it cu alte ocazii (4,5):
sensul corelafiel dintre nivelul veniturilor din
C.A.P. si intensitatea pleciirilor definitive din sat/
C.A.P. variazi de la o comuni la alta. Fig. 1.
Avind in vedere acest fapt, este de presupus m ::: gm‘:i ((:;)
cid In anumife condifii nu apar corelafii semnifi- . . . spor anual locurl de mune
cative intre ,,nivelul veniturilor din G..A.P."_a; nsla- in ind. Giurgin (z) z — valori
bilitatea forfei de munci din C.A.P.”, daloritd ne- _normate )

ludrii tn considerajie a unor w'iabue intermediare
care caracterfzeazd comunitatea locald, Acestea din urmé fac ca rehrt:ia .,mtturl-mimﬂn” s
albd sensuri si intensitdfl diferite de la un tip de comunitate rurali la altul, Folosirea C.A.P.
ea singurd unilate de analizd a migrajiei din rural poate duce, deci, la rezultaie care nu prezintd
ineredere.

3. Grupuri sociale comunilare, Selectivitatea comunlum a mlmntie:l se manifestdi si in
raport cu tipul de grupare sociald din comunitate. Pentru argumentarea acestei afirmatii facem
din nou apel la datele cercetiirii intreprinse in cele doud comune,

upunem ci cel 119 si cei 170 emigranti din ,,F” (Eriitesti ectiv din ,,G"”
(Gogoqf:lﬂ in hﬂlﬁ&ﬁi din. j ; Tlfov (in perioada oct, 1974 — mai ﬁ)r:?plecat nu din
doud, ci dintr-o singurd In continnare, cu ajutorul amlh.el entropice constatim

ci mulfimea o:lorm de am!gmm (= 119 4 170) se subdivide in doua clase/grupari saciale,
cu un grad de omogenitate de 80% si o distan{d intre clase de 0,73: .

1. Populafia elasificald: emigranfi in localititi din 1udeta1 Iltov din comunele oF”
§i ,,G”, In perioada oct, 1974 — mai 1976 = 289,

2. Teste T(1) sensul migrafiei: urban (+)-—ruml

) domeniul de activitate inainte de plecarea ai'n localitate :'in afara C.A.P.
(+) =i CAP. (—);
T(3) virsta la plecarea din localitate : sub 30 ani () — patesoanit ).
T(4) motivatia migratiei: (ocupationald (+)—

Evident, semnele (+) si (—) sint atribuite conventional vslqrncr lul T(j}. si nu tnfluen-
feazii cu nimic modul de calcul,

3. Entropia st confinutul informational al testelor:

A

H, = 0,5661 Iy = 0,0016 hgg = 0,0082 Iy = 0,0028
H, = 0,6799 15 = 0,0005 hy, = 0,0010 1, = 0,0051

- Hy = 0,6357 by = 0,0074 Iy = 0,0043
H, = 0,5665 hyy = 0,0142

unde H; = entropia rispunsurilor la testul (i), hj; = entropia testului (j) explicatd de (1); I;=
capacitatea informationald a testului (i).
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~ Testul cu cel mai mare confinut informational fiind T(2), se consideri ca principal eriteriu
d&gadﬂun O primit clasi va fi formata din purtitorii valorii pozitive a acestul test (ocupati
in afara C.A.P.), lar cea de-a doua clasi din purtitorii valoril negative a testului (cooperatorii).
nD]lstfri?zt;ﬂ:.t celor mai frecvente rdspunsuri la celelalte teste, corespunzitor cu cele doud clase
e e:

Testul . A
Clasa T(2) LT(1) T(3) T(4)
1 1214 93+ 224 93—
11 168— . 137+ 101+ 117—
Total 289 230 193 210 922

Prababl]itataa medie a unei elaﬁﬁeirl wgregite” in elasa ,,1” sau inclasa,, I’ (probabili-
tatea de a avea riispunsuri de semn diferit faii de semnul celor mai frecvente r#ispunsuri la
T(1), T(3), T(4), in clasele 1 si IT) este = 0,2024. Deci, nivelul de omogenitate al celor doud clase
(detérminate in functie de cele patru teste) este de 79,79%,. Capacitatea generald a setului de
teste de a transmite informatia este C = 0,4969. Probabilitatea tlo eroare coréspunzitoare
pentru ,,j" teste s! ol clase pi(k) este:

k 'n(z) T(1) T(3) T(4)
1 oL 0,2314 10,2396  0,2314
11 0 01845 0,3988 0,3036
0,2040 . 0,332 | 0,273
; citk)
k o & Mool | £ 8 T(3) 2% L)
1 0,4595 0,4549 0,4595
11 1 0,5225 0,3286 0,2859
1

0,4941 0,3645 0, 4139

Relinind ¢y(k)>C, rezultit ,,matricea secventelor tipice”;

k T(2) T(1)
1 + 0
I - -+

T(1)'a fost refinut ca semmificativ pentru diferentierea populatiei in functie de T(2), pentru ci

are ¢,~C §i ¢,(IT)>C. Distanta intre ky si kyp este 0,73,
Distributia Mor dln wE ai ..G" in cele doui clase, conform matricei secventelor

| tipice, este:
- al
claga. |, e T 3 -G e
1 O 57 121
i3 g dnns o) of 5
Total 104 753 o287

in afara celor douil clase rimin 32 dﬁnﬂﬂlt. ak ciiror caracteristici pot fi determinate
indirect, firi a mai relua analiza plecind 1 detes area continutului informational al
perechilor de teste (I;;). Deoarece clasa ,,I"” ineclu¢ ihti migrantii necoopmtorl, rezultd ci
cei necupringi in clasele ,,I" gi,,JI"” sint cooperatori agricoli; in clasa ,,II" sint cupringi toti
cooperatorii agricoli care au m}mthmg,nuﬂt&ﬂdwteﬁdeﬂmw rezidual o a treia
clasi, formatd din 32 cooperatori agricoli care au emigrat in rural. Cum aceastd clasd rezi-
duali cuprinde numai 11% din totalul populajiel, vom continua analiza referindu-ne numal
la clasele ,,I"" §i ,,11”. Din totalul de migranti inclusi in prima clasi, 53% sint din ,,F”,

din totalul celor inclugi in cea de-a doua clasit 70%, sint din ,,G”. Intre apartenenia la c.lnsa
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» 17 sau ,, 11" si apartenenta la comuna ,,F" sau,,G’ este o asociere semnificativi (»? = 14,65 ;
1=1; p<1%). Este infirmald deci ipoleza de nul conform cdreia migrantii din ky, si kyy ar pm-
veni dlnlr—a aceeasi comunitate, sau, altfel spus, ipoteza cd , F” §i ,,G" favorizeazd acelasi patlern
de migrafie.

Din cele patru criteril incluse in anallzi — domeniul de activitate ocupalionald (coope-
rator agricol-necooperator), virsta (sub 30 ani-peste 30 ani), sensul migratiei (urban-rural),
motivajia de migrare (ocupationali-extraocupalionald) — o capacitate de transmitere a infor-
matiej superioare capacitétii setului de criterii amintite, o au ,,domeniul de activitate ocupatio-
nalid” si valoare ,,sens urban” a variabilei ,,sens al migrafiei”. In functie de aceste valori de
variabile (,,cooperator”, ,,necooperator” si ,,sens urban al migratiei’’) se constituie cele doui
clase : clasa migrantilor cooperatori agricoli, care au ales orasul ca noud comunitate reziden-
tiala (I1) si clasa migrantilor necooperatori, indiferent de mediul rezidential incare s-au stabilit
(I). Dacdl din mullimea celor 289 indivizi s-ar forma prin selecfie aleatorie doudt submul{imi, de
119 si de 170 indivizi, intre aparienenia la aceste submultimi si apartenenta la clasele 1/II,
nu va i o asociere statisticdi semnificativd : raportul dintre I gi II va fi aproximativ egal in cele
dondi submul{imi. Dacé situafia yeald s-ar conforma acestui model ipotetic si raportul dintre
I 51, 11" ar 1T acelasi pentru migrantii din comunititile ,,F” si ,,G”, ar insemna cd ei pot
fi considerafi ca provenind din aceeasi comunitate sau din comunitiifi care nu diferd semmnifi-
cativ intre ele. De fapt, intre apartenenta la ,,1" i ,, 11" si apartenenia la ,,F”’ si ,,G” existi
o asociere semnificativd (x® = 14,65; = 1; P<19%). Nu se verifici deci ipoteza ci indivizii
care apartin claselor ,, 1" i ,, 11" ar ﬁ membri af aceleiasi comunitéili locale sau ci provin din
comunitali care nu diferd semnificativ intre ele.

in concluzie, comunitatea ,,F* este mai predispusd pentru ,,a da” migranfi care nu sini
cooperalori, iar comunitatea ,,G" migranfi eooperalori orientaji spre rezidenje urbane.

Migrantii de tip ,,I"" au o pondere predominantd in fofalul migranfilor din ,,F”’ pentru cd

In aceastd comunilale populafia activd majoritard esle ocupuald in afara C.A.P. Migranfii de tip
+» 11" au o pondere predominantd in totalul migranfilor din ,,G” pentru cd populafic activd a aces~
tei comunitili este covirgilor ocupatd in C.A.P. Sensul urban al pleciirii apare ca definitoriu
pentru migrantii din ,,G”, in concordantd cu tendinta constatatd a fluxurilor migratoril din

aceastd comunitate de a varia in principal in funciie de caracteristici ale centrului urban de

atractie.
*

Pornind de la constatiirile acestui studin formuliim ipotezele :

1. in comunitifile rurale in care numérul plecirilor definitive variazd in funciie de carac-
teristici ale comunitdtii urbane — centrul de atractie, selectivitatea individuald a migratiei este
mai redusd decit in comunititile rurale al ciror flux de emigrare nu variazi in funciie de carac-
teristici ale centrului urban de atractie;

2. cu eil emigrdrile dinlr-o comunilale rurald au in mai mare masurd earacter de ,,compor-
tamenl colectiv”’ (10), cu atil este mai mare probabilitatea absenfel manifestdrii selectivitafii indi-
viduale san reducerii infensitdfii acesleia. Criteriile care le propuném pentru recunoasterea ,,com-
portamentului colectiv de migratie” sint : a. valori preponderent negative ale indicilor migratiei
nete din respectiva comunitate, in perioada imediat antericard momentului analizei; b, seria
dinamicd a indicilor migratiel nete are o variatie sistematicsi fie in raport cu varlahﬂa timp
fie in raport ca o altd variabili independentii ; e. motivatia migratiei potentiale are un grad
mare de concentrare; d. emigrarea este evaluatﬁ pozitiv in respectiva comunitate ; motive
de contagiune de tipul ,,oamenii pleacd pentru ci au mai plecat si aliil inaintea lor” sint
frecvent invocate in discutiile cu anchetatorul.

in baza acestor criterii am apreciat prezenta caracterului de cumportament colectiv al
emigriirii in trei din satele comunei Gogosari (Izvoru, Rilesti, Driaghiceanu) sl absenta sa in
cazul emigrarilor din comuna Fritesti.
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