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In numarnl din lulie-august, 19 .;, al revf tei ,, fiitorul Sociaf' 
cunoscutul demograf Vasile Gheiau a. publicat un artieol deot ebit (le in- 
teresa.nt ~i important, intitulat Raportu! clinlre struaurii. ~i flueuril« ile. 
­6'Venim,ente aemografice. tu. principal, era vorba acolo de o proieetare a 
populatiei t,w:ii noastre pe o perioada de 50 de ani (1985-2035), in rpcteza 
,oo. rnortalitatea ta.mine eonstanta, la. nivelul celei din anii 1981-19 2, iar 
ratele de fertilitate pe virste nu snfera nici ele vreo modificare, fiind 
mereu egale cu cele din 1982. 1n aceste conditii de constanta a celor doi 
fuctori care determina esentialmente miscarea populatiei (tntelegtnd ca mi- 
gratna a fost cona.iderata implicit ca inexistenta in model), fluxurile eve- 
nimentelor dcmografice ulterioare anului de- pornire ­ror earia numai ila­ 
torita str1icturii 1101>uJ«Jiei la momentu) ini/ial. Scopul fundamental al stn- 
diului lui V. Ghe~au a fost tocmai. de a pune in evidenta dependenta inten- 
-sita1fil-ilu:Kurilor de structura - extrem de neregnlata, dupa cum e stte - 
a populait,iei j;il.icii 'in momentul de fa.ta. 

1n ceea ce ne prrveste, vom tncerea sl. prezentam o analiza care i~i 
propane sa. mear~ puttn mai departe dectt eea rnai Ru· mentionat[L ~ 
anume pe dona. direcyii : 1. prelungtrea orizontulni de proiectare la anul 
:2085 (deoi 'paneurgerea unui interval <le 100 de ani), ceea ee permita 
obpinerea in final a unei structuri a. populatiei in care, praetic, toate 
elementele deriva din ipotezele proieetarli ~i 2. luarea in considerare 
.a, trei variante de fertilitate. Acest din urmil aspect este esential in stn- 
diul nostru pentru c.:t ceea ce urmarim in primul rind aici este sa deter- 
minem influe1ita nivelului de fertilitate aso­pr« mni multor elrmenie' al.e 
poptilaJ,iei: velum, structura, Iluxuri, toate privtte in dinamics, pe 
Intervalul eonsiderat. Vom Intelege astfel rnai bine ee importanta, pot avea 
pe termen lung modifiearile in comportamentul populatiei in raport cu 
na~terile ~i toate aeestea nu intr-un mod abstract, cl pornind de la st- 
tuatia conereta a. Bomaniei, deci inelnztndu-se efectiv in caloulele ~ in- 
flttent,ele eomportamentelor treeute, materiallzate in piramida actuals; a. 
vtrstelor. 

De~i poate parea un lnoru de prisos, jinem to~i slt precizam - pentru 
a inlatura ~i cea mai mic.\ ~ama de a fi gre~it tntel~i - ~ studiul nostru nu 
este unul de prou11ozii, deci rm urmtlrim s5 prozicem care va, fi sitna.tia, de- 
mografictt a. Romaniei la un moment sau altul. Oele troi varia.nte de pro- 
iectare ce vor fl prezentate sint numai niE}te modele posibile de evolu- 
tae, determiDate exclusiv cle starea initial~ $i de ipotezole introduse. Or-, 
aceste ipoteze sint toctnai contrariul a ceea ce ar trebui luat tn conside- 
rare atunoi oind se prognozeaz! o evoluµe : aici factorii ~int presup~i 
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00118t&nµ, in fiecare model, tocmai pentru a se elimina. anumite etecte ( de 
cxemplu, cele datorate schimbarilor in ratele de mortalitate) ; dineolo- 
ei trebuie luaf.i ca variabill, in aeord cu o modificare plauzibillt a. lor tn timp. 

Dar sa precizrun elar care sint ipotezele ~i metodele de calcul uti- 
lizate. Mai intli stl spunem cit proiectllrile, folosind metoda. componente- 
Ior, au fost fa.cute manual, ceca ce a impus o aerie de Iimite privind ni- 
velul de detaliere. Mai exact, am lucrat eu grope oineinale de virsUt ~i, 
in consecintn, momentele viltoare la. care s-a determinat populatia, se 
diatant,eaut &i ele pe intorvale de 5 ani. Pentru mortalitate, am adoptat- 
1;4i noi ipoteza constantei, considerind speranta de viapl,, pe ansamblu; 
ega.li\ ou 70 ani, lucrind cu o tabeli de mortalita.te tip, tabela din care am. 
extras probabilitatile de supravietuire peste 5 ani a, efectivelor fiecA.- 
rui interval clncinal do virRtai. Am adoptat solutia ta.belei tip pentru cll. nu 
am avot la. indemlna o tabc111. de mortalitate recenta a populatiei tArli, 
in.Sa faptul nu afecteazit cu nimic relevanta rezultatelor obttnnte, Pentru 
fertilitato am ales, cum spnneam, trei nivelurl, do undo vor rezulta de· 
fa.pt ~i eele trei variante de proieetare : in Mrianta A am utilizat rate de 
fertilltate. po grupe cineinale de virstlt egale cu ratele meclli din perioada, 
1981-1985 ; tn ­earianta B aeestea au fost majorate cu 20 % tar in 11an­ 
onto C ele an fost reduse en 20%. Oore punzator, rata tota.la de ferti- 
lita.te a fost in varianta A de circa 212 copii pe temete, in varianta 8 de, 
2,6 copil ~i in C de 1,7 eopii, ceca. ee tnscamnlt di. in primul cas vom fi 
foa.rt.e aproape de nivelul de reprodueere simpUt a populatiei (<'U putin dea- 
supra. lui }, in timp ce restul variantelor Re vor intleparta. in ·us (D) ~ 
in joa (C} de acest nivel de eehilibru. Am folo it drept punct de plecare 
1 iulie 1985, moment pentru care structura pe vlrste ~i sexe a populatiei. 
este da~'t in Anuarul atatutu: al R.S.R., 1986, D.O.S. Dato fiind sco- 
purilo studiului de fa.µ'l, nu a fost neeesar Ai\ mat recalculam eifrele pen- 
trn mcoputul anului, tncaletnd oareenm o uzaJ1ta. a studiilor protective. 
tn fclul aeesta, datele de moment (ee vor Ii indieate tn text sau in tabele) se- 
refer;t inlo~dcauna la mijlocul anului respectiv, tar cele po intervale se in- 
tind de la. 1 iulie al annlui din capatul sting al intervaluloi, la. 1 iulie al 
anuloi din dreapta. tu fine, sit mai spunem d, nu am luat in considerare 
migratfn, presupunind deci ststemul populatiei ca filnd tnchls, ~ cit am 
ad:uiis o propor1ic con.~taota n. scxelor la na~tere (105 b:Uep la 100 de 
fete). 

Datele de bazit sint prezenlatc in ta.belele 112 ~i 3. Ele sint suficient 
de cxpre.~ive 1n sine inclt ne vom multumi doar cu ctte-va. scurte comentarii, 
mai curind pentru a punctf\ uncle chestiuni mai iruportante. Oea mai 
pregna.ntit constatare este e,ident cca. legata. de evoln?a. volumului to- 
tal al popula.tiei. Diferentele de fertilitate co caract.erizeaz:S cele trei vari- 
ante, de~ in aparen~ nu foarte. importante, au efecte ~ec:ta.euloase- 
asupra cre~teril demografice: peste un sccol, populapa. Romrmiei ar ajunge 
la 28 de milloane tn varia..nta. A, la aproape 50 de milioane tn varianta B 
~i ar scl.dea. la mai pupn de 15 milioane in varianta C. Urm:lrind mai in 
detaliu componentele ~cll.rii natura.le, constatam urmlttoarele: 

n. N atalitatea. Ra.ta. brutil. de na.t.alita.t.e cunoa.,te, in varianta. A, o- 
~oar~ cre~tere in deceniul 1990-2000, ctnd atinge valori medii cincinale 
ma.xime (16,4,o/00), ca. urmare a faptnlui cl1 in acest interval cohortele fe- 
minine tntre 20 i,i 30 de ani vor fi cele mai numeroase. Dup!t mici fluctu- 
a.tu, valoarea. se stabilizeaza, incepind de prin a.nil 2030 la cifra. de 14, 7 0f 00L 
1n varianta. B, rat.a de natalita.te Yariad, ceva ma.i pu~in ; excepttnd de- 
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ceniul 2000-2010, elnd coboara spre valoarea 18, in rest ea se menttne 
mereu in jur deJ.9°/00• ln fine, pentm C, dupa o erestere in anii J.990-2000,. 
cind media cincinala maxima este de 13,6 °/00, nrmeaea o sclldere constants, 
pina in 2035, data dupa. care rata de natalitate se stabilizeaza, la 10,3°1,,0• 

Cit priveste numaml mediu annal de nascuti, acesta unneeza, in 
primul model, un chum destul de sinuos- vreme de 50 de ani, ca o conse- 
cinta fireascli, a neregularita-µlor aetuale in piramida virstelor. Nu insis- 
tam asnpra acestui aspect caci el a. fost deserts in detaliu de V. Ghe~an, 
in articolul mentionat, unde a folosit un model aproape Identie cu eel 
reprezentat de vananta A. Ceea ce nu s-a. vbut acolo ~ este :foarte evi- 
dent aiei e faptul ca dupa. 2.035 - da.ta la care se oprese calculele lui 
V. Ghet,au - efectu.l structural se atenueaza sufteient de mult pentru ca. 
neregularitatile in prrvinta. nu.maiului de mi.senµ s~ se men~ina, doar la 
nivelnl ritmnlui de crestere, fara a maa determina in eontinuare momenta 
de soadere. 1n varianta B, aporirea constanta a contingentelorfertile dupa. 
primii 20 de ani conduce la cresterea rapida a numarului de nasteri, ast- 
fel cli, la ~tnl intervalului de proiectare aceasta este mai mare decit 
dublul celui din prima varianta. Referitor la. C, lucrurile sint iarlt~i limpezi : 
datorita eontingentelor fertile nnmeroase, in pertoada 1990-2000 nu- 
marul nasterilor '\11. inregistra o ~OOJ'a, crestere, in cmda fertilitatii sci,.. 
zute, apoi Iuerurile se vor inscrie pc tradectoria asteptata, Sclderea este 
destul de drastica fiindca, la finele iutervalulut numaml nasterilor va fi 
doar cu oeva mai mare deeit o treime din eel realizat in A ~i de circa, 6 
ori mai mic decit eel din D. 

b. MortalitateA. Mentionind constante probabilita}ile de deces la. fie- 
care virst'l, este clar ca variat;iile alter indieatori relativi ai mortali~fii 
sint doar efectnl modifiearilor in stmctnra populatiei. Ra.ta brutl1. de mor- 
talltate este ceva mai sensibili1, dectt cea de natalitate, probabil datorit~ 
faptului e:c't proporjia cea mai mare a deceselor se coneentreaea la vtrstele 
tnaintate iar efectivele populatiei la sceate virste nu incep sa se regulari- 
zeze decit spre sfir~tul intervalului de prolectare, ptn~ atunci. ele urmind 
cnrsul sinnos al piramidei virstelor populatie; din momentul tnceperii 
proiectari.i. 

FarI!. a intra in prea multe detalii cifrice, vom observa ca, in primul 
model, se manifestii. o Ienta da.r fe.rmlt tendint;a de crestere a ratei de mor- 
talitate pe o dumta de aproximativ 60 de ani ; cifra urc, de la 10,2°/00, 
in 1985, la 14d3°/00, in intervalul 2050-2055, dup~ care pare a se sta.biliza. 
in jurul lui 14 /00• 0 evolu~ie aseDW1atoare tntllnim l}i in variant.a C, cu deo- 
sebirea. deloc de neglijat, ca aici cre,terile sint mult mai serioase : ma,xi- 
mul, a.tins in aceeaei perioad!i.i. este del9,1°/00, iar valarile finale deplteeso 
,i ele 180/o0. 1n cazul varia.ntei .u, variat,nle 11int mult mai pu~ impo1tante. 
In ciuda intinderii masive a populat,iei, rata de mortalitate manifest~ o 
Uf1oara tendillta de cre~tere pina. in p1imele doua decenii de dupi anul 
2000 (maximul este totu~i modest : 11, 7°/00), apoi scade foarte, foarte 
Uf10r ,i oscileaza in jm ul lui 11 ° I 00• 

c. Sporul natural apare, dupa cum se ~tie, ca o con.seem~, direot, • 
,,raportului de fort;a" intre rn,ta de natalitate ei cea. de mortalitate ; tn 
condiµile lipsei migra~iei, el reflecta ~i rata, sporului total (cr~terii) 
popula}iei. Observ~m imediat ca, in varianta A, rata spo1·ului natural este 
maximit chia.r la. inceputul intervalului (o,6°/00 in medie pentlu anil 1985- 
1990) a.poi descrel}te constant aea, inclt ln. finele perioadei ajunge sli. 
rii.mina. mereu sub insignifia.nta. valoare de 1°{00, ce eorespunde unor var 
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Iori de erestere absoluta Ioarte mici : intro 15 i,i 25 de mil de persoane 
annal. 1n varianta B, a~ cum era do asteptat din comportamentul celor 
dou~ rate preoedentc, ~i rata sporului natural este mai regulata, incadrtn- 
du-se dupit circa 40 de ani in Intervalul Ingust de valori cuprinse intro 
7,6%0 ~i 8,3°/00. In Rfirl;lit, ultimul model de proiectare ne evidenFazit fap- 
tul cit nn Indice scazut de reproducers a, populatiei, ca eel de la, care am 
pornlt, va avea consectnte negative asnpra dinamicii popiilatiei, conse- 
einte care, in cazul de fa\a, vor deveni vizibile dupa circa 20 de ani, ctnd 
populajia, vn. tneepe srt. scada. Valorile negative ale sporuhn natural se 
accentneaea 'PC masura treeerfi timpului pin~ spre anii 2055, clnd par a. 
se sta.piliza 1n [uml cifrei de -8°/00• J\lention~ c~ aceasta tnseamna, la 
nivelul ipototic al populatiei de atnnci, o scadere medic anuala. de apro- 
:ximativ 125 000 de persoane. 

Vom trece in continnare &'I. analizim, tot sumar, conseetntele celor 
trei ipoteze privind fm-tilitatea a, npra structurii pc virsto a populattet. 
Ne vom opri doar la traditionala grupare in trei marl eategorii de vtrstlt : 
0-14 ani, 15-.59 ani ~i 60 iji pe te. ~ia.douagrupi'i.con1inelnliniimari 
eeea ce s-ar putea denumi - f)i ae denumeste adesea - populatia in virsU\ 
de munca, nu vom trage nici o concluzie asupra populatiei ocupate caci 
aceaata ar presupune introducerea nnor ipoteze suplimentare in model. 

Pop1"1<iJia tinara (0-14 ani) va. cnnoaste, in varianta A, o scadere 
de ponders destul de brnsca in primii ani, apoi se va stabiliza destul derepede 
la un proccnt de circa 21. La rlndul silu, varianta B va evidentia de asemenea 
o stabtllaare, dar dupa o oareoare erestere, la o pondere net snperioara : 
aproximativ 26 %, Referitor la C vom observa cl sciiderea - previzibilA 
aici din eausa fertillta~ scazute - va fi de mai l11nt,oa durata, sbia peste 
o junmtate de secol puttnd vorbi de o cifri\ stabillir tn jurul lui 16 %. 

PopulaJia trir1t1iicli (60 de ani ~i peste) eunoaste, in linii mart, o tra- 
Ieetorie opus~ celei ti.nere. 1n varianta A, procentnl virstnieilor creste des· 
tul de constant de la. 14,3 cy01 in 1985, la 20,5 %, tn 2040, an in care vor 
depi'i~i vtrsta de 60 de ani toate contingentele mai consistente nascnte 
inainte de 1980, apoi se va stabiliza la, o valoare apropiata de 20 %. 1n 
al doilea model, lucrurile se vor petreee aproximativ la. fel, cu deosebirea 
c~ sporul procentului de v·lrstnici va fi ma,i mir iar cifra de stabilizare ~e 
afllt Rub 16 %- Oricum, cifra es1 t- mai mare decit cea actua.la, ceea ce de- 
monstreaza cr1, ~i in conditiile nnei fertilitati relativ ridicate, adiri\ de 
nivelul celei din varianta B, este de a~tepta.t o imbMri.nire a popula~. 1n 
fine, varia:nta C conduce, furl- nici o surpriza, la nn proces de im~trinire 
demografic~ mult mai accentuat, cr~terea ponderii virstnicilor opl'indu-se 
ca ~i in A, dupi\ a..nnl 2040, dar la o ci.fra mult mai ridicatii., care se inca- 
dreaz!t intre 26-27 %- 

Populajia adultiJ (15 -59 ani) va cunoa~te, datoritii. tendint;elor w. 
vergente a.le celorla.lte don.a fragmente de populap_e, evolu~ prooentu 
n>.nlt mai pupin specta-culoase, ceea. ce demonstreaza din nou ca ponder 
acestui segment demografio este destnl de insensibila la schimbarile in 
fertllitate. 1n prima variant§.., se observa., prin mnl~ea micilor varia~ d 
rigoare o tendin~ de u~oa.ra scad.ere a. procentu.lni, urmtnd ca dupa. 50 - 
de ani a.cesta sa raminlt practic constant la 58, 7 %· 1n B, stabilizarea s 
va face la o valoare apropiata ( 58,5 %) dar pe ansamblu sciiderea de la~ 
ini~ala (61 % m 1985) va fi brusca fji deci pe prima, parte a intervalul • 
valorile lu:i lJsint, de r~aul~, cu unul sau chiar doM puncte p.rocentual 
sub cele ale lui A. Va.rianta C, bl prima jumatat.e de secol, se caraderizea 
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· AnU 1985 1990 1995 2005 ~010 2015 2020 2025 2030 2035 2040 2045 2050 2055 • .: . ·- 208.5 
I I 

I ! • , 
Vorlanta A' c • I 

Total 22,7 23,S 24.0 24.7 25.2 25,8 26,9 26,2 26,5 26,8 27.0 27.1 27.3 27,4 27,fi 28.'l 
% 

0-14 24,7 23.3 22,2 22.'s 22.6 22.1 :u,6 21,3 21,4 21,4 21;2 21, 1 21,0 21.1 21.2 21, l 
15-59 81,0 00,9 60.8 59,7 80,0 60.4 60,2 69,0 60.5 59,3 58,9 58,4 68.8 58,9 58.8 58.7 
60+ I) 14,S 16,8 17.0 17,8 17,4 17.5 18.2 18,8 18,.1 . 19,3 19,ll 20,5 20.2 20,0 20.0 ~ 20,;.2 

~ 
Va.rlanla B ~ 

Total 22,7 23,8 24,8 25;8 20.8 27,7 28,7 29.8 31.0 32,2 33,4 3'. 7, 36, 1 37,5 30,1 49,9 
% 

25,0. 126.8 25,8 0-14 24,7 24.7 24,7 26,0 25,7 25,3 25,S 25,7 26.0 25,0 25,8 25,0 2&,0 
15-59 61,0 59.8 58.9 67,0 58,0 58,6 58,3 57,8 511.5 58.0 68.1 68,2 58,8 58.7 68,5 58,5 
80+ 14,3 15,5 16,4 17.0 16,3 16.1 18.4 16.5 .15,5 16, l .16,1 18.0 15,3 15.5 15.6 15. 0 

Ya.rlanla C 

Total 22,7 23,0 23.S 23,6 23,7 23,6 23,S 23,0 22,7 22,2 21,7 21.0 20,3 10.7 18,8 14,8 
% 1s:1 0-14 24,7 22,2 19,8 18,9 19,2 18.7 17.8, 16,9 16,6 18,5 16, 3 · 18, 1 15,8 15.9 H>,9 

15...:59 61.0 61,8 02,7 62,'5 62,3 62,4 62.1 61.8 62."2 80.3 58,9 57.5 57.1 67,8 57,8 0 

~ 67,0 
80+ U,3 18,0 17,5. 18,6 18,5 18,9 20,1· 21,S 21,2 23.2 24,8 20 •• 27,1 26;5 28,S. 28,5 



U.8 

printr-un proeent al adultflor net superior celorlalte doua modele (in jur- 
de 62 % ~ uneori ehiar peste). !Ma dupit depasirea pragului de 60 de uni 
de catre generatiile foarte eonsistente (mai ales in eadml acestui model; 
unde nnmarul nasterilor !ji deci al conLingentelor care intra in vtrsta, 
adulta scade dupa annl 2000, respectiv, 2015) uaacute inainte de 1975, se 
produce in jurul annlui 2035 o scatlere bru15ca a procentului, care devine 
constant la o valoare mai mic5, dectt in cazul A (57,7 %). 

Daca privim populatia adulta din perepectiva valorilor sale abso- 
lute, ~i nu a ponderilor procentuale, vom constata o cu totul alt§. evolutie, 
Nu numai ca cele trei variante se vor deosebi net, dar ~i U1 cadrul fiecl:l.refa 
F;C vor manifesta variatii Importante de la. un interval la altul. Dat fiind 
faptul c.11. pornim numai de la. virsta de 15 ani, este evideut ca pint'L in anul 
2000, numilrul celor de virst!t adulta va prezenta aceeasi evolutie nume- 
rica, indiferent de fertilitate : el va creste annal in medie cu 72 de mil 
intre 1985 - 1990, cu 79 mii intre 1990 - 1995 ~i doar cu 20 de mii Intre 
1995-2000. Dupd aoeasta datit, evolutiile vor ii divergente, la lneeput 
numai dat-Orita numarului diferit al intrdrilor apoi ~i al celui al i~~irilor 
din grupa de vil'stit respectrva. 1n varianta A vom aRisla la cresteri nere- 
gulate, intro 2000 - 2025, apoi, in urmatorii 15 ani, se va inrngistra o 
Rcaderc a populatiei adnlte, pentrn ca dupi'L 2040 sll. asistdm iarli~i la ore~- 
teri dar molt mai modeste deeit in deceniile de la tnceputul penoadet de 
proiectare. In varianta B, cresterlle vor fi permanente ~i mnlt rnai sub- 
stantiale (dar tot neregulate), a.jungindu-se Iinalmente la un spor medlu 
annal de pesto 2;;0 000 personae. tii sfir~it, tn C, dup~ evolutia eomuna 
din primii 15 ani, vorn mai avea o perioada clncinaJ_~ (2000 - 2005) cu 
o ~oar-l crestere numerica, clu:pa care valorile absolute iucep sa. soadlt. 
Cele mai mari pierderi de populatie cu acest etecuv de virstt\. se vor pro- 
duce lntre 2025 - 2040 (in medic peste 130 mii persoane annal) pentru 
ca apot, spre sfir~itul intervalului, cifrele slt clcvinii. ceva mai regulate, pla- 
slndu-se in preajma unei medii negative de aproximativ 70 mil po an, 

Ne oprlm aici cu descrierea aituatiilor conturate prin cele trei modelo 
alese. 1n ciuda faptului c."1 proiectarea a fost f:lcut!t pe gmpe cincinale de 
virsti\ - ~i deci s-au pierdut o serie de efecte datorate varm.tiilor mari cc 
e:xistlt in populatia noast:ri\. intI·e efectivc de virstlt apropiaHI, - conside- 
rltm totul}i ell. ea a scos in evidcntti. sufioiente ai:.pecte esentiale pentru ca 
efortul nostru s~ nu fi fost zadarnic. Nu am dorit su, intram in mai multo 
detalii nici de na.tur~ descriptiv~ f}i nici explicativ~ pentru a nu tngreuna 
mai mult f}i a~a. destul de arida. expw1ere pe care o imbrac!t, aproape ine- 
vitabil, analizele de tipul celei de fata. Ne Yom abtine, de ascm.enea, de la, 
tentaµa unor interpretitri a datel01· in termeni valorl7.atori. Po de alta 
pa.rte tn.sl, esto lim.pede clt toa.te c.'tloulele noastre nu au fost consecint;.'li 
unui joc cle dragul jocului cu cifre. Ele au pornit de la dorm.ta. do a vedea 
care este amploarea. oonseoint,elor demografice 1>ractico pe cru:e le poatc 
avea, un comportament i;a,u aUul al popula,t,iei in 1·a.wrt cu na~terile. $i 
numai asemenea, consecint,o demograjioe au fol!lt evidentiate aici. Este tnsl1. 
evident cl astfel de calcule pun tn lumintl. faptul cli. mcntincrea unui com- 
portament fa.ya de na~teri (varia.nta A) sau sohimbarea lui intr-un senK 
sa.u altul este inso~ita ~i de conseointe aoci.ale extre1n de importante. Iata 
de ce sintem de pitrere ci'li studiile prospective in uomcniul demograficl 
au o valoaro praotic~ deosebit de ma;re ~ ar fi benefica o pl'Oliferare a lol'~ 
ind.iferent de forma. concreta po care o imbrac.l\. 
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