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2050 DE ANI DE EXISTENTA STATALA LA GETO-DACI,
DACO-ROMANI SI ROMANI

Academician Stefan Pasen (Cluj-Napoea)

Cea dintii intrebare ce solicitd un rdspuns in cazul problemei in
discufie este in legéiturd cu definifia statului §i condifiile aparifiei acestuia.
Intrebare pe deplin justificatd gi intemeiatd, deoarce definirea statului
inseamnd cunoagterea celorlalte caracteristiel ale acestuia : tipurile, for-
mele gi structurile statale.

Rispunsul la o asemenea intrebare simpld in aparents, nu este de
loc ugor, din mai multe canze : literatura pe cit de bogatd pe atit de contra-
dictorie, diversitatea tipurilor, formelor gi structurilor statale, multitudi-
nea de particularitdti i deosebiri chiar in cazul aceluiasi tip, aceleasi
forme §i structuri statale. §i in cazul statului, asemenea altor institufii,
conditiile istorice concrete, de timp gi de lo¢, au influenfat intr-un grad
superior econtinutul, forma, tipul gi structura. De aceea, pe lingd carac-
teristicile generale comune, de epocé gi de arie geografico-politicd, acestor
creatii le sint proprii §i unele deosebiri.

Teorii cu privire la stat. Din noianul de teorii eu privire la stat,
cele mai cunoscute si mai des invocate pot fi socotite : teoria patriarhald,
potrivit céreia. statul s-ar fi niscut direct din familia mare la o anume fazi
de evolutie, iar seful statului ar fi imprumutat atributiile gefului familiei,
pater familiae.

Teoria patrimoniald sustine cd statul ar fi lnat nagtere din proprieta-
tea asupra pédmintului, fireste o proprietate mai importantd din punct
de vedere ecomomic §i, deeci, social-politic.

Teoria teocraticd a cunoscut o carierd mai lungd : ndscutd din anti-
chitate s-a prelungit mult in evul mediu, deocarece §i oamenii antichititii
si ai evului mediu credeau in puterea unor fiinte sau a unei fiinte supra-
naturale, atotputernice, atotgtiutoare care hotdrau rosturile lumii gi ale
societatii. Si Platon (Republica) §i Aristotel (Politica ) si Sf. Augustin
si Toma de Aquino, cu anumite deosebiri, cultivau, in fond, aceeagi con-
ceptie.

¥ Nicolo Machiavelli (Principele §i Arta de a guverna ) zdruncind
intr-o oarecare mésurd conceplia: teoreticli despre stat prin acceptia sa
despre arta de a guverna gi despre stat institutie politics, dar nu o inlocuie-
ste. '

Secolul al XVII-lea va insemna subminare gravé a teoriei teocratice,
inlocuité cu teoria contractualistd. Era secolul unor mari mutatii in concep-
tia oamenilor, ca urmare a importantelor realizéiri in numeroase domenii
ale cunoagterii, indreptitind aprecierea specialigtilor in istoria sgtiintelor

., VIITORUL SOCIAL", AN IX, NR, 3, P. 460481, BUCURESTI, 1980



470 STEFAN PASCU

84 caracterizeze acest secol drept ,revolutie’’ in gindire §i euceririle stiin-
tifice. Marele teoretician al dreptului, Hugo Grotius (Despre dreptul de
rdzboi §i pace ) socotea statul o alianté perfectli a oamenilor pentru ocroti-
rea dreptului gi folosul comun, — in timp ce filozofii englezi Thomas
Hobbes (Leviathan ) §i John Locke (Studii despre guvermare) afirmau
cd oamenii renunté la toate sau la o parte din drepturi in favoarea statului.
Cel ce a dezvoltat teoria contractualistd despre stat a fost J. J. Roussean,
care afirma ci statul este un contract intre popor si conducitorii alesi.
Immanuel Kant insusi formuleazi o teorie inruditd cu cea contractualista,
afirmind c# statul este o unire a unei mase de oameni prin legi.

Asemenea teorii gi altele, de mai micé importanté si eirculatie (organi-
cistd, rasistd, psihologista etc.), lipsite de temei gtiintific fiecare dintre ele
§i toate la un loc, n-au putut rezista analizei gtiinfifice a genezei institu-
tillor in general si, implicit, a.statului. Locul lor a fost luat de teoria stiin-
ified, materialist-istoricd gi dialectics, formulaté de soeialismul stiintific
(Marx, Engels, Lenin) care demonstreazi cé statul, asemenea altor insti-
tutii social-economice, social-politice §i social- ]undlce este generat de
realitiitile social-économice ale societéifii la un anumit stadiu de dezvol-
tare, in conditii concret istorice, de timp si de loc. C4 statul a fost precedat
de alte forme de organizare social-politicdi, corespunzitoare stadinlui de
dezvoltare a societafil.

Organizarea in hoardid a oamenilor corespundea societ#fii primitive,
cind eolectivitdtile nmane erau subordonate fenomenelor naturale, triian
de pe o zi pe alta din ceea ce le oferea natura. Evolufia ascendentd a
societdtii determin& o organizare constientd a colectivitdfilor umane,
in primul rind pe baz# de inrudire, urcind, astfel, o treapté insemnaté
Spre o organizare superioard din punet de vedere economice §i social. Ginia
Se generalizeazd ca formdi de organizare a societébii.

(ind coeziunea societétii pe temeiul inrudirii dintre membrii ei este
dublaté de interese economice gi de altd naturd decit rudenia, tribul ia
locul gintei. Societatea se diferentiazd din punct de vedere social-econo-
mice ; ,,0 piturd” subfire reugeste sé ocupe pozitii economice si, pe acest
temei i pozitii sociale §i politice superioare in raport cu membrii de rind
ai tribului, ia nastere aristocrafia tribali.

Organizarea tribald inseamnéi un pas important spre organizarea
superioard a societitii, spre stat, fie direct, fie printr-o formé intermediara,
a uniunii tribale, unirea mai multor triburi din anumite motive — econo-
mice, politico-militare — gi in anumite eondifii. Diferentierea societ@itii
din punct de vedere social-economic, social-politic gi social-juridic se
accentueazd. Un pas important spre legiferarea dreptului de proprietate |
privaté asupra bunurilor funciare, stépinite pind atunci in comun de
membrii obgbii. ;;

Geneza statului. Cind proprietatea privatd se intdregte si se generali-
zeazd iau nagtere gi institutiile care s-o ocroteascd pentru a se putea dez-
volta. Deasupra tuturor institutiilor social-economice, social-politice si
juridice este institufia supremi statul. Statul sumdé-sintezd a tuturor
institutiilor subsumate, sumi-sintezd complexd gi cuprinzitoare, dupd
cum tot mai complexd se infitiseazd societatea gi tot mai euprinzitoare
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din punct de vedere teritorial. Odci in general statul este superior, din
toate punctele de vedere, formelor de organizare a societiifii care l-au
precedat. $i, de asemenea, statul se intemeiazé pe unele realititi, fird
de care nu se poate forma si nici dezvolta : teritoriu, populatie si putere
publied (politicd gi militard). Sint conditii sine gua non pentru ca o insti-
tutie-sintezé, o institutie-cadru, o institutie-sumé séd-si poatd indeplini
funetiile pentru care a fost creatd : apdrarea intereselor claselor domi-
nante, a privilegiilor acestora, a dominatiei lor asupra maselor populare.
Dar dacid am méargini functiile statului numai la raporturile de clas#, le-am
ingusta mult si i-am subestima importanta istoricd. Fiard indoiald este
lipsitd de temei gtiintific conceptia cu privire la stat, institutie deasupra
claselor g§i deasupra societdtii. Statul indeplineste, insd, pe lingd oerotirea
intereselor claselor dominante si opresiunea maselor populare, si anumite
funetii in interesul intregii societatfi: apérarea teritoriului, a libertafii
si suveranitétii formatiunii statale respective. Or libertatea si suveranita-
tea unei societéti inseamnd conditii mai bune de dezvoltare pentru inteaga
societate, in comparatie cu neajunsurile si greutdfile suferite de intreaga
societate in cazul dominatiei striine. Fireste cu deosebiri in ce privegte
avantajele gi roadele in statul liber gi suveran si, de asemenea, cu greutéfile
si neajunsurile in cazul dominatiei strdine. De cele dintii beneficiazi,
intr-o mésurd mult mai mare, clasele dominante, pe celelalte le suporti
intr-o proportie mai mare masele populare.

Formarea statului geto-dac. Era societatea geto-dacd dezvoltatd la
nivelul corespunzitor realizirii saltului calitativ, de organizare superioari,
statald ? Réaspunsul este pozitiv. Teritoriu, populatie si putere publici
— elementele — factori sine qua non pentru formarea gl organizarea sta-
tului erau orealitate pregnantd in societatea geto-dacé. Prin sec. VII—Vi.e.n.
pe fondul traecic incepe s& se defineased, pe o cuprinzitoare arie geografica
entitatea etno-culturald geto-dacé, parte integrantd a etniei gi civilizafiei
tracice. Un singur popor, cici aga cum afirmi istorieii vremii aceleia, ,,daecii
sint acelagi neam cu getii’’ (Trogus Pompeius); ,,getii pe care romanii
ii numese daei’ . (Plinius cel Bétrin) ; ,,dacii vorbesc aceeagi limbd ca gi
getii’? (Strabe). Aceéi daco-gefi caracterizati de Herodot ,,cei mai viteji si
mai drepti dintre  traei’’, indriaznind sid se impotriveasci gi s& infrunte
pe Darius, regele persan, pe Filip §i Alexandru cel Mare, regii Macedoniei,
pe Lysimah, regele Traciei. Asemenea fapte de vitejie nu puteau fi
sivirgite de nigte cete dezorganizate. Dimpotrivd presupun o socie-
tate organizatd, o societate ajunsd pe o treaptd apreciabild de civili-
zatie, eu institufii social-politice §i militare dezvoltate. O societate ce
depégise faza de organizare tribaldi, constituindu-gi formatiuni politice
mai evoluate, uniuni de triburi, un pas important spre constituirea statului
propriu-zis. Uniuni de triburi eran formatiunile politice eonduse de Dro-
michaites gi Remaxos, Orales gi Rubobostes. Centre politice gi militare
ale acestor formatfiuni erau puternicele agezéri intérite (dcwa ) : Argedava,
Buridava, Ramidava, Pelendava, Suecidava, — in uniunea de triburi
condusé de Dromichaites, care cuprinde teritoriul dintre Carpati si Dundre ;
Petrodava, Piroboridava din Moldova, unde va fi existat, de asemenea,
o uniune de triburi geto-dace, Arcidava, Ziridava, Cumidava ete., in Tran-
silvania unde exista altd puternicéi uniune de triburi, condusid de Orales
si Rubobostes.
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Aceste uniuni de triburi, formatiuni politice prestatale se intemeiau
pe realitifi social-economiee trainice : obsgtiile sdtegti, in care fdrdnimea
triia in conditii' de libertate, din punct de vedere social-juridic, muncea
in comun pimintul, pe care-l apéra in comun in toate imprejurdrile i
beneficia in comun de roadele muncii sale. Ueea ce nu inseamni ci societa-
tea geto-daec#i era intrutotul omogend din punct de vedere economie. O
diferentiere social-economici se petrecuse i la geto-daci, in sensul desprin- -
derii din masa locuitorilor obgtii a unei pituri, sub{iri numericegte, care .
avea in folosintd un lot de ogor mai roditor si mai intins, animale mai
numeroase. Aceastd diferenfiere era urmarea pozitiei sociale mai bune
in cadrul obstii, ocupind unele dregitorii din incredinfarea acesteia, iar
in timp de rézboi eran investifi cu anumite riéspunderi. Si intr-un caz
§i in altul dregétoriile erau eligibile si nu ereditare, pistrate atita vreme |
cit cei alegi se bucuran de inerederea obsytii.

Conditiile interne, f&rd indoiald cele mai importante in evelutia,
intr-un sens sau altul al societéditii, intregite de conditiile externe, nelipsite
nici acestea de insemniitate in ce priveste evolutia acesteia explicd saltul |
calitativ al organizdirii politice a societétii geto-dace. Mai intii societatea
avea nevoie de o formafiune mai cuprinzitoare, mai puternied §i centra-
lizaté pentru dezvoltarea sa economich gi politicd, o formafiune indepen- |
denté, care s#i-i asigure asemenea dezvoltare. Ceea ce nu putea asigura
societdtii geto-dace uniunile de triburi locale, despértite unele de altele,
cu interese proprii, uneori divergente, ale péturii superioare. Prezenta
unor popoare in vecindtatea Daciei, care nelinigtean societatea geto-dacd, |
béstinagd, bastarnii, boii, tauriseii, sarmatii, expansiunea Imperiului
Roman in Baleani se numdérd printre cauzele externe care au contribuit |
la unificarea formatiunilor prestatale geto-dace intr-o singurd formatiune,
mai vastd, mai puternicé, intr-un- stat. ;

Aceastd mare infdptuire — asemenea altora de acest gen — s-a
realizat pe dou# c#i : prin recunoagterea, unuia dintre conduedtorii uniunii
tribale de céitre alti conducditori, ai altor formatiuni politice, drept conduecé-
tor suprem, cel mai vrednic §i mai potrivit in imprejurdrile vremurilor
acelora §i in conditiile conerete ale societditii geto-dace. Cei ce — din motive
felurite — s-ar fi opus alegerii g§i unifiedrii ar fi fost silifi la supunere de
ceilalfi §i mai ales de cel ales in fruntea noii formatiuni politice statale.

Alesul a fost Burebista, urmasul lui Rubobostes, cipetenia uniunii
de triburi din Transilvania. Alegerea s-a dovedit fericit#, deoarece Bure-
bista s-a dovedit cel mai potrivit imprejurdrilor gi aspiratiilor poporului
geto-dac.

Unificarea intr-un stat a formatiunilor geto-dace prestatale nu s-a
realizat nici dintr-odat# §i nici indatd dupd ocuparea demnitdfii supreme,
de rege, de citre Burebista, in anul 82. Unificarea a fost un proces ce
a durat mai mul{i ani. Un proces complex care insemna unificarea institu-
tiilor de stat §i drept, administrative, politice, fiscale, militare mai cu seami,
a institutiilor eare trebuian coordonate dintr-un centru unic, ,curtea”™
regelui pentru intreg teritoriul noii formatiuni statale. Celelalte elemente
unificatoare erau identice si pind atunei: originea, limba, obmemrlle,
datinile.

Tuturor acestora si deasupra lor ca insemnditate se situeazd teritoriul
gi populatia, factorul geografic gi factorul demografic. Teritorinl Daciei
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e atunei, asemenea teritoriului Roméniei de azi, se distingea prin unitate
in diversitate : zona muntoasd §i zona submontani, impreuni ecirea o
treime din suprafatd; zona colinari sau deluroasd, altd treime si zona
de ses sau de cimpie, cea de a treia treime. Infifisarea fizico-geografici,
n cele trei zone principale, aproape egale ca intindere, insemna o unitate,
in complimentaritate, din punct de vedere economic. Produsele prin-
ipale dintr-o zond se schimbau eu produsele principale din altd zoni.
eeq ce insemna nu numai eirculatia bunurilor materiale, dar gi a oamenilor
lintr-o zond in alta, insemna o legiturd permanentd intre oamenii care
»datd cu schimbarea produselor igi schimbau gi gindurile, igi unificau
graiul, datinele si obiceiurile. Nedeile, apoi, locurile de intilnire pe tépsanul
anor munti mai primitori, insemnau i ele schimburi de produse, leg#ituri
intre oamenii de pe un versant gi de pe altul, insemnau §i ele element
de unitate materialéi si spirituald a geto-daecilor. - '

Populatia, factorul prinecipal, firf indoiald, al dezvoltérii societatii,
era. pe deplin corespunzitoare atit din punet de vedere numerie, cit si
litativ. Densitatea si calitatea populatiei inseamni conditia esentiald
a organizirii unei societiti civilizate ; inseamni temeiul sigur al trdiniciei
societéitii. Potrivit estimirilor specialigtilor, intre care Vasile Pérvan
imine cel mai de seamd si in aceastd problemé, geto-dacii putean numéira
irca 2 000 000—2 500 000 locuitori, tinind seama cid se puteau aduna,
in caz de primejdie vreo 200 000 de soldati §i stiind ¢f, in asemenea cazuri,
rrau chemati la oaste cam 109, din totalul populatiei. Mai nou, specialistii
n agroecologie — o disciplind nou#, interesanti si importanti — pe baza
studinlui capacitiitii diferitelor ecosisteme care agigurd intretinerea vietii
pmului, a conditiilor ecologice gi agroecologice pentru dezvoltarea normala
populatiei sub toate aspectele, au ajuns la concluzia ed suprafafa Daciei
acoperitd cu ecosisteme naturale sau datoritd interventiei omului asupra
naturii, adied ,,aria minimi de nutritie sau de alimentare”, putea hrini
vreo 2 500 000 —3 000 000 oameni. Tinind seama de specificul alimentérii
din acea vreme, de clima zonei respective, de plantele cultivate, de tehnica
agricold gi de animalele domestice. Adicd de ceea ce se numeste ,,bugetul
rcobiologic al omului i care in societatea geto-dacd a timpului insemna
o alimentatie pe bazd de produse agricole traditionale, agociatd cu produ-
sele animale, fiind necesari o suprafaté intre 5—1,5 ha pe locuitor. Dengita-
ea populatiei era, deci, intru totul corespunzitoare pentru organizarea
superioard a societditii cu caracter statal.

Era cu totul corespunzitoare populatiei geto-dacid si din punct
e vedere calitativ. Realiziirile in toate domeniile o demonstreazi deplin.
Noi ageziri fortificate de tipul davelor se formeazi : cea de la Tiligea din
sudul Transilvaniei, alta la Cidpina, in Muntii Sebegului, alta la Piatra
raivii, lingd Alba Iulia, una la Bitea Doamnei, in Moldova gi mai ales
omplexul din Muntii Ordgtiei, eu cetdtile de la Costesti, Piatra Rosie,
lidaru, Bédnita, Sarmisegetuza Regia; apoi cetitile inconjurate cu san-
turi §i valuri de pimint, cum sint cele de la. Poiana gi Récitiu din Moldova, .
de la Popesti in Muntenia ; apoi agezarile eivile mai dezvoltate, unele cu
araeter opidum, cum sint pomenite de izvoarele vremii : Drobeta, Apulum,
Napoea, Potaisa, Porolisum g§.a.

Bocietatea se diferentiazi tot mai mult din punct de vedere economie,
social gi juridie. Pdtura superioardi, tarabostes, sau pileati se aseamind
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|
cu aceea a stéapinilor de selavi, fard a fi identies, deoarece sclavajul niei
in aceastd perioadd nu era caracteristic societatii geto-dace. Chiar si imbri-
cidmintea celor mai bogati sau mai bine situati, din punet de vedere social-
politie, se aseméina cu a piturii superioare romane, cum dovedeste mor- r
mintul ,,princiar’’ descoperit recent la Cugir (Alba). Pitura superioari
geto-dacd era pe o treaptid superioari de civilizatie, cunoseind gerisul cu
alfabetul grec gi latin, elemente de astronomie, cum dovedeste calendarul
de la Sarmisegetuza, medicina umand gi veterinari. Megtesugarii-artisti
gi-au dovedit méiestria in arhitecturi, in arta obiectelor din metal pretios.

Piatura inferioard, acei eomati (pletogi) se indeletniceau eu agricul-
tura, cregterea animalelor, péstoritul, mestesugurile comune, eu mineritul
de tot felul.

O conceptie superioardi cu privire la viatid si la moarte caracterizeazd
societatea geto-daci. Implinirea datoriei, sivirsirea de fapte bune carac-
teriza poporul geto-dac. Iar eredinta in nemurirea sufletului si risplata
intr-o altd viatd explicd dirzenia, eroismul gi saecrificiile geto-dacilor.
Sanctuarul de la Sarmisegetuza dacicd exprimi credinta filozofied gi
religioasid a geto-dacilor,

Asemenea societate, creatoare de remarcabild civilizatie a organi-
zat-0 Burebista intr-un stat centralizatsi independent in a douna parte
a domniei sale (82—44), Sfetnic apreciat si luminat i-a fost Decenen,
marele preot, socotit de vicerege. Doi oameni cu calitifi deosebite gi-au
unit puterile gi voinfele pentru realizarea celei mai mari, mai puternice
fi mai intinse formatiuni politice a dacilor. Un stat centralizat si indepen-
dent, ce se intindea din Cimpia Panonici (spre apus) pind pe malurile
Olblel Bugului (spre risirit), din Carpatii Pidurosi (Slovacia) (spre nord),
pind in Muntii Hemus-Balcani (spre sud). Triburile §i uniunile de triburi
din vecinitate au fost rind pe rind supuse : celtii, boii, bastarnii, tauriseii,
sarmatii. Oragele-cetd{i grecesti de la Pontul Euxin-Marea Neagri s-au
supus noii stépiniri geto-dace, marelui rege Burebista. Mare ca om politic,
tot de atit de mare ca ostag. Ceea ce an recunoscut contemporanii §i au
demonstrat speeialigtii istoriei acelor vremuri. ,,Cel dintii gi cel mai puter
nie dintre regii din Tracia, stipinitor al tuturor tinuturilor de dincolo si
de dincoace de Duniire’’ e caracterizat Burebista de inseriptia de la Dyo-
nisopolis al lui Akornion. $i de asemenea gi de bunul cunosecitor al realité-
ilor acelor vremuri §i acestor locuri care a fost Strabon. Amindoi greei
unul ambasador al lui Burebista la Pompei pentru intelegere si colaborare,
altul mare invitat. Nici unul eurtean al marelui rege geto-dae, silit si-1
laude gi aduleze. Necunosecind unul aprecierea celuilalt, pentrn a se influenta.

Corespunde realitifii atit caracterizarea intemeietorului celui dinti
stat centralizat gi independent dac, cit si a statului respectiv. Conducitor
de formatiune politicd aseminfitoare din multe puncte de vedere, superi-
oard in altele contemporanilor sidi Vercingetorix al Galiei, Ariocist al
;;Germaniei”. Mai putin norocos Burebista §i statul siu in comparafié
- cu contemporanii §i eu statele lor, deoarece nu & fost un Cezar gi un Dé
bello Gallico si nici Taeitus §i o Germanie. Cel dintii a deseris pe larg §
aprofundat societatea gallicd, al doilea cea germanici, iar De bello Dacico,
lucrarea impdratului Traian ecare va fi continut gtiri interesante despre
daci gi societatea lor, a fost inghititi de vitregiile vremurilor. Au rimas,
insd, vestigiile arheologice, oeretite cu generozitate de invelisul scoarte
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terestre, tot atitea documente prefioase care adeveresc eivilizatia remareca-
bild a geto-dacilor, favorizatd de existenta statului centralizat si indepen-
dent sub conducerea lui Burebista.

Cici gi acest stat, asemenea altora, pe lingi functia represivi — in
cazul statului geto-dac din timpul lui Burebista mai pufin represivi,
deoarece nu era un stat sclavagist — mai indeplinea importante funetii
pozitive, de organizare a vietii economice, de unifoimizare a institutiilor,
deci a societiitii, de apérare a teritoriilor gi independentei. Puterea in
statul geto-dac a lui Burebista era unicd gi deplind, de sine stitdtoare,
ceea ce ge cuprinde in notiunea de indepenidenti. Puterea de stat era supe-
rioard oricérei altei puteri din interiorul statului; era suverand, in sensul
i nu cunosgtea nici o ingridire juridicd pe intreg cuprinsul statului respee-
tiv. Puterea de stat era exercitatii de un aparat de stat, organizat in
institutii, centrale si teritoriale (locale): economice, sociale, juridice,
administrative, culturale. Era un stat ce igi exercita integral functiile
fundamentale, in interior de ocrotire a rinduielilor sociale, in beneficiul,
in primul rind, al claselor dominante, al proprieti{ii private a acestora
(larabostes sau pileati ) 8i a celei obgtesti, a dezvoltarii economiece, a promo-
wvirii culturii, a apdririi teritorinlui. $i in afard : relatii cu alte tiri si
popoare, incheierea de tratate gi intelegeri de colaborare in conditii de
ezalitate, purtarea rizboaielor gi in incheierea pécilor, legituri economice
si culturale ete.

Sfirgitul vietii marelui rege Burebista a insemnat gi destrdmarea
puternicului stat, creafia sa. Destrimare si nu disparifie, deoarece statul
dac a continnat sd existe, centralizat si independent incd un secol §i mai
bine, piné in anul 106 e.n. De intindere mai mic# in ce priveste cuprinde-
rea teritoriald, luatd in parte, dar peste intreaga Dacie considerate toate
preund, cici dupid destrimarea statului lui Burebista mai multe state
ce au fiintat. Cel mai bine organizat si mai dezvoltat a fost cel din
ransilvania, centralizat §i independent gi acesta, condus de puterea
liticdh 8i ,,aparatul” de stat din puternicul centru politic militar din
untii Orégtiei. Revitalizarea statului dac in vremea altui mare rege,
ecebal, a insemnat sporirea puterii economice, politice §i militare in aga
asurd ineit sd se incumete sé infrunte cu succes uneori, Imperiul Roman.

Statul daco-reman. Statul geto-dac desfiintat la 106 e.n. prin cucerirea
aciei de romani, a fost luat de doud provineii romane : Dacia si Moesia,
Inferior, care cuprindea Banatul, cea mai mare parte a Transilvaniei,

Itenia, Muntenia, partea inferioari a Moldovei, intregind Schytia Mici
plus Dobrogea —, mai de vreme cuceritii de romani. Nordul Transilvaniei
1 partea superioard a Moldovei rimase in afara Imperiului locuite de dacii
iheri sau ecarpi, continué organizarea politici din perioada anterioari.
Formatiuni politice mai modeste, stitulefe mai miei, en institutii proprii,
sigurindu-le existenta si funectiile : autonomia fati de statele vecine,
inclusiv. Imperiul Roman, cu care intrefineau insi, relafii economice,
politice si eulturale.

Daei liberi in afara provinciilor romane, daci in provinciile romane,
eparece §i aici dacii au supravietuit, numerosi si cu insemnate rosturi,
mai ales in viata economiecd : agricultori, trditori in obsti sdtesti, supra-
viefuitoare, sau pe fermele proprietarilor daci supravietuitori si pe cele
ale noilor veniti, romani sau romanizati, mestesugari, mineri. Potrivit
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opiniilor eunoscutului specialist italian Roberto Paribeni, Traian insngi
a pus in valoare intreg substratul rural dacie, asa dnpiomn in Balcani
a fost pus in valoare substratul traco-ilirie.

Informatiile scrise, inscriptiile, descoperirile a.rheologlce, toponim ia !
hidronimia ‘de origine dac#i constituie dovezi concludente cu privire la
supravietuirea i continuitatea dacilor in provinciile romane. Zeci §i sute
de ageziri dacice au fost descoperite in teritoriile Daciei romane glaMoeal-i_ 3
O alti dovadi in acelasi sens o constituie pistrarvea, de citre romani, a
vechilor nume dacice a centrelor opidane : Drobeta, Buridava, Apullum,
Potaissa, Napoca, Porolisum, Sucidava, Cumidava, Argidava ete. ete..
Chiar gi Ulpia Traian#, capitala Daciei, isi va asocia si numele capitalei
Daciei lui Burebista i Decebal — Sarmisegetuza. Din rindurile dacilor
s-au recrutat ostagi in armata romand, trimigi prin diferitele pirti ale
Imperiului, pind in Britania. Cirea 100 antroponune au fost indentificate
in inseriptiile: latine. Daed adfugim acestor dovezi istorico-arheologice
§i altele lingvistice — circa 160—180 cuvinte dacice péstrate in limba
roman# —, supraviefuirea §i convietuirea dacilor cu romanii este o reali-
tate incontestabild. Si de asemenea justificd, astfel, caracterizarea noilor
formatiani politice statale drept daco-romane i, de asemenea, continuita-
tea vietii de stat in noi forme, romane. Deoarece romanii au fost organiza-
torii noilor state-provineii, institutiile romane, de stat gi-de drept s-au
suprapus celor dace, influentindu-le, asimilindu-se, fiind, la rindul lor
influentate, in parte. Se petrece in noile conditii, romanizarea populatiei
dace prin colonizare, administratie, armatd, culturd, institutii, viatd
economici. Se adevereste intrutotul gi in cazul Daciei, earacterizarea
istoricului francez Marcel Reinhard cu privire la romani: au fost mari
cuceritori, au fost mai mari organizatori decit cucerl!xm 5:. aun fost‘. max
mari legiuitori decit organizatori.

Continuitatea vietii de stat, in conditiile stéplmni mmane, esta
cuprinsi i in pastrarea vechiului nume — Dacia — pentru cea mai mare
parte a st&pimru romane. Provincia Dacia organizatd de Traian euprind
cea mai mare parte a  Transilvaniei, Banatul gi Oltenia vesticd; Moesia
Inferior; -organizatid de acelasi, includea sud-estul Transilvaniéi, est
Olteniei, Muntenia si sudul Moldovei ; Scythia Mici — Dobrogea. Terito-
riile dacice organizate ca provincii imperiale, subordonate de-a dreptul
‘impiratului Traian erau guvernate prin guvernatori de i diferite
(proconsuli, propretori, procratori) ce purtau titlu de ,legati Augusti’.
Pe la inceputul deceniului al 3-lea, din cauza unor dl.heu]téﬁ provoecate
de dacii rdzvrititi, impidratul Hadrian reorganizeazd provineia Dacia,
in doud unititi politice-administrative : Dacia Superioard — cea mai mare
parte a Transilvaniei gi Banatul, si Dacia Inferioard — sud-estul Tra.nsll-
vaniei gi Oltenia. Cea dintii, condusi de un legatus Augusti ore
igi avea eapitala la Ulpia Traiana Sarmisegetuza, iar a doua, de un pro-
erator Augusti, isi avea capitala la Drobeta. Pe la sfirgitul deceniului
al 7-lea al sec. I e.n., impdratul Marcus Aurelius reorganizeazd, inci o
dat#, din punct de vedere polrﬁe-sdmmmtmuv Dacia Traiang, impirtind-o
de data aceasta, in trei provincii, care-si iau numele dupi capitalele lor :
Dacia Apulensis — cu capitala la Apulum (Alba Tulia), deci Dacia centrali,
Dacia Malvensis cu capitala la Malva (Celei), adied Dacia inferioard si
Dacia Porolissensis eu capitala la Porolissum (Moigrad), Dacia superioari.



2050 DE ANI DE LA PRIMUL STAT CENTRALIZAT DAC 477

Unitatea politicA-administrativi a celor trei Dacii era asiguratéd de guverna-
tornl suprem care purta titlul pompos de legatus Augusti propraetore
Daciarum triwm, de rang consular, ajutat de un econsiliu, iardsi unie
concilium trium Daciarum, o a,duna.re saperprovinciald ce se intrunea
periodie la Ulpia Traiana Sarmisegetuza, socotiti de asemenea capitala
celor trei Daeii.

Institutiile de stat gi de drept romane se impun eu autoritate curind
dupa organizarea provinciilor romane §i in toate provinciile romane.
Mai intii in Dobrogea, mai devreme cuceritd de romani, apoi in Dacia
si Moesia, deodatd ineorporate Imperiului roman. Institufii romane
ecentrale si centralizate, introduse in intreg imperiul gi coordonate de la
Roma, de impérat gi senatul roman. Institutii provinciale, aseminitoare
in toate provinciile romane; en unele influenfe locale, ale autohtonilor,
mai ales in viata economici gi organizarea administrativi, in orage (munici-
pia, coloniae) i sate (pagi, vici). Institutiile juridice au fost prevalent
‘romane, avind in vedere superioritatea acestora fatd de institutiile juridice
lale altor popoare. Legislatia propriu-zisf, economicii (proprietate, succesi-
lune, testamente) gi sociald (megtesugari, mineri, relatiile de munci ete.)
|de asemenea este romand in cea mai mare parte a ei, pe de o parte dato-
ritd aceluiagi motiv, superioritatea gi de asemenea interesului populatiei
colonizate a funefionarilor romani s§i a proprietarilor romani, care se
bucurau in provineiile romane de statut privilegiat.

Oontinuitatea ideii gi organizdrii politice statale de daco-romani gi
de romani in timpul migrafiilor. Retragerea armatei gi admistratiei romane
din Dacia la 271, in primul rind din motive strategice — stabilirea hotare-
Jor Imperiului pe Dunfire, mai ugor de apirat — n-a insemnat niei périsi-
eq teritoriilor nord-dundrene si pontice de masele populare gi nici intrerupe-
rea vietii politice statale proprii populatiei daco-romane. Mai intii Seythia
Micé — Dobrogea a continuat si fie o provincie romans pind in primii
ani ai see. VII, eu institutii centrale §i locale, politice, administrative gi
juridice romane provineiale. In al doilea rind, largi zone de la nordul
Dundrii revin curind sub stdpinirea romand timp de alte doud secole si
nai bine (sec. IV—VI), reinviind §i aiei institutiile romane — centrale
si locale —, in toate domeniile de activitate. Iar in teritoriile provinciilor
omane pirisite de oficialitate, dar locuite fird intrerupere de daco-romani,
u s-a intrerupt niei viata politied organizati.

Obstile sitegti, supravieiuitoare in timpul stipinirii romane, au
einviat cu §i mai multd putere in vremea migratiilor. Populatiile migra-

oare neexercitind o dominatie peliticd concretd, mulfumindu-se cu o
ominafie nominali gi iorma.lﬁ, n-an impiedicat viata; organizatd a bistina-
ilor dace-romani §i apoi roméni. Cu atit mai mult cu cit aceste popula.i;u
n migrafie eran Ainteresate 8d aibd relafii cu o societate orgammta,

i-i asigure cele necesare vietii lor, care nu aveau nici timp si nici nu se
indeletnicean en ocupabii agricole,

Dovada continuitdfii viefii organizate atit din punct de vedere
ocial-economig, cit gi din punct de vedere social-politic o constituie
nstitupiile roma.ne prezente i active in societatea daco-romani si in cea,
omaneased. Condueitorii obstilor sitesti se numeau juzi (iudices)

n vremea romamilbr, acestia erau ajutafi in exercitarea a.tnbutulor 1or
ial-economice, social-politice gi juridice de un sfat format din ,,oameni




478 = 2ais : 3 STEFAN PASCU

buni gi bitrini (hominis boni et veterani ). Insi si ,,legea tirii”, care cuprinde
norme juridice consuetudinare pentru intreaga viaté sociald este, in fine,
de mostenire daco-romand populard. Cei ee incaled normele conviefuirii
sociale sint socotifi oameni ,,fard lege” (homines sine lege ). Acestia gialtii;.
judecati pentru felurite pricini de jude §i oamenii buni gi béitrini igi adue
in sprijin martori-juritori (iuratores ) care depun mérturie prin jurdmint
(iuramentum ). Asemenea praetici social-juridice consuetudinare (lunga
consuetudo ), se intilnese si in alte pirfi ale lumii romane, mai active in
Sardinia §i Trentino, prezente si in Gallia. 4

Existenta §i dezvoltarea societdtii obstesti nu se poate inchipui
fard o viatd politicd organizati. Si aceastd viatd exista pe intreg teritoriul
de formare a poporului romin, in spatiul carpato-danubiano-pontic.
Obstile de pe eursul unei vii sau dintr-o zoni naturald, se unesc pentru
a-gi satisface in eonditii mai bune nevoile de toate zilele, economice,
pentru a face fatd, in conditii mai bune, imprejuririlor, care nu de cele
mai multe ori eran vitrege. Ian nastere, astfel, uniunile de obsgti, numite
in felurite chipuri : ,, Romanii populare’’, téri, cnezate, voievodate. ,,Roma~
nii populare’ care prin numele lor igi subliniau caracterul §i caracteristiecile,
Erau ,,Romanii”, deoarece continuau ideea Imperiului roman in genera
§i mai ales a celui de Résérit care gi-a exercitat stdpinirea in intrea
Peninsuld Baleanicid, unde de asemenea existau asemenea ,,Romanii
asupra Dobrogei pind in primii ani ai see. VII, asupra unei zone relativ
intinse de la nordul Duniirii, de asemenea pind in see. VI, in vremea impira
tului Justinian care a conferit Imperiului, de acum bizantin, un prestigiu
deosebit. Erau populare aceste ,,Romanii’’ deoarece baza lor sociald eral
obstile sitesti, cu oamenii lor liberi, ce-gi alegean in mod ,,democratic”
conduecitorii, juzii ... ,,0oamenii buni si bitrini”. Asemenea Romani
existau pe intreg teritoriul fostei Dacii preromane, uniuni de obsgti pe vii
riurilor, in depresiunile submontane, in zonele naturale ce puteau ofern
locuitorilor lor cele necesare vietii §i de asemenea protectie in eaz de primej:
dii, care nu erau pufine nici neinsemnate in acele vremuri riscolite de valu
rile nesfirgite ale populatiilor in migratie.

»,Romaniile populare’” erau respectate de migratori, cum facea
cipetenia gotd Atananaulf, care a respins ideea de a face din ,,Roman
o Gothia. Respectate de migratori, deoarece insuman societatea bigtin
organizaté din punct de vedere politic cu care putea colabora $i care I
putea fi de folos. Si le erau — prin ceea ce le putea oferi spre satisfacerea
nevoilor de toate zilele gi uneori gi in timpul unor expedifii rdzboinice
silindu-i pe locuitorii ,,Romaniilor” s&-i insoteascs in raidurile lor. ,,Roma:
nii populare’’ asemenea altora, rdspindite gi in alte foste provineii als
Imperiului roman. fn Africa de nord, vandalii au fost risturndtorii Romas
niei (Romaniae versores ), legiunile romane nu pérdiseau Britania, @
Romania (at non Britania, sed Romania censiretur ). Era o lume popular
care putea forma si transforma lumea barbardi agezatd alfituri gi triing

pRomaniile populare’” se mai numeau sgi ,,téri”’, de la ferra, car
inseamn# in limba romand §i pdmint §i tard, identificate doud notiun
§i dou# realitéifi in mintea unei populatii ce triia conditii grele, inconjurati
de o lume strdin#, cu alte obiceiuri, cu alte ocupatii, cu alte datini, cu alti
mentalitate, cu alte scopuri. Asemenea ,,{#ri’’, organizatii politice local
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erau rispindite dintr-o parte in alta, pe intreg cuprinsul {érii celei mari,
adicd a intregului teritoriu locuit de populatia daco-romans, acum dm
sec. VII—VIIT poporul romén, sinteza fuziunii, simbiozei dintre daci si
romani. ,,Tara Cimpulungului Moldovenesc”, ,Tara Chigheciului” sau
»Tigheciului’, ,,Tara Lovitei”, , Tara Vrancei'), ,,Tara Bolohovenilor”,
,Valahia’’ din Cimpia munteand, ,/Tara Mehedintilor”’, ,,Tara Severinu-
Iai”’, ,,Tara Hafegului’”, ,/ Tara Amlagului”, , Tara Figaragului”, ,, Tara
Birsei”’, ,Tara Né&sdudului”, ,Tara Maramuregului’’, ,/Tara Silvaniei”,
»Tara Motilor”’, ,,Tara Zarandului’’ §i multe alte téri, care toate impreuns
formau tara romanilor in granifele lor, din Cimpia Tisei pind in cea a
Nistrului, din Dobrogea pind in Maramures, din Banat pind in Bucovina.

Organizarea obstilor, desprinderea unei pituri conducdtoare supe-
rioare din punct de vedere social-politic §i social-economic, prin atributiile
incredintate de obsti §i care insemnau, in acelagi timp si unele privilegii
fatd de masa populatiei, sint semnele incipiente ale stratificérii sociale gi,
totodaté, ale drumului pe care se indrepta societatea, spre o noué epocé
sau formatiune social-economic#, cea medie sau feudald. Este, in acelagi
timp gi vremea incheierii procesului de etnogenezéi a poporului romén,
pe temeiul celor doué componente fundamentale, dacé si romans, cu multe
influente datorate legiturilor pe care autohtonii daco-romani le-au intre-
tinut cu migratorii. O noué etnie gi o noud limbé, poporul romén si limba
roménd se inscriu cu prestigiu pe harta popoarelor si limbilor europene.

Organizarea politico-statal@ medievald. ,,Romaniile populare’ sau
,barile” romémilor, pe misura consolidérii societdtii intr-o perioadi de
scddere a intensitdtil migratiilor, se intdresc gi ele din punet de vedere
economic, politic, militar, teritorial. Cnezate gi voievodate puternice
sint adeverite de izvoarele scrise §i confirmate de cele arheologice. In
Transilvania : Crigana, sub conducerea lui Menumorut, in Banat sub aceea
a Iui Glad, in Podisul Transilvaniei sub autoritatea voievodului romén
(Blacus ) Gelu. Sau cele pomenite in prima juméitate a sec. al XITI-lea
intre Carpati §i Dunidire, voievodatele Iui Seneslau si Litovoi, tara Severinu-
lui §i cnezatele lui Toan §i Fircag. Ori formatiunile din Moldova, fara
Bolohovenilor, tara Brodnicilor gi cele din Dobrogea, sub conducerea
lui Tatos (Tatul), Sestlav si Satza. Formatiuni voievodale insemnate,
unele dintre ele, ca acea din Banat i Podigul Transilvaniei caracterizate
,bari foarte intinse §i foarte bogate’ (latissime et apulentissime ). Prefuin-
du-gi autonomia au infruntat tendintele expansioniste ale regatului ungar,
unele, pe ale Tmperiului bizantin, altele, luptind cu vitejie pentru autono-
mia i independenta lor si a obstilor ce le alcdtuiau. Pe o treapté de civiliza-
tie superioari dacéi putea intretine relatii de colaborare cu Tmperiul bizan-
tin §i cu Moravia Mare, cele din Transilvania, relatii economice si culturale
cu aceleagi mari state si altele. Formatiuni poelitice cu sate si agezéri inté-
rite relativ puternice, centre politice §i militare, de unde se cirmuiau de
ciitre voievozi si sfetnicii acestora, aga cum sint cele descoperite de arheo-
logi Drobeta gi Orsova, Cuvin §i Peseéri, la Dobica i Biharea, la Moregti
si Alba Iulia, la. Moldovenesti gi la Orlat ete. — in Transilvania, la Slon
si Giurgiu in Muntenia, la Pdcuiul lui Soare gi Dinogetia, Dristor si Vicina
in Dobrogea ; la Fundul Hertei §i Udesti, Alcebodar, Echinéuti gi Ceta-
tea Albd in Moldova §i multe alte locuri.
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Dezvoltarea societitii, din punct de vedere economico-social §i |
politie, a forfelor interne tot mai bine organizate, interesele de colaborare
in schimbul de produse gi de apdrare in fata altor pericole, din partea altor
valuri in migratie, cum au fost pecinegii §i eumanii, a altor invazii — eum
& fost cea tétaro-mongold — sau tendinfe expansioniste, ca aceea a statului
ungar —, fiecare din aceste cauze §i mai ales toate la un loc impulsio-
neazi procesul de unificare a acestor cnezate gi voievodate in state mai
cuprinzéitoare §i mai puternice, de-sine-stitdtoare, de caracter feudal.
Procesul de unificare i in acest caz, ca gi in multe altele, din istoria poporu-
lui romén §i a altor popoare, se petrece pe doud cii principale : recunoagte-
rea unuia dintre voievozi, mai a.uborlta.r, mai putermc, mai potrivit vremu-
rilor §i imprejuririlor de cdtre alfl voievozi §i cnezi, impunerea autoritatii
unuia dintre ei, prin mijloacele obignuite vremii, asupra altora. De obicel
amindoud cdile an fost practicate concomitent, iar rezultatul a fost extinde-
rea autoritédfii celui recunoscut de buni voie sau de nevoie asupra celorlalfi,
lirgirea in suprafaté i intdrirea in putere, economics, politicd si militard
a formatiunii politice, voievodale mai bine situate. Directia procesului
de unificare se pare a fi fost, in Transilvania dinspre centru, Alba Iulia,
spre periferii, in Tara Romaneascd dinspre Apus spre Risdrit, in Moldova
dispre Nord spre Sud. Iau nagtere, astfel, rind pe rind, statele fendale
roménesti : voievodatul Transilvaniei sub autoritatea regatului ungar,
bucurindu-se, ins#, de o largi autonomie, Tara Roméneasca sub =-:,‘i
lui Basarab cel Bitrin gi Moldova sub aceea a lui Bogdan maramureganul.
Vietoriile de 1a Posada, din 1330 §i de undeva din Moldova la 1359 a.sup
ostilor feudale ungare au insemnat independenta acestor {iri, dezvoltarea
lor in condifii mai bune, din Tara Severinului pind la Dunfirea de Jos
Para Roméaneascd; de la Munte pind la Mare — Moldova.

Téri - independente, cu domnitori ce se bucurau. de prerogative
suverane inscrise in titlurile de mare voievod §i domn, singur stapinitor,
de-sine-statitor. Adeverite de politica internd §i externd a acestora, de
organizarea institupiilor de stat si de drept, centrale si locale. Autonomie
§i independentd recunoscutd de Imperiul otoman, dupi transformarea
Balcanilor in provineii turcesti, prin asa-numitele ,,capitulafii’’. In sehim
bul haraciului plitit Portu% gimbol al pdecii dintre Térile Roméne §i oto;

ani, acegtia eran datori sd apere térile vasale de tendintele expansioniste
a.le altora, si le apare integritatea teritoriali, autonomia internd, cu toate
institutiile proprii. Chiar si atunci, dupid mijlocul sec. al XVI—lea, cind
dominatia turceascd s-a accentuat, cele trei 'gfm roménesti : Tara Romé-
neascd, Moldova §i Transilvania transformati in Principat autonom —
nu gi-au pierdut autonomia, iar cind Poarta otomani, regatul ungar sau
cel polonez au incercat supunerea lor prin forfa armelor, poporul romén
si-a apirat tara cu vitejie gi eroism, cu sacrificii §i jertfe, inscriind impre-
gionanta epopee din sec. XV—XVTIL. Apirindu-gi tara, poporul roméin
igi apdra fiinta proprie, deoarece in mentalitatea maselor populare romé-
nesti si a adeviratilor sdi conduefitori tara i neamul erau tot una, o sin-
gurd entitate. _

Este explicatia luptei necurmate pentru apéirarea independentei sau
pentru recucerirea acesteia cind ea a fost pierduté sau gﬁrbiti. ‘Este expli
catia unirii forfelor intr-un front comun din toate firile i in mo-

mentele de mare confruntare cu cei ce rivnean la stépinirea lor. expli-
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catia eforturilor pastririi institutiilor proprii, semn al autonomiei gi inde-
pendentei ; domnie ereditar-electivii, in sensul mogtenirii tronului in fami-
lia domnitoare (,,08 de domn”) si alegerea, de.citre ,,adunarea t{irii”’, a
unuia din membrii familiei domnitoare, sublinierea puterii suverane —
de — sine —statdtor, singur stapinitor — a domnului, tendintele — dese-
ori reugite — , a centraliziirii statului, prin impunerea autorititii puterii
centrale asupra intregii téri, asupra intregii societiiti, prin autoritatea
sfatului domnese — chiar gi atunci eind se numea divan — asupra dregi-
toriilor locale, teritoriale §i ordgenesti, a unor dregitorii din sfat care avean
prerogative asupra intregii tiri: vornie, vistiernie, logofit, ban (asupra
Olteniei), subordonarea ,,0stii de {ard’ sau a ,,ostii celei mari” autorititii
puterii centrale, domnului sau imputernicitului acestuia, prerogativele
externe ale domniei de a intrefine relatii politico-diplomatice cu alte firi,
chiar gi atunci cind dominatia Portii era mai aceentuati, aliante si cola-
bordri militare chiar gi impotriva puterii suzerane, Poarta otomani.

Autonomia si independenta statali — depline sau limitate, niciodatd,
insd, desfiintate, an fost apirate cu sacrificii mari i jertfe numeroase,
ale maselor populare, tirinimea in evul mediu, fardnimea §i muncitori-
mea in epoca modernd, sub autoritatea unor adevirafi conducatori, poli-
tici i militari, 1dent1flca’p1 cu interesele poporului. Pind la cucerirea Inde-
pendentei din 1877, consfintitd de alte sacrificii si jertfe pe cimpurile de
luptd din Balcani. Independenti, conditie dominantd pentru desivirgirea
unitdtii pelitice statale din 1918, Stat intregit in granitele etnice, ale
poporului romén, stat care, cu limitele inerente unei societédti burghezo-
mosieresti, a continuat s& lupte pentru apdrarea integritdfii sale terito-
riale, pentru independenta sa.

Independentéd plenar realizatd dupd 23 August 1944, prin eforturile
intregului popor romén care-gi dezvolti impetuos gi multilateral societa-
tea socialistd, ocrotitd de statul muneitorilor, fdranilor gi intelectualilor,
sub conducerea stiintificd, consecventd i infeleaptd a Partidulni Comunist
Romién, a condueerii acestuia, in frunte cu secretarul sdu general, pregedin-
tele Republicii Socialiste Roménia, tovarigul Nicolae Ceausescu, pentru
care independenta §i suveranitatea statului nostru socialist gi a natfiunii
roméne socialiste sint cele mai de pret bunuri, conditia sine qua non a
prosperitéfii §i demnitéfii Roméniei §i a poporului roméan.

*

O continuitate de viatd statald din antichitatea indepdrtati pind in
contemporaneitatea zilelor noastre, ocrotitoare a continuitéitii gi dezvol-
tirii societitii, prin continnitatea neintrerupts de viatdh de la geto- daci,
la daco-romani si de la acestia la roméani. $i unii i altii striduindu-se si
luptind cu toate puterile pentru existenta statald, garanfie a existentei
§i dezvoltarii societétii.
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