A Troublesome
Diagnosis — The
Urban Gigantism

The central element of
this paper is Maitei
Dogan's article, "Urban
Gigantism - 320 giant
cities”. The urban
gigantism is a malady of
modern societies, a
sociological malady.
Nowadays, giant cilies are
proliferating, in spite of a
aggravation of phenomena
like poverty, criminality,
the decrease of the living
standard, etc. For
example, the megalopolises
are developing especially
in the third world
countries: Latin America,
Africa, Asia. The urban
gigantism must be
understood like a shift not
only in the aspect of the
physical space occupied by
a human settlement (...),
but as a shift in the
collective conscience of the
populations.
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GRAVITATEA UNUI
DIAGNOSTIC -
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URBAN

CORINA PANTELIMON

raye-state, orase-targuri, orase industriale,
O metropole — o tipologie a asezirilor urbane

este cu adeviarat greu de facut. Orice demers
in acest sens trebuie, asadar, salutat, dati fiind complexi-
tatea §i importanta temei. Specificul societitilor urbane
indreptiteste aprofundidrile din domeniul sociologiei
urbane. Studiul dlui. Mattei Dogan asupra gigantismului
urban (“Gigantismul wrban: 320 metropole”) este una
dintre acestea, iar titlul acestui studiu semnifici, mai
inainte de orice, un diagnostic de naturd sociologica de
maxima gravitate. Departe de a fi in primul rand un
fenomen demografic, economic, ecologic sau arhitec-
tonic, gigantismul urban este o maladie de tip sociologic,
o maladie a societitilor moderne, ale cirei efecte pot
produce mutatii iremediabile in memoria colectivi.

Odatd cu epoca modernd, industrialismul dez-
voltd un nou tip de metropolii, cea care are drept notd
definitorie cantitatea, tradusi printr-o serie de indicatori
economici, demografici, sociali, cum ar fi mobilitatea
sociald, natalitatea, nivelul de trai, consumul mediu,
venitul etc. Orasul in cea mai avansata formi a sa, metro-
pola, nu mai iradiazd astizi influente de tip cultural in
zona sa de dominatie, c¢i de tip cel mult economic.
Civilizatia, in acceptiunea sa moderna, de tehnologie
avansati §i confort al vietii, defineste astazi capacitatile
unui orag de a deveni metropold. Indicatorul cel mai
evident §i mai uzitat pentru acest statut este numirul de
locuitori ce cauti si se stabileascd intr-un asemenea
centru urban, Acesta este si criteriul pe care Mattei
Dogan il adoptd de la bun inceput, atunci cind vorbeste
despre cresterea incredibila a pragului numdrului de
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locuitori pentru oragele gigant in ultima
jumitate de secol: “Pentru o analizi
prospectivd, nici mécar pragul milionului
de locuitori nu este pe de-a-ntregul
satisfacator, Este necesar si distingem
orasele cu mai mult de patru milioane de
locuitori pe care le vom numi metropole,
ca §i oragele cu peste zece milicane de
locuitori, adicd  megalopole.”  Ne
permitem si mai propunem aici, in perfect
acord cu autorul, si un criteriu de naturd
calitativa, care distinge intre aceste forme
de aglomeratii sociale: in timp ce
metropolele, asa cum o arati etimologia
lor, rodesc in noi aseziri situate la distante
variabile de orasul matcd, megalopolisurile
cresc in interior, printr-o inflatie de popu-
latie pseudo-urband, atrasd exclusiv de
resursele materiale oferite de oras.
Metropolele (de la gr. metér, ma-
ma si polis, cetate, orag) aveau in urmi cu
sute sau mii de ani un inteles diferit de cel
strict cantitativ pe care suntem tentati sé
li-1 acorddm astdzi. La inceputurile acestui
concept, metropola era orasul mated, din
care civilizatia intemeietoare din colonii se
origina si se hranea; iar cind vorbim de
civilizatie intemeietoare nu ne referim la
proliferarea pur materiald, exterioari a
unor valori de asemenea materiale, ci la
semnificatia culturald profundid pe care
acest lucru il implica. Cucerirea unui spa-
tiu striin, ostil, barbar, deci haotic, presu-
punea extinderea asupra lui a puterii civi-
lizatoare a cuceritorilor. intemeierea unei
asezari, a unei colonii cerea, obligatoriu,
transferarea asupra acelui loc nou a tot
ceea ce alcdtuia universul mitico-religios
al orasului mateca: protectia stramosilor, a
zeilor, ordinea cosmicd garantati de
acestia.” Se realiza asadar ordonarea, cos-
micizarea lumii din punct de vedere reli-
gios, cultural si, desigur, in mod implicit si
secundar, §i din punct de vedere material.
In evul mediu, metropole se nu-
meau si orasele in care exista un sediu ar-
hiepiscopal — criteriul religios se piistra
astfel. De altfel, marile orase ale evului
mediu puteau fi considerate adeviirate
centre de iradiere culturald. Arta, filosofia,
religia erau criterii importante de apreciere
a prestigiulul unei aseziri urbane. De ase-
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menea, intelegerea metropolelor ca orase
matcd este cu atit mai valabild cu cit
epoca marilor descoperiri geografice, a
marilor coloniziri era in plina desfasurare.
Sensul colonizarilor in perioada medievala
s-a modificat insd fatd de cel manifestat in
antichitate. Cistigind in generalitate si
intdrindu-si caracterul institutional, religia
pierduse deja mult din forta sa de convin-
gere pur spirituald si individuala. Criterii
mai profane, precum cele politice sau eco-
nomice incepeau si se manifeste in pro-
cesul de civilizare a coloniilor. Dupa cum
avertiza Oswald Spengler, destinul final al
oriciirei culturi este ecivilizatia. Lucrul
acesta incepea deja si se faca simtit in no-
ile asezari urbane. Cu toate acestea, exis-
tenta unei aristocratii, a unei elite a cirei
superioritate era legitimata prin nastere, in-
dependent de legile oamenilor sau nesem-
nificativ influentate de acestea, didea ora-
selor epocii, mai ales acelora unde existau
resedinte princiare, o greutate culturald
semnificativd. Stim din descrierile istorici-
lor atractia pe care asemenea locuri o
aveau asupra artistilor, filosofilor, savan-
tilor timpului, care sperau si giseascd
protectie si resurse pentru creatiile lor. Si,
de multe ori, sperantele lor nu erau
inselate. Capodopere ale spiritului uman au
facut faima unor orase precum Florenia,
Salamanca, Praga, Bruges, Nirnberg.
Populatia era, de asemenea, structurata —
nu pe baza deosebirilor date de adorarea
unor divinititi diferite, ci pe aceea a sta-
rilor sociale diferite. Nasterea intr-o anu-
mitd comunitate sociala avea aproape a-
ceeasi fortd de determinare ca §i nasterea
intr-un anumit cult in antichitate. Starea
sociala nu putea fi abandonata — si nici nu
existau motive pentru a fi abandonata.
Metropolele medievale adiposteau, asadar,
o populatie care-si giasea liantul si deter-
minarea in comunititile de stiri sociale
eXxistente si in traditie.

latd, asadar, cum distinctia intre
metropola si megalopolis devine, n primul
rand, una de naturi calitativi. Orasele nu
pot fi abordate ca fenomene sociale liniare.
Multe discontinuitati marcheaza transfor-
marea de la prima forma de organizare
urband luatd in discutie de teorii, orasul
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antic, pana la megalopolisul zilelor noas-
tre. Importanta imensd pe care ele o detin
in mod continuu, influenta pe care o dez-
volti asupra zonelor cu care vin in contact
nu este insd pusa la indoiald. Mai multe
definitii au delimitat, in diverse modalititi,
dupi diferite criterii, orasul de alte forme
de organizare sociald. Converg toate insé
in punctul in care demostreazi ci orasul nu
apare decdt in momentul in care o anumita
comunitate depaseste nivelul asiguriirii ne-
voilor de subzistentd. Productia mestesuga-
reasca sau industriala, destinatd valorifica-
rii prin vanzarea produselor, §i comertul
sunt modalititi economice specific urbane.
Orasul este terenul inovatiei, al progresului
in intelesul siu cel mai concret. Sensul
acestul progres nu este insd intotdeauna
acelasi.

Numirul de locuitori reprezinta
confirmarea unui nivel de trai superior in
mediul urban celui existent in spatiile rura-
le, de pilda. Ciand spunem aceasta, presu-
punem implicit preferinta populatiei pentru
un nivel de trai mai bun decit cel oferit in
mediul de provenientd — si subliniem inca
o datd deplasarea produsd in constiinta
colectivii, unde valorizarea statorniciei, a
fidelitatii fatd de asezarea natald, cu tot ce
implica aceasta’, a fost substituita de aspi-
ratia dobdndirii unui confort sporit al vietii
materiale. latd de ce gigantismul urban tre-
buie inteles ca o mutatie nu doar in aspec-
tul spatiului fizic ocupat de o asezare uma-
nd, incluzand si modificarile mediului am-
biant care o insotesc, ci chiar ca o mutatie
in constiinta colectiva a populatiilor.

Implicatiile acestui fenomen se
viidesc mai complexe decit s-ar putea cre-
de la inceput. Dupd cum atrage atentia au-
torul, proliferarea oraselor gigant pare sa fi
scazut in intensitate in tarile dezvoltate ale
Europei occidentale si Americii de nord,
manifestindu-se cu putere in America
Latina, Asia si chiar Africa. “Lista celor
mai mari 35 de orase la diverse date intre
1900 si 1985 cu anticipdri pand in 2020
evidenfiaza faptul ci metropolele se dez-
volta, in acest sfargit de secol, aproape ex-
clusiv in lumea a treia. In 1900, din cele 35
de orase, doar 10 se giaseau fin (dri
apartinand astazi lumii a treia: Pekin, Cal-
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cutta, Constantinopole, Shanghai, Buenos
Aires, Bombay, Rio, Cairo, Tianjin, Can-
ton. In 1950, aceste orase-far sunt ajunse
din urmé de Mexico, Sao Paclo, Shen-yang
si Hong Kong; in 1960, de Djakarta, Seul,
Delhi, Wuhan; in 1970, de Manila,
Teheran, Bangkok, Karachi, Madras: in
1980, de Bagdad, Bogota, Lima-Callao; in
1985, de Dacca.” Este aceasta o ofensivi
a lumii a treia? Greu de crezut, in condi-
tiile in care din punct de vedere economic,
social, politic, aceste zone nu reusesc nici
micar si se apropie de standardele inalte
adoptate de tarile dezvoltate. Sa fie atunci
o confirmare a unei anumite organiziri so-
ciale napoiate, pentru care ar putea fi in-
culpate populatiile bistinase? Cercetarile
de antropologie culturala din ultimii ani au
infirmat asemenea sentinte, date mult prea
usor, in urma unor cercetiri nedebarasate
de premisele artificiale ale universalitatii
civilizatiel europene. Este vorba, mai de-
graba, de efectul unei nefericite preludri de
citre populatiile locale a standardelor eu-
ropene de civilizatie, fard a putea prelua
insd si baza culturald a acestor forme de
organizare sociald, baza care, de altfel, asa
cum am spus, este din ce in ce mai atro-
fiata chiar in statele in care a apirut. Ra-
portate la etaloanele Europei occidentale
sau ale Americii de nord, aceste societiti
au un lung drum de parcurs pentru a atinge
acest nivel de civilizatie, drum care
traduce distanta dintre comunititile euro-
pene arhaice i metropolele actuale. Fara a
mai zdbovi, aceste societiti preiau direct
formele finale ale acestei evolutii, atro-
fiindu-le intr-o crestere rapidi, neorganici
a megalopolisurilor. In aceste societati
siirace, existenta unor centre ale bunistarii,
in care resursele sunt, de multe ori, puse la
dispozitie de catre statele dezvoltate, duce
la atragerea fireasca a populatiei intre gra-
nitele supradimensionate ale unor ase-
menea orage. “Intre timp, subliniaza Mattei
Dogan, orase care au dominat umanitatea
la granita dintre secole, care s-au impus
Europei in secolul al XIX-lea, au dispérut
din plutonul conducitor: Berlin (de est si
de vest), Viena, Petersburg, Leningrad,
Neapole, Bruxelles, Hamburg, Manchester,
Birmingham, Glasgow, Liverpool, New-
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castle, Budapesta. Sunt trecute, de aseme-
nea, pe planul al doilea metropole ameri-
cane ca: Boston, Pittsburgh, Saint Louis.”

Este evident ca ar fi gresit si apre-
ciem nivelul de dezvoltare al unui megalo-
polis in functie de o asemenea ierarhie. Un
criteriu exclusiv cantitativ nu poate da
seama de diferentele existente intre orasele
gigant. De aceea, autorul propune un
repertoriu de cinci criterii distinctive care
ar putea da seami de aceste diferente: den-
sitatea, nivelul de trai, transportul, troglo-
ditismul §i criminalitatea. Observiim natura
diferitd a acestor criterii §i incercarea auto-
rului de a acoperi atat cantitativ cat si cali-
tativ distinctiile fintre asezdrile urbane
actuale.

Densitatea este, considerd autorul,
unul dintre indicatorii putin relevanti
atunci cand incercdm si operdm diferen-
tieri intre gigantii urbani ai lumii treia si
orasele europene. El ia valori apropiate la
Barcelona si la Ahmedabad, la Kiev si la
Bagdad, la San Francisco si Karachi. Prin
urmare, arunci cand este considerat izolat,
valoarea sa teoreticd este aproape nuld.
Transporturile sunt alt factor luat in discu-
tie de Mattei Dogan pentru a da seami
asupra potentialului oragelor gigant. Din
acest punct de vedere putem face anumite
diferente intre orasele in care un procent
important al populatiei calitoreste cu mij-
loace de transport in comun (cum sunt cele
europene §i orasele lumii a treia) si cele in
care majoritatea locuitorilor se deplaseazi
cu autoturisme personale (cele din S.U.A.,
mai putin New York). Aceste diferente nu
se pol traduce insid in criterii valabile si
semnificative pentru clasificarea agezarilor
urbane. Dimpotrivd, nivelul de trai, tradus
prin procentul de locuinte racordate la un
sistem de canalizare si prin mortalitatea
infantild, este criteriul principal care da
seama de gradul de dezvoltare, de civili-
zatie, al unei ageziri. In conditiile hipertro-
fierii oraselor, este insd, in multe cazuri,
greu de realizat o situatie uniformi a aces-
tor indicatori. Astfel, in megalopolisuri
existi zone, adevéarate ghetouri, in care
nivelul de trai este mult sub cel al unor
aseziri de dimensiuni mult mai modeste,
ca si nu mai vorbim de cel al cartierelor
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bogate ale aceluiasi oras. Arnold Toynbee,
in exceptionala sa lucrare asupra fenome-
nului urban, Orasele in miscare, descrie
topografia ciudatd a unor orage precum
Caracas si Rio de Janeiro, in care cartierele
de cocioabe sunt intercalate cu zonele
rezidentiale ale populatiei instirite. Cat de
semnificativd mai poate fi, in acest caz, o
medie a nivelului de trai pe intregul oras?
De altfel, acest criteriu se leagad de un altul,
propus de autor sub termenul de “troglodi-
tism", precum si de cel al criminalitatii
urbane. Implicatiile formérii unor clase
sociale urbane sunt dintre cele mai grave,
in opinia lui Toynbee: “In oragele invadate
de asemenea slumsuri existd un rizboi
rece, care uneori se infierbintd pind la
violenta, intre locuitorii slumsurilor si
minoritatea mai instaritd a populatiei ur-
bane. La fel ca multe rizboaie in sensul
conventional al cuvéintului, i acest rizboi
se da pentru stapanirea teritoriului."
Trogloditismul este o trasaturd din ce in ce
mai greu de izolat la un singur tip de
megalopolisuri, fie el acela al orasului
sudamerican sau asiatic. i in Europa, si in
America de nord, asemenea fenomene se
generalizeazi, gratie deschiderii granitelor
si mobilititii exceptionale interstatale si
intercontinentale a populatiilor. In condi-
tiile unor amestecuri la scard atat de mare
de populatii de provenienta diferita, con-
flictualitatea cu bazi economici sau socia-
li este in mod evident potentatd de aceea
dintre valori culturale diferite. Uniformi-
zarea adoptati in cadrul noilor societiiti
urbane prin renuntarea explicitd la princi-
palele referinte de ordin cultural si substi-
tuirea acestora cu repere “civilizationale”
seci §i, in fond, derizorii poate fi capcana
in care gigantii urbani se pot pribusi.

Asa cum sublinia Mattei Dogan in
introducerea articolului siu, orasele au
apirut inaintea multor forme sociale pe ca-
re acum le considerdm firesti. Orasul-stat,
de exemplu, a precedat statul natiune;
orasele antice au apédrut §i s-au dezvoltat
mult inainte ca natiunea si se constituie ca
§i concept politic, etnic, administrativ. De
altfel, atunci cind vorbim de orase-state
este riscant si ne gindim la mici state, in
intelesul pe care il dim astizi acestui ter-
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men, de dimensiunile unei cetiti. Structura
sociald, sistemul politic. militar, justitiar
erau consolidate in virtutea altor criterii
decit cele care functioneazi in societitile
moderne. Coeziunea sociala era asigurati
in societatile antice de religie — ea insasi
insemnand altceva atunci decdt acum.
Dupii cum accentueazi Fustel de Coulan-
ges in celebra sa lucrare despre Cetatea
anticd, a cirel putere predictivda nu a fost
inca depisitd in mod decisiv in acest do-
meniu, religia a fost principalul coagulant
al societatilor vechi. Nu un contract care
masoara cantitatea de liberate cedata de un
individ §i o raporteazi la cantitatea de
securitate primita in schimb prin aderarea
la viata sociald, nici vreun corpus de legi,
creatia unor minti luminate care si prevada
avantajele organizarii comunitare §i si
reugeasca sa ii convinga sau constringi pe
oameni la respectarea lor — nici una dintre
aceste solutii sau altele cu incarcituri de
rationalitate umana nu ar fi reugit mobili-
zarea indivizilor in scopul progresului so-
cial. Dispersia vointelor particulare nu pu-
tea fi combatuti tot de o vointa particulari,
c¢i de una superioard, transcendenta, de na-
tura divind asadar. Doar o asemenea legiti-
mitate indiscutabild, inatacabila putea tine
impreund oamenii in organizéiri din ce in
ce mai solide. “Pentru a le da reguli co-
mune, pentru a institui o conducere si a-i
face pe oameni sii accepte ascultarea,
pentru a face ca pasiunea si cedeze in faja
ratiunii, $i ratiunea individuala sa se supu-
nd ratiunii publice, este nevoie, neindo-
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. Mattei Dogan, Gigantismul wban: 320
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Astfel, dupa cum spune Fustel de
Coulange (informalii preluate din Plutarh,
Romulus, Dio Cassius, Fragm., Ovidiu,
Fustele, Festus, Quadrata), intemeierea
Romei a fost desavarsita, cu voia zeilor,
intr-o zi. Palatinul a fost locul indicat de
auguri pentru noua asezare, pe acest
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ielnic, de ceva mai puternic decat forta
materiald, mai respectabil decat interesul,
mai sigur decit o teorie filosofica, mai
trainic decat o conventie, de ceva care sa
existe in strifundul tuturor inimilor si care
si stapineasca aici cu putere, Acest lucru
este credinta.”” Religia, era, asadar, in acea
vreme liantul social, patrunzind in toate
spatiile vietii private si publice. Astizi,
rolul siu a fost intens diminuat, iar in locul
siu se manifesti forme de drept sau de
contract a ciror putere de ordonare este de

cu totul alta natura.

in acceptia aceluiasi autor, orasul
este “locul de reuniune, domiciliul si mai
ales sanctuarul” unei cetdti, adici a unei
asociatii religioase si politice a familiilor §i
triburilor. Aceasti raportare este sensibil
diferitia de cea pe care ne-am obisnuit sa o
avem in studierea asezirilor urbane actua-
le, data fiind substitutia pe care am invo-
cat-o mai sus, aceea a raportarilor de tip
cultural cu raportari de tip civilizational,
predominant cantitativiste. Pentru depilsi-
rea paradoxurilor de care ne lovim atunci
cind incercdm sa intelegem realitati atat de
complexe precum proliferarea oraselor gi-
gant in conditiile agravarii unor fenomene
ca sdrdcia, criminalitatea. scaderea nivelu-
lui de educatie, este necesar si ne intoar-
cem si citre dimensiunea culturala, spiri-
tuala a acestor realitati. Putem astfel incer-
ca nu doar diagnosticarea unor fenomene
sociologice, ci chiar a cunoasterii de tip so-
ciologic.

pimant Romulus aduce intdi un sacrificiu,
apoi aprinde un foc sacn peste care sare
impreuna cu tovariisii sii pentru a se
purifica. Sapa apoi o mica groapd in care
aruncd un bulgiare de pamant adus din
Alba Longa, orasul din care venea. La
randul lor, insofitorii aruncd in aceeasi
groapd pamant din tinuturile din care
veneau, pamantul in care le fiisesera
inmorméintati stramosii §i pe care nu-l
puteau parisi fira a-gi atrage blestemul
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zeilor. Dupi aceasta fixare a vetrei sacre a
orasului, intemeietorul traseaza incinta,
printr-un ritual la fel de sacrosant. In
vestminte sacerdotale, Romulus tine
coamele plugului sacru §i traseazi limita
peste care nici un strdiin $i nici un cetiitean
nu poate trece. Portile vor fi construite
acolo unde brazda a fost intrerupti.

Vezi mai jos referirile la rolul dominant al
religiei in societdtile arhaice. Interdictia
abandondrii  locului  natal  semnifica
interzicerea  abandonarii  divinitatilor
protectoare legate de acel loc, a spintelor
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stramosilor ingropali acolo, prevenirea
pedepselor ce ar fi fost atrase in urma
acestui luenu.
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