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1 N. Iorga, Culturd na/lonaU1 Ji PoWicd naflonaUf, VAJenil de Munte, Tip. ,.Neamul 
RomA.nesc", 1908, p. s. 

, Problem.a rolului social al culturii a. fost dezbatuta, la not, tn tmpre­ 
jurarile partiotila.re ale evolutiei societllt,ii rombefJti, dupl:t tntemeieree sta­ 
tului national unitar modern, ,i se integra discufillor mal largi, privitoare 
Ia. oru.le dezvol~1ii ~§.rii in noul cadm politic ~i economic. De aceea, a. figu­ 
ra.t ca un punot distinct tn programul unor curente ,i ~cari din epoca. 
{junimismul, poporaaismul, sociali.s:mul, sn.ma.n~tor.ismul), al unor pa.rtide 
politice, solutfile tnaintate a.vind, Indeobste, o pronunta.ti finalitate apli­ 
catiw,. 

Ohestiunea a. intrat in sfera. de preocupari a. mai multor genera.tu 
de inteleotuali. Aatfel, intr-un dtscurs rostit in toamna anului 1908 la. saJa 
,,Dacia" din Bucuresti, N. Iorga, ~ exprima parerea, hnp~rti~i~ ,µ de 
alp ginditori ai vremii, d, din inalta.rea culturii nationale ,,poate rezulta 
viitorul nostru in toate domeniile" 1• Teoretic, ea. ~ avea sorgtntee, in 
Ideea ca. ,,la radacina. tuturor Incrnrilor" se afla, oultura, ca, aeeasta ,,e 
sufletul, .Qi toate Inerurile pomesc de la, sufleb", Explicat,ia, este ma.i veohe 
.Qi a. motiva.t important;a aparte care s-a aeordat culturii, de cittre a.numiyi 
antori, in tranaformarea. tnnottoaee a societat,u ronutne~ti, ma.i. cu seam~ 
tn ultimele deoenli ale secolului XIX fJi la inceputul veaoului XX. Obiec­ 
tivul realizarii unei culturii moderne, avansate ~i unitare, a,vea ~i o semni­ 
ficatie politica. filnd tnteles ca, una dintre conditiile hotaritoa.re ale deslt­ 
vil1irii idealului unitlit,ii nayionale. 

De cereetarea sociologici a. funcyiilor socia.le (inteme iµ ex.terne) ale 
oulturli la. un nivel teoretaco-general s-a ooupat Badnleacu-Motru, oeree­ 
tare oe a. fost insoyitlt concomitent de analize concrete at.it in istoria socie­ 
~~ rotnaine~ti, cit ~i a. unor socieM,yi latino-amerieane, afro-asia,tiee eto. 

Mergtn.d pe urmele lui Aloi.a Riehl, Ludwig Feuerbooh ~i 
Wilhelm Wund, personalltat;i representative pentm eultura ro.mA,neasca, 
RMnlescu.-Motru a, interpretat cnltura in strins! corelatie cu. evoluyia. sooie­ 
~VU, relev!nd cu diverse prilejuri earaeterul social-i.stori.c al fapt.elor cul­ 
turaJ.e. El a accentuat, in esen,t;a, determinarea psihosociologici a, culturii­ 
poziyie compatibilicu insu~i fondul pereonalist al propriului sistemfilosofic­ 
~i a, a.n.al.i.zatro pri.n prisms, teoriei evolnttoniate - ca o ilustrare vie a, prin­ 
cipiului istori.st. 

Lutnd drept model ca.uzalita.tea fenomenelor na.turale, automl a, 
a.tri.buit culturii, intr-o lu.cra.re de tneeput, sensul de ,,energie" seu ,,put.ere 
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• In deftnlrea propriu-zlsi a conceptulul de culturl a nwillestat o tendJntl psl.hologlstil 
<kplfltl fl lntregiti ulterior, prln analb:ele concrete, ce ne dezvAJule o vlzilllle amp!l, 11octal­ 
l1torlcl de lntelegere a culturil (In llcra el cuprlnilnd valorUe splrltuale fl crea~le mnterlale, 
oblceluri fl lnltltuitl etc.) • c. Rldulelcu-Motru, Vocalla, factor ll0l4rltor tn callura popoarelor, Bucureftl, Casa 
~co.lelot. 1932, p. 21. 

' Ibtdan. 
I Idem, Caltara rom41lc! fl polltlctaniamal, Buc:un,U, Socec, 1904, p. 5 fi 6. 

80Cia1a 01, dorind prin acea.sta. d e-videntieze durabilita.t.ea, autonomia sa. func­ 
ponalA. Ohia.r ,1 mai ttrziu, tn contextul ela,borarii teoriei vocatiei, oo.uttnd s§. 
asigu.re un temei solid gtndurilor lui despre cultnra, ia. ca punct de plecare anu­ 
mite ouno,tinte vaJ.ida.t,e in domeniul ~tiintelor naturli . .A.stfel1 aprecia.zl:t cit 
deosebireastruotu.ra.1.-functiona.JA dintre elementele ,,fenotipice" (legatie de In­ 
dividualit&tea. organismu1ui) ,i eele ,,genotipice" (legate de perpetuarea 
spooiei) consacrat, tn biologie, se pltstreazit cu acelasi tntelea, ~i pe terenul 
vietii sociale. El observii. cit in societate (unde elementele formea.z!t ,,ele tnsele 
individualitAyi cu forme de sine st!tAtoa.re"} existi dou, genuri de aoti­ 
,itlti, unele, ca.re servese numai pentru ,,bunul trai" al indivizilor (cores­ 
} und fenotipurilor); altele, care stnt necesere oulturii (corespund genoti- 
1· urilor) ,1 au ,,tun~iunea. de a asigun, rotalitliiii sooiale trai.nioie in vii­ 
t or. Unele sint fenomene sclipttoare, dar momentane, altele stnt genera,­ 
toare de bunuri ee se incorporead, a.vutului social~ rlimin eteme" 11• Gin­ 
<lit.orul leap aetivitAtile din urm~ de creatia. 01iginali, ai clrei gcrmcni 
sint oo.uta~i tn mnnca din voeatie, care, la rlndul et, sustine, duplt pl.trerea. 
se, progresul social. On acest prilej 1,i expriml.t nemnltumirea, fattt de ,tiin­ 
~le sociale, tn general, care nu ar fi cercetat diferenta. dintre cele doul 
tipuri de activit!ti tn mod ,,strict Qtiintiific", fatll de sociologle, in special, 
deoarece ,,M prea. pnttne referinve despre ca", prevaJnd, in schimb, tntor­ 
matia fo..rniz&t!t de filosofii l}i istoricii care s-a,u ocupat de studiul comps­ 
rativ al oultu.rilor. Urmroi.nd sit g!tseascit ce anume distinge ,,cultw·ile 
train.ice" de ,,culturile de tmprumut", ~ti.a. au ajuns, implicit, .sit ,,sta­ 
bilea.scli. ce este a.dine, lji ee este superficial in unttates sutleteaaca a, unui 
grup", apecifioul functiilor pe care se ba.zeaztt cultnra Qi eel al functiilox 
de utilitate individualA. ,,Ooncluzia generallt a. aeestor cercetstor! - sorta, 
BMulescu-Motrn - este oo, tn unitatea sufleteasoo a nnul po1>or ·i,i deci 
strtns legate de cultnra acestata, primordiale stnt deprinderile care aduo 
diferentierile, adiMI originalita.tea" "· 

Din 3004t,e ocnstderente, specifice viziunil istortste, yelul pentru care 
& millt.&t a. fost ca fieca.re popor s~l}i dezvolte o culturlt proprie, inconfun­ 
da.bill. El a. sustinut, in~ din primele sale lucrI1rl, cit scopul culturli este 
acela de a. diferentia societltile l}i de a, conferi faptclor omen~ti o semnifi­ 
cape i.Btoricli.. ,,Oultu.ra - sublinia. a.utorul - estie o condit;iune indispen­ 
sa,bia pentru dezvolta.rea. popoa.relor iel}ite din sta.rea. de ba.rba.rie. tn cul.­ 
tun se ogllnde.ttie finalita.tea. coni,tilntei sociale; prin ea fa.pt.cle omenel}ti 
dobtndeao un tnteles mai malt, devin. ist.orice. PoporuZ fara culturtl 'l'lr-t:irB 
i8lori6 fl.ind~ n-a.re un criteriu ca.re sl stabileascit vaJ.oarea evenimentelox 
petreoute (a. ns.) (. . . ). Prin oultum o sooieta.te dobtndei,te rostul situ 
i.Btorio, fi prin ooesta. se difereniiaz~ de alte socict!tti ; tntocmai cum, de 
&ltfel ( . . . ), i,i terenul cultivat oijtlgit o tnfltif&re proprie fa.tit do eel 
tnvecinat, d.ma.s nooultiva.t" 5. 

ln anumite pasa.je, din atudii inltkrioare, Motru a.duce Iamuriri supli­ 
menta.re, dar care nu a.fectea.z~ fondtil concep~iei sale. De pilM, sustme 



• Idem, Cara dt p1t110logf1, ed. a II·a, Bucure,u, Socec, 1929, p. 339. • - 
' Idem, Pulerea aafltlta,cif, Bucure~tl, Ed. Casel ~coalelor, 1932 (prlma ed.11ie -"1.907). 

p. 318. "\ ~ 
• Ibtdan. " 

(tn Elemente de metafizica, 1912; VocaJia, 1932) clt popoarele · cu via.ti 
istoriclii stnt, unele, ,,rezist.ente" (pentru ro ~-au durat o oultum orii,.ainiUl.) 
pe elnd, altele, se af1lt ,,tntr-o ve~nicit oopilarie" (,,trlUeso imitiild"), defi, 
pe slte pagtnt, antorul este constient, de Iimitele acestet clasificroi dihoto­ 
mice. Totu~i, este netndoielnio c~, la, tnceputul aetivitAµi, ginditorul a. 
recurs la o tmpfirµre artifi.ciaa a popoarelor - in ,,civillza.te" (88.u ,,pseu­ 
doeulte"), ,,semiculte" ~i ,,culte" - derivata din concep~ia. istorist~ 111 
tm.br-.tti~area necritic, a ideii de opozi~ie intre cultu.ra ~i civillzatie, la care 
a subscns initial. Oriteriile de diBtincvie tntreboin~ate stnt, de fa.pt, oe1e 
care stau la basa defi.nhii oulturii. Ou acest prilej, accentneaz§. importan­ 
ta fazei istorice din misearea omenirii pentru eonstituirea eulturii, pre­ 
cum ,1 a momentolui treoeril la gtnd.i.rea logiclt, la un comportament inte­ 
grait cerintelor Vietti socialo evoluate. 

Problems este acllncitlt mal tiiziu, cind autorul ~i exprim!L sintetic 
punotnl alu de vedere pe tema relapei cultur!i-societate : ,,deprinderile 
po care le dobtndeste omul, potrivindu-1;1i faptele nnor norme morale; expre­ 
slunea sentimentelor tn forme care sit fio apreciat~ cle eement , orientarea 
gtnd.irii duix' principii logice, coon oe face ~siblla cooperarea tnteligen­ 
telor; idealurile, care sub diferitelo lor forme, motiveaz~ aetivita.tea- ome­ 
neascni eto., toate ooeste« stnt ,valori de care depim1e de:noltarea cuUt,rii ti tt• 
aoela.,iti timp d6Z11oltarea vieJii aociale. Ohiar 81tb raportul tehnicii matmalc, 
este o legat,ura atrf.insa tfitre dezvoltarea cu.lturii ri dezt•oltarea fJietii aocia~. 
o aoctetate nnmeroasa §i puternica se conserva §i se continua, ctnd la m.s,: 
pozitia membrilor stii stlt o tehnict\i cult~ care permite diviziunea. mun­ 
cii. Oin.e eioe evolufia metii aociale, zice evolufia oulturii. SocietaJi1e care ,a,-au 
de loo cultura - ;ti (11, rf nilul aeestor« .tint so<ii.et4/ile alilbatioilor - , daca 
aiu o 'l>iafit sociald, -n-ai, o evolufi6 sociala. Ele n-su istorie, iji stnt conside­ 
rate ca filnd tntr-o ve~nicll. stare de fixitate" e (subl. ns.). 

Duplt cum ae observa, Rl1dulescu-Motru probea.za virtnii de dialee­ 
ticia.n, constmfnd O explica.vie justit, izvorttt\ din va~tele cuno~~ l}tiin­ 
iifice pe care le asimilase. Retinem, astfel, cll. dezvoltarea culttiril este pen­ 
dinte de propriile sale valol"i (optiunea. axiologicli: a autorului), lll. iindul 
oorora. include~ sublinia.z[, pe llngl ccle spirituale, ~i ~ ce\e de ~tum 
materiallt, iar evoluiia societtlitii stAi sub semnul pro~ui oultura.11 Deel; 
ou.ltura. ~i societatea formead, un tot unita.r \Ii diliam.ic. • 

Un alt rol social, pe plan intern, al culturli, :prooizat de gindito:r bi 
oonformitaiteouprincipiulistorist, este de a ,,tritretlne intro membril unei 
sooieM,~i raporturile de a.utoritate iji leg~turilc de Udaiita.te; inoo. mAi 
mult, ea sta.bilei,te o cont1nuita.te 1n munca. diletitelor_£eDera\iuili"". Fructi­ 
fioind rezultatele diferitelor cercetm etnologice ~i socio~ce, BMuleson­ 
Motru a. ajuns la concluzia potrivit clreia element.ele::constitnente,ale oul­ 
turll reprezinta. ,,singw:ele ba.ze durabile :pentm lil~mcierea. unei vieµ 
soQiale". Din aeeast~ perspeotiva., a. apreciat clL nUlllAi prin in'OOl'Inediul 
valorilor morale, artistice, economice, tehnice al obiceiririlor, a.l. li.mbii etc. 
- tmbrai~ate de to}i memb1ii sooie~}ii - ,,se lumineazA muncll om~ 
ne~ti cal.ea spre coopera;t;iune. FA.ra aceste bimuri, ca.re ee ridica. ~i traieso 
deasupra gtndu1u1 ~i fa.ptei tieokui individ, activjta.tea, soc1.aM. este oarbi 
~i fara spor" 8• Ideea, de autentica msemnlttate ~tfuitilirA, 8U8t,innti., prin- 



tre alW, tn epoea interbelid, l}i de .A.. Gramsci, relev~ climensiunea. colee­ 
tivi obligatorie a eulturii, caei, • cum admitea iµ. gin.ditorul ital.ian., o 
unltate ,,oultural-soo.iali'i," nu poate fi obµnuta decit prin. coordonarea seo­ 
purilor eterogene ~i adunarea votntelor risipite spre atingerea ~lom~i seo­ 
puri. Flt-a o co~tl sociala i}i multiple alte forme de oooperare la. nrve­ 
lul omului colectiv nu este nosibili\ o cultura nationala. Pe acest eriterm 
se bazeaz~ compamtia. ce o faep Biidulescu-Motru lntre socie~tile ,,cult.en 
ei socieUtile ,,barbare11, ,,elilbatice", care, noteaea el, defi-iau a.vut o dura~ 
tndelungat~, s-an earacterizat printr-o ,,existenta precara", cli.ci mnnea 
indivizilor, eubordonata cerin~lor momentane, nu s-a. transmis de la, o 
generatie la alta. 

~adar, pentrn ca o societa.te sa se dezvolte, ea. are nevoie de culturlt, 
adiea, de o ,,annonie intre valorile sufletesti", un.anim recunoscnte db mem­ 
brii societaµ. Cind exista asemenea unitate, a.tunci societatea este puter­ 
nic~. Daoo. este ~ ,,actuant in COUf}tiin~a. societatii ~i inspi.ra actele ei zil­ 
nice",-scrie Badulescu-Motra.-,,cultu:ra este de primli. neceaitate pentru 
dezvoltarea. unni popor" e. 

Subliniind Ideea - de sorginte psihologic~ - ca nu exiB~ cultura 
,,in afa.rlt de dispozitiunile suflet.eijti ale membrilor nnei societa.W', 
C. Bl:l.d~cu-Motru a analizat, comparativ, popoarele primitive ~ 
popoarele enlte, con.c.luziile sale intemeindu-se pe rezultatele ceroetlirilor 
care t-an parvenit prin mijlocirea lucrarii Iui .Alfred Vierkandt, ,~ a.turvolker 
und Kulturvolker" 1896). Acesta, bazlndu-se pe studiile infaptuite de 
Fr. Baitzel W. Wundt, R. nnclree, dezvoltase o teorie a popoarelor ,rna.turale" 
!}i ,,culturale", acreditind teza el omului primitiv li cote proprie ,,g;in.dire8. 
mitologic!". 

Mergind pe firul rationamentului lui Vierkandt, Badulescn-Motrn 
semnaleaza dependenta fonnelor culturii (tn accepttunea a.rhai~, rudi­ 
mentara a. termenului) omului primitiv de caracterul gindb.i:i sale, a.bsenta. 
actnalit~tii lor, intreaga. via.ta a acestor societ~ti fiind intr-un grad ridi­ 
cat de subordonare fata de na.tura :µ caractenztndn-se printr-un imobi.J:ism 
paralizant. Dimpotriv[, in carol popoarelor cnlte, val.mile cultnrale tra­ 
Iese in co~iinta ~ taptele membrilor lor, n.vtnd efectiv un rol diriguitor. 
Pnnind fa.fain fa-pl tipuri de popoare aflate pe trepte istorice diferite ~i 
chia.r extreme de dezvoltare, gtndltoml roman a dorit ~ g~.sca a.rgwnen­ 
tele concrete, ne.cesare defini:rii conceptuale a culturii ~ ,,pseudooulturii" 
raporturile ruritie: acestea. fiind aecentuat.e in latura elementelor divergent.e. 
De preciz&t cl el a. legat a.pa.riµa. culturli propriu-zise de faza social-isto­ 
ricli. a ex.iste.ntei uma.ne, deci, clnd oamenii ¢-au dobindit o libertate rela.tiva fa.ta. de naturiL (in sta.diul, nllIIlit de Morgan ~i Engels, al civiliza.pei)l0• 

Badnlescu-Motro: a. arll.tat ca form.area unei culturi depinde 
nu numai de virtutile rasei, ci f1-i de co~iile istorice, !Argind cadru1 ana- 
1.ir.ei det.erminista ~ apropiindu-se, prin constat'Arile persona.le, de o tn'tie­ 
legere ma.i confonru\ c.u..rea.lita.tea.. Ohiar a.tunci ctnd rasa este apt.a de cul­ 
tu.ra, observi el cu profunziroe, disponibili~vfle sale creat.oare nu pot fi. 
puse in valoare dooi, nugjint condi~ propice. Absenia. lor, noteazi -auto­ 
rul, a obligat ~ condamnat multe popoare la, ,,spoiala. civilizatiunii". 

• Idem, Cultura romdn/1 fi polilletanwnul, p. 55-56. 
a De notat a', lntr-o atare im,bleml, plrerile stnt dhergento. H. Keyaerllng, de plldl, 

a recW1oscut doar chinezllor fl Irancezilor poslbilltatea de a avea mani!~ culturale proprU, 
tar Fr. N\e~e, contesttnd ortglnalltattt culturU germane, a aflrmat-o tn eaml poporului 
!rancez. Deslgur, mbeiJa Wlel culturi nu ae justlflcl numal prln originalltatea fl 1Ddivtd1U1lltatea 
crea~r el. Trebule, totod4t4, ca acestea sl aducl '1 llll tnalt Divel de progres soclal-uman. 



u Cl. Levl.Slrau11, 1?cu4 fl tltort,, vol. ,,Ra,l,mul tn fata 1llln/et", Bacurettl, EdJL 
poUticJ, 198~, P· 4-. 

u Ibidem, p. 16. 
11 Ibid.am, p. 26. 

.Alaturi de popoarele eulte ~ civiliza.te (,,pseudoeulte") RMulescu­ 
Motru d.istingc ~ categoria popoarelor ,,.semioulte". Oonceptul de semi­ 
cultu.ra este introdus de autor, ca o crea~e pereonala, §i definit eompa­ 
rativ, Astfel, so apreciaz~ ca are trasA.turi comnne cu pseudocul.tura. 
(,,disparitarea tendintelor su.flete~ti, lipsa. de a.rmonie l)i de continuita.te 
in con§tiinta. social.a. . . "), dar se deta~azll. de aoeasta prin. :f.a.ptul ci 
exclude deformarea, ssu altfel spus, este o cultura nefinaJ..iza~. Printr-o ase­ 
menea fazli. considera ca au trecut, cu neeesltate, toate popoarele culte. 

tn eea de-a dona eta.p~ a. creat,iei (rnaroa.~ de elaborarea teoriei 
,,personalismului energetic" ~ cea a vocatiei), autornl se situea.zit, precumpt.. 
nitor pe poziµa. activismului cultural ~ descopera tn omnl de vocaµe 
sursa culturii oricArui popor, producatornl de opera originale l)i ,,vaJoare 
durabila". Intr-o atare perspecttva; ceea ce se desprinde este posibili­ 
tatea de ierarhizare a popoarelor, nicidecum de tagitduire a ca,pacitA.pi 
unora de a. fami valori culturale proprii. 

Dupa cum a.rat§; cercetArile antropologice, in mod normal orice popor 
~i orice societate sint genera.toare do cultura. Oeea ce le remarclt este, fa.ra 
mdoialli, treapt& progrei:;tilui cultural, treapta de civilizat,ie pe care se situ­ 
eazit ~ nu prezenta. sau ahsenta culturii, a~a, cum neinspira.t s-a. exprima.t, 
tntr-0Jucrare din tinere~e, RM.ulescu-Motru. Vestitul a.ntropolog francez 
Claude Leu-Strauss sublinia. ideea c3t. originalitatea oulturii unui popor 
,,depinde de tmprejurlri geografice, Istorice lji sociologice, ~ nu de apti­ 
tudini distincte legate de constitupa anatomiea saa fiziologioo. a negrilor, 
a galbenilor san a, albilor" u . .Ace~ autor demonstra ~brezenia tezelor 
cu privire la imo bilismul cultural iji exist.enia unor ,,popoa.re f~ tstone". 
,,tritr-adevro-, preciza el, nu exis~ popoare-copii; toate stnt adulter chia.r 
lji aeelea care nu au tinut un jurnal al copilltriei iji adolescerrtei lor' 11• In 
ceea ce prrveste originalitatea culturii, Ola.ude L. Strauss o explioo prin 
,,modul ei particular de a rezolva. pro blemele, de a. pune in perspectivit valo­ 
rile, care Ji.int aproxima.tiv acelea-lji pentru tnti oamenii, deoarece tnti f~ 
exeeptie posedam un limbaj, tehnici, o artii., cunoijtintie de tip ,tttntific, 
credinte religioase, o organizare sociala, economies iji politicll.1118• 

Prin nrmare, orioe popor are puterea ~i este capabll Bil.-ijl constru­ 
iascl propriul s!i.u sistem de vaJ.ori culturale. Desigur, nu exi.stA. oulturi 
~ civilizapi exclusiv originale, mai cu seam!i. cele edificate in perioa.da. 
modemti, lucru tn~eles l)i de Rldulescu-Motru, tn ultimlt instanta, . .Afir­ 
matia sa despre originalitatea ~i, deci, incomunica.bilitatea. culturli, in 
etapa de inct>put a. crea.Fei (domi.na~ de influenia. spiritualitlttil apusene), 
sugereaza, prin con.secintele acestui mod de gtndire o apropiere de ooncep­ 
iia lui O. Spengler, prlvit.oare la. istnrie ca un ansamblu de culturl unice, 
irepetabile, inchise tn sine, ,p. cea a lui A. Toynbee, despre succesiunea 
,,civilizatiilor paralele", independente unele de aJ.tele. 1n fond, este una, 
clintre tezele de bad a.le ourentulu.i istorist pe ffirtmul teorlei oulto.rii, deplf.­ 
~i~, pinili la. urmA., de RMulescu-Motru lji la. ca.re se va ra.porta, critic 1n 
a doua perioadl a activi~ii lui, o da~ cu edificarea ,,persona.lismului 
energetic". 
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1• c. R4dulcscu-.Motru, Per,onau,mul en.ugeUc, BucureJU, Ed. Case! ~coalclor, 1927, 
,p. 131. 

u Idem, Curs de p11thologie, p. 339. 

Din nona optica, activis~, asnpra culturii, el va a.junge sa. formnleze 
judecaµ. realiste, sit elaboreze aprecieri tn eoncordanta cu a.devlrul . .Aat­ 
fel, ta decenml al treilea al seeolulni ::XX, susµne ca nu exista ,,o pr:l.pas­ 
tie de la mceput" intre culturile veehilor continente ,i cea europea.na - 
care ,,pare sit continue pe cele veehi, orlentale ~i africa.ne, da.r cu cit enl­ 
tura european!i. inainteaza originalita.tea ei incepe sa. se afirme ( . . . )", 
dhidu-i, in finaJ, individualitatea. sa. De asemenea, exa.minind oeea ce 
<.r. Vianu denumea ,,cad.rele materiale ale cnlturii", observa. inclTept~t, c, 
rasa {fJi clima) nu deterroiMi originaJita.te~ mani.festirilor sufle~ti, a.vind 
un rol de £3.etor conditional. Cert este ca la. inceputul ca.pitolului ,,Oultura. 
europeana", din lueraree PeracmaZiB1nuZ energetic, tncerotnd sa deset­ 
freze eauzele intfuiri.i ~ prosperi~tii originalitatdi oulto:ri.i noastre conn­ 
nentale, a negat ferm ,,diferen~a de cln:na ssu diferenta. de rasa dintro 
popoare" (sus~inute de unii istorici), soeotindu-le tntemeiat, ,,prea. Inde­ 
p~.rtate de prooesul intim al cnlturii" 14• Notafiile lui iniviale despre fa.c­ 
torul rasial, cu toate consecintele negative care rezulti de aiei, slnt con­ 
semnate Iapidar intr-o carte din tinerete, cind, dupa. cum ~i autoral 
mll.rturisea, preoouparile sale teoretioe erau subordonate scopului de a 
supnne atentiei roadele gindirii occidentale in Bomania. Eviden}iind punc­ 
tele de vedere raseologtee ale unor autori straini, cu autoritate, de altfel, 
in lnmea ~tiin~ifici\ europeana, RMulescu-Motru ~i-a. da.t seama, peste 
ani, de ~ete~einicit1t lor, motiv pentru care va respinge hotmit - inc, 
din ,,Otu·s de psihologie" (1923) - un asemenea oriteriu de evaluate a. cul­ 
turilor. Ohiar in fa.za inithili1, I)Ozifia. sa nu a fost totnna cu rasismnl, mobi­ 
Inl urmi1rit constituindu-1 explicareai ie.nomenelor culturale ~ a. di:feren­ 
telor dintre ele prin carsctere rasiale sau antropologice. 

tn privinta transferurilot· culturale, el nu se mai pronuntl1, teoretie, 
Impotriva lor, oi repudiaz~ numai pe acelea care nu sint adeevate firii, 
individualita~ii. poporulut care a recurs la. ele (Vocatia, cep. VITI). Tot­ 
-0ful.t~, a aecentnat ideea de unita.te a. culturii, evidenttind, de ptlda, clt 
toate popoarele continentului nostru au eontrfbnit la crearea tipului de 
c11ltarlt europeana . 

.A.borfilnd, in mai multe impreju.rari, cultura in relat,ie cu societatea., 
.ginditorul a. aprofundat mereu problema.tica., descoperind ~ precizind 
noi funct,ii ale celei dintli. Una dintre ele ar fi aceea. ca a. ,,sporit ~i socia­ 
bilit,atea.. Omul cult este da.1· omul socia.bll. Sociabil 'in in}elesul ( . . . ) cl, 
in marginile dispoziyiilor sale, el a.duce un maximum de n.tilitate socialA.". 
Omul devine ,,din ce m ce mai cult, pe mbui-a ce acordul intre fina.. 
litatea. sa pl'Oprie l}i finaJ.ita.rea. soci~t~vii din ca.re face parte devine mai 
~trtns:li,,. Din acol moment, individul uman se transform~ intr-un ,,foot.or 
de propll.~ire a. oulturii f$i in aoela~i tim-p contribuie la. intensifica.rea. vietii 
sociale" n. Este, a~adar, omul cat-e se a.fla in serviciul societlyii, util seme­ 
nilol' siiil, i.ntogrn.t unlversului coleotivi~~ii uma.ne. tn ooest context, ,1 
pe fondul sesiz~rii oxigen\elor progresului civiliz&~iei indastria.le in Europa, 
a preconiza.t realizaroa. unei cultal'i care sit mspund.lt nevoilor practice a.le 
oa.menilor. De a.ceea, o.. considemt o~ misiunea. ~colil este de a.face, inainte 
-de toate, o educayie a muncli, a a.ptitudinilor ,,manuale fi senzoria.le", 



u Jbldi:m, p. 3•0. 
11 lbidun. 
n Sl amtnthn, de exemptu, cl B. Pascal fl G. Vlco asemuJau evolutla omenJrU cu t.re­ 

cetea aucceaJvl prln fuele cop!lArleJ, adolescenieJ fl m4turltltJI; A. Comte staJ>Jlca .,Jegea cclor 
trel atad.11" a)e dcivoltlrll glndlril (fl, lmpJlclt, ale soclctl\,11); ,.teologlc" (.,flcUv"), ,,metaflzic" 
(,.abstract") fl .,poltlUv" (.,fUln\Jllc"); Voltalre cluta In fUlnta lstorlel mljlocul de a cwioll.fle 
etapele prin care omcnlrea a t.recut de la barbaric la clvlllzatle; En.gels, prelulnd modelul lul 
L. H. Jlforgan, comldera cl. omenJrea a paJ'Clll'S o evolutle ascendent4, de lo s4lbAtlcle, la. 
barbaric fl, de alcl, la clvUlutJe. 

pentru a tla, ,,J)('J'!iOllalitati energetice", contesttnd asttel, prejudeeata medie­ 
va.U. despre primordialitatea. ,,culturii Iormale". 

Valorificind lntinsele .ale Iectnri pe terennl gtndi1ii antropologiee 
~i sociologice, a evidentiat rolul edueativ, civiliza.toriu al culturii. ARtfelt 
1mbliniaz~ ca ea impune ,,dezvoltarea dispozitiilor care pot fide folos vie­ 
tii soelale, da.r totdeodatai ~i reprimarea disposttillor' inutile sau pllgubitoare 
ace teia" 19• Asemenea, concluzie U pune inevitabil, tntr-o postur~ critic§.. 
ihdreptatita fata de idcile lui J. J. Rousseau, dupll. care omul este bun de 
la natura, dar civilizatia (ca obleetlvare a culturii) ll ,deformea.m. Pentru 
BMulescu-Motru, care adoptil. deschts o pozttte opusll. celei~a. ginditorului 
francez, omul descinde din na.turI\ ca animal ~i ~a ar 1umin.e vesntc dd 
nu a.r interveni cultura, care ,,U ridicit Ra cunoasea ee este a fi bun". Ou 
alte euvlnte, il umaniseaza; 
... Oferind o eA-"J)li(,'.8,tie determinista cultu.rii, autorul a, mentiouat ci 
aceasta ,,consist!, in a.devll.r, in inanifestrui.le pe care le produce sufletul 
ind.ividului sub infiuenta. ;vie\ii soelale". Apoi, a fficut preeizarea impor­ 
tant.A. d, : ,,O culturl uniform croitli. pe un slngnr tipar este un dresa.j, 
nu o culturl\. Cea mai inalta fonna a culturii o glsim, de sceea, la popoarele 
care sint bogate in diilpozitii t1uflete~U ~i care pot sit transforme a.cea.st§. 
bopp_e de diRpozi\ii Intr-o contmua creatie de valori cnltnrale orlgtnale. 
La asemeuea popoare evolutia culturii este nu nnmat e.-q>resia. adeova.ti 
a. evoluµei lor sociale, clar ~i resortul eel mai puternic al aceateta 17• 

Prim unele exprimari, Rli.dulesou-Motru pare a, reduce soctetatea la 
cultnra sau a. le eonfunda, ceea ce ar duce la. plasarea Iui pe terenul orien­ 
tA.rii noologtste (W. Dilthey, V. Sombart, E. Spranger eto. credeau ca. 
realitatea socialA. este de ordin sptntnal). Bste adevA.rat oo, in afara socte­ 
tltil, cultura. nu este posibilli,; socialul reprezint~ mediul situ existenvfal,. 
dar aceasta nu tnseamna c~ putem identiiica soctetetea cu cultura (in 
spiritul teoriilor antropologice ~i etnologice). Societatea conatituie supor­ 
tul, cadrnl de aparif:ie ~i creat,ie a. operelor culturale, tn timp ee eultura 
este una dlntre modalit!Ltlle esential-umane de manlfestare a sooieu.iu. 
Ele se presupun reciproc, f~ a fi eehrvalente. Dorind st\. subllnteee uni­ 
tatea lor, RA.dulescu-Motru a ajlllls, uneori, si\ le punlt pe acela~i plan, 
cu toate ~ in studiul slu i~i face loc, destul de pregnant, ~i ideea. despre o 
viat,A, sooialA. ce nu este neap~t producatoai-e de cultura (,,ist.orioo" 
versus ,,cultum arhai~"). 

Inte.rprettnd societatea prin prisma culturii, gi.nditorul a venit in: 
cont.act, inevitabil, cu diverse conceptii d~re dezvoltarea. stadial!. a 
.i.storiei umanitil.til 11, pe care le-a respins ca. nefonda.te (in Ours ile psiho­ 
logie). De menfionat faptul cl\, de~ a. impliµt, iniµal, popoarele in ,,barba.­ 
re", ,,civilizate'', semiculte" §i ,,culte", aceasta. nu inseamni clt ~i analiza. 
lui Motru. s-ar situa, metodologic, in perimetrul teoriilor stadia.le, cum s-ar 
put.ea crede. 1n vwunea. lui, popoarele barbare au de ales intre varianta.. 
dezvoltruil cultura.le, in creaVe proprie, ~i :va.ria.nta dezvoltMii civilizate 
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(,,pseudoculte"), prin bnitat,i.e din afara. Popoarele cnlte sint ~i civiliza.te ; 
popoarele civilizate sint lipsite de cultura proprie (avind o cultw.'l. de 
import). Ca atare, Ia. Ra-dulescu-.Motru nu poate fi vorba de o coneepjie 
proprin-zisa stadiala, tntructb din scrierile Iui nu rezulta ca un popor san o 
soctetate ar parcurge treptele ierarhice : barbarie, ctvilizatie, cultura. 
Devenirea cultural.a. a unui popor este in fnnctie de originalitatea. sa 
creatoare, asa lnclt civilizaµa §i eultura sint socotite fie coexistente (in 
eazul popoarelor ee ~i-au durat ele msele operele eulturale), fie dispMat.e 
(in situapa. popoarelor ce au recurs la tmprnmuturt masive), in nici un 
fel suceesive. Daca putem vorbi de o anume afinitate cu teoria stadiilor, 
atunei aceasta se verifica la el doar in cazul cercetarn semieultnrii,. 
definita ca eta pa intermediara pe drumul desA-vir~h·il eultnrale a unui popor . 

.Ritdulesou-1\lotm a fl1.out o analiza complex!, vrednioa de Interes a. 
problemei mporturilor dintre culturtt ~i soeietate, cultura f:i popor, relie­ 
find multiplele tunciu ale celei clintli. Gindit-0ru.l a subliniat, in esentar 
rolul de lia.n.t pe care il are cultura in 'Viata socia.Ut, de asigurare a. sta.bili­ 
~pi acesteta, de factor indispensabil a.I progresului uman. El are meritul 
de ai fi sustinut inseparabilitatea eulturii de omul istorie ~i fa.ptulca se tnte­ 
meio.za pe cooperarea ~i mun ca intregii socteta µ, paralel en evidentierea atri­ 
buµilor vocatailor individuale. De aaemenea, a. privit ist.oria societitµi. ~i ca. 
istorie a culturii, da.r nu in Intelesul de oultud, exelnstv spiritnalA., ci ~i 
de cultura materiala, dezvaluind unitatea dintre via,t,a. sufleteasclt a. Indi­ 
vidului i,i cea a societitli, dintre -via.ta. sphitual, t}i via.ta, material!t. 

RMulescu-Motru a sesizat necesltatea, tnfitptuirii nnei culturl natio­ 
na.le antentice, care sa exprimo personalitatea ereatoare a poporului, 
clci, ammtea autorul- in consens cu mentorul ,,Jnnimii" ~ t.ooriile fune­ 
iiona.liste din psihologie -, ~coaJa. nu e:xistA dectt prin invl~tura, patrio­ 
tismul deoit prin fa.pte patriotlce, iar culturadecit atunci clnd este ,,vie in 
conetiinta. publioa". · 
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