On Differences

Tha number of diffarences
existing between human
baings s indeed large
and cannet be fenored.
Those nsmerted by the
fominist movement are
Jjust some of them. The
right to ba different, even
a5 & minority, is
evidentlyr accepied
powadays, while the
negrtion of differences s
&8 clear sign of
intalerance, However, a
mew ideolagy of
differantiation is
apreading around as part
and parcel of &
multfeulineal world. And
thiz way leads to 8 new
type of soecial
ragmentation, How to
keep a balance between
the sotial fragmentation
and the intolerance of
differences is a malier of
foneern.
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DESPRE DIFERENTE

ADRIAN MIROIU

cum ciitevn  siptimdni, Intr-uma  din
A cuvinidrile sale de duminicd, Papa Ipan

Paul al 1I-lea @ luat in disculie o temi [oarte
spinoash: cum e privitd femeia de Bisericl, Asculifindu-l,
avedi senzatia wmei convertiti la un limhaj pe care, de
altundeva, 1l cunogteai. De alifel, nu era deloc greu si
depisteri de unde veneau avcentele cunoscute: din - de
acum putermic mediatizate - argumente ale feministelor
ultimului val. Papa reamintea povestirea biblich a facerii
femneii din coasta o Adam. Ce semmificatie sugera el cli
trebuie i1 dAm? Pujini dintre noi cred ¢ ar rezista
tentatiei de a considera ¢i aici e cuprinsh ideea
inferiorithtin femeii, in raport cu bdrbatul, in fata i
Dhimmezen.

S& ne ferim insd de un atare mod de a injelege
lucrunle, avertiza Papa. Chci femeia este o persoand tot
atil de mult ca gi barbatul: Domnul a creat atdt birbatul
cit §i femeia dupa chipul si dupa aseminarea Sa. E drept,
depliingea loan Paul, cultura laicd s-a modcelat dupd valori
masculine, a pus femein mai jos 51 @ njuns sit o considere
ca un obiect. (Cum malitios comentan mai apoi ziarele,
Papa voia a zice cum cii Biserica ar fi practicat un
feminism avant la lettre). Mai deprabd, sugera el, sensul
povestirii brblice e acela cf femeis no trebuie si caule & se
implini precum hirbatul; ea no devine om numai pentra ci
si numai atunci cind devine birbat.

loan Paul interpreta asadar faccica Evel din
caasta lui Adam in sensul ¢ umanitatea e marcatd de o
diversitate fundamentald, Sigur, ¢l nu voia a zice ci,
diferiti fiind de birbat, femeia trebuie 54 se “realizeze” la
cratifd orl crescnd copiii. Noima adincd a interpretarii
sale gra aceed v astiz triim intr-0 vreme In care cele mai
de temelie modele, patternuri ale vietii noastre trebuie
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regandite. De ce? Fiindcd par sk poarte un
stigmat pe carc pind acum ne-a fost dificil
sb-l recunoastem: acela al ispitei cdtre un
uniic fel de a vedea, de a chibzui ori de a ne
raporta la ceilalti gi la celelalte. Tine de
gsemta umanitdtii sd fic diversd. Pervertiri
culwrale (bunfioard, un gen de “imperialism
masculin’) ne-au  ascuns  acest  fapt
antalogic major.

0 sumedenie de diferente

Ideile' de care vorbeam, pe care
Papa Ioan Paul al [-lea le-a suslinut nu de
mult, mu sunt deciit spama pe creasta unui
val. Cum ziceam deja, noile femimiste,
impotriva doamnei de Beauvoir, au clamat
ceea o¢ deosebeste femeia de birbat;
dincole de hegemonia masculind, de
sndromorfismul coliurii noastre, se afld on
tarfm Tocd necercetat al wdini hamii dupa
felul de a fi al femeii, De la un mod nou de
a intelege cunoasterea (ginditi-va la stiinta
dofforoaian fd de  stinja unvi medic
modem!}, de la un mod de a insdila relagiile
interpersonale (0 “cticd a griju”, dupd C.
Gilligan), lumea va avea de cHshipat. Va
recupera ca valoros ceea ce a disprejuit, ca
adevirdl ceca ce a lual dropt fals, va admite
concilien acolo unde pumai contlicte
pireau si  existe  si va vedea
incomparibilitifi in ccca ce pirea si fic cea
mai desavirsiti armonie.

Dar sunt atitea alte clambri ale
diferenfclor! Ale persoanclor ncgre o de
origine hispanici in America de Nord, ale
imigrantilor in tarile vestice (care adesea
cad Tnsd in conul de umbrd al reaciiilor
adverse xenofobe - ale prupurilor
majoritare) ori - mai ugor de admis deja -
ale munoritifilor etnice. La not in presd a
fost receptat ¢a un fepomen cel mult comic
marsul de aproape un nubion de persoanc al
homosexualilor desfisurat la New York nu
cu multd vreme In urméa. Marjul a fost insd
un evemimenl ¢Af se poate de scrios. Un
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milion de pameni (nu toti homosexuali!) au
manifestat nu pentru ca homosexualitates s4
fie admisk ca un fenomen real; ideea a fost
aceea de a se respinge privilegicrea
raporturilor  heterokexuale ca  singurele
raporiuri “normalz” ori “naturale”. Dreptul
la diferentd sociald nemarginalizats,
nepatologicd - acesta a fost scopul acelui
uriag Inars,

In  pevere, idecn avemsta de
diferenie, cererile w mai inziztene de
recunoustere o indreptitirii lor, a admiterii
lor nu doar ¢a pe v concese, nu dour ca
“tolerare”, ci pe o pozitie de epalitate e ceen
ce au in comun atari migedri sociale §i - in
acelasi imp - ideclogice. Am dreptul 53 [u
altfel decit esti tu - i anume oricine ai fi ta;
iar felul meu de a fi nu estc imfenor, de
dispretuit fatd de felul tlu de a 6, Ca o
paranteza, si ne reamintim cd refuzul acesta
e a admite diferenta a caraclerizat din plin
viala noastrd politich postdecembristd, Pe
de o parte, unii nu voiau s4 accepte un
“altul”, cu un alt punct de vedere (opozitia);
pe de altd parte, unii au puteau s4 infcleagl
cd nu erau singurii depozitari ai adevarului,
imaculati moral si, de acees, nu epali cu
“cetlaly”,

Democratia madisoniani

Unul dintre cele mai celebre wexte
de filosofic politich este 0 nuch lucrare,
elghoratd de J, Madison in 1787 =i
publicatd, la or.1C, in culegerea intitulati
The Federalist, (O versiune romiincascs a
fost tipiritd de curdnd de Editura All, in
volumul Limirelz pureni, de V. Morar).
Problema lui Mudison era sceea s tngriidirii
demindrii unui grup de oameni de cdtre an
alt  grup. Intr-o  democrafie, tirania
minotitdfii asupra majoritifii Dy & mal
poate exercita chtd vreme funciioneazi
regula majoritditin. Ce se int@mpld Tnsd
invers? Existd vreun mecanism pentru ca o
majoritate s& nu  tiranizeze diversele
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minoriti? Cacy, prin regula majonitifii, ea
poate s2 ifi impund oricind punctul de
vedere.

Problema jm Madison nu e aifit de
abstractli on de neverosimild precum s-ar
pirea. Chiar la noi in jard, la un moment
dat, ea a fost ridicard. B vorba de momentul
20 mai 1990, Awnci, s-a argumentat, o
majorilate (de peste doudl treimi) si-a impus
optiunile fird a fine seama de minoritdti
extrem de reprezentative pentru societatea
noastri; minoritdfi etnice, o parte insemnath
u intelectualititn etc. Prin alegerea sa,
majoritatea a ldsat drumul liber pentru
“firanizarea” minaritifilor. Din picate ingd,
acestel aituatii i s-a oferit o conceptualizare
deloc satis Rcdtoare. O reactie a celor pusi
in minoritate a fost aceza de a se Tndoi de
acceptabilitatca jocului democratic. No sunt
pufini cei care au fost atregi de vreun soi de
elitismn, de pilda: “elitgle” an fost excluse de
“mase” din majoritate; sau: necunpasterea,
lipsa de informare i-au ficut pe oameni sd
voleze Intr-un smume fel (Co presupunerea
¢ ¢ anume “educatie” bine realizara ar fi
putut schimba situajia; vezi de pilda atenfia
deoschitd acordath ideii cb televiziunea ar fi
fost decisiva Tn acest sens). Am intiloit
imeleciuali care (¢ drept ¢ nu in scris)
sugerau o modificare a regulii majoritagi
(de pilda, de ce ar avea Badea llie din
Féalticeni un vot egal co cel al unui
scriitor?). O alta cale (in fond, tot elitistd)
de a da seamd de accastd situapic a fost,
dupdl ciite fmi pare, fncercarea de n ufla o
temelie mai sigurd dect regula majoritagii
(de pildi, iIn ideea de monarhie); un
cunoscut [ilosof nu se sfia la un momen! dat
sh aserteze natura supraomeneascd, divind a
deciziet monarhice (spre deasebire de cea a
muritorilor),

Dir a exstat $i o modalitate
madisoniang de a vedea lucrurile. Dup2
Mudison, trama majontiti este evilatd
adatd ce se constituie mecanismele care fac
ca majorithtile 54 nu se meniind aceleasi;
dael societaea se Tmparte n “lactiun™ cu
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interess nu intotdeauna aceleasi, Concret, la
noi 8-a admis cd mijlocul de a dizolva
majoritatea nedoritd e crearea “societdifii
civile”: & umel lumi a intereselor adesea
divergente. Dacl, Intr-adevir, ne gindim la
1990, me advcem aminte cA atunci
electoratul era aproape uniform: thrani co
sceengi pozilie, muncitori In fabrici cu
aceeayl situafie sconomicd. Asthzi aceste
factiuni sunt sparte, si nu cred cd un
eventual vot va mai putea avea aceeasi
struciurd.

Tirania majoritdfii se intinde insa
nu doar - gi poate c& azi nu in primul rénd -
in plan politc. Valorle morale au fost cel
mai des puse In cumpdmi. Diverscle
minoritdt s-au simfit supuse unei tiranii
ascunse sub voalul unej inocente pe care
secole, dach nu chiar milenii de culturd au
fdcut-o =i gpurd sub all chip: nu cel de
tiramie, ci cel de "natoral”, de “normal”, de
“rafional”. E naturald impingerea femeii
spre casnic, spre sfera privatd a familiel gi ¢
rafiona) s4 organizeri o societate dreaptd
dupd principiile formale ale lipsei des
personalizare ale relagiilor dintre oameni.
Raporturile  heterosexunle  sumt cele
maturale, cele ce duc la perpetuarea speciei,
cele  homosexuale sunl  perversiumi,
anormalithti. Cultura negrului nu poate fi
decilt cel mult marginald si poate fi luati in
seamd nu prin ceea ce o diferentiaza, ¢i prin
ceca ce 0 integreazd In marea culiurd a
omului alb amencan, iganul de la noi are
desigur felul T de viald, dar nu e
definitoriu  pentru  cultura noastrd  (desi
figanii triiesc pe aceste locuri de secalel).
MNu ¢ normal c¢a imigrantol s8 pretindd sd Tsi
dezvolte cultura in tara in care s-a stabilit
acum chteva decenii cel mult: o culturi
turcd In Germania?

Neadmirterea diferentelor éste o
farmi de intoleranti. Estz o formd de a
niizui spre unicul adevir cu mijloace
tiranice! ceea ce e specific este admis si este
apreciat, dar cu conditia de a fi specific
miajoritifii.
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Ideologia diferentelor

Uneori esti tentat s& mizezi nn atit
pe ceea ce se vede, cit pe fler; dacil ar fi 54
cedez unej atari tentapii, a5 face poteza ¢d
ne e deparie vremea cind ideologia
prevalentt a institwgiilor internationale va fi
cea a diferentelor. Aproape o jumidiate de
veae, drepturile omului  au  reprezentat
ideclogia occidentald de atac, capabild si
riposteze sarjelor din perspeclivd marxisté.
Principalele documente oficiale promovate
de statcle vestice, incepdnd cu Declarafia
Umversald a Drepturilor Omului din 1948,
au ficat un apel esential la ele; in anii
premergidtoni  pribusiru  regumurilor din
tdrile din sfera sovieticd ideea drepturilor
omului a fost o arma politica dintre cele mai
puternice de presune ele.

Din piicate insd, cel putin doud tare
apash asupra ideii - in fond atdt de
gencroase - de drepluri ale omalui. Prima
este fourte penerald, filosoficd. Putini
filosofi considerd cd o atare ideg este si
respectabilit teorctic; in filosolia morald
coptemporana, cel mai adesea drepturile
sunt sau respinse (ca de nesusiinut eoretic)
sau ol mult sunt admise ca  entititi
secundare, derivate, definite. £ pren de
argumentat ¢d ele, ca atare, sunt fundament
al moralei, In al doilea dind, utilizarca lor
ideologica le-a uzat cu viemea. E drept ch,
de multd zarvi in jurul lor, au nirat adesea
intr-un fond comun de acceplin pe care
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explicit nu le mai punem la indoiald (cum
se intAmpla cu muliele noastre prejudecail);
dar, chiar daca ar fi aga, le lipseste noutates,
forta vie cu care si Infrunte o lume pentru
vare au fost create s4 o edifice, nu sé
triiascd in cadrul ei.

La orizont, avertizeszd mule
documente ale organismelor eurcpene, s¢
afl o fume multiculturald, O lume n cire
diferentele sont recunoscute gl
neinferionizate; in care orice minoritate 15
revendicd dreptul siu la identitate. (Aceasth
ides, a drepwlui la diferenta epal respectatd,
dect la identitate, e poate ceea ce se
prefigureazd ca central din vechesa ideologie
a drepuurilor}.

Va mebul s unmeinm cu mare
biigare de seamd aceasti translatie. Din
doud motive, cel putin: mai Intdi, pentru ch
presiunes  weologicd inspre  promovirea
diferentelor s-ar putea &3 devind
coplesitoare, iar reactiile noastre 58 nu fie
dintre cele prevenile (cum s-a intdmplat, de
altfel, co discutia in legiturd cu
homoszexualii), Apoi, pentru <A va fi poate
nevole ca nol 83 deosebim man inidi, oo 88
ne fie aritate cu degetul, minoritdt
relevante dar neglijate la noi. 81 va fi grew:
ctict Intotdeauna vor sta in cale “normalul”,
“naturalul”, “ragionalul”. [ar intelighentia
nogstréi cade adeseori sub vbiceiul de a
chuta cu disperare asifel de fundamente pe
care &3 se simtd sigurd Inr-o lume ce fuge
de sub picioare i, sub oricit ralinament, s&
ascundd wbirea (ajd de vreo liranie (macar
cea a “Spiritului”!).
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