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Notid metodologici

ercetarea Consolidarea democratiei in

Europa Centrali si de Est este parte a unui

studiu international complex efectuat in mai
multe t4ri din Europa Centrali si de Est cu scopul de a
permite comparatia diferitelor moduri de raportare a
popﬂmlademoau:caﬂtlnmﬂd,dtuhmdoua
momente in timp: 1990 si 1998.

In lucrarea de fatd prezentim o parte a
rezultatelor grupate pe trei domenii:

e atitudinile populatici fati de democratic si
evolutia lor in timp;

* participarea politic a populatiei si modificarile
survenite in intervalul 1990-1998;

e perceptia rolului statului §i evolutia sa in aceasti
perioada de tranzitie.

In Roménia, prima cercetare s-a efectuat in luna
decembrie 1990, pe un esantion national pe cote - de
1234 persoane peste 18 ani, iar in 1998 cercetarea s-a des-
fisurat in luna martie, pe un egantion national probabilist
multistadial stratificat - de 1208 persoane peste 18 ani
(eroare +/-2.8%).

Pentru anul 1998, stratificarea s-a realizat in
functic de provincia istoricd, mediul rezidential si
mirimea localitatilor urbane. In final au fost studiate 60
de localitiiti, din care 31 orase (inclusiv Bucuresti) si 29
sate din 37 de judete, in 121 de puncte de esantionare.

Esantionul studiat in 1998 se apropie satisfacitor
de valorile unor variabile socio-demografice estimate la
nivel de tari.
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- (%)
Egantion Egantion Estimiiri
1990 1998 fark
Sex | Bérbati 51 52 48
Femei 49 4 52
Sub 30 ani 27 px) 21
Virsti 31 - 60 ani 57 54 56
Peste 60 ani 16 23 23
Mediu Urban 53 55 55
|__rezidential | Rural 47 45 45
Roméod 9 % %
Nationalitate | Maghiard 6 1 1
Alte nationalititi 1 1 3
Pregitire | Péni la scoala generald 48 57 62
gcolari Liceu si studii postliceale 38 32 30
Studii universitare 14 11 8
Participarea politici
L. Participarea politicii conventionali (electorals)’
1. Cititi articole politice din ziare?
%
Des Ciliteodatd Rar Deloc Nu gtin/Nu rispund
1990 15 33 39 | 1
1998 17 22 27 34 0
2. Discutati despre politici cu alte persoane?
%
Des | Chtcodati | Rar Deloc Nu gtiuv/Nu rispund
1990 15 31 34 19 O
1998 19 2 21 31 . 0
3. Incercati s& convingeti prietenii si voteze ca si dumneavoastri?
' %
Des Citeodati Rar Deloc Nu gtiu/Nu rispund |
1990 4 7 17 69 3
1998 8 11 10 70 1
4. Lucrati aléturi de alte persoane incerciind si rezolvati unele probleme ale localitiii?
' %
Des |Citeo | Rar Deloc Nu gtin/Nu rispuad
dati '
1990 6 13 20 58 3
1998 8 9 8 74 1

REVISTA DE CERCETH&RI SOCIALE . 1/1988

83




* ARHIVA SOCIOLOGICA NS S -
5. Participati la Tntruniri politicel?

%
Des Citeodatd Rar Deloc Nu stin/Nu riispund
1990 1 3 15 79 2
1998 2 3 4 90 1
6. Intrafi in contact cu persoane oficiale sau cu alté persoane politice? -
Des Cateodatii Rar Deloc Nu stin/Nu riispund
1990 1 5 18 75 1
1998 4 9 10 76 1
7. Folositi timpul pentru a lucra In favoarea unui partid (sau a unui candidat)? %
Des Citcodati Rar . | Deloc Nu stiu/Nu rispund
1990 1 3 8 86 2 X
1998 1 2 3 93 1
8. Existd vreun partid sau migcare politici din Roménia de care si va simti{i mai
apropiat?
%
Da Nu Nu stin/Nu rispund
1990 64 31 5
1998 42 56 2
9. Cit de apropiat v simfifi de respectivul (a) partid (miscare politica)?
%
“Foarte - Destul de Nuprea [ Nu stiu/Nu rispund
apropiat apropiat apropiat
1990 33 49 11 7
1998 20 60 19 1
10. Daci saptiména viitoare s-ar {ine alegeri ati vota?
4 ' %
Da Nu Nu stiu/Nu rispund
1990 77 16 7
1998 61 g - 31
11. Dacil siiptiména viitoare s-ar {ine alegeri, cirui partid v-ati da votul (electorat
potential 1998)7
- %
|_Conventia Democratics (CDR) - 33
Partidul Democratiei Sociale din Roméinia (PDSR) 4
|Partidul Roménia Mare (PRM) 11
Uniunea Democrati a Maghiarilor din Roméania (UDMR) 6
Uniunea Social Democrati (USD) (PD + PSDR) 15
Alianta Pentru Roménia (ApR) 5
Alte Partide 6

MEM“MWNMWMMMNWMMM
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12. Dumneavoastra faceti sau nu parte dintr-un partid politic?

%
Da Nu Nu rispund
1990 9 91 0
1998 5 95 0
%
Indicii participérii politice - 1990 1998
ﬂ+l|' ‘l_“ ﬂ+'| “_ll

Lectura cu continut politic din ziare 88 12 66 34
Discutii pe teme politice -81 19 69 31
Incercarea de a-i convinge pe prieteni cum si voteze | 28 72 29 71

Contributia cu privire la rezolvarea unor probleme | 39 61 25 75
ale localitigii '
Participarea la Intruniri politice 19 81 9 91
Contactul cu persoane oficiale sau politice 24 76 24 76

Folosirea timpului pentru a lucra in favoarea unui | 12 88 6 94
partid sau candidat

Simpatie fata de un partid 67 33 43 57
Intentia de a vota 83 17 95 5
Membru al unui partid 9 9 5 95

Noti: + = participare (des+citeodatii+rar / da)
“." = lipsa participérii (deloc / nu)

O analizi comparativd 1998 ver-

sus 1990 a evaluirii participrii conventio-
nale (electorale) ne conduce la urmitoarele
concluzii:

reducerea gradului de interes pentru

sciderea gradului de partizanat politic
simpatetic (8);

cregterca  gradului - de folosire a
dreptului de a vota (10), asociati insd
cu cregterea numiirului persoanelor

politici (1, 2, 5, 6); indecise.
e -mentinerea la nivel relativ constant a Pe ansambiu, scade indicele parti-
persuasiunii politice (3); cipirii politice conventionale.

sciderea simtului civic de participare
local# (4);

reducerea gradului de pammat politic
efectiv (7, 12);

II. Participarea politic¥ afectivd’

Not#: Cifrele din paranteze reprezinti
numerele intrebiirilor.

13. Cata incredere aveli dumneavoastri in partidele politice?

%

Totald Mare Putini Deloc | Nu stin/Nu riispund
1990 4 23 31 36 6
1998 2 6 43 45 4
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14. Este necesard existenta partidelor politice dac# dorim dezvoltarea democratic?

%
Acord Dezacord Nu stiu/Nu rispund |
1990 83 12 5
1998 78 11 11
15. Nu vid nici o diferenti intre partidele existente.
) %
Acord Dezacord Nu gtin/Nu rispund
1990 32 59 9
1998 26 62 12
16. Partidele ofers posibilitatea de participare la activitatea politics.
&
Acord Dezacord Nu gtiu/Nu rispund
1990 73 13 14
1998 65 15 20
17. Partidele slujesc doar interesele conducétorilor lor.
: %
Acord Dezacord Nu stiu/Nu rispund
1990 26 60 14
1998 - 53 32 15
A. Increderea in partide politice.
%
“4” o Balanti
1990 61 39 - 44
1998 ' 53 47 -84
Notil: “+" = ncredere (totalii+mare+pulini)

“-" = lipsa increderii (deloc)

Balanti = aprecieri pozitive (totald +mare) — aprecieri negative (pulinii+deloc)

Gradul de incredere in partidele
politice in 1998 fatd de 1990 inregistreazi
o scidere (13), manifestatli in principal
prin:

e etichetarea partidelor ca instrumente
ale elitei (17), eludindu-se astfel una

Sol. i sstame; princiciul i

e reducerea performantei partidelor de a
oferi posibilitatea de participare la
activitatea politici (16).

Imaginca publici fati de punideb
politice

tinui si fic vizutd ca un element funda-
mental al democratiei (14).

Se observii insi perceptia unci
tendinie de monopol a reprezentantilor po-
litici asupra institutiei politice - reprezen-
tatii prin partide politice (17) in 1998 fata
de 1990, dar putem spune ci asistim la o
accentuare a specializiirii institutiei politice
(15), perceptia diferenielor fntre partidele
existente se adénceste, in timp ce accesul la
participare prin partide scade (16)
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II1. Participarca politici cvaluativs’

18. Sunteti de acord sau nu cu urmitoarea opinie: “Atfta timp cit treburile tirii merg

bine, nu prea m# intereseazd cine define puterea”?

%
Acord Dezacord Nu stiu/Nu rispund
1990 75 21 4
1998 81 15 4
19. Sunteti de acord sau nu cu urmétoarea opinie: “Politicienii sunt bucurogi dack lumea
nu se amestecé fn treburile lor”?
) %
Acord Dezacord Nu stiu/Nu riispund
1990 54 28 18
1998 70 18 12

20. Sunteti de acord sau nu cu urmétoarea opinie: “In Roménia de azi oricine poate s4

participe la rezolvarea treburilor tarii”?

%
Acord Dezacord Nu stin/Nu rispund
1990 - 27 60 13
1998 26 61 13

21. Sunteti de acord sau nu cu urmitoarea opinic: “Infotdeauna estc mai bine s& nu te
amesteci in politicd, pentru cd, mai devreme sau mai thrziu, ifi frigi degetele”?

%
Acord Dezacord Nu sgtin/Nu riispund
1990 ‘42 37 21
1998 52 30 18
22. Sunteti de acord sau nu cu urmitoarea opinie: “Este mai bine si nu ai fncredere in
politicieni™?
d %
Acord Dezacord Nu stiu/Nu rispund
1990 50 33 17
1998 61" 28 11
23. Sunteti de acord sau nu cu urmitoarea opinie: “Politicienti fac totul pentru a
cunoagte opiniile populatiei”?
%
Acord Dezacord Nu stin/Nu rispund
1990 29 50 21
1998 24 63 13
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24. Sunteti de acord sau nu cu urmétoarea opinie: “Omul de rdnd este exclus de Ia putere”?

%
Acord Dezacord Nu stiu/Nu riispund
1990 51 35 14
1998 66 23 11

25. Sunteti de acord sau nu cu urmétoarca opinic: “In prezent, nummcmecvors&-w

fncerce norocul se implicd n politic”?

%
Acord Dezacord Nu gtiu/Nu riispund
1990 40 38 22
1998 51 26 23

26. Sunteti de acord sau nu cu urmatoarea opinie: “Numai Ja mare nevoie se interescazi

politicienii de nevoile populatiei”?

%o
Acord Dezacord Nu gtiu/Nu rispund
1990 54 27 19
1998 75 12 13
27. Sunteti de acord sau nu cu urmétoarea opinie: “Participarea la activitatile politice este
0 datorie patrioticd”?
%
Acord Dezacord Nu stiu/Nu rispund
1990 53 29 18
1998 39 41 20
Raportarea la politic cérii politice (25); sciiderea percepfiei
participérii Ia actul politic ca respon-
Se face prin: sabilitate civica (27).
e  pérghia simbolica a politicii orientate =

spre exterior, capabild si asigure
securitatea §i bunfistarea cetitenilor.

‘Datele sustin accentuarca lipsei de

interes a cetiteanului fatd de elitele
politice (18);  °

pérghia simbolica a politicii orientate
spre interior (comunitatea inspre cor-
pul politic). In Roménia se produce o
retragere a cetdteanului, manifestatd
prin cregterea dezinteresului fajd de
posibilitatea de implicare politici (20,
24), ca si fata de implicarea politich
propriu-zisi (21); cregterea
neincrederii in politicieni (22); accen-
tuarea legitimérii prin sansi a impli-

A. Integrarea politicienilor la valorile
comunititii

Se face prin:

© avantaje (26).

accentuarea negativismului politicie-
nilor fat de implicarea politica (19);

dezinteresul politicienilor pentru a cu-
noaste opiniile populatiei  (23),
asociat cu implicarea ca dimensiune
pragmatici de obtinere a wunor

Noti: Cifrele din paranteze reprezinti
numerele intrebiirilor.
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Functionarea democratiei
1. In ce misurd sunteti multumit sau nemultumit de modul cum functioneazi democratia
acum in Roménia?

' %
Complet Complet Nu gtin/
nemultu- mulfumit | Nu rispund

mt(1) |2]|3]4|5]|6]|7]|8]9 (10) :
1990 13 8|11 8| 8 |13{10(11] 7 6 5
1998 22 151161121 17| 7|14 |3 ] 1 1 2
2. In ce misurs considerati ci “libertitile politice” au sau nu de-a face cu democratia?
%
In marc | Intr-o oarecare | Nupreamare | Deloc Nu stin/
misnri misurd misurdé - Nu rispund
1990 52 26 11 4 7
1998 53 26 7 3 11
3. In ce misurs considerati cit “cgalitatea sociald” are sau nu de-a face cu democratia?
._‘4-' %
in mare | Intr-o carccare | Nupreamare | Deloc Nu gtin/
méisurd misurd misurd Nu rispund
1990 41 27 16 10 6
1998 31 27 20 12 10

4. in ce mésurd considerati ci afirmatia: “Multe decizii politice si admimistrative pot fi
luate pe plan local” are sau nu de-a face cu democratia?

%
fa mare | Intr-o oarecare Nu prea Deloc Nu gtin/
miisuri misurd mare misurd Nu rispund

1990 29 40 15 7 9
1998 38 35 8 4 15
5. In ce masuri considerati ci afirmatia: “Mai putind coruptie si influentd pe pile* are ssu
nu de-a face cu democratia?

; %
in mare | lntr-o carecare | Nu preamare | Deloc Nau gtin/
misurf misurs misura Nu rispund

1990 34 SR 17 19 7
1998 40 18 16 15 11
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6. In ce mésura considerati c4 “libertatea moravurilor §i fn domeniul sexual” are sau nu
de-a face cu democratia? '

%
in mare | Intr-o oarccare | Nupreamare | Deloc Nu stin/
misurd misurd misurd Nu riispund

1990 14 20 28 29 9
1998 28 24 16 16 16

7. In ce miisurs considerati ci afirmatia: “Judecdforii asigurd egalitatea oamenilor fn
fafa legii*are sau nu de-a face cu democratia?

: %
fn mare | Intr-o oarecare | Nu prea mare Deloc Nu stin/
mEsuri misurd misuri Nu rispund

1990 45 26 16 5 8
1998 40 25 13 9 13

8. In cc masurd considerati ca afirmafia: “Guvernul controleazd bincile si
intreprinderile particulare mari*“are sau nu de-a face cu democratia?

%
in mare | lntr-o oarccare | Nu preamare | Deloc Nu gtin/

3 milsurl misuri misurd Nu riispund
1990 39 24 15 10 12
1998 24 : 26 18 10 22

9. In ce misurd considerati ci afirmagia: “Femeile au drepturi egale cu ale birbatilor™
are sau nu de-a face cu democratia?
: %
In mare | Intr-o oarecare | Nu prea mare Deloc Nu stin/
1990 59 24 10 5 e 2
1998 50 28 11 4 7

10. In ce misurii considerati ci afirmatia: “Mai multe locuri de munck gi mai putin
somaj*are sau nu de-a face cu democratia?

%
In mare | Intr-o oarecare | Nu preamare | Deloc Nu gtin/
misuri misurd milsurd Nu rispund
1990 65 - 24 5 3 3
1998 | 40 20 20 _ 13 7
11. In ce miisurd considerati ci “imbunitiifirea situaiei economice® are san nu de-a face
cu democratia? _
In mare | Intr-o oarecare | Nu preamare | Deloc Nu stin/
misurd misuri miisurd Nu rispund
1990 77 17 ) 1 3
1998 47 23 12 8 10
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TR
12. hcemlmlomﬁduaud“ﬁﬂﬂﬁeumﬁmlwwudc are sau nu de-a
face cu democratia?

: %
in mare | Intr-o oarecare Nu prea Deloc Nu gtin/
misurd misurk mare miisurd Nu riispund

1990 56 18 10 7 5

1998 60 21 6 3 10

%
Indicii functiondrii democratiei 1990 1998
- I+H “_ﬂ “+’ u_“
Liberti{i politice. 96 4 96 4
| Egalitate sociala. 89 11 87 13
Multe decizii politice i administrative pot fi luate 92 8 95 5
pe plan local.
Mai putina coruptie si influenta pe pile. 80 20 83 17
Libertatea moravurilor si in domeniul sexual. 68 32 81 19
Iudeciun-ii asiguri egalitatea oamenilor in fafa 94 6 90 10
le -
Guvmul controleaza béncile §i intreprinderile 88 12 87 13
particulare mari.
Femeile au drepturi egale cu ale birbatilor. 95 5 96 4
Mai multe locuri de munci §i mai putin gomaj. 97 3 86 14
irea situatici economice. 99 1 91 9

Sistemul politic cu mai multe partide. 93 7 97 3

Noté: “+" wum(hmmu'-ommnummam)

“." = lipsa asocierii (deloc)

In 1998 fas de 1990 se constats o
crestere relativi a gradului de nemulfumire
fati de functionarea democratiei n
Roménia (1) (vezi tabelul de mai sus).

Daci in 1990 ca elemente impor-
tante ale democratiei apiireau: “imbunits-
firea situatiei economice”, “mai multe lo-
curi de munc# gi mai putin gomaj”, “liber-
tati politice”, “femeile au drepturi egale cu
ale barbatilor”, in 1998 pe primele locari
apar: “sistemul politic cu mai multe par-
tide”, “libertiti politice”, “femeile au drep-
‘turi egale cu ale biirbatilor”, “multe decizii
politice si administrative pot fi luate pe
plan local”. Daci in 1990 problema econo-
mici era perceputi ca fiind striing legatii de
democrmmlmplunplmdlmnlocwi
primul loc in modelul democratic.

Problema care se pune in cadrul

REVISTA DE CERCET#RI SOCIA

comparatiei 1998 versus 1990 este de a
descifra atitudinea asociati democratiei in
aceastd perioadii. Se doreste de asemenea
surprinderea schimbérilor survenite. Astfel,
asistam [a:
e sciderca importantei acordate umnor
clemente ale democratiei, ca:
rezolvarea problemei locurilor de
muncid §i somajului (10), mbuni-
tiifirea situatiei economice (11), inde-
pendenta functiei judiciare (7), egali-
tate sociall (3);
cregterea importantei acordate unor
clemente ale democratiei, ca: liber-
tatea moravurilor si in domeniul
sexual (6), pluripartidism (12), parti-
cipare locali / intirirea competentei
locale (4), reducerea coruptiei si-
influentei pe pile (5).
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Importanfa unor probleme ca: li- si bérbati (9) riméne relativ constantii.

bertiiti politice (2), control guvernamental ) 5
al biincilor gi intreprinderilor particulare Notk: Cifrcle din paranteze  reprezintd

mari (8), egalitatea in drepturi intre fomei numerele fntrebifrilor.

Rolul statului

1. Cu care dintre cele doud propozitii sunteti de acord in mai mare m#suri?
%

in loc si depindi de stat, | Statul nu actioncazil suficient | Nu gtiv/
ﬁeumomu'ebuienlftnmc pentru a ocroti oamenii in | Nu rispund
si-gi poarte singur de griji | fata greutiitilor economice.

1990 22 68 . 10 .

1998 ; 32 63 i

2. Cdethcguvmmmﬁwgmmlocdemdmmwi
care vor unul?

%
Categoric | Probabil | Probabil nu | Categoricau | = Nu gtin/
__da da : Nu rispund
19%0 | 71 18 6 —— 7 sy
1998 7 17 8 3 1

3. Cousiderssi c intrk ta Indioririle guvernelui sk asignre Sngrjires. modicall &
bolnavilar? |

—_—

i . : %
Caiegoric | Probabil | Probabil | Categoricmu | - Nu gtin/
da da B0 . Nu riispund
1990 84 13 1 g o v
1998 | 78 16 4 e | ; g
4. Considerati ci intrd in indatoririle guvernului si asigure un nivel de trai decent
béitrinilor? !
: - )
da da U o Nupispund |
1990 8 9 0 1 - i
1998 84 13 1 1 | e

S.Cuﬁdulﬁdhulhhdmhﬂcmuwﬁﬁm_nivdcb'him
gomerilor? ‘

%
1990 6 | 2 6 8 T W
1998 72 p7) 3 2o e —
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6. Considerati ci intri in indatoririle guvernului s§ micsoreze diferentele de venituri

dintre cei bogati i cei siraci?
: %
Categoric | Probabil da | Probabil | Categoric ou Nu stin/
da nu Nu riispund
1990 ' 51 22 9 12 6
1998 54 24 11 8 3
7. Cum apreciati situatia economic a tirii in viitor?
%
Se va imbunititi Va riméne Seva Nu stin/
la fel " Inrdutiti Nu rispund
1990 56 16 16 . 12
1598 42 14 27 17

8. Sunteti sau nu de acord cu urmitoarea afirmatie: “Tars noastrd are nevoie de o
dezvoltare asemédndtoare {irilor din vest”.

%
Acord Dezacord Nu stiv/Nu rispund
1990 83 5 12
1998 o 84 4 12
9. Daci ati avea posibilitatea si va alegeti tara in care si trilii, v-ati alege Roménia ?
%
Categoric da | Probabil da | Probabil nu | Categoric nu Nu gtin/
Nu rispund
1990 73 14 7 3 3
1998 61 20 10 7 2

Rolul pe care statul il joaci in
relatia cu cetitenii s&i este una dintre cele
mai importante probleme prezente in ana-
liza politicilor sociale.

Adeziunea populatici la un anurnit
tip de stat al bunastérii (fic el un stat de tip
socialist, protectiv fatii de cetiifeni, fie un
stat de tip capitalist) a fost mésuratd
printr-un set de intrebiri ce reliefeazd, in
ultimi instanid, gradul de dependenti a
cetiitenului fati de stat.

Pe ansamblu, in doui momente
diferite de timp - 1990 si 1998, populatia
aderii semnificativ (63% in 1998 si 68% in
1990) la un stat al bunistirii paternalist
care actioneazi “pentru a ocroti oamenii tn
fata greutitilor economice™.

Fata de 1990, in 1998 s¢ constati

REVISTA DE CERCET&RI SOCIALE . 1/1888

0 schimbare usoari dar semnificativi in
directia unui stat in care "fiecare trebuie si
invete si-gi poarte singur de grija” (32% in
1998 fati de de 22% in 1990).

Modul in care populatia se rapor-
teazé la 0 components importanti a statului
buniistirii, si anume munca, demonstreazi
aceeasi adeziune putemicd la statul pater-
nalist.

Astfel, atiit in 1990 céit si in 1998
subiectii cercetiirii av apreciat in proportie
de 89%, respectiv 88% ci indatoririle
guvernului cuprind asigurarea unui loc de
mmc&pent_mcedm.

jului dupa 1990, Astfel, dack in 1990 - 82%
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dintre subiecti apreciau cii indatoririle gu-
vernului ar i s4 asigure un nivel de trai
decent gomerilor, in 1998 - 94% se situcazi
pe aceeasi pozitie, perceptia fenomeaului
somajului urméind fidel realitatea.

Principiul egalititii intre venituri
este sus{inut Tn aceeasi miisurs ca si cele-
lalte componente ale statului socialist al
buniistirii. In favoarea micsordirii diferen-
telor de venituri intre siraci si bogati se
pronuntd 73% din populatie in 1990 si 78%
in 1998, aceastil crestere de procent putiind
fi interpretati ca datorindu-se constien-
tizirii fenomenului de accentuare a dife-
renfelor intre venituri.

In concluzie, ideea statului pater-
nalist al bunéstérii pierde teren in favoarea
celei a unui stat care lasi mai multa liber-

Note si bibliografie

1. Expresia “participarc conven{ionald” apa-
re in lucrarea “Political Action” (S. Barnes
si M. Kaase, 1979), lucrare care a funda-
mentat proiectul de cercetare inter-
nationala.

2. Sentimente privind sisternul politic, rolu-
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tate cetiifenilor siii. Acest fenomen are loc
insi, numai fn planul declaratiilor de
intentii. Afirmim aceasta deoarece, in ceea
ce priveste componentele concrete ale sta-
tului bunistéirii (protecfia sociald a biitrd-
pilor gi somerilor, egalitatea veniturilor,
asigurarea asistenfei medicale etc), popu-
latia manifestd in continuare suport pentru
acestea, demonstriind aceeasi adeziune la
statul paternalist, protectiv fata de cetitenii
séii, ceea ce semnifici o interiorizare puter-
nicd de ciitre populatie a statului paternalist
al buniistiirii.

Aceastd aparentd contradictie se
datoreazéi, probabil, atractivitatii ideii de
stat capitalist si vehicularii ei intense in

rile “sale, personalul §i performaniele
(Gabriel A. Almond g Sidney Verba,
1963) .

3. Judeciti si opinii cu privire la obiectul
politic (Gabriel A. Almond si Sidney
Verba, 1963) .
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