Digitally signed by BVS
DN: cn=BVS gn=BVS c=Romania I=RO

o=Biblioteca Virtualt. de Sociologie
ou=Institutul de Cercetare a Calitttii Vietii
e=contact@bibliotecadesociologie.ro
Reason: Digitized by BVS

Location: www.bibliotecadesociologie.ro

Date: 2019-11-20 21:50+02:00

b

undamentarea teoretica
a cercefarii sociologice
in perioada interbelica

Maria Larioneseu
Centrul de cercetiiri sociologice

Scoala sociologicd de la Bucuresti, cunoscutd si ca Scoala monografics, constituie un
fenomen stiintific gi caltural complex din perioada interbelici ale ciirei semnificatli depiisesc
granitele activiti{ii stiintifice desfdsurate de un cerc de profesionigtil. In studiul de fatii ne-am
propus sft examinim clteva contributii ale Scolll soclologice bucurestene la cristalizarea edifi-
ciului sociologiel, prefigurind, prin originalitatea abordiirii, directii §i perspective fecunde in
aceastd disciplind, unele de deosebitd actualitate in dezbaterile sociologice contemporane.

Una din contributiile de substan{d ale Scolil sociologice constd in prineipiul fundamen-
tarii teoretice a cercetiirii sociologice directe. In perioada interbelicd, formularea acestui prin-
cipiu a insemnat o adevdratd inovatie in disciplina sociologiel, provocind reconstructii teoretice
si metodologice in sinul acesteia®. Cerinta intemeierii teoretice a cercetiirii concrete a realitifii
sociale a primit o expresie relevantd in paradigma* sociologicd ce a ghidat activitatea stiin-
tificd a Scolii,

Este un fapt cunoscut ed D. Gusti si scoala sa au practicat cercetarea sociologicd siste-
maticdi, adiedi intemeiatd teoretic, hazatii pe sistemul doctrinar al ini Gusti. Controversa si
polemicile au inceput odatd cu efectuarea anumitor delimitiri Intre teoria propriu-zisi (onto-
logia sociald) 5l transformarea sa In paradigmit soclologied.

Ststem soeiologic — paradigma cercetdrii @ subieel de conlroverse. Chiar dacd ludrile de
atitudine in aceastd chestlune nu av fost explicit formulate in acesti termeni, din contextul
comentariilor asupra activitétii Scolii de la Bucuresti s-an putut desprinde, dupd opinia
noastri; doud tipuri de evaludri a raportului sistem sociologic-paradigmi de cercetare socio-
logicd. Una este de suprapunere totald, de identificare absolutd a sferei si continutului celor

1 In strinsd legdturd cu cercetarea sistematicdi, dar distinct de ea, s-a manifestat o refea
vastd de monografisti amatori, rdspindifi in toate colfurile térii, ce au elaborat sute de mono-
grafil locale, s-au desfiisurat actiuni social-culturale la sate in cadrul (si in afara) ,.serviciului
social”’, activitilil de asistentii sociald in medinl urban §. a.

* Formularea ca atare a cerintel unititii teoriel cu cercetarea soclologicd nu-i apartine
exclusiv intemeietorului Scolii sociologice, D. Gusti, ci ea constituie o preocupare si prilej
de controverse in epocd ; istoria sociologiei cunoscuse §i experimentase deja la acea vreme unele
formule de unificare a teoriel sociologice cu cercetarea empiricd. La acea datd eran cunoscute
cercetiirile clasice ale lui Fr. Engels despre Sifnafia clasei munciloare din Anglia, K. Marx,
Anchela pentru munciiori si alte scheme conceptuale care an fundamentat cercetfiri concrete,
cum sint schema functionalistd experimentatii de antropologi sociali (B. Malinovski, . Boas
ete.), de sociolpgl (W, I. Thomas, Fl. Znaniecki . a.), formula interactionismului simbolic dez-
voltat de Scoala din Chicago in anii 20 si 30.

* Prin paradigmi infelegem acel ,,tipar” (model) care orienteazd cercetarea sociologied,
sursd a consensulul si cooperirii in activitatea stiintificd aledtuit din ; ,,generaliziri simbolice’
(teorii, ipoteze, concepte, reguli gi metode de investigalie) impiirtdsite de comunitatea stiin-
{ificd, elemente ale cunoasterli care nu au fost codificate si generalizate sl care decurg din
practica cercetdrii (,,vzind si ficind’’ cercetare stiintificd), wvalori si opliuni ale oamenilor
de stiintd asupra sensului si finalitdtil sociale a activtditil lor.
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doui concepte. Al doilea tip se referd la raporturi de suprapunere relativii, incluzind momentul
de diferentiere.

Conform punctului de vedere care Identificd sistemul sociologic cu paradigma e.erccurﬁ,
doctrina a fost utilizatd in investigatiile empirice, in analiza si prelucrarea materialului obtinut,
limitele ca si calitiifile teoriei risiringindu-se dirvect, nemijlocit, asupra cercetiirilor. S-a apreciat,
de pildi, ci din moment ce teoria sociologlchi era de esenld idealist-voluntaristd, aplicarea sa
practicd constituie viciul fundamental al melodel monografice; aplicarea doctrinei era consi-
deratii responsabild de eroarea care se siivirseste in alegerea unititilor de investigatie, In conce-
perea si tratarea lor; in mod corespunzitor, aspectele pozitive ale conceptiei gustiene, cum
sint ideea fundamentdrii teoretice a cercetiirii de teren, caracterul integrator al soclologiei,
principiul interdisciplinaritdfii s. a. au fost prezentate ca avind consecinte directe asupra
cercetiirii concrete, inscriindu-se printre meritele acesteia. De pe pozilia suprapunerii totale
a sistemulul soclologle cu paradigma cercetfril directe riimin neexplicate citeva aspecte: cum
este posibild formularea unor idei, observatii cu certd valoare teoreticd si documentard sub
wumbrela'” teoriei idealist-voluntariste gustiene? care este mecanismul intern al evolufiei
(destasurarii ,fazate”) miscirii sociologice? cum poate fi infelens si explicatd ,criza stiinti-
ficd'" a Scolii, insotitd de proliferarea unor variante paradigmatice care si scoald cercetarea
monograficd din impasul Leoretic in care ajunsese?

La antipodul pozifiei mentionate mai sus s-a situat atitudinea celor (indeosebi, fosti
colaboratori ai profesorulul) care considerd ci intre sistemul teoretic al lul Gusti si paradigma
cercetdrii nu este o identitate, dimpotrivd, sistemul a servit doar ca sursd din care a fost
extrasii ,,unealta de lueru” (paradigma); extragerea paradigmei din sistemul sociologic gustian
implica, conform susiindilorilor acestul punet de wedere, punerea in parantezd a filozofiel
vointei sociale si refinerea ,,instrumentarului logic’’ pentru ,,operatiile tehnice de cercetare
la teren’”, reducerea teoriel la o . formuld mnemotehnicd”, la un ,inventar de probleme’ sau
schemd de modelare sociologicd’ integratd in diverse teorii posibile concepute structuralist?.

Fiird a merge atit de departe Incit si considerdm cél experien{a Scolii de la Bucuresti
probeazi folosirea ,, modelulul gustian” independent de teoria gustiand, sintem de pérere cdl existd
o interactiune specifici care include difereniere, dar §i puncte de contact intre ele. Teoria
sociologicd nu se suprapune total peste paradigma cercetiirii, cel putin pentrn motivul céi aceasta
din urmi contine in structura sa, elemente si operafil care depdsesc sfera teoriei propriu-zise'.
Raportul dintre ele poate fi prezentat, mai degrabd, ca o relatie de incluziune parfiali, in
care fiecare Lermen are, pe lingldl ceea ce constitule comunitatea de continut si sferd, gi o perso-
nalitate aparte. Retinem, dencamdatii, cd un element al paradigmel este prezenta unei (unor)
teorii care oferd substan{d ipotezelor de cercetare ; insd fundamentele teoretice ale paradigmei
nu se reduc la ipotezele cercetdrii, o parte constitutivd a lor luind forma codificdrii sistematice
a regulilor, tehnicilor de in

Din teoria sociologicd elaboratd de Gusti, acesta impreund cu colaboratorli sdi au
extras o schemd de lucrn care confine un ansamblu de ipoteze, transpuse operational in planu-
rile de lucru pentru cercetdrile monografice destisurate peste doua decenil,

Distilind experienta cercetdril de teren a Scolii de la Bucuresti® se pot distinge citeva
categorii de ipoteze generale {ecadru): ipoteza monografiel exhaustive, ipoleza monografiei
cu problemi-cheie, ipoteza mmngmﬂd sumare, ipoteza monografiel tipologice, ipoteza mono-
grafiel zonale, cu si [lird sat ipoteza monografiel problematice. Se observit o diversi-
ficare tipologicd a mat&rﬂer o evolulie complexd gi, adesea, contradictorie a acesteia;

3 M. H. Stahl, Scoala monografisi socivlogice, in ,,Arhiva pentru stiinta si reforma soclala”’,
IT, anul X1V, 1936 ; vezi sl Unealla I'k laera a ,,modelului” soeiologic creal de Dimilri Gusti, in
vol. Sociologia militans, 11, Mde& §i tehnicl sociologice, Bucuresti, Edit. stiintifics, 1969, p. 13.

4 Precizéri interesante cu privire la natura paradigmel au fost ficute intr-o serie de
lucriri recente, intre care amintim: Th. 8. Kuhn, Structura revolufiilor sliinfifice (traducere
in romineste), Bucuresti, Edit. stiin{ifici si enciclopedics, 1976 ; Conceplii asupra dezvolldrii
stiinfei (coord. I. Plryun), Bueurest, Edit. politicd, 1978 (lndeosehl capitolele semnate de
M. Flonta, L. Pirvu, C. Zamfir, A. Pirva, A. Botez); V. Tonolu, Dialecticd si relativism, Bucu-
resti, Edit. stiingificd si enciclopedicsi, 1978, cap. 1V ; R. K. Merton, J. Gaston, The Soclology
of flﬂen;l'eltﬁ in Europe, Southern Illinois University Press, Carbondale and Edwardsville, 1977,
partea a.

& Experienta Scolii de la Hmmw[ﬁ este reconsideratii eritic In mal multe volume de
ciitre 0. Bidina si O. Neam{u : Dimitrie Gusti, Pagini alese, Bucuresti, Edit. stiiniifici, 1965 ;
id., Opere, vol. 1, 1968; vol. II, 1m wvol. 111, 1970; vol. IV, 1971; O. Bidina, Dimitrie
Gust, Bucuresti ; Edit. politicd, 1965 : Cercefarea aocroloﬂcd concretd, Bueureqt.l. Edit. politica,
1966 : Sociologia militans, vol. 111, IV, Bucuresti, Edit. stiintifica, 1971 etc.

1—c. 165]
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unii istoricl® al sociologiel vorbesc chiar de mai multe scoli monegrafice in cadrul Scolii de\
la Bucuresti. Intr-o lucrare mai ampla am ardtat semnificatiile indicative pentru investiga-
tiile de teren ale fiecéirei ipoteze mentionate’. 1

Elementul principal al paradigmel cercetdrii monografice desfdsurate de Scoala sm,io«._
logicd de la Bucuresti, asupra cdrnia s-a stfiruit mal putin in lucrdrile de istorie a sociologiei,
il constitule experienta practici a cercetdrii stilnfifice, ,,vézind si ficind’”’ muncd stiiniifica,
cu alte cuvinte ,,cunoasterea tacitd"’® a comunitifii stiin{ifice grupate in Sceala monograficd.

wCunoagterea taeitd’”’. Valorificarea criticli a acestel experienfe, a confinutului si semni-
ficatiei sale va intregi imaginea muncii gtiintifice despre aceastd miscare sociologics, adueind,
totodatli, argumente originale la dezbaterile contemporane asupra sociologiei stiintei, episte~
mologiei sociologice ete,

Semnificatia paradigmei cercetiirii monografice intreprinse de Scoala lui Gusti apare
sirdcitd dacd o reducem la gama .,generalizdrilor simboelice’’, transpuse in studiile si volumele
tipdrite sau pregitite pentru publicare, a expozitiilor studenfesti, filmuluni sociologic, a revis-
kelor si volecillor scoase sub egida Institutului Soclal Roman. In felul acesta este ignoratd
acea parte importantd, a activitdtii stiinfifice in care procesul insusi al diversificarii tipologice
a problematicii investigatiilor, clutdrile unor formule de lucru mai potrivile care si ofere
o0 solulie, dacii nu eptimi, mécar acceptabild dificultafilor apirute in procesul cercetirii, indoie-
lile si satisfactiile ce Insofesc procesul cunoasterii stiintifice, experienta cooperdrii interdisci-
plinare in sinul echipelor monogratice si, mai apoi, al echipelor studenfest], an fost extrem
de putin conceptualizate sub forma de reguli, teze, idei generale, concepte, ghiduri si Indrumadri
metodice; insd rolul acestel experiente si ,cunoasterl tacite’” nu este mai putin important
in formarea, evolufia si activitatea comunitatfii stiintifice. Paradigma a oferit participantilor
In aceasta cunongtere noil moduri de a vedea problematica coneretd, a dezvoltat capacitatea
de a sesiza, prin analogie, laturl si aspecle ale realitatii care ar i rdmas In latenld in absenfa
experienfei de cercetare mentionate. Aceastd experienfi de investigalie directd aduce elemente
pentru mai buna inlelegere a capacititii cercetérilor monografice de a sugera noi directli de
cercetare si de interpretare, a devierilor de la indiealiile sistemului gustian, proliferdrii unor
paradigme alternative, dar si a ,,infundéiturilor’”’ explicative ale unor procese gi fenomene sociale,
supraincércdrii cu descriptii fdrd semmificatie sociologicd majorad, cantondrii in aspecte peri-
ferice ale problemelor realitdfil ete.

Vom desprinde, in cele ce wmeazé, citeva aspecte ale ,cuneasterii tacite’ in ecadrul
Scolii monografice si vom urmiiri implicatiile lor asupra comumitdtii stiintifice (in ecazul de
fatd, al echipelor monografice si studentesti).

Increderea in paradigma cercetdrii — factor motivafional al activitdlii stiinfifice. Cercetari
de socviologia stiinfel au relevat cd oamenii de stiintd, pentru a desfisura activitate de cerce-
tare, an nevole de certitudinea cé eforturile lor vor rodi dacsi ei respecti anumite exigente
g criteril ale cercetdril. Aceastd certitudine le-o di paradigma cercetiirli la care el aderd.

cazul de fald, paradigma cercetirii monografice, in toate variantele cunoscute, a oferit
membrilor Scolii monografice si colaboratorilor sii un set de optiuni si de modele, a cdror
aplicare le didea o garantie a unor rezultate stiinfifice, ferindu-i de irosirea zadarnicid a ener-
giilor pe céi ldturalnice : ,,doctrina profesorului Gusti — seria H. H. Stahl — ne-a atras prin
certitudinea pe care ne-o didea ci munca noastrii nu se va irosi pe cdi intlmplitoare, ci se
va aduna toatd in jurul acelulagi tel statornic’®

In ce chip a reusit paradigma cercetdrli monogratice, in diferitele sale variante, si atragd
membrii si ceilalii participanti la lucrérile $colii monografice, s le ofere o motivatie suficientd
Ineit s#i-1 determine, chiar si partial, si facé aceastd activitate? Iaté clteva ,.secrete’’ ale acestal
influente :

. — paradigma a insuflat certitudinea cd obiectivele monografiei sociologice sint impor-
tante; a

. ® Traian Herseni, Sociologia cegitans, in Sociologia mililans, vol. 111; Sceala sociolegicd
de la Bueuresti, Bucuresti, Edit. stiintificd, 1971, p. 53.

- 7 M, Larionescu, Analiza activildfii de cercetare concretd a Scolil sociologice de la Bucu-
regti, Raport de cercetare — Centrul de sociologie, Bucuresti, ms. 1978. Vezi si urmitoarele
studii mal recente care s-au ocupat de etapele cercetdrii monograflice : P. Caraion, in Secio-
logia mmmm. vol. 111; H. H. Stahl, fnvdfaminte melodice .

& Termenul apartlm lui M. Polanyi si a fost formulat m lucmrea sa Personal Knowledge,
University ol Chicago Press, Chicago, 1958 ; el a fost Incorporat in medelul cunoasterii stiin-
tifice elaborat de Th. Kuhn

$ H, H. Stahl, lier. cif
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— ea 4 oferit un cadru teoretico-metodologic (ipoteze, indicatori, metode sl tehnici de
investigatie) care orienteazi cercetarea spre fapte considerate semnificative si relevante:

— paradigma monografiei sociologice face promisiuni de reusitd stiinfificd daca sint
respectate ipotezele, indicatorii si regulile observatiel directe;

— elementele teoretice coniinute in ifpoteze, perspectiva sociologiclt imprimatd tehni-
cilor de cercelare monografici nu rezolvd toate problemele cunoasterii stiinfifice, raminind
un spaiiu vast pentrn expresia personald, pentru creativitatea fiecdirui cercetétor;

— paradigma Ingiiduie rafinarea procedurilor de investigalie si obtinerea unor infor-
malii pertinente si subtile, rezolvarea unor aspecte asupra ciirora se atrisese doar ateniia.

In cadrul ipotetic oferit de variantele paradigmatice ale monografiei, Scoala de la Bucu-
resti si-a propus, si in parte a reusit, si descrie amdnuntit si si perforeze pind la adincimi
de neatins, in alte Imprejuriiri, o serfe de fenomene sl procese sociale rurale de incontestabil
interes sociologic. Realizarile Scolii sint dovezi concludente ale capacitiitii membrilor ei de
a se concentra asupra dimensiunilor specificate sau sugerate de ipoteze. Cind vorbim de incre-
derea in paradigma cercetirii nu trebule, desigur, sit ajungem sd o absolutizim. Chiar 5i numai
simpla mentiune a faptului cd In cadrul Seolii s-au formulat si experimentat nu una, ¢i mai
multe variante paradigmatice este un simptom al unul proces contradictoriu, In care adezi-
unea Ia paradigmd se conjugd cu deta:;area fatd de ea, detasare care poate lmbrdca forme mal
slabe, ca indoiala in capacitatea paradigmei de a oferi solutii §i chei de rezolvare a unor
dificultiiti apfirute In procesul cunoasterii si ‘pind la forme mai tari, cum sint revizuirea para-
digmei si chiar substituirea ei cu alta, consideratd superioard.

Scoala de la Bucuresti a parcurs, dupd opinia noastrd, un ciclu complet de evolulie
a cercetaril sociologice, cunoscind si experimentind toate fazele de manifestare: formularea
ipotezel monografiel exhaustive, adeziunea membrilor Scolii la ea, punerea ei ,in situatie
de cercetare”, aparitia primelor rezultate, dar si a primelor Indoieli eu privire la virtutile
acestei ipoteze, continuarea cercetiirilor, punind intre paranteze fundéturile in care impinge
ipoteza, eliminind, pentrn moment, congtientizarea deschisd a limitirilor teoretico-metodo-
logice si, in fine, alingerea momentului de virf—campania monografici de la Driigus —, cind
ipoteza monografiel exhaustive si-a epuizat toate resursele, dind tot ce putea ea da cercetirii
stiintifice. Desl cronologic nu se poate vorbi de o Incetare absolutd a producerii de mono-
grafii integrale, acestea continuind sl se efectueze neintrerupt de edtre cercetiitori si de intelee-
tuall nespecialisti in tol cursul perioadei interbelice si, intr-o mdsurd relativ mai restrinsa,
sl dupd aceea (acest gen de monografli dind cea mai mare cantitate de cercetari ale comuni-
tatilor rurale), totusi din punct de vedere al sociologiei stiinlei se poate vorbi de declansarea
unei crize a Scolii monografice. Inerederea initiald in paradigma monografiei integrale s-a naroit
sub avalansa de probleme surprinse en migald in fise, clasate laborios in dosare si arhive,
dar care biteau zadarnic la portile sintezei teoretice. Deceplia si resemnarea, alituri de ciutdri
febrile a unor solutil au facut ca natura preocupdrilor celor mai activi membri ai Scolii sidse
schimbe. A fost mevoie de o vasti mobilizare de forte de cercetare la Drigus, de cea mat
ampld desfisurare a actiunii de cuprindere integrald a unui sat, pentru ca paradigma mono-
grafiei exhaustive sd-si vizualizeze, sfi-si amplifice neputinta teoretico-explicativi. Ea insisi
a largit bresa incapacitilii de a oferi o solutie de artieulare a vastului material empirie in
corpul unei teorii stiintifice, dovedindu-se un detector sensibil al propriilor limite cognitive.
Be aicl si pind la cerinia modificiirii, a ajustdrii sale pentru a o face mai adec¢vatd telurilor
cunoasterii sociologice nu mai era decit un pas; sl acest pas I-au ficut unii membri ai Scolii
atunei, cind au elaborat variantele Ipotetice cunoscute.

Noile variante paradigmatice au eistigat, la rindul lor, inerederea comunittii sociologice
(a unei pirti a acesteia) datoritd promisiunilor si garantiei pe care le oferea in ceea ce priveste
solufionarea principalelor probleme rfimase [drd rdspuns In cadrul paradigmei origi-
nare ; formule de articulare teoreticii a datelor empirice, solutil de identificare a unor probleme-
chefe, tehnici operative de monografiere sumard si tratare comparativéi in vederea unor sinteze
macrosociale en virtuli aplicative, tipologia si cartografierea s. a. Totodatd, nolle variante
au refinut din vechea paradigmd ideile, principiile care s-au dovedit fructuoase stiintific (regulile
observatiei directe, ipoteza interdisciplinaritijii etc.), tinzind, de cele mai mulle ori, spre o
restringere a sferel de inlerese stiinlifice in direc}ia specializiirii preocupiirilor sociologice,

Scoula de la Bueuresti — eadru de cooperare shitnfified. Scoala monograficd s-a instituit
sl o funecfionat ca o comunitate ﬂﬁﬂtﬂic! complexi sl organizath, in cadrul cireia s-au formal
i testal modele stabile de cooperare intre cercetitorl, s-a format o structurii de roluri si
statule, un sistem propriu de sanctionare a activitatii stiinfifice, ierarhie de autoritate si prestigiu
5. a. Ca orice organizatie complexd, monograficd a dezvoltat si o structurd informald,
interac{iuni complexe intre me ~care nu au fost ,prinse’” in statutul de functionare,
seiipind actiunii de definire a rolurilor si pnﬂtlﬂoi' acestel eomunitdli stiintifice, dar care
nio sint mai pufin importante pentru aeﬂvﬂ{tn sa.
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Atit structura formalli a echipelor monografice cu diviziunea rolurilor, in cadrul c!lta;--1
ritelor echipe si subechipe pe specialitiifi si problematici, cit gi componenta informald cu care
se interfera (sustinind-o sau subminind-e pe cea dintii), au modelat, in decursul anilor, unt
din cele mai remarcabile formatiuni stiintifice colective!?, interdisciplinare, care a func
efectiv i a rodit bogat, chiar dacii fructele poartid in ele germenii unor perspective teoretice
exterioare si uneori opuse celel gustiene, Conceptualizindu-§i sugestiv fiecare campanie mono-
grafici ca un ,,vas scoald”, monografigtii au inviifat impreund sf facll stiin{di, asimilindu-si|
whorma”  muncii gtl:lnuﬂee colectivel, Evocdrile fostilor membri ai Scolil monografice, ca
gl studifle si volumele despre metodele si tehnicile monografiei sociologice, cuprind o serlei
de elemente din care se¢ poate inchega o tmaglne a acestel comunititi stiintifice in decursul
activititii de cercetare.

Prin continuitatea eforturilor gtiintifice, sustinute uneori cu sacrificii suhstantmg,é
prin dezvoltarea si diversificarea ideilor, a problematicii monografiei sociologice, Scoala de
la Bucuresti a suferit un proces simultan de diferentiere si consolidare progresivd a sa; ea
si-a creat o ,,identitate cognitivi si sociali’’ care a facilitat proliferarea unor adevirate ..cnlegtl
invizibile’ ale cercetfirii in gtiinfele sociale.

Un domeniu marcat cert de contributii originale ale Scolii monografice este si cel nl
generalizirii experienfei si regulilor de investigatie a comunititilor locale.

Generalizarea experienfei melodice de cereelare sociologicd — parle componenid a para-
digmei monografice. Preocupirile Scolil bucurestene de a-si codifica propria experfenti, simultan
cu valorificarea criticd a traditiilor existente, vor fi intelese si apreciate la adeviirata lor valoare,
nu numai nationald, ci si internationaldi, daca le compardm cu preocupdri similare ale a]tog
comunitdli stiintifice contemporane.

Dacli cercetfm literatura sociologicd a vremil, conslatdm ¢, in perioada Jnterheudu
sociologia de peste hotare dispunea de putine lucriiri de sintezd a metodelor si tehnicilor de}
cercetare concretd a comunititilor sociale. Este interesant de consemnat ci, chiar antro-
pologii sociali, a céiror preocupare pentru studiul comunitiitilor sociale este cunoscutd, au
manifestat extrem de putin interes pentru codificarea regulilor de investigaiie concretd’®. A

Contributia $eolil monografice in ceea ce priveste metodele de Investigatie sociologicd |
apare sl mai relevantd dacd examindm suceint situatia privind artieularea tehmicilor de cerce- |
tare in cadriul unei scoli sociologice care si-a desfisurat activitatea de cercetare de teren, |
aproximativ in aceeasi perioadd, si anume Scoala din Chicago. Membri ai facultiitii de socio- 1
logie a Universitilii din Chicago (A: W. Small, W. I. Thomas, R. E. Park, si studentii lor, |
E. C. Hughes, H. S. Becker, B. Geer, A. Strauss elc.) au desfdgural cerceldri directe, ample,
asupra situatiei diferitelor comunitii{i etnice din orasul Chicago, publicind studii si rapoarte
asupra ghettoului evreiese, sdlilor de dans, a unor institulii totalitare (inchisori, bande de
tineri) ete. Nu acelasi interes-au manifestat sociologii ,,chicagoans” pentru generalizarea expe- |
rientei, a regulilor de investigajie propriu-zisi. In loeul unui efort de articulare a propriei
experienfe de investigatie directd, membrii acestei scoli aw preferat solutia mai comodi
dar gi mal eclecticd, a preluirii tehnicilor de cercetare a comunitdtilor locale de la confralil
lor britanici, indeosebi din volumul sotilor Webb. Nici elaborarea gi publicarea de citre Thomas
si F1. Znanieki a impundtearei luerdri : Pdranul polenez in Europa si America nu an stimulat
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10 Studii de sociologia stiinfei au constatat cd rezultate semnificative ale stiintei sint |
produsul colahorirll sociale ; Merton conceplualiza aceastd trasfturd in termenii ,,comunis-
mului stiintei’’, ca una din dimensiunile importante ale ethosului stiintei (vezi R. K. Merton,
The Sociology af Seience ; Theoretical and Empirical Inpestigations, Univ. of Chicago PM.
Ghimgo. 1973, p. 273).

. 1 P, Caraion, Profesorul Dimilrie Gusit gi Seoala sociologicd de la Bucuresli, in S‘aeio— |
logfa militans, TV, Buecuresti, Edit. stiin{ifics, 1971.

12 Fr. Boas si cei ce-an urmat linia Iui, precum R. H. Lowie, A. L. Kroeber 5. a. n-au
scris nimic despre regulile cercetdrii de teren. B. Malinowski a fost printre primii care au
rupt ticerea asupra experientei de cercetare concretd a comunitifilor locale ; descrierea publi-
catd in 1922 oferd o imagine comprehensivd si pdtrunzéitoare asupra cereetirﬂ intensive a
unel comunitdti de biistinagi de pe coasta de sud a Noii Guinee. Eforturile sale aun
fost cu alit mal mefitorli, cu cit exemplul sfu a rdmas singular, timp de 20 de ani
neurmindu-i nici un cercetitor, cu exceplia sotilor Sydney si Beatrice Webb, cdrora le datordm
volumul deé metode si tehnici ale cercetdrii de teren: Melhodes of Social Study (1932). Abia
incepind en 1940, literatura metodologicsi de peste hotare incepe sii devindi mai consistenti,
intre altele gi datoritd contribufiei unor studenti ai lui Malinowski— dintre care descrierea plind
de prospefime a diﬂeull.ﬁtﬂor muncii de teren in cadrul unor triburi africane, ficuti de Evans-
Pritchard in anii '30 §i publicatd in 1940 (The Nuer, Oxford, Clarendon Press).
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preocupdiri si dezbateri medologice privind programul cercetiirii, ipotezele de Iucru, tehnicile
de investigatie; dimpotrivii, cele mali multe reactii ale sociologilor la acest volum au fost
orientate spre schemele teoretice si conceptuale (atitudini, valeri ete.). Ulterior, sub influenta
51 ca urmare a popularititii pe care le cigtigaserd anchetele de opinie publicd, legate de numele
unor sociologi prestigiosi, ca P. F. Lazarsfeld si R. K. Merton, sociologii $colii din Chicago
an inceput séi-gi scrutinizeze propria experien{d metodologicli; aceastd preocupare a inceput
ca urmare a insatisfactiei si cnn.;tiinhel unor limite ale anchetelor sociale bazate pe esantioane
si pe prelucrdri statistice rafinate*,

Interesul manifestat pentru generalizarea sistematicd, timpurie, a experientei meto-
dice de cercetare a Scolii de la Bucuresti depigeste astfel cadrul unei simple lucriri de sintezd,
inseriindu-se ca o activitate stiintificd cu caracter de pionierat tn istoria disciplinei, care meriti
sii fie sanctionatii ca atare.

S# examiniém in continuare citeva elemente (,,cirdimizi”) ale edificiulul metodic al cerce-
térii monografice 5i s# urmdirim implicatiile lor pentru evolutia cercetarii sociologice s5i a miscirii
monografice spontane.

Contributiile Scolii pe linia articuldrii formale a experientei de teren pol fi clasificate
in cinei mari grope, dupd cum urmeazi :

o, sistematizarea ,regulilor unei- bune cercetdri monografice’ (pregitirea tleoretich,
sinceritatea gi oblectivitatea fali de fapte, exaclitatea si completitudinea observatiei, nece-
sitatea controldrii st verificirii observatiei, exigenta informilrii §i bunel pregitiri a observatiei
sociologice, caracterul el colectiv, comparafia fenomenelor cercetate);

b, sistematizarea tehnicilor observirii si inregistririi ,,manifestdrilor sociale” (luarea
contactului cu informatorii, cistigaren increderii satului, ,,jocul naivititii voite”, regula neames-
tecului in faptele sociale §i a observirii lor directe, asigurarea autenticiti{il inregistririi, cerin-
tele descrierii fenomenului, tehnicile numirdril §i misurdrii, ale Inregistriril meecanice);

e, tratarea problemelor sociologice (Interpretarea datelor in lumina ipotezei cadrelor
si manifestiirilor, a ipotezei paralelismului sociclogic, sistematizarea observaliilor conform
tehnicilor epulzirii complete, epuizérii statistice partiale, tehnica alefituirii tsbelelor si a
clasdrii observatiilor, reguli ale formulérii tipurilor sociologice, ipoteza neomogenitatii sociale,
tehnici ale cartografierii);

d, organizarea muncii colective de teren (criterii de alegere a unitdlilor sociale, eonsti-
tuirea m:hﬂelm' monografice, ,,morfologia’ si ,.fiziologia’” echipelor interdisciplinare);

e, verificarea materialului empiric si redactarea {sistematizarea fiselor pe probleme,
a problemelor pe dosare si a dosarelor pe schema ecadrelor gi manifestéirilor, analiza eritici
a datelor).

Du:;ri cum se poate vedea, sfera de preocupiiri cu caracter tehnic-metodic este cuprin-
zitoare ; in ecadrul acesteia, un loc central il ocupd meloda observatiei directe, considerata
ca gamnua sigurdl a cunoasteril stiintifice. Scoala monografici a formulat si testat un set de

. principii si reguli de cercetare nemijlocitd de certd valoare stiin{ificd, care-si pistreazid sl azi
valabilitatea, Scoala de la Bucuresti are prioritate stiintifici in elaborarea unui complex pro-
gram operational cde cercetare'a comunititilor locale, axal pe observalie directd si interviuri
in profunzime, atit ghidate de formulare, cit si libere.

Prin centrarea investigatiel monografice pe axul observatiei directe, Scoala monografici
si-a l&ropus. si partial a reusit, si experimenteze formule originale de exprimare a unitiitilor

in calitatea lor de tolalitate sui-generis, diferite de tehnicile anchetelor de masd ce
au apiirut si au proliferat ulterlor in sociologie, impingind spre abordarea atomari a obiectului
studiat. Daci Scoala monografici nu a reusit sd fructifice in intregime exigentele cercetirii
monografice, indeosebi in ceea ce priveste etapa sintezei teoretice asupra datelor empirice,
responsabild este, in mare misurd, paradigma cercetéirii, in care au intrat elemente ale doctrinei
metafizice si idealiste gustiene, transfigurate in ipoteze de lucru, concepte si indicatori, reguli
si tehnici de abordare ete. :

* ,,Chicagoans” si alli sociologi au sesizat unele neajunsuri ale utilizirii exclusive a
procedurilor esantioniirii in direetia pulverizdrii- oblectului cercetérii, al transformirii indivi-
zilor in atomi sociali (selectali prin interviuri, similar bilelor din urna statisticianului), rupti
din contextul secial in care aceslia sint integrafi. Contestind valabilitatea utiliziirii exclusive
a tehnicii anchetelor si esantiondrii, sociologii Scolii din ‘Chicago au redescoperit mai tirziu
virtutile holistice ale propriilor studii asupra comunitiaiilor sociale. De aici inainte, sociologii
aceslel scoli se vor simf{i obligati si-si Insoleasci rapoartele de cercetare si studiile elaborate
cu prezentiri sistematice asupra régulilor si tehnicilor de investigatie. Ei si-au centrat preocu-
pirile metodologice in jurul metodei observajiei participante, accentuind afinitii{ile intelectuale
cu traditiile etnografice de la Malinowski incoace.



Sistemul teorelic elaborat de Gusti a ghidat, prin intermediul paradigmei cercetirii,
alil ,,punerea in situatie de cercetare”, cit sl rezultatele obiinute, dindu-le o conotatie mai
degrab#i constatativii decit explicativdi, cu accenle aplicative deliberat formulate, desi intr-o
viziune caracterizatd precumpdnitor prin echilibru social, control, consens si ordine sociali.
Aceste trasituri generale au fost ,sparte’” prin aparitia, in cadrul Scolii monegrafice, a unor
alternative paradigmatice, intre care se inscrie perspectiva materialist-istoricd, care a exercitat
o influentid adined si cu efecte de lunga duratd asupra cercetirii sociologice.

Faptul cd Scoala monograficd si-a generalizat practica de cercetare si a prezentnt-o
sub forma unor manuale, studii, ghiduri- sl introduceri metodice, a [facilitat difuzarea largh
a lehnicii monografice in sinul comunitdiii stiintifice si extragtiintifice, depisind stadiul unui
mestesug privat, transmis pe cii informale unui numér limitat de cercetsitori, cum a fost cazul
cn cercetarea comunitdlii in sociclogia si indeosebi in antropelogia sociald de peste hotare,
contemporani Scolif de la Bueuresti.

Existenla acestor sinteze metodice, iInlr-o manierf aceesibild si intuitivd, inclusiv sub
formé de manuale pentru invitimintul liceal si superior, a facilitat dezvoltarea amplel miscari
manografice in Interiorul si dincolo de granitele sociologiei, pe terenul allor discipline sociale,
ca si in cercuri de intelectuali nesoclologi (invéldtori, medici, ingineri, fnnctionari ete.). Dupa
o inventariere incompletd, numirul monografiilor ficule de amalori depiseste cifra de o sutd.

Prezenlarea sislematizatd a regulilor si lehnicilor de monograliere a comunitililor satesti
s-a bucurat de o asa largi audientd atit la sociologi eit si la neprofesionisti si datorita unei
calitili mai putin comentatd In literatura de specialitate, si anume datoritd flexibilititii si
expresivitifii exigentelor cercetiirii prezentate in volumele si studiile respective. Ipotezele si
regulile monografiei nu incituseazd imaginatia in canoane rigide, ci, dimpotrivi, reclami creati-
vitate in identificarea situatiilor sociale, in caracterizarea lor. Regulile monografiei transpar
ca niste caliiuze care sensibilizeaza cercetilorii la teren, oferindu-le chei care deschid anumite
usi spre categorii de fapte gindite de membrii acestei scoli ca fiind relevante din punct de vedere
sociologic; ghidurile metodice si-au propus §i au reusit, in mare parte, si formeze la cei inte-
resali un sim{ general a ceea ce este semnificativ din punct de vedere sociologic, o vocatie
a aborddrii sociologice a realitdtii sociale,
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