Noi si statul

Mihnea Gheorghiu

In faimosul siu Contract social, J. J. Rousseau proclamase ci
,,umai forta Statului asigurd libertatea membrilor sii’. Intrebarea
seculard a rimas insd : ce fel de Stat gi ce fel de libertate?

Stiinta politicd este, prin excelentd, san in primul rind, studinl
puterii. Luerdrile de stiintd politicd, originale, viguroase gi bine scrise
sint relativ putine la numar. Teoria clasicd despre putere a fundamentat
opere moderne numeroase, dar coeficientul lor de durati, de aplicabilitate
pe termen lung, a rimas destul de redus, din eanza mutatiei permanente
produse in sinul strueturilor gociale la care erau chemate si ge aplice.

Referindu-ne, de exemplu, la teoria statului, — statul care aparfine
clasei economicegte dominante, aga cum am invitat cu fofii — vedem ea
se avanseazi destul de anevoie §i in aceasta directie, fiinded problema cla-
selor si problema democratiei, inseparabile de analiza noilor suprastrue-
turi, nu se mai enunti gi niei nu se mai pot rezolva in conformitate depling
cu vechile teorii cunoscute, fiard a Iua in congideratie, ea o absoluti nece-
sitate, amendarea lor de pe pozitii creatoare, in raport cu realitdfile is-
torice impuse de viatfi.

Statul, in viziunea liberald pluralistd, sus{inutd, intre alti polito-
logi, de italianul Giovanni Sartori (in Teoria democrafiei), de americanul
Robert Dahl gi de francezul Raymond Aron, se prezinti ca ,,un fel de
oglindi a societiitii, un teren nentru, imparifial, deschis tuturor vinturilor,
tuturor fortelor”. Regpingind aceasta teorie, in lucravea sa Statul in
societatea capitalistd, analizd a sistemului puterii occidentale, Ralph Mili-
band demonstreazd cd, de dupd paravanul ,,democratiei’”’ clasei posedante,
statul (fie chiar controlat tehnic de ,,managers’” — cum afirméi Burnham,
san Galbraith), rémine in fond sub controlul celor bogafi, care asiguri
si pregiatese deciziile tehnocratilor, in interesul lor. Pentru acest motiv,
alegerile , libere’ care adund periodic cetdtenii la nrne, nu rengesc totdeauna
sii impund o reald democratie gi de aceea agistdm la variatii extreme ale
pozitiei alegitorilor fati de electori, lastarea permanenti de nemuljumire
a opiniei publice, care infirmd periodic echipele politice aflate la putere
in aga-zisa lor ,,liberd competitie”. Aceastd competifie si aceastd libertate
— dealtminteri pur teoretice — esfe pusé astiizi sub semnul intrebirii de
stiinfele politice contemporane, care considerd, ca Miliband gi al{ii, ca
nu exprimi decit trucuri produse in , fabrica de consim{dmint” a celor
pe care Gramsei ii numise cindva ,experti in legitimarea nedreptitii”.
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Un nou tip de stat, diferit de celelalte, este statul socialist care, la
rindul siu, imbracd forme diferite de la unul la altul din cele cunoscute,
functie de conditiile istorice concrete ale dezvoltirii fiecirei {iri, depar-
ticularitiitile raporturilor dintre fortele sociale si de clasé, de nivelul dez-
voltarii economice in etapa daté, de relatiile internationale gi desigur de
specificul fiecdrei natiuni socialiste, al fiecdrei republici, populare, san
socialiste, sau federative-socialiste, luate in parte, chiar dacii esenta
acestor state este aceeagi : puterea politich apartine clasei muncitoare si
aliatilor ei. Intre continutul gi formele statului socialist existd o legiturd
strinsdl §i nuantatd, o legiturd dialecticd. In aceastd privin{d, e bine si
meditdm la celebra cugetare a lui Pascal : ,,statele ar pieri, daci n-ar
adapta adesea legile la necesitate’’. 3

Pe drumul acesta, al relatiei dintre lege si viatd, dintre libertate
§i necesitate si, in sfirgit, dintre Stat si cetédtenii sai, istoria contemporand
a seminat un numir suficient de exemple pe studiul cirora se intemeiazi
i analiza particularititilor statului socialist, ficutd in multe lucriiri de
politologie, analiza realistd, sau sceptica, sau utopicii, dar care nu poate
in ansamblu sd evite a remarca adevarul ci este forma superioard de stat
a secolului nostru.

Statul nostru isi manifestd identitatea sa in toate domeniile de ac-
tivitate. In lucriirile noastre stiintifice dedicate bilantului celor trei decenii
parcurse de societatea roméaneascd dupé Eliberare, se poate urmiri cu
suficientd claritate drumul pe care l-am stribitut, — surmontind eriza
de cregtere §i adaptare, cu erorile ei inerente, cunoscute, — tradus in
efortul {arii, incununat de succes, pentru ameliorarea gestiunii, a produc-
tivitatii gi a nivelului de via{d real, in pace gi la adapost de inf’latia, rece-
siunea si jomajul care fac ravagii in viata cetitenilor altor state.

Tindira generatie de cetiteni, adicil incepind cu aceia niscuti in anul
Eliberarii §i terminind eu cei care an implinit recent cei 18 ani obligatorii
pentru dreptul de vot, birbati gi femei, consideréi proprietatea si relatiile
de productie socialiste ca un dat natural in practica vietii lor cotidiene gi
in structurile lor mentale, Conform statisticii demografice, ei reprezinti
procentul majoritar al populafiei. Tiniir ca i ei, statul nostru socialist
face parte din propria lor existentdi publici gi particulari,

Experienta tinerilor din alte {iri, speranta si dezamdigirile lor in
contactul en formele de guvernimint exterioare socialismului, le sint
striine. Le cunose din ciirti, din auzite, sau dintr-o vizitd turistica.

Unii dintre noi au observat eu citi fervoare gi elocinti se manifesti
in public tineretul din cele mai multe {éri industrializate gi dezvoltate,
denuntind uneori de pe pozifii larg marxiste ,,alienarea omului in societates,
capitalistd’’. Optiunile lor socialiste ureii procentual, in chip vertiginos,
la ultimele alegeri din Europa. ‘

Acest punet de vedere se susfine cu amploare de numerosi noi autori,
in diferitele domenii ale filozofiei, istoriei, sociologiei, antropologiei, stiin-
telor politice, psihologiei, san teoriei economice, incercindu-se gi o reconsi-
derare utild a terminologiei marxiste, simultan filozoficd si politico-econo-
mieii, precum o face in luerarea sa Alienare. Coneeptia lui Marz despre om.
in gocietatea capitalistd, Bertell Ollman, profesor de stiinte politice la Uni-
versitatea din New York. Ei converg citre ideea ci ,,dacd alienarea este
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scindarea naturii umane intr-un numir de par{i distincte gi opuse ei,
comunismul poate fi infeles ca reunificare gi prin aceea ca reumanizare”.

Una din treptele posibile spre societatea comunistd este societatea
socialistd roméineasci, in care, conform Constitutiei ,,intreaga putere apar-
fine poporului, liber §i stipin pe soarta sa’. Despre caracterul Statului
nostru, — organizatia care extinzindu-si autoritatea asupra intregii popu-
latii, este instramentul de bazd in construirea societidtii, — voi da cuvintul
unui politolog romin, Ioan Ceterchi, care enuntd ideea urmitoare : ,,Ti-
nind seama de earacterul fortelor sociale ale societitii socialiste roméanesti,
de raporturile lor interne gi internationale §i de evolufia acestora, se pot
formula urmitoarele trisdturi ale puterii de stat socialiste din Roménia
in etapa actuald : puterea de stat are un caracter muncilorese deoarece
clasa muncitoare detine rolul conducitor in stat ; este o putere muncito-
yeascd-]drdneased pentiu ¢ la temelia el st alianta dintre clasa muncitoare
gi thrinime, ridicatd pe o treaptd superioarda, ca urmare a generalizirii
relatiilor socialiste in economie ; este o pulere populard pentru ci aparfine
poporului, unit prin comunitatea de interese economice, politice si ideolo-
gice ale clasei muncitoare, fdrdnimii, intelectualita{ii, celorlalte categorii
sociale, fard deosebire de nationalitate, pe baza cireia s-a fdurit unitatea
socialistid §i coeziunea de nezdruncinat a intregului popor ; are un caracter
suveran, najional $i wnitar penfru ci este exercitati de citre poporul
insugi, fiind expresia suveranitifii depline a natiwnii noastre socialiste,
libere §i independente ; are un caracter internafionalist gi antiimperialist
pentru cii statul soeialist roméin, stat suveran si independent, face parte
din gisternul mondial socialist, din frontul mondial al fortelor sociale anti-
imperialiste, demoecratice si progresiste.”” Prin urmare, Roménia este un
stat socialist de un tip special, cu particularitiitile sale, definite in Pro-
gramul partidului gi transpuse juridic in legile statuluni. Specificitatea sa
se bazeazii, bineinteles, pe legile generale ale societétii socialiste, care por-
nesc de la proprietatea socialistd asupra mijloacelor de productie §i de
schimb, corespunzind formelor politice §i varietifii statelor nationale
create de istorie. Deei, confinutul séiu de clasd merge mind in mini cu poli-
tica ga §i cu formele sale proprii de existents.

Roménia a fost totdeauna o fard pagnicé, fird apetituri hegemonice,
ca unele {iri conduse de echipe politice ambitioase i cu traditionale apuci-
turi imyperialiste. In {ara noastrd s-an bueurat de un inalt prestigin acei
economisti, saciologi, istoriei, ziarigti §i oameni politici roméni gi striini,
care an predicat, de la catedrd, sau in viafa publicii, idei si sentimente
democratice. Aceleagi idei gi sentimente putean fi giisite gi printre cadrele
armatei roméane, '

Refiicind, cu incepere din 1945, structurile statului, in spiritul orin-
duirii noi, al sccietdtii socialiste, moi nu ne-am aflat pe un teren viran
gi ostil. 84 nu nitdm cd lichidarea puterii mosierimii §i burgheziei s-a
produs lanoi fird virsare de singe, cum s-a petrecut in tari cu o reactiune
mai puternici si cu o tradifie democratici mai slab#i, dezarmate in fata
dietaturii militariste, apoi fageciste.

Intr-o recent# lucrare dedicatd ,,viefii si mortii unei dietaturi®
(Mare Marcean, Lovitura de la Alena), antorul, un ziarist, incercind o
analizd lucidi a faptelor cunoscute, ajunge la concluzia cd situatia politici
in zona balcano-adriatici este prin excelentd incertd gi cé acolo ,,0 tornada
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de evenimente riscd totdeauna si-ti ia pe sus democratia ca pe un fragil
castel de cdrti de joc”. In viata statelor din aceastii zoni geograficid, a
noastri, e drept ed am avut multd vreme ,,tihna valurilor i a vinturilor’” —
cum spunea Sadoveanu. Viata si moartea dietaturii regale, apoi a dicta-
turii fasciste, n-au fost mai putin decit dou# asemenea triste exemple.
Dar ar fi o profundd eroare stiintificd sd se considere istoriceste Roméania
dintre cele doud rdzboaie mondiale, ca o tard a dictaturilor s fascismului,
sau c¢a un ,,cap de pod’ antidemocratic ete. Democratia burghezi nu tre-
buie confundatii cu faseismul, oricit le-ar conveni unor politologi sectari
si-si amestece etichetele, in vederea nu stin céiror sofisme. (Asa s-a ajuns,
in aceeagi perioadi, la blamarea social-democratiei, pe care unii o puneaun
pe acelagi plan de adversitate cu faseismul, daed nu gi mai viu). Aceasta
a fost numai o lungd parantezi, totusi necesard, spre a sublinia odati
mai mult soliditatea si popularitatea puterii noastre de stat, deoarece
tocmai acesta e sensul in care ,,intervine si modalitatea juridica de influen-
fare a comportamentului uman i de determinare a evolutiei sale in directia
obiectiv necesari gi congtient urmiritd de partidul comunist ca forta
politicd condueifoare a societafii’’, precum afirmd gfiinfa romineascd
a dreptului.

Democrafia legilor statului nostru, concepute gi aplicate in spiritul
democratiei socialiste — in cazul partidului nostru, al eticii §i echitdtil
socialiste — , a facut posibila i necesard modificarea in continut a compor-
tamentului Statului, a metodelor sale de administrare si conducere, in
raport cu tofi membrii societitii. Comparind acest confinut de partid si
aceste forme organizatorice de muneii ale statnlui actual, cu acelea anteri-
oare ultimelor doui Congrese ale partidului, politologii romani §i striini
au pufut remarca progresul democratiei noastre in lupta patriotica atit
impotriva vestigiilor trecutului capitalist, eit gi a ,,ariergdrzii’’ dogma-
tismului, care simt desigur cé trebuie sid cedeze in fata vointei unite a
poporului, in fata viitorului previzut cu claritate in obiectivele fundamen-
tale ale etapei urmitoare a Roméiniei gocialiste. .

Statul e condus prin legi, de cétre oameni. Acesti oameni de stat
sint supugi, in mod demoeratic, controlului opiniei publice, al societétii,
§i nu se pot constitui intr-o categorie aparte, birocraticd, avantajatd,
intr-un ,,aparat’’ scutit de rigorile legii egale pentru toti. Dimpotrivi,
toemai dingii sint obligafi — fard nici o exceptie, — si fie cetifeni exem-
plari ai statului, aga cum indicd statutul Partidului, pentru toti membrii
sdi, ea pentru tofi membrii societitii socialiste.

Politica statului nostru, pe termen lung, este bine cunoscutd de toata
lumea, fiinded viitorul tarii nu poate fi nici ,,fabricat’ gi nici realizat fird
participarea congtientd a tuturor. Ha e conceputd pe méisura oamenilor,
care o fac, efectiv, in folosul oamenilor. Primejdia oricdrei tehnoecratii
este exclusi de insugi prineipiul uwmanismului socialist, care dirijeazd
infreaga noastrd gindire sociali si politicd. Aceasta este §i ratiunea accen-
tului puternic ce se pune pe factorul uman, pe factorul constiinti, ceea ce
deosebegte esenta statului nostru socialist de alte state §i particularitatea pro-
gramului partidului nostru, fatd de alte programe de guvernimint.

Procesul alieniirii ca fenomen social nu se manifestd, in timp si
spafiu, exclusiv ca unul specific orinduirii capitaliste ; el se prelungeste
gl evolueazid, sub felurite aspecte §i en multiple congecinte §i intr-o socie-
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tate avansatd, in care contradictiile capdtd desigur alte forme. Studiind
cauzele contradietiilor ce apar in societatea socialistd §i urmirind rezol-
varea lor, — inelugiv a noilor aspecte ale alienirii ce se pot ivi in cursul
dezvoltiarii societafii, — sintem obliga{i s& adaptim gi ,,spiritul legilor”
— cum il denumea Montesquieu — , al legilor statului socialist, la rolul
factorului om in dezvoltarea Roméniei. Acest spirit a fost definit in Pro-
gram, acolo unde se aratd cd : ,,In centrul politicii generale a partidulni
i statulni, de edificare a societéifii socialiste multilateral dezvoltate si
inaintare spre comunism, se va afla permanent omul — factorul esential
al intregii dezvoltari economico-sociale, — satisfacerea plenarii a ceringelor
sale de viatéi in continui cregtere si diversificare, afirmares neingriditd a
personalitifii umane”.

Acest program se aplied, eu deosebitd luare-aminte gi asupra ,,rolului
Statulni in soeietatea socialistd multilateral dezvoltatd’, reluind in dis-
cutie si elarificind pozifii §i nofiuni elaborate in experienta conduecerii
de cdtre partid a societdtii. Cele doud idei centrale ale Cartei noastre de
conduitd, in aceastd privinld, sint : perfeclionarea centralismului democratic
&i dezvollarea democrafiei socialiste.

Modalitéfile de realizare imbritiseazi mai multe planuri §i directii
de actiune, ca de exemplu : conducerea i munca colectivd (principiu de
bazi al intregii activitati economico-gociale), cregterea rolului consiliilor
populare gi concomitent cu aceasta, cregterea rolului comitetelor gi consi-
liillor camenilor muneii, al adundrilor oamenilor muneii, al sindicatelor si
al organizatiilor de masd si obstesti. S-a avut in vedere de asemenea,
in mod expres, perfectionarea activitdtii organelor supreme ale puterii de
stat gi a consiliului de minigtri, Frontul Unitatii Socialiste fiind conceput
ca un organism politic reprezentativ al coeziunii societafii noastre. Pentru
ca sensul modern al demoeratiei sii-gi afle un teren mai fertil in viitorul
decit in trecutul apropiat, o sareini esentiald a partidului, a intregii socie-
tdti, e constituitd de ansamblul mésurilor destinate sd asigure cresterea
si educarea tinerei generafii, schimbul de miine al celor ce muncesc in —
conducerea destinelor farii.

Toate aceste frecvente preocupiiri nu au un caracter fortuit, intim-
plitor; ele vizeazd o {intd precisii: stabilirea raporturilor principale,
socialiste, dintre noi gi stat, dintre societate §i membrii sii, aga cum le
concepe actualmente gocialismul roménese, partidul sin comunist, ca
exponent al intregii noastre natiuni.
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