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Many foreign analysts are
surprised to discover the
Romanian nationalism and
to consider it in strong
derogatory terms.
However, when atlempting
to make an analysis of
the nationalism in
Romania, one has to pay
one attention to the
modern Romanian history
(mainly since 1821), to its
trends, -developments and
realities. The author
identifies some of Lhese
trends and considers them
as roots of the present
Romanian nationalism.

REVISTA DE CERCETARI SOCIALE . 2/1996

umerosi observatori strdini care se apropie
N de realititile romanesti in ultimii ani sunt
foarte neplacut surprinsi de “nationalismul”
pe care-l constatd la diferite nivele sociale si intelectuale
si il consemneazad cu consternare ca pe un anacronism
dintre cele mai regretabile. Oameni ai cu totul altei
experiente politice si istorice, lipsiti de elementare
cunostinte despre ce a fost si este poporul rominesc, vin
cu un instrumentar cu totul neadecvat si cu o mentalitate
total stridind de intelegerea unor fenomene specifice,
consideriindu-le ca atare, adicd niste absurdititi, ei
condamni sau dezabrobi fird a se intreba asupra cauzelor
care le-au generat si le mentin in fiintd. E de ajuns si ne
gindim la “politologii” americani; veni{i dintr-o tard in
care problemele “nationale” nu existd de doud secole si
care, in plus, confundd nationalismul cu simplul
patriotism, primul avind pentru ei o acceptiune totdeauna
perorativii, nu se intreabd dacd fenomenul nu e mai
general, la scard planetard, desi e vidit cd exacerbarea
pasiunilor nationale se produce mai curdnd in Europa de
est, unde comunismul “rezolvase” cu brutalitate problema
nationald, decfit in Europa de vest. Ei nu se intreabd daci,
de pildd, blocarea acesteia din urmi fata de emigrantii din
lumea a [II-a sau din tarile foste comuniste nu e tot o
formd de rasism (amestec de orgoliu national si de refuz
de a se lasa “corupti” de grupuri etnice invadatoare,
neasimilabile, aflate in alt stadiu de civilizatie).

Evolutiile ulterioare au sporit 0 anume curiozi-
tate a observatorilor occidentali fata de tendintele ce s-au
diversificat si au incercat si aprofundeze noile realitati ce
se ofereau atit de neasteptat unor oameni de pe altd lume.

Cici evenimentele din toamna anului 1989, care
au dus la pribusirea in cascadd a regimurilor comuniste
din Europa de est, consecutive retragerii sprijinului
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acordat lor pdna atunci de armata rusa, au
atras brusc atentia Europei si a Lumii
asupra acestei zone geografice in ansamblu
si asupra tdrilor respective, fiecare cu
particularitatile sale, oarecum exotice.
Romainia a oferit initial spectacolul social
al unei “revolutii” sangeroase, in tot cazul
al unei oarecari rezistente din partea puterii
comuniste, incarnati de N.Ceaugescu, un
personaj care apdrea unor observatori
occidentali ca un tip de mare anvergura,
consolidat, indraznel si cu merite personale
indiscutabile. Propaganda comunisid din
Romania izbutise sd convingd Occidentul
ca uranul de la Bucuresti e un spirit
independent, ci s-ar fi detasat de Moscova,
cd, in ciuda unei conduceri prea autoritare,
reprezenta un caz de dizident ce trebuia
sprijinit. Si regimul sdu s-a prabusit. dar
locul i I-a luat o echipd comunistd secunda
care, profitind de confuzie si de lipsa de
organizare a qBozitiei politice (céaci in
Romadnia, spre deosebire de alte tari din
Estul Europei, fuseserd reprimate piand si
cele mai elementare nuclee de partide
politice) a preluat puterea si si-a fixat un
program de guvernare pretins social-demo-
crat, in care urma sd se realizeze democra-
tizarea (drii §i restaurarea ecohomiei de
piatd. Niste alegeri organizate in pripa si
cistigate printr-un mare coeficient de
fraudd, au venit sd dea o legitimitate de
fatadd noului regim care, prin tot felul de
manevre, a reugit sa se mentind la putere in
ciuda actiunilor strazii si a izoldrii tarii pe
plan international. Doi ani mai térziu, in
urma alegerilor locale, rezultatele au fost
intrucitva corectate, pentru ca’prin alege-
rile din septembrie 1992 si se consolideze
un regim de oarecare echilibru.

Cu toate acestea, situatia Ro-
maniei rdméne destul de neobisnuiti. ea
este, alituri de Serbia (redevenita stat
national) si Albania (in oarecare mdasuri a
Bulgariei) ca sd nu mai vorbim de Rusia,
tara cea mai “de stinga” din cele foste
comuniste $i, in acelasi timp, una in care
politica nationalistd pare observaiorului
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occidental cea mai accentuatd. Se dove-
deste cu aceastd ocazie, in modul ce! mai
acut, cld optica aceasta este gresita si
instrumentarul cu care lucreazi politologii
dintr-o anume parte a Lumii libere cu totul
inadecvat. Cea mai anti-comunistd zond a
Europei péstreazd mai accentuat structura
vechiului regim comunist si una din cauze
¢ necesitatea apdrarii nationale si lupta
impotriva subversiunii inieretnice! Regi-
mul instalat iIn Roméania dupd ceea ce el
numeste “‘revolutie”, In misura in care a
cigtigat adeéziunea populard, a ficut-6 prin
slogane populiste si nationaliste, agitdnd
spectrul unei invazii strdine, pe dublui
plan: al agresiunii directe pentru cuceriri de
teritorii §i al acapardrii si subjugdrii
economice,

Cum se explici toate acestea,
dincolo de unele manevre de conjunctura.
abil conduse de conducerea actuala.
socotiti de opozitie, cripto-comunista?
Tara noastrd a fost in ultima sutd de ani
dinainte de 1948, data instauririi oficiale a
puterii titanice comuniste, una din (ariie cu
regimul cel mai liberal si cel mai democrat
din Europa. Inconjurata de trei imperii
despotice §i pridalnice (habsburgic, oto-
man, rus) statul roman a fost silit sa accepte
forma democraticd parlamentard, incercind
implicarea maselor in activitatea politica
din cauze de autoapdrare, dar §i pentru a
arunca o punte spre Occidentul democrat si
civilizat. Pentru acest motiv, dezvoltarea

statului s-a facut incercindu-se mereu
adaptarea la expresiile ultime ale
civilizatiei occidentale, iar revolutio-

narismul sau reformismul au fost impuse
chiar de clasele posedante, de sus in jos.
exact invers decdt in tirile din Apusul
Europei. Acestea nu pot intelege ca undeva
in lume clasele posedante (sau exploata-
toare, cum le zicea marxistii) ajung a se
pune In fruntea unor miscari revolutionare.
isi pot conduce tirile la independenta, spre
progres si unitate nationald. In Veswl
Europei, in care s-au forjat conceptele
antinomice “dreapta - stinga”, primui
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reprezintd  totdeauna conservatorismul,
spiritul monarhic, de cele mai multe ori cel
militarist $i clericalist. Oamenii formati
intr-o atare mentalitate, mai ales in lumea
catolicA (Franta, Spania, [Italia), nu pot
intelege o miscare revolutionard in care
clerul sa joace un rol major, in care marea
aristocratie si reprezinte motorul actiunii si
masele si fie numai antrenate spre
schimbiri radicale.

Aceastd situatie aparent stranie
este, in realitate, tipicul pentru tarile
“proletare” din estul Europei care, deosebit
de nedreptatile sociale (paralizand dezvol-
tarea economicd), aveau de suferit asu-
prirea gravdi a ocupantului strdin, acesta
actionand si asupra elitei sociale, intelec-
tuale §i ecleziastice, nu in complicitate cu
ea. Este o situatie tipicd, generind o
variantd a revolutionarismului care nu intri
in schemele occidentale de intelegere si
care se prezintd ca predominantd pe plan
mondial. Se vede cid tipul rominesc de
revolutionarism este mult mai apropiat de
cel din tarile lumii a Ill-a, ale Asiei, ale
Africii, ale lumii Arabe, apirut mai tirziu.
Existd un revolutionarism sud american
(agrarian, antivankeu, antitehnicist), exista
si unul care a cdutat sd aducd in unele tari
formulele de civilizatie occidentale uneori
fara democratie (regimul lui Atatiick in
Turcia post-otomana), alteori promovindu-
le si pe acestea (Romdnia si, ca un caz mai
nefericit, Grecia modernd).

Dealtminteri, inanitatea polaritaii
“dreapta - stdnga” (un fel de dogma a
gandirii din sfera francezd si care i
blocheaza intelegerea in ceea ce priveste
opozitiile politice din alte tari) s-a dovedit
risunidtor prin victoria nazistilor in Ger-
mania, care au imbinat slogane nationaliste
cu cele de stinga si populismul acestori cu
metodele de propagandd de masa
neobisnuite vechiului conservatorism euro-
pean. Succesul lui Hitler a fost rapid si
inteligent asimilat de bolsevicii rusi care,
in marea lor admiratie pentru nazisti, s-au
gribit sia le adopte citeva particularititi
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esentiale: nationalismul' (bazat dacd nu pe
rasism micar pe ideea superiorititii abso-
lute a rusilor si slavilor din asa zisa Uniune
Sovieticd) militarismul si subordonarea
economiei scopurilor militare, dezvoltarea
hiperbolici a cercetarii stiintifice in scopuri
de riazboi, in fine, formarea unei elite
conduciitoare strict selectionate.

Moartea l-a surprins pe Stalin in
momentul ciind voia sa declanseze o
campanie antisemitd, care probabil ca ar (1
egalat-o-in cruzime pe aceea pusia in
aplicare de modelul sdu, Hitler; ulterior
nationalismul rus s-a mentinut intre limite
mai moderate, dar s-a accentuat permanent.
Pe scurt, si Partidul Comunist al Uniunii
Sovietice dar si partidele  comuniste din
tarile ocupate din Est au devenit niste
partide national-socialiste, tendinta aceasta
accentuindu-se si in partidele indepen-
dente, precum cel chinez, vietnamez sau
cubanez, datoritd acelorasi cauze. In tara
noastra, 's-a intamplat acelasi lucru, cu atat
mai semnificativ cu cit minusculul partid
comunist din “Romdnia” (cum se intitula
el, cici nu-si putea spune “roman”) era
inifial format din elemente striine. apatrizi
sau agenti ai Kominformului, nici macar
primii secretari nefiind roméni. Si totusi,
aceastdi banda de straini i agenti sovietici
instalata la cirma Romaniei s-a transforrnat
incetul cu incetul din punct de vedere etnic,
lar mai apoi au adoptat componenta
nationalistd, accentudnd-o pana la delir.
Tendinta a inceput cu rezistenta lui
Gheorghiu-Dej impotriva politicii  de
liberalizare a lui Hrusciov, dar a atins
apogeul sub urmasul lui Ceausescu, care,
timp de un sfert de veac, a impus roménilor
un regim nationalist de tip comunist,
conducerea silindu-se sa provoace ' pur
verbal pe vecinul atotputernic de la Risdirit
$i sd-gi justifice duritatea lduntrica prin
apararea impotriva posibilului invadator
sovietic. Evenimentele din Cehoslovacia,
1968, aplicare a doctrinei lui Brejnev a
suveranititii limitate, au ingdduit lui
Ceausescu sd-sit afirme, la inceput cu
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. oarecare curaj, propria sa politicd, la care

nu puteau decit adera masele largi inspai-
mantate de perspectiva unei “normalizari”
efectuate de tancurile sovietice, dar §i mai
vechi oponenti la adresa comunismului,
rimasite ale vechii societiti disiruse care
aveau acum posibilitatea de a-si da friu
liber sentimentelor lor antirusesti sau
sincerului lor patriotism. Cum acestea sunt
lare raspindite in Romania, Ceausescu si-a
consolidat puterea pe baza unui santaj abil
intretinut: sau conducerea lui arbitrard dar
cu accente nationaliste foarte marcate, sau
ocupatia ruseascd, adicd o eventualitate
inca mai dura. ;

Romania a trdit timp de mai bine
de un sfert de veac intr-o0 atmosferi de
exaltare si intoxicatie nationalistd, orice
actiune Impouriva puterii asupritoare
comuniste putind fi interpretatd drept o
loviura datd capacitdtii de lupta a
poporului roman si a independentei sale. E
ceea ce a facut Ceausescu chiar si in
momentul cind “revolutia” romina a
inceput la Timisoara in decembrie 1989: a
explicat-o si a reprimat-o ca o actiune
subversivd, dirijata de dincolo de granitele
tarii si angajand populatiile minoritare,
gratie unor agenti infiltrati in mijlocul
nationalitatilor conlocuitoare etc.

Desigur cd toate aceste exagerari
si manevre au si oarecare justificare obiec-
tivi: Romiénia a avut totdeauna probleme
nationale, ea fiind unica tari din Estul
Europei care in timpul razboiului n-a
alimentat cu evrei lagarele de exterminare
naziste, nici nu a expulzat mai tirziu
minoritdfile etnice socotite indezirabile
pentru cd trecuserd de partea ocupantului.
cum au ficut Cehoslovacia, Polonia si
URS.S. Ea a continuat sid fie un stat
mulunational (evreii au plecat masiv in ani
*50. iar sasii abia recent, cumpdrati de
guverne sau societdti de ajutor interna-
tionale) cu numeroase probleme de acest

ordin, care au iesit la iveald odata cu-

abolirea regimului de teroare comunist.
Torusi situatia ¢ departe de aceea a
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Iugoslaviei, care s-a dezmembrat in urma
unui inversunat razboi civil, populatia
sirba, dominatd politiceste $i numeric,
agitindu-se de regimul comunist ca de o
pavizd, in fond de singurul principiu
coagulauv al statului, asa cum a fost el si
intre cele doua razboaie mondiale. Oricat
“nationalism” s-ar cduta in Romania, aici
nu a explodat incd nici o bomba de tip
irlandez. nici nu se inregistreazd tendinte
separatiste de tip basc sau corsican. nici
vreo parte din populatie nu pretinde
independentd in cadrul vreunui nou stat.
Nu-i mai putin adevidrat cd succesorii
comunisulor aflati inca la putere la
Bucuresu speculeaza nationalismul  si
intretin uneie formatii politice de acest tip,
mai ales ocult sprijinite de Politia politica
(Securitate) si de Armati, se agitd mai mult
galagios decdt eficient, alarmind opinia
publici internationala. !
Aceastd sigurd legitura fintre
marile mase si Putere se cuvine analizata,
deoarece constituie o particularitate a
Romdniet. stribdtdnd toatd perioada
*moderna” a tirii care se socoteste de la
1821 incoace. Poporul romdn a experi-
mentat ump de un veac §i jumdtate politica
unet Puteri mereu reformatoare, chiar
revolutionara, dispusa la concesii oportune
in favoarea poporului pentru a-1 mobiliza in
lupta sa permanenta impotriva statelor din
jur prepotente, chiar doritoare sa anexeze
intreaga tard. Politologi occidentali care
manevreazd polaritatea “dreapta - stinga”
nu surt in stare sd inteleaga sitvatia dintr-o
tard in care marea nobilime, Tnaltul cler i
chiar principii se pun in fruntea unor
misciri reformatoare, schimba cursul evo-
lutiei unei (dri, 0 precipitd pe cai abrupte.
riscindu-si propria pozitie. Revolutiona-
rismul romdnesc nu e doar “vertical” (de
clasd) ca in Franta, ci si “orizontal”,
urmarind si (sau in primul rind) eliberarea.
independenta tirii de sub ocupantul strain.
Actiunile militare conduse de domnitori
(1877) sau regi (1916 - 1918) au si un ca-
racter revolutionar, de insurectie impotriva
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unei ordini stabilite nedrepte. In Roménia
marile reforme democratice au  fost
programate $i de multe ori realizate de
inscsi clasele dominante, poate dintr-un
oportunism abil, dar sigur ca o solutic
extremd de salvare nationald. Cea mai
tipicd este marca reformd agrard care a
desfiintat latifundiile in Romania si carc a
fost initiatd Tncd dinainte de primul rdzboi
mondial st realizatd dupa, de o Camerd a
Deputatilor predominant conservatoare. In
aceeasi situatie a fost §i “acordarea”™ ime-
diat mai apoi a votului universal, 0 masura
reformista larg democratic care nici macar
nu era verutd de mase (in fond tarinesti) si
de care acestea nici nu S-au servit pe
madsurd, dar care au avut ca scop integrarea
maselor mai ales taranesti in statul demo-
cratic.

Statul romdn modern s-a nascut
prin continua liberalizare si (0 mai lentd)
democratizare a unei (ari care era stpanita
de Imperiul Otoman, de Imperinl Habs-
burgic si in mai mica masurd de cel rus. In
toate aceste stipéniri striline existau, pentru
o clitd sociald, intelectuald sau ecleziasticd,
anumite conditii de acomodare, dar nu de
prosperitate. Actuala Rominie era una din
zonele cele mai sdrace si mai dezolante ale
Europei, chiar dacid “cei de sus™ se bucurau
de o situatie mai buna in comparatie cu
masele populare (un boier romin traia cam
la nivelul unui taran instarit german). in
principatele romine aflate sub dominatie
turceascd exista in plus si o insecuritate
erava a situatiei materiale, legata mereu de
cea politicd, deoarece puterca dominantd
era mult mai abuziva si mai capricioasi. in
plus, turcii puteau foarte usor sa o lichideze
fizic si institutional inlocuind administratia
locald roméneasci prin functionari otomani
si transforméind teritoriul cel mai fertil in
feude pentru militarii armatei lor, asa cum
facuserd in toate zonele ocupate de ¢i ale
Europei.

“Afirmarea” nationald era deci o
actiune existentiald, o afacere de viata si de
moarte pentru toti romdnii si clasele de sus
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si-au dat seama de aceasta, dar man ales ca
unica solutie ¢ implicarea populard, mer-
gind pana la cele mai generoase reforme
sociale si economice. Baza actiunii revolu-
tionarc in (ara noasltri ¢ nationald, nu
sociald; revendicirile  privesc  intreg
poporul, iar directia nu ¢ de jos in sus, ci in
afard Tmpotriva opresorului strdin.

Lungul proces revolutionar care
incepe cu anul 1821 imbind $i revendicarea
sociald cu cea nationald, o subordoneazi pe
prima avind un aspect de eliberare de sub
Jjugul striin cu obiectivul principal nu
egalitarismul averilor ci independenta de
stat. El se aseamand cel mai mult cu
migcdrile similare din Polonia, Italia,
Irlanda, dar mai ales din Grecia, Serbia si
Bulgaria, s5i precedindu-le semnificativ pe
multe dintre acestea si obtindnd succese
spectaculoase inaintea lor, indeosebi prin
tranzaclii si manevre diplomatice abile si
mai putin prin revolte deschise. Ideeca
nationalistd se imbind in toatd istoria
rominilor cu cea democratica, cu concesia
populistd, cu reforma democratica. Cine
condamnd “nationalismul™ dupd schemele
occidentale de gindire le pune in cauza pe
toate, ciici toate actiunile sociale au avut si
un substrat national.

Procesul a mers intr-o linie
ascendentd si a culminat cu Marea Unire
realizatd la sfarsitul anului 1918 care a fost
suprema izhinda a spiritului democratic si
national. In Rominia, democratia nu s-a
ndscut sau s-a instaurat in urma unei
catastrofe nationale (ca in Franta dupa
1871, in Germania dupa 1918 si 1945,
Japonia dupa 1945) sau a unei grave crize
(Republica Sud Africand in ultimii ani, sau
Rusia comunistd in ultimul deceniu) si nici
in urma pulverizirii statului (ca Austria
dupd prabusirea Imperiului Habsburgic).
Democratia roméni a coincis cu triumful
national, cu momentele care in tot decursul
istoriei maderne asociazi democratia cu
nationalismul si reformele in avantajul
maselor cu indeplinirea cite unui punct din
programul social.
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Istoria Romadniei in perioada ei de
libertate oferd spectacolul convergentei
intereselor diferitelor “clase” s asta expli-
cd raritatea conilictelor sociale §i imuni-
tatea maselor la comunism. Inr-o tara de
mici proprietari agricoli, individualisti si
tinzind la autonomie, sloganurile comu-
niste nici nu puteau avea curs, de unde
neexistenta comunismului mdicar ca un
curent serios de opinie pina la aducerea lui
la putere de citre Armata Rosie in regim de
ocupatie. Pe de altd parte, trebuie retinut
faptul ca in Romainia clasa conducitoare a
reprezentat avangarda  occidentalizarii
noastre, a reformelor, ba chiar a insurec-
tiilor, a planurilor de perspectiva, inclusiv a
industrializdrii programate; aczasta a creat
o dispozitie de “ascultare™ din partea
maselor, care s-au obisnuit sa astepte de la
o conducere actiuni progresive. Intr-o fara
in care ultima actiune n  favoarea
regimului democratic a fost condusd de
rege (1944 - 1947) si a luat sfarsit odata cu
abdicarea silita a acestuia, o conducere are
totdeauna un credit sporit $1 aceea care s-a
instalat dupa decembrie 1989 a beneficiat
de o traditie greu de infrint.

Sa nu se uite cd, atdta ump cit si-a
putut exprima vointa, poporul romin a
respins comunismul §i nu a cedat in fata lui
decit atunci cand i-a fost impus de
intelegeri internationale de tip Teheran si
Yalta. In 1917, revolutia bolsevici a
izbucnit chiar pe teritoriul tari noastre, in
Moldova unde se aflau corpuri intregi de
armata rusa care aveau sa se descompuni
in urma razboiului pierdut si a pacii de la
Brest-Litovsk. Soldatii roméim: care apirau
ultimul teritoriu neocupat de germani au
respins ispita “‘revolutionard”™ si au aparat
guvernul si pe rege, au dezarmat bandeie
bolsevice si le-au izgonit peste Nistru,
ingdduind Moldovei de dincoio de Prut sa
se uneascd cu Tara. Un an mai tirziu,
armata romdnd, reconstituitl. trecea in
Ardeal si apoi in Ungaria licnidind acolo
regimul comunist al lui Bela Kun si
eliberdnd aceastd fard de unui din putinele
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guverne de aceastd coloraturd care izbutise
s& pund mdna pe putere intr-o fard
europeand. Mai tirziu Rominia, atacata de
Rusia zisd sovieticd in 1940, s-a angajat
intr-un razboi contra acesteia pentru a-gi
redobiandi o provincie ripitd prin intele-
gerea dintre Germania nazistd i aceastd
tard (Pactul Molotov-Ribentropp)

Victoria ruseascd din 1943, ocu-
parea {drii noastre $1 acceptarea unui regim
aservit Moscovei au facut din Rominia o
tard cu statut special in Est, ura opresorului
exercitindu-se In formele cele mai crunte,
cireia poporul i-a rdspuns cu o rezistentd
disperati, inclusiv cu lupte de partizani,
prelungite aproape un deceniu, ceea ce
particularizeazd incd’ o datd situagia
noastrd. Capitularea in fata realitatii pe
care o impuncau diferite intelegeri intre
marile puteri, mereu peste capul poporului
romdn, dar avind ca efect cele ma grave
distorsiuni, a creat o situatie anormald
impotriva ciireia democratia romaneusca.
reludnd firul traditiei Intrerupte in 1947 -
1948. are si acum de luptat.

Comunismul instalat la putere in
Romidnia de armata rosie de ocupatie a
evoluat in decursul anilor intr-un mod
neprevizut orientirii sale initiale: de unde
conducerea {arii a fost initial data pe mana
unor agenii moscoviti, cu timpul Partidul
Comunist din Romania a devenit “roman”,
adicd din ce in ce mai autonom si mai
national. Schimbarea a fost cu atit mai
uluitoare cu cit acelasi foarte slugarnic
satrap al rusilor, Gh.Gheorghiu-Dej, a
initiat campania de “independenta” ajun-
gind la o pozitie privilegiata pe care
urmasul desemnat de el - N.Ceausescu a
acceptat-o, ducind-o la forme spectacu-
loase, daca nu eficiente. Fird sd vrea (sau
nedorind deciit puterea) el a apasat pe
pedala nationalismului si, observind
efectul, a inceput s-o foloseascd la extrem,
in declaratii si in acte ostentative. dar nu
efectiv in folosul poporului.

Rominia s-a transformat intr-un
stat national-socialist sau social-fascist
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ROMANIA FATA CU NATIONALISMUL

nationalismul fiind intretinut de spaima
pericolului rusesc, al unci ocupatii in
vederea “normalizdrii  situatiei”, mai
accentuatd decit In oricare {ard comunistd.
Nationalismul a fost doctrina oficiald a
regimului comunist din Rominia, intretinut
cu bund stiintd, dar corespunzind unei
realitati  istorice traditionale, care a
determinat  comportarea  conducatorilor
politici si in democratia de tip burghez.
Romadnia e o tard carc a acces la unitatea
nationald abia in 1918; hotarele ei au fost
inca de atunci contestate, pericolul de
cotropire si anexare din partea unor puteri
sau chiar mari puteri vecine a fost aproape
permanent. La acecasta s-a adaugat si
neincrederea romanilor pe baza amarei lor
experiente istorice in privinta democratiilor
occidentale care le-au incilcat  brutal
identitatea nationald intre 1944 - 1947 si an

‘contribuit cel putin prin pasivitate cinicd la

instaurarea comunismului de tip rusesc in
Rominia. Existd o adevirata psihozi, cu
aderente in cele mai largi straturi populare,
cu privire la comploturi, intelegeri oculte,
vanziri §i traddri pe care marile puteri le
pun la cale in detrimentul nostru. Propa-
ganda comunistd a asociat abil aceste
temeri cu vechile ei slogane asupra “intere-
selor capitalismului™ (totdeauna imorale) a
instdpdnirii  strdine  asupra  asaziselor
“bogatii” nationale, a speculdrii slabiciunii
noastre economice actuale.

Exista o certda neincredere a
populatiei in Occident in care vede o
societate foarte realizatd sub aspectul
functionarii launtrice i al dezvoltarii
economice, al inaltei technici dar in acelasi
timp animatd de intentii de subordonare i
acaparare, Poporul romdn a fost deprins
decenii intregi s vadi pe conducitorii
occidentali intelegindu-se peste capul lui
cu asupritorii sdi din afara sau din launtru,
sustinerea  tiranului  Ceausescu  fiind
exemplul cel mai recent $i mai dezgustitor.
De aici un grav sentiment de frustare si
descurajare care alimenteazd tendinfele
izolationiste ale rominilor, ideea ci nu pot
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conta pe nimeni, ¢ oricdnd h s-ar nesocoti
vointa $i interesele. De aici suspiciunile
sale, blocarea in lduntru care alimenteazi
nationalismul ca singura solutie datd, chiar
impusi de imprejurari, nu nascutd din [lirea
oamenilor. Aceasta s-a aritat, dimpotriva,
tolerantd fata de altii, scepticd fata de
exagerarile nationaliste, neinclinata spre
agresiuni si actiuni in afara, practicind un
criticism $i 0 cenzurd la adresa exagerarilor
sau megalomaniei nationaliste.

Numai distorsiunile triile de tara

noastrd in ultimele sase decenii au scos la,

suprafald, uneori in forme. supdratoare,
tendintele nationaliste care crau in realitate
simple forme de aparare a lintei najionale.
Putine tdri din Europa au triiit in aceasta
perioada intr-un climat de insccuritate, de
amenintari ulumative ca Rominia. Ele
privcau nu numat regimul politic dar si
hotarele tarii. Pina in clipa de fatd fara
noastrd nu si-a rezolvat problema nationala
si milioane de romini triicse in afara
eranitelor ei, uneori supusi unor accentuate
perseculii.

Observatori din tari care exista de
sute de ani in granitele lor etnice si sunt
recunoscute ca atare de comunitatea
internationald (Spania, Portugalia, Elvetia,
Suedia) nu pot intelege starea de spirit a
unui popor al cdrui statut existential si
teritoriu geografic au fost puse in cauza
aproape la fiecare generatic. in toata
perioada moderna a istorici rominilor, de
la 1821 incoace, in fiecare generatic
conducdtorii tarii au fost pusi in situatia de
a decide intr-o chestiune nationald majora
in care esecul aducea nu numai cotropiri
striline sau pierderi teritoriale, ci stergerea
tarii noastre de pe harta lumii. Asa s-a
intimplat dupd cel de al Il-lea razboi
mondial cind invazia rusd (a cita oard, in
istoria noastri?) a transformat-o in ceea ce
eufemistic s-a numit un “satelit” al Rusiei
bolsevice, in multe privinte o simpla
provincie a imperiului, tratati mai riu
decit provinciile mai demult cucerite.
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