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INTERDISCIPLINARITATEA, CONCEPT $I APLICARE*

Mareel Y. Fabri
Centrul Demografic ONU Roméinia (CEDOR)

1. Coneeptul

Intre interdisciplinaritate si marea longevitate a biitrinilor cauca-
zieni existd mai multe asemindri: toatdi lumea vorbegte despre ei,
nimeni nu i-a viizut si faptul dureazi de multdi vreme.

La prima vedere, abordarea interdisciplinardi pare un demers curios
cici implied o interventie chirurgicald cuprinzind mai intii o decupare §i
clasare a cunostintelor noastre in functie de anumite criterii de omogeni-
tate i apoi, premergitoare reintoarcerii la realitate, operatia inversi de
peérmeabilitate a frontierelor dintre discipline. Astfel, interdisciplinaritatea,
departe de a respinge organizarea cunoasterii, contestd doar compartimen-
tarea etangdi a acesteia la care se ajunge in practici.

Pe misurd ce inainta procesul de specializare, circumsecrierea din
ce in ce mai strinsd a disciplinelor a rezultat mai ales dintr-o preocupare
de ordine. S-ar putea crede c¢ii aceastii preocupare deeurge ea insisi din
dorinta de a putea studia si percepe detaliile unei realitéifi a efirei complexi-
tate din ce in ce mai evidentd se opunea intelegerii. Dar dincolo de acest
pragmatism ce permitea aprofundarea multiplelor aspecte ale realitéifii,
lipsa de modestie cu care se clidean cunogtinfele, considerindu-se cd
acumularea lor este un fapt gi un seop in sine, bogitia acestei acumuliri
ce trebuia inregistratd, clasatd gi inmagazinati, a dat nagtere unui cata-
log de discipline al cdrui spirit utilitar a devenit, fird indoiali, mai
puternie decit temeiul rational. Poate ci imaginea unui muzeu al eunoas-
terii umane nu este chiar atit de departe, pe cit s-ar putea crede, de
aceastd diversitate de domenii inchise, neierarhizate §i care constituie in
final singurele baze stiintifice ale aefiunii practice.

, realiziirile tehnologice apirute in domenii dmmphnare distine-
te abunda, c.hm dac# gtiinta si tehnica au evoluat deseori in mod separat.
Este insd simptomatic cé gtiintele umane cele mai bine definite nu au pro-
dus — cu exceptia actiunii de administrare a domeniului lor — decit
putine rezultate de naturd utilitard care si permité o modificare a mediului
uman comparabili eu modificiirile datorate inventiilor tehnice. In aceeagi
ordine de idei, sociologia, ce dorea si fie consideratd ca discipling, nu s-a
lisat niciodaté inchisd intre limite definite, Or, atuneci cind se pune in
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primul rind problema de a merge in adincime, de a ajunge la detaliu, la
rezultate sigure, stiintele umane cu toate constringerile ce le sint specifice,
pretind si descifreze, in aceeagi misurd ca gtiintele naturii, legititile, cu
ajutorul unei viziuni analitice, sau altfel spus, tehnice. Cind ins& trebuie s34
se tiné cont de evolutia inerentd oricirei comunit#{i umane, o astfel de optici
parcelatii oferd o viziune cinematicid nu una dinamicé.

Astfel, fie eii este vorba de stiintele umane sau de reconstituirea si
sinteza istoricé, ori de studierea unor sisteme normative coerente, decuparea
cunoasgterii pe discipline corespunde mai mult unei viziuni linistitoare
asupra lumii inconjuritoare deeit perceperii unei reahtig;l in evolutie.

Se poate considera ci biologia este cea care, in incercarea de a se
constitui ca digciplini gtiintified si din necesitatea de a oferi o viziune uni-
tard despre om, a zguduit aceastd arhitecturare a disciplinelor. Devenind
disciplind, ea aspira in mod paradoxal s& devind o ,,disciplind’’ de sintezi,
luern pe care nu-l1 putea realiza deeit extinzindu-se mult spre domeniul
fizico-chimicului i socialului. -

Pe de alté parte, in cursul ultimelor decenii, necesitatea spargerii
cadrului rigid al disciplinelor a apirut gi datorité faptului ci se dorea modi-
ficarea §i organizarea viitorului pe baza unei acfiuni practice.

Nu este lipsit de interes s urmirim desfigurarea si evolutia acestei
forme de interventie orientatd spre dezvoltarea térilor celor mai defavori-
zate ale lumii. Actiunea de acordare de asistentd cétre fdrile lumii a treia
a inceput in jurul anilor 50, in atmosfera de euforie stirnité de progresul
tehnologic al f&rilor industrializate i de iluzia ci transferurile de tehnologie
sint atotputernice in ceea ce priveste rezolvarea problemelor cu care erau
confruntate fiirile sirace. S-a constatat insi foarte curind ci o divergenti
crescindi apirea intre coerenta si complexitatea conceptelor necesare gi
demersul cu caracter disciplinar folosit in rezolvarea tehnicd a problemelor.
Termenul de ,,expert’’ este o mogtenire de la acest tip de demers ; el exprimi
in mod clar spiritul tehnic in care s-a initiat asistenta tehnici. Mai tirziu,
infelegindu-se ¢# pentru modificarea realitéifii abordirile sporadice sau
izolate nu erau de dorit, cici antrenau apariyia unor factori de dezechili-
bru, s-a recurs la erearea unor grupe de specialisti inséircinati si examineze
diversele aspecte ale unei probleme cu ajutorul tehnicilor specifice de care
dispuneau. Dar o asemenea abordare multidisciplinard nu a ficut decit
si pund §i mai bine in evidentid impermeabilitatea diferitelor discipline,
sau poate incapacitatea specialigtilor respectivi de a comunica intre ei.
Astfel, intr-o tard din America Centrali, in care se realiza un proiect comun
asupra ,,arendei pdmintului”, cei trei experfi insdireinati cu realizarea unui
studiu pe aceastd temy nu an reusit decit si juxtapuni nigte rapoarte redac-
tate separat — o monografie de anchefi, un model econometric §i o culegere
de aplicatii agronomice — ce nu au putut fi folosite ulterior pentru elabo-
rarea unei baze de acfiune.

De aceea, rezolvarea problemelor ridicate de procesul dezvoltérii
a impus nevoia realizirii — in ciuda dificultdtilor de comunicare — unei
interdisciplinarit#ti care si nu perturbeze totusi ordinea existent# a disci-
plinelor; insd, dupi cite cunoagtem, nu s-a ajuns incé la efectuarea unor
experienfe concrete rodnice in aceastd directie.

in paralel, domeniul gtiingific este cel in care s-a manifestat cel mai
bine aceastd cercetare sistematicd, dictatéi de necesitatea elaboririi unor
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sinteze si, de asemenea, cel in care imperativele cercetdrii au determinat
o evolutie mai convingitoare. O primi interpenetrare a domeniilor diferitelor
discipline s-a realizat la nivelul tehnicilor de lucru, prin introducerea unor
metode cantitative in cea mai mare parte a disciplinelor stiintifice. Dar,
faptul ci anumite metode au fost utilizate pentru scopuri mai largi decit
cele pentru care fuseseri concepute, nu duce in mod necesar la crearea
unor relatii de interdependenté intre discipline. Astfel, aplicarea in econo-
mie a formalizirilor matematice si a:tehnicilor statistice nu a dus in mod
automat la pitrunderea econometriei in contextul sociologic. In analiza
fizicd a evenimentelor biologice, demografia a putut si ramind mult timp
un domeniu inchis, rezervat unei contabilititi din ce in ce mai elaborate
pe misurd ce recurgea la tehniei eantitative din ce in ¢e mai complexe.

8-a vorbit de blnlogu? ca despre o gtiin{d cheie. ,,Intrebﬁnle asupra
vietii nu se mai pun in laboratoare; astizi biologia se preoeupa de algo-
ritmurile lumii vii". Degi aceasti reﬂectm a lui Jacques Monod este dic-
tatd de consideratiuni operationale, ea conduce, prin implicatiile sale, la.
interdiseiplinaritate. Intr-adevir, prin reducerea vietii la fenomene fizico-
chimice se stabileste o punte intre ytiintele umane si stiintele naturii. Mai
mult chiar, ciintares unei ordini bazati pe coerenta interni a organismelor
pune bazele comuniciirii formale intre domenii pind atunci autarhice.
Acesta este sensul definitiei propuse de P. Delattre : ,,Scopul interdisci-
plinarititii este de a elabora un formalism suficient de general gi de precis
pentru a permite exprimarea intr-un limbaj unie a eonceptelor, preocupéri-
lor gi contributiilor unui numér mai mult sau mai putin mare de diseipline,
ce ar ramine altfel inchise in jargonul lor specifie™.

Totusi, empirismului ce izoleazd elementele semnificative incepe si-i
fie opus conceptul de model care sacrificd detaliul ,,veridie” pentrn a reda.
mai coerent globalitatea realitifii reprezentate, eliberind-o de distorsi-
unile pe care disciplinele traditionale, mdependente unele fatd de altele,
le creau in procesul de infelegere. Mai mult deeit pe un limbaj comun, ce
conatltme vehicolul indispensabil utilizdrii formalizdrilor, tehnicile unuf
savoir -faire orientat spre interventie i care vizeazi si genereze dezvolta-
rea in funcgie de norme realiste (in sensul deplin al termenului) se clidesc
pe temelia sintezelor, creatoare de realititi ordonate. Din aceastid conceptie
se exclud modelele deterministe ce subordoneazd realitatea rationalititif
lor, prea adesea de o obiectivitate implicitd, dar privilegiazi modelul con-
ceptual ce redi mhhtea permitind cu suplete o imbogitire constantsd ce
converge thn 65 !n. mmax mult spre o reahtate dinamicd.

2] 0] tradltlonale — citre obiectele studiate.
itatea ilustreazid bine manifestarea.
unor interconexiuni ¢u ea disciplinar. Fertilitatea constituie simultan
materie de cunoastere sociologicd san economicé sau juridicd, ete., in func-
tie de punctul de vedere privilegiaf, y; dincolo de schimburile mterdmmph—
nare la care di nagtere, ea deschide calea unei sinteze mai largi in cadrul
clireia joacd rolul de element unificator. .

Si totusi integrarea punctelor de vedere specifice, la care se ajunge
astfel, ridici anumite probleme legate de mterdmclplinanbate 8i care con-
stituie cadrul teoretic al acesteia.

Spre exemplu, In i
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Una din ele se referid la conditiile sintezei ce urmfiireste si exprime,
prin intermediul cunoagterii, numeroasele fatete ale realitd{ii. Ar fi zadar-
nic 88 credem cé in acest caz este vorba de realitatea dati, atit de scumpi
empiricilor. Obiectul restituit in globalitatea sa rdmine o constructie, fard
indoiald mai apropiatd de original, dar elaboratéi pe baza unor elemente
selectionate. Desi pozitivismul cel mai strict se confruntéi cu problema inter-
pretarii unei observatii, relatia observator-observat si alegerea unor fapte
semnificative, in special cea a unor puncte de vedere specifice, continui
st acorde un rol de prim plan subiectivismului.

Faptul ci interdisciplinaritatea Lirgeste cimpul indeterminirii
subiective nu constituie un pericol in materie de interpretare decit in misura
in care punctele de vedere specifice nu concordi si mentin dezechilibrele
provenite din disciplinele traditionale, predominante pe parcursul studierii
fenomenelor. Interdiseiplinaritatea de sinfezi, care ni se pare a fi cea mai
promititoare, este astfel supusi hazardurilor unui echilibru mereu pus sub
semnul intrebérii §i prezintd o anumitd analogie cu un sistem ale edrui
elemente le-ar reprezenta disciplinele insele, iar structura ar constitui-o
interconexiunile lor.

O alti problemi se referéi la un instrument esenfial al interdiseipli-
naritdtii. Aceasta din urmsa poate fi partial redefiniti in funetie de mijloacele
sale si, am putea spune cfi, ea reprezintd aplicarea in practicd a analogiei
care serveste drept intermediar intre disciplinele constituite. In ciuda peri-
colelor ciirora le di nagtere folosirea imprudents, abuzivi chiar, a analogiei,
este greu si despirfim acest concept de interdisciplinaritate si mai ales de
folosirea sa fecundi. S-a subliniat deja, ca urmare a noii forte pe care a
dobindit-o abordarea interdisciplinard, importanta unei imagini unitare
a omului, dar acest conecept inductor nu sgi-a putut face simtite efectele
decit printr-o eirculatie prealabild a conceptelor de la un domeniu la altul.
Meritul pe care ne straduim sfi-1 desprindem insf nu este cel al transpunerilor
conceptuale, degi nici acesta nu trebuie neglijat, si nici acela — fird indo-
iald cel mai discreditat — al analogiilor functionale sau organice, atit de
apreciate de sociologii secolului trecut, ci cel al analogiilor structurale care
corespund cel mai bine nevoii de interdisciplinaritate, de sintezd. Oricine
spune model are in vedere, in general, o metodd analogica care se traduce,
conform formulei lui Maxwell, prin ,,recurgerea la o disciplind pentru a
ilustra o altd disciplind’. Modelul se definegte drept instrumentul de inte-
ligibilitate (cf. Suzanne Bachelard) a unui real pe care nu-1 putem infelege
cpe deplin datoritd complexitiifii proprietiijilor sale. In cazul in spefi, ,,in-
teligibilitatea” nu se reduce la rationalitatea interni a modelului ei la rafio-
nalitatea ,,analogicd” intre camuj‘rermticlle modelujm §i cele ale ,,realului”
ce trebuie modelat.

Aceastd analogie se exprimﬁ in genﬁral prin transpunerea infr-un
domeniu c¢it mai incomplet deseris a unui model referitor la fenomenul
cel mai bine cunoscut. Aceastd trecere, de la o zoni de cunoagtere bine
definitd la o zon# mai vagi, subliniazd rolul euristic al modelului si, in
onsecint#, al interdisciplinaritéiii.
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2. Punerea in aplieare in eazul CEDOR-ulni

in cazul particular al relatiilor pe care le intretin faptele de populatie
cu celelalte domenii, eare tin de diverse discipline, existenta unui cadra
conceptual ni se pare esentiali, in timp ce cadrul institugional este asigurat
de CEDOR al ecdrui mandat prevede studiul relatiilor intre populatie si
,dezvoltare”, iar pe plan practie, integrarea variabilelor demografice in
planurile de dezvoltare social-economici.

Mentiondm cadrul conceptnal deoarece acesta a stat la baza restruc-
turdrii programelor Centrului si justificd optiunea facutd in favoarea unei
aborddri interdisciplinare. Acest cadru ni-1 furnizeazi eonceptul de dezvol-
tare asupra ciruia era necesar si ne oprim, deoarece el constituie locul de
implantare a fenomenelor de populatie.

Or, dacii conceptul de dezvoltare s-a bucurat prea mult timp de un
consens tacit care ne trimitea la mijloace, abordarea globalistd care-gi cro-
iegte drum in lumina experientei dobindite nu mai permite continuarea
disputelor asupra mijloacelor fird a se pronunta asupra unei perspeective a
dezvoltirii. Interveniiile practice au scos in eviden(d interdependenta
reciprocdy a factorilor, precum gi cit de lipsiti de sens este privilegierea
unuia sau a altuia dintre ei fird a cunoaste in prealabil ansamblul relatiilor
care pun in joc, in cazul de fatd, populatia. O viziune globali nu se putea
obfine decit cu pretul unei definitii a dezvoltirii care si indice metodologia
de sesizare a fenomenului global g1 si conducd la exercifii de sintezi. Asadar,
dezvoltarea a putut fi definitd prin intermediul sehimbérii structurale, care
corespunde unei viziuni sistemice a realitétii, fird a adera insi necondi-
tionat, pe plan metodologic, la analizele de sistem.

"~ Metoda care constid in a lna drept punet de plecare problemele puse
de realitate, a reliefat, dupd cum este i firese, diversitatea sistemelor dis-
ciplinare implicate §i, in fata caracterului ireductibil al nnei abordiri pur
gi simplu multidiseiplinare, a preconizat interdisciplinaritatea.

Abia la nivelul cercetdrii, optiunea interdisciplinari atinge intreaga
sa valoare. In fata unui obiect ce trebuie investigat, metoda nu poate fi
aleasi in mod deliberat. Aceasta depinde in primul rind de unitatea ce
armeazd a fi studiatd sau de unitatea stabilitd pentru studiul unui fenomen
mai larg. De exemplu, pentru caracterizarea unei colectivitati consideratd
omogeni in cadrul unei redistribuiri spagiale a factorilor de dezvoltare, se
“poate foarte bine opta pentru familie in aproximarea sa statisticd de gos-
podirie, ea unitate de investigare. Activitatea de cercetare se va concentra
I1a nivelul familiei, consideratéi ca element semnificativ §i reprezentativ
pentra dinamica coleetivii. Dar s-ar fi putut sitna tot atit de bine lanive-
lul satului sau al oricirei alte colectiviti{i bine precizate. Or, simpla defi-
nire a familiei intr-un spatiu restrins dat si intr-un moment determinat,
pune in joc un ansamblu de relafii care nu a}mn mare pref pe conventiile
disciplinare. Bste evident cii un model fidel al realitétii nu poate fi obyinut
prin analize saceesive, in funetie in primal rind de caracteristicile juridice
care asimileazd familia ca atare unor entitdfi administrative §i contabile a
ciror preocupare se indepirteazd poate in mod sensibil de reprezentarea
colectivii. Btapa urméfoare ar constitui-o abordarea antropologici functi-
onald sau structuralistdl care i-ar conferi dimensiuni culturale si istorice
gi ar situa-o in cadrul grupului social. Din analiza demografici s-ar desprinde
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in acest caz proprietiti de reproducere i de extinetie care ar putea even-
tual si evidentieze un comportament anumit san o structurd unics. In
sfirgit, o preocupare axati pe rolul economie al familiei in cadrul unei gru-
piri formate dupi eriterii noi, fie ¢ e vorba de profesiunea sotilor, de acti-
vitatea lor economiedl, de veniturile lor san de consumul lor, nu va oferi un
fenotip specific in functie de colectivitatea avutd in vedere.

Este limpede ¢d juxtapunerea acestor abordiri diferite, care scot fie-
care in evidentd caracterul unitar al studiului sub o serie de fatete distincte,
nu va da nagtere niciodatd unui model conform cu originalul studiat. Deci,
nu atit elementele ansamblului sint cele ce trebuie descrise, cit relatiile pe
care acestea le stabilese intre ele, in functie de contextul in care se dezvolti.

Dar relatiile nu se supun separirilor ficute de specialisgti. Or, eeea ce
constituie obiectul major al interdisciplinaritiifii este studierea relati-
ilor i nu & elementelor. Mai mult decit atit, nu este vorba in acest caz de
un demers explicativ ci de o descriere care, urmirind o definifie a obiectu-
lui, nu poate ignora in acelasi timp relatiile explicative parfiale.

Complexitatea ,realului” studiat impune astfel adoptarea modului
de abordare metodologic.

Aceste principii sint transpuse mai sistematic la nivelul invitamin-
tului. Programele de invitdmint ale CEDOR-ului, care urmiregte si for-
meze specialigti in activitatea de coordonare a politicii demografice, au
suferit modificdri in acest sens pentru a determina o convergentid a disci-
plinelor in directia unei sinteze, necesari celor ce urmeazi si formuleze
politici demografice si si indrume factorii de decizie in introducerea feno-
menelor de populagie in procesul de dezvoltare.

A concepe interdisciplinaritatea inseamnid a te pronunta in acelagi
timp asupra unor mijloace gi asupra unei conceptii de ansamblu care
decurge dintr-un spirit interdiseiplinar dar permite alegerea formelor con-
ceptuale.

Disciplinele; seindate i ele in cursari mai mult sau mai pufin speeci-
alizate, au fost supuse unei impirtiri pe module reflectind cele doud com-
ponente majore ale interactiunii orientate spre dezvoltare : contextul si
mijloacele de modificare a acestuia. Asadar modulele au fost constituite
pornind de la problemele care cerean solutii de ordin practic. In faza actu-
alii a fost ereat un model intermediar pentru a fine seami de locul relatiilor
dintre context si instrumente. El reprezinti punctul de vedere exprimat
in acest caz in'mod explicit dar care trebuie si se regiseascil §i in celelalte
doufi module — sub forma lor elementari de cursuri pe diseipline. Acest
punet de vedere este in mod neeesar pentru Centru, cel al demografiei.

Fird indoiald, o interdisciplinaritate efeetivii n-ar cere ca punetul
de vedere si fie exprimat explicit. Hste suficient ca fiecare curs si reflecte
acest punct de vedere. Astfel, cursul de planificare regionald ar trebui s
punii in discutie toate aspectele legate de populatie, firi a fi nevoie sé con-
sacre nigte ore speciale relatiilor dintre mortalitate saun fertilitate gi contextul
siu planificat. Incercarea se afli la inceputurile sale gi realizarea unor sin-
teze partiale pare mai sigurd chiar dacl acestea urmeazd si fie regrupate
la incheierea programului.

Dealtfel, formalizarea este asiguratd la nivelul instrumentelor
cantitative care pot fi regisite ca aplicatii in cadrul celor trei module ce
constituie coloana vertebrali a programului. Existd astfel preocuparea
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de ainstaura unlimbajcomun a ¢éirui prezentare decurge din descrierea unui
fenomen concret tratat econform tehnicilor adecvate disponibile. Integririi
verticale din cadrul fieciirui modul ii corespunde deci interconexiunea intre
context i instrumente de schimbare prin intermediul relatiilor demografice.
Ansamblul se construieste prin recurgerea la aceleagi metode i tehnici
cantitative expuse dupé o schemd unificati.

Se urmiregte, agadar, nu transmiterea unei viziuni specializate ci,
din contri, & uneia sintetice asupra dezvoltdrii privita in toaté eomplexi-
tatea problemelor sale care provin din discipline diverse.

Se poate pune totusi intrebarea legitimi, ce sanse de realizare are un
asemenea program. Cici, degi ansamblul se prezintli strueturat in mod
funetional, existéd riscul unei pierderi a eficientei atunci cind se trece de la
teorie la practici.

Dificultatea principald se afld atit la nivelul cadrelor didactice, cit
§i al cursantilor.

Conditia initiali este, desigur, ca fiecare din cei implicati si accepte
cadrul unei viziuni unitare. De indatéd ce un curs nu mai reprezintd un do-
meniu diseiplinar inchis, libertatea profesorului nu mai este limitatd de cea
a colegilor sii, ci de o conformare la punctul de vedere precumpiinitor si
la cadrul general propus.

O alté condifie cere din partea personalului gtiintific o dubld speciali-
zare, aceasta reprezentind o exigentd minimi. In ecazul CEDOR-ului,
chiar dacd nu se cere membrilor sii sé fie demografi specializati, este necesar
ca acestia 83 poatd vehicula, in cadrul disciplinei lor specifice de invitdmint,
o intelegere a fenomenelor de populatie. In realitate, interdisciplinari-
tatea urmeazi calea diferitelor specializiri individuale integrate, inainte
de a-si putea armoniza efectele la nivelul general. Se poate vorbi deei de
necesitatea unei predispozitii in acest domeniu.

Piatra unghiulard a acestui mod de abordare rimine specializarea
academicii formald, lirgimea de vederi gi curiozitatea inerents individului.
Aceasta inseamnd ci aplicarea interdisciplinarititii este confruntaté cu un
obstacol major, eel al recrutirii adecvate a personalului de invitémint care

de la criteriigren de verificat la inceput, si anume calitatile indivi-
duale ee tind si precumpiineascd asupra referintelor privind specializarea
academiecii. Dar nu este suficient sé se propuni un cadru, oricit de precis
ar fiel, fiird a se incerca realizarea unei integriri a materiei expuse. Numai
printr-o coordonare permanentd intii la nivelul cursurilor ce prezinti afini-
té{i mai evidente, apoi prin aliiturarea progresivii a materiilor mai depar-
tate se poate ajunge la o integrare efectivii. Aceasta inseamni a fi gata si
aceepfi o innoire constanté a eursurilor in lumina experientei gi a reacti-
ilor pe care acestea le suseitd in rindul celor care beneficiazi de ele. In sfir-
git, din dorinta de a trezi i 4 mentine o mai mare coeziune in rindul cor-
pului didaetie, se organizeazi cieluri de conferinfe susfinute de profesorii
Centrului san de specialigti din afard, in aga fel incit sd se puni accentul
pe multiplele intereonexiuni existente intre diseipline si s se elaboreze for-
malizirile §i limbajele comune ce stau la baza modului nostru de abordare
a problemelor.

Dealtfel, este absolut necesar ca studentii s poati beneficia de acest
invitdmint pe misura asteptirilor. Dincolo de exigentele academice firesti
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pentru o institutie postuniversitarii, conceputd pe o bazii eclectici, asa
cum este CEDOR-ul, este absolut necesar ca studentii, venifi si caute o
abordare sintetici a problemelor demografice ale dezvoltirii, si renunte
la o specializare tehnicéi pe care Centrul nu ar fi in mésurd si le-o ofere.
Specializarea spre care tind solicitd din partea lor mai mult decit o apti-
tudine in acumularea de cunostinte ; ea cere niste ineclinatii spre sintezi.
In aceastd privinti se prevede, pentru sesiunile urmitoare, o selectie a
cursanfilor bazati nu numai pe un examen de cunostinte ci, mai ales, pe
teste de maturitate eare si poatd surprinde facultitile de sintezi, proprii
fieciruia dintre candidati.

Pentru a aprecia valabilitatea acestei abordiri nu dispunem decit
de un singur an de tranzitie (1980—81). Iar acesta a inceput cu profesori
i cursanti care nu eran pregiti{i pentru noul mod de abordare. Desi rezul-
tatele obtinute au lisat de dorit intr-o misuri, ele pot fi considerate pozi-
tive si inseamn# un inceput bun pentru anii ce vor veni.

in misura in care cursantii CEDOR-ului apartin unor orizonturi
culturale diferite, ne aflim confruntati cu o problemi suplimentari de
comunicare. Dar ceea ce pare a fi un obstacol in aplicarea unui program
de invitdmint modern asiguri, in cazul de faté, sansele de reugitd ale pro-
iectului in mésura in care aceastid situatie impune o atentie permanenti
din partea cadrelor didactice ale ciror expuneri trebuie asimilate si duce
la o incercare de omogenizare pe care o urmareste si interdisciplinaritatea.
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