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I. Avtntul industrial Ji dinamica migratiei 
Teoriile privind migr&1iia. precum ~i investiga.1iiile de teren au relevat, 

in repetate tln.duri, complexitatea cauza.lA. a. procesului de mobilitate ~ 
infinita tea. motiva.µilor de pleoare. Foe.rte mul~ cercet!i.t.ori stnt de aeord cu 
fa.ptul ca rolul causal deoisiv a.parpne f.actontlui economic . .A.mturi de el, 
ceilal1ii factori, sociali, culturali, psihologici s.a. dobtndesc, tn anumite 
eonditii, o pondere de.stul de stabili, determinind, de eele mad multe ori 
in eombinatie cu influentele eeonomiee, pltrwea sa.tului. 

Oeea ce reprezinti o certitudine este fa.ptul cli. tntre ritmul dezvoltArii 
economice iji amplitndinea migra1iiei se manifestA. o le~tura. strinsni. 
Mobilita.tea. spaµa.li tnsot-e4t.e tntotdea.una expansiunea, seetoarelor 
neagricole ~i modernizarea struoturilor eooncmice constrtnfnd, a~ own 
spune Ledrut, ,,o mobilitate de c.r04t.ere"s. Corelaµa. amintiM, pare s!& 

In ca.drul curentulni de migra~e rural-u.rbanlt, ponderea tinerei 
genera.pi a. ounoscut in ultimnl deeeniu o cr~e constantlt . .Astltzi, la. noi, 
schimbul de populatle dintre sat ~i oraij este sustanut tn mare parte de 
grup!b de virsta lo-29 ani. Tendinta. de tntinerire a fluxurilor migratoril 
este mai veche : aonm cinci ani, vtrsta. medie a eelor plooa~ din mediul 
sMesc era deja. de nnmai 23,7 ani 1• 

In aoeeasi perioada, soldul migrator in munieipii ~i orase a inregistrat 
numai va.lori pozitive 2• 

In interiorul populafiei tinere care migreazlt spre orase, grupa de 
virst~ 20-24 ani prezintA. eel mai inalt in.dice de mobilitate. Acest interval 
de vtrstii. corespunde, tn general, cu dobtndirea. ma.turitlt~ soclale, eoncreti- 
zata in absolvirea. unei forme de invatimint, pro1esion.a.lizare, mtemeierea 
familiei, sa.tisfacerea. stagiului militar. Popula.1iia ttnltrlt de sex feminin 
migreazlt mai mult, compa.ra.tiv cu populatia de sex maseulin de aceea.~i 
vtrstlt; faptul se datoreste depla.s~rilor frecvente ale tinerelor fete care se 
stabilesc duplt cWJl.torie la domioiliul sot;ilor. Ele adoptlt modele intrajude- 
tene de mobilitate, in timp ce persoa.nele de sex mascnlin aleg zone Inde- 
pM'ta.te; celibata.rii migread, mai nrnlt. 
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• Seymour Upset, Reinhard' Bendix, Social MobllUg Ln Indu.str(al Socutg, Unlverslty 
of California Press, 1964. p. U. • 

•> Tabel alcUult pe bu& datelor dln Anuarul &taUstlc al 
R. s. RomAnia. 1971 ~1 dJn Anua.rul demografle al R.S. RomAnia, 
1974. 

Fa.ptul ca rangurile din cele doua eoloane au valori apropiate dove- 
de,te ~ dep~e populaViei se orienteazi, tn general, spre zonele unde se 
fao investiW mari. .A.ltfel spus, judetele care au beneficia.t de investitii 
impo:rtante ca.pteaza ~ eel mai mare nnmar de mig:rain1ii, iar [udetele 
lipsite de nn asemenea ava.nta.j ratnin cu unsold migra.tol' negativ. 

Relaµa pusa in evident,& ID&i sus nu trebuie a.bsolutiza.ta. ne,i s--a 
constatat ,,caracterul decisiv al ind11StriaJ.izMii asnpra JDi¥c'1ii migratoril 
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camot.er.izeze, Indeosebi, evoluµa 1,bilor in clll'8 de dezvolta.re, cooi ln 
sta.t.ele avanaa.te din punct de vedere economic a.par tot mai multe tipuri ~i 
diroo~ de deplaaare determinate de mµuni noneconomice. Lipset l}i Bendix. 
au dovedit cu suficiente argu:mente ca. ,,gradul mobilltll,W ln sooietll,~le 
moderne variaza direct cu gradul lor de industria.liza.re"', dar acest poetulat 
tinde d, aibli. astki o vaJabilitate zonala ~i nu una untversata. In once cas, 
el se a.plioi la exemplul Bom~ei, ~i muta.viile din structura demogra.fic~, 
economiea ei sooia.Ui. a ~ tncep d impunll. modele inedite de mobilltate 
(de ex., migra,tiile provocate de sistematizarea. teritoria.la) ~ motiva.~ 
neeunoscnte altM.atl. 

Prezentltm. tn continua.re un nou argument care ilustrea.zll. relaµa 
dintre dezvoltarea. economic, ~ orientarea fluxurilor de mig:ra.iie. Tabelul 
de mai jos contine citeva. [udete ordonate dupa doua criterii : a. volumul 
int1ati1iilor i?UlU8triale ,µ b. aolduZ migrator. Se !}tie ca numarul loounlor 
de mun~ depinde mtr-o m~urll. hotlrttoa.re de volumul investiViilor, iar 
erearea unor oportunitaVi economiee suplimentare provoaca diferenve ~i 
eorectdi tn cn.rentele de migraµe. 

Rectifica.rea. aeestora din urmli. In tunevte de am.ploarea investitiilor 
~ implicit, de apa.riµa. loeurilor de munea, nu intervine a.utoma.t, ci dupi 
un annmit interval de timp. De aeeea, s-a tnelus ln tabel media soldului 
migrator din perioada. 1910-1.973*>. 
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• C. Murgescu. C. Grlgorescu. G. Retegan, VI. Treblcl, Influente alt procw.1.lui de 
lnifustrlaluare 0$Upra mobtliUft(I soctale In T tom Jl m.ttodiJ ln JtitnJtlt so,,tale, vol. In, Bucu:reftl, 
Edit, ~tic.A, 1966, p . .«. 

• v. Carter Goo<ll'Jch. Mtgratton and Econom~ Opportunity, Untvusity ol Pelllllylvanla 
Press, Philadelphia, 1962; M.V. Daragan, EC1Jnomit Dcuclopment and lnl~rnal. Migration, 
In Procudtngs of the World Population Con(erentt . .Belgrade 1985, United Nations, New York, 
1967; Gilbert L. Rutman, Mt,ratton arul Bconomlc OpporfUl'lftiu Ln Wm Vt.rglnta, tn .. Rural 
Socll)logy'', yol. 35, 111'. 2, 1970. 

' J. Wolpert, Mlgraltan cu, 1U1 A.djiutment to an Enolronemmlal S(r,:,s Jn ,.Journal ol 
Soc1aJ Issues", nr. 22, 1966; Herbert H. Karp, K. Dennis Kelly, To111ard an Ecological Ana/gsia 
of lnfumdropolitan Mlgrati.on, Markham Publisillng Co., Chicago, 1971. 

Analiza tradiponala a cauzalitlLW m.igraµei sat-ora~ opereaza, in 
general, fie cu dibotomia pU8h-pull, eare semnificii. o dubla. determinare a 
tranaterulni demografio (o reapingere rurala, preeum ~i o atracjie urba'ftd), 
fie cu Iiste de canze ~ oondi-tii in prezenja earora survine prooesul de 
mobilitate. Expone.ntu Pri);nei direcpi oonsidera oa deoizia de migrare este 
rezultatnl acpunii unui complex de factori avtnd o valoare negativA 
(da.ca aparfiumediului de]>lecare) ssu nna pozitiva (dacl1. apar1fin medmlui 
de primire). Persoanele mobile renun~ la vechiul eadru de via~li. devenit 
irulezimbil 1;i o_pteaza. pentru o noua rezi.den~ dominats. de anumrte 
uatra.epi11 • .Actnl migrajional apare ca o simpU. rezultanta. a unui [oo 
fortnit de ,,.respingerP' ~ ,,atracµi", ceea ce introduce in teoria ,,p'U8h· 
puW' o anumita. not& de mecanicism. Tot astfel, raportarea sporadica Ia, 
schimbirile strnetnrale din zonele de migra,~e nu ingadu:ie o viziune 
dialectica. asupra legatarilor complexe dintre mobilita.tea spatiala ~i 
contextul ei demoeconomic ~ sociocultural. 

In eiuda acestor Iimite, teoria pU8h-pull s-a impus deoarece 
reprezinta. o abordare explicativa aecesibila, lip.aita de CQIDJ)lica.~e 
matematioe proprii alter modele ~i usor de aplioat unor realita.p sociale 
diferite. 

Listele de oanze ~i condit,ii fa.voriza.nte ale migratiei - inttlnite 
freovent in literatu:ra - u:rmar-esc o sumarizare pe cit J>OSibil eompleta a 

Il. Cauzele migratiei sat-ora~ 

mterne a. popula~i116, la. noi tn taclL eXistl judet:e cu un Tang interior tn 
ceea ee J>riVelte aportnl industrial~ volu.mul investitiilor, dar cu un sold 
nugrator pozitiv, ,µ. invers. Acest Iueru demonstreaza complexita.teai 
procesnlni de migrajie ill determinarea ~ruia. intervin ~i alte variabile tn 
af.ara eelor economice. Este adevru:at cit deplasarea sao-orae nu poate fi 
privita ca o simpla. problema de alegere individuala, ci trebuie consideratl 
un element esen:µal a.-1 trecerii de la societa.tea 1'1ll'al~, tradi1fionata., la, oes 
industrial.a, moderna, Sociologii ~ economistai an aeeentnat rolul determi- 
nant al transfol'marilor strnetnrale asupra mobilitat,ii spatiale. Multi 
d.intre ei au comentat mdeosebi importanta noilor opol'tunitayi de in.cad.rare 
in mnnca In zona de desti.na.W~ 8• Dar schimbarea rezident,ei nu ee produce 
mtotdeauna sub presiu:ni de natur~ eeonomica. 0 multlme de variabile 
srtuationale, psihosociale, interactionele, fa.miliale, culturale, personals, 
eeologice chiar 7, formeaza constela.~a eauzala. care declan~az~ mig.raµa.. 
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• Donald J. Bogue, lnltrnal Mtgralton, In Tht Stady of Populattort, ed. by Phlllp &user 
an_cl. Otts D. Duncan, University of Chicago Press, 1959, p, 499-501. 

• PlerTe Merlin, L' e:rt>dt rural, Paris, PUF. 1971. 

faotorilor care ooncura, Intr-un fel sau altul, la aipa.riµa ei d.inamica, aeestnt 
proees. Oapaeitatea explicati-w redud, a acestor ventebile inventare se 
demonstreaza prin nivelnl inferior de geuerallzare, ca i,l prin impostbnt- 
ta.tea de a. extrapola afirma.tiile teoretiee asupra, unor u;ti~A.ri migra.torii 
necercetate inc'. Fiind rodul unei multltudini de abordari sooiologiee, 
diferite ca. ipoteze de Iuern ~i tehnict de cercetare, asemenea liate stnt 
e:x;trem de utile ma.i ales analizelor secundare. 

Donald J. Bogue a enumera.t 50 de elemente determinants ale 
migr.aiiei, grupate in trei categorii 8: a. situa.'(;ii sbimulatoare (absolvtrea 
stu.diilor, cA..~~t.oria, pleearea in armatA ~.a.); b. faetori legs.ti de alegerea 
d~tina.~iei (prezent,a, prietenilor, a.trac~ pentru comunrtetea res;peetiva, 
eostul depl.a.sarii ~.a.) ; o. conditti sooioeconomiee care afecteazil, migra~ia 
{industria.lizarea., desvoltarea conatmctiilor, ridiearea nivelului de via.ti(. ~.a,.). 

Interterenta c:riteriilor tjilipsa. unni cadru coerent de an,aliztli oa.uzal~ 
nu confer, acesbei lisle dooit o valoare ilul!tra.tivA.. Swna.rizarea, ta<•torilo~ 
demografici (stare civil.I), economici (declin f.ina.nciar), socioeulturali 
(modele m..a.rita.le, grad de tolerant' intergrupali.), soeiopsihologici (insm- 
bilttate), polltici (opresiune), ecologiei (desastre IU1,tu.rale) trebuie sfi. fie 
dubla.tt de generalizhi profitabile sub a,wect ,tunt,ific, treoind astfel de la 
simpla, expllcare a. deplasarilor individuale la. inte1egerea mobilita~ii QO,. 
proces social. 

0 -a.nali.za detaliati a. determinantelor m.igra.tfei intreprinde Pierre 
Merlin care respmge dihotomia. jactori atractivi - factori repulsivi 0, pro- 
punlnd cinci eanze principale : condi~e economtee, dez1rolta:r~. trans-. 
porto.rilor, evolu}ia atruetnrilor agtioolo, aspimfia spre independenil:L a.· 
mi.,,171':m1,ilor -$! ocaaiile. 

Stagnarea. economiei rurale, insuficienµ,, venitu.lui optinut din 
a.griculturl, posibllitliiiile limitate de mobllitate ~i ascensmne profesionaJ~, 
insecuritate& looului de munca ~i eaeaeterul neregulat al activitls.µlor 
agrieole reprezinti prineipalele condipi economice favoriaante. Abolirea 
dista.n~lor, e.xtinde.-rea. retelei de drumuri ,i modernizarea transportu.rilor 
oontribuie, de asemenea, la intensiticar-00. tendintei de exod, Aici Merlin 
amin~te nn e.fect secundar generat de ac~iunea aeestor faoteri : facllitit- 
jile in matel'ie de ti~ort an condus nu nnmai la plecru-i in ma.al,, oi ei la 
disocietea zonelor de ·i:nmlclL ~ de domiciliu. A apmt poaibllttatea de a 
lncra in mediul urban ffia a. abandona satul ei foarte mulµ ~fil'8.Di Vizitea.zl 
zilnio ~ul, dar nu-~ scllimbA.s.r~edin~. Aceasta. populatie de navet~ti 
reprezinta un element de;1taoilitate tn oomunitatea rural~. Pe de alt~ 
parte, a.uumite preooupru-i cultoiale de tip oitad.in o fac mai permeabiU. la, 
influent,ele conµ:nutului modem a.l eulturii ~ mai dispuaa la schimbM"ile 
modului de via.t,a traditional din zon.a. de origine. Beferindu-se la-evolutia. 
structu.rilor agricole, Pierre Merlin releva. rolul fa.vorizant pe care.-1 au 
anumit-e muta.µi in caracterul propl'ieti\pi i,i tn gra._dul de atraetivitate 
al ocupaµilor agricole . 

.Aspiraµa spre indepea.dentA. a. persoanelor mobile se impuno ca un 
factor ca.uza,l de prim rang, m.a.i ales in cazul migtajiei tineretului. D~i, in 
ultimul timp, s-a atins un nivel rezonabil de confort rural, tendinta de 
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10 Ibldun, p. 41. 
u Ibidem, p. 43. 
11 Ion Alll&J, Ph~nDmhlu mlgrmoiru dam dw:c :onn rurale de la Roumantt, In .,Studla 

univer.sitatls Babef-BolyaJ. Serles Sodologia", Cluj, 1971. 
u Ibidem. p. 32. 
H Vasile Mlftode, Mtgratltle 11 duooltarta urban/I, tez! de doctorat, B.C.U .. 1975. 
U Marla Fulea, MotluaJtl 1oclale ff economice ale migrajiet for/el de muncd din CAP. tn 

"Vlltorul aocJal", nr. 1, 1972. 
19 Andrei Stinoln, Mobllltatea lirudurfl thmograft« a populattet dln :ona Telu-Argq, 

tn .. Vllto1'Ul soclaJ", nr. 2.. 1972. 

pleca.re nu se diminueazi. Aoest Ineru a.rat, cA. trebuie lnate in considerare ,i ra.tiunile noneconomice. Via.~ rurali. pare a. a.vea, mai alea pentru tineri, 
un orizont inohis care nu suscitA. deloo entusiasmnl. De fapt, ,,migra.pa 
sexnnificA. un tip de a.venturi., tn tot caznl ea. reprez:intA. noutatea,nio, 

Ocaslile reprezintl. anumite ciroumsta.n~ particnlare, cum a.r fi, de 
pildA., satisfacerea. serviciului militar, care-I proieotead. pe individ in afara 
mediului familiar ~i il supun unor influen~ exterioare, stimullndu-i dorin~ 
de a. duce o via.yA. mai agreabila, de a. profita de atracvfile urbane, de a, trai 
tntr-un eadru a.vantajos, dinamic ~i elevat. Dael aceasti. ,,deschidere" 
spre exterior survine la, o vtrsti tini1d ex istl toate sansele ca propensiunea. 
spre migra.re sl. domine universul a.spira.tiilor intr-o mA.suri. a.tit de mare, 
incit plannrlle personale de viitor nu mai sint, structurate dectt tn funotie de 
aotul plecArii la. ora,. ~a s-a inttmplat cu servicinl milita.r ,,element 
principal al destArinizlril '11 care, &f. a fi o cauzlf. propriu-zisa a exodului 
rural, a furniza.t un oportun prilej de abandonare a satului, 

O altA. ooa.zie exploatatA. din plin este filiera crea.t!l. de migrantii 
stabiliti deja. la ora~. Initial, ei servesc drept sursi. de informatii, devenind 
ulterior o utia reyea de primire •i intrajutorare. Numai 16 la sutA. din 
totalul migrn.nyilor anohetn.~i de Pierre Merlin nu cunosteau pe nimeni la. 
desttnstte. 

Dintre ceroetltorii romln:i tn materie de migratie amintim pe Ion 
Amat care stab~te patrn grope de ,,argumente" in fa.voarea pA.d,sirii 
satului 11 : de ordin tehnic (lipsa mecaniziril ti indepirtea.zA. pe locuitorii 
zonelor rura.le db activit1tile agricole), economic (venitnri inferioa.re in 
raport cu posibilitA.tile de fa. o~, dezvoltarea. redus!i. a retelei oomerciaJe 
~i a servioiilor din sat}, cultural (ca.paoiti1ti inferioa.re de satisfacere a. 
nevoilor cultnrale) ~i legate de posibilitf.µle restrlnse de mobilita.te pro- 
fesionala ,i sooiala in perimetml rural. Ooncomitent, ,,pitrunderea unor 
noi nevoi"13 ,i aspirayii citre confortul urban provoaca o recrudescenje a. 
migra.tiei, mai ales in rlndul tineretului. 

Se mat pot retine ,,tipologia inductorilor migratiei" alci.tuitlt de 
Vasile Mi£tode u: I. Oanse (faotori materiali, sooioooonomici); Il. Ineita- 
til (pozitive sau negative) ; m. :Motiva.yii (witori psihologioi, afeotivi), 
preoum ~i eontrlbutiile Mariei Fulea., autoarea unei liste a. motivaµilor 
sociale ~i economice ale migratiei 1oqei de munca din O.A.P.16• In a.ceea.1$1 
ordine de preocnpari, Andrei Sthoiu a. evidentia.t douA ca.tegorii de 
faotol'i care influenteaza deoizia de migmre spre ora.~ u. Este vorba, pe 
de o parte, de coordonatele dezvolt§.rii socioeconomice a sa.tului, iar pe de 
al.ti parte, de situa~ persona.I~ a. viltorilor migranti. 
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17 Dumltm Sandu. ComanUatea- ruraliJ. - cadru de ana/Wf it deltr111lnarc a mobllttlllll 
rezlden/iale, tn ,,Vlltorul social", nr. 2, 1977. 

1a Calvin Goldscheider, Population, Moduntzallon and Social St.rudrue. Boston, Utt1e, 
Brown and Co., 1971, p. 37. 

Sooiologu.l Dumitru Sandu a aritat intr-un stndin 17 oA, inten.sitatea. 
procesului de mobilita.te spa.tiala. poate varia. in fa.ncµe de caracteri.sticile 
comunitl~ii de origine. hitr~adevk, intre dorinta de migrare 11i gradul de 
satisfacµe, fa~ de zona de pornire existlL o relavie direct!. Da.ca oamenii 
pereep propria comunita.te ca fiind lipsita de oportunita.µ, ei vor ti din ce 
in ce mai pntin mulfUllliti de medinl social sau de ambianta reziden~. 

Nu mai sint neeesare alte exemplificki pentru a releva. inconvenientul 
principal al soluµei ,,enumerative". 1ntr-adevar, cit de lungi trebuie sa 
fie lista cauzala pentru a. subsuma absohrt toate determina.ntele obiective 
~ subieetive ale migratiei t Orio1t de insistent ar fi demersul ~iinyific, 
tratarea. exhaustiva rimtne un deziderat, caei omisiunile sin.t inevita.bile. 
Problema este de a. Inlooui orice enumerare posiblla cu o explica~ie mai 
gen&ala care sa eircumserie multitndinea. motivaµilor individuale l}i si 
11orprinda condi~ille soetsle, culturale i:Ji economice ale procesului de 
mobilitate. - 

!na.inte de a avansa o asemenea idee explicativA, trebuie sa 
men-tionam trei cerinte metodologice esentiale in studinl migratiei. Este 
vorba, in primul rind, de introducerea, nnei delimitari tntre eanze ~i motive. 
Frecvent, anumite motive invocate de subiecti au fost analizate drept 
cause datorita. unei Increderi ezagerate in capacitatea persoanelor mobile 
de a-~ explica. proprinl comportament migrational, Foarte multi cerceta- 
tori au crezut cA. mtrebarea ,,de oe a~i plecat la oral}'', ajuta. la elncidarea 
canzelor, in timp ce ea solicita de fa.pt doar motivele deplasarii, Acestea. 
din urmA pot sa nu aal>At nici o legit"urA, cu elementele de schimbare san 
conjunotul'ile fa.vorabile migraµei ,,Motiveie oferite de migranti - ara.ta, 
Calvin Goldsoheider - ne spun ee factori au intra.t in decizia de migra.re, 
nu de ce oam.enii migreazi''11• De aceea, cauzele rezulta. nu din .prelevarea 
unor opinii a.supra actului migrational, ci din a.naliza oondit,iilor comune 
reunite atunci cind intervine mobilita.tea. spa.pa.la ~i absente a.tunci oind 
acest lncru nu se produce. 

Se ~tie ca subtectii nu rensese in.totdeaun:a. sa precizeze ra;punile 
care-i pun in mil}care, oferind de multe o.ri informa~ii eronate, dar, in 
schimb, cnnoso mnlt mai bine motivele altora. De aeeea intrebarea. ,,de ee 
at;i plecat la ora~ 1" va fi reformula.ta astfel : ,,mai mul~ oameni plea.ca. la 
ora~, stabilindu-se acolo; de ce credeyi cA. fao asta.111 

1n al doilea rind, nu trebuie uita.ta diferenta d.intre ca.uzele directe l}i 
cele indirecte. Stndiul mobilita.tu spatiale trebuie sa se exti:nda. ~i a.supra 
conditiilor ca.re, farai a. interveni nemijlocit in etiologia. prooesului, exeroitii 

--o acp.une favorizanti. .Astf el, di.sponib~µle rezidentiaJ.e, facilita.tile de 
transport, absolvirea. unei ~oli sin.t example de oauze indireote. Absen1ia, 
interdic~iilor de ~care reprezint.ai, in a.cela.!}i mod, o conjunotora prielnica 
d.a.r nu ~i sufioienti.. 

F~ptul ca migratia este un proces colectiv care implicl ~ decizii 
individuale introduce a treia. exigen~ metodologioa : distincµa. intre 
nivelul de a.bordare ma.crosocial \Ii eel micro.social La primul nivel se 
studiaza cauzele genera.le ale mobilitaµi cum ar fi avtntul industrial, 
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a .... ezi studUle noastre : Eumwte MlilatlDt m annlt;a attgr4/~t ttnuduTut, tn ,,Revlsta 
de statlslici" nr. 4, 1974, Migrajla tlntrdulul ea sehtmbare soclalit tn ,,Muncll, motlvnUe, lntegrare 
profes:lonn.lA", CCPT. Bucureftl, 1975 ~ ])c. ce ~ ltntrtl d.m sal-t. tn Tlnudul ,r moduntza- 
rta ,atulai, CCPT. Bucureftl, 1976. r 

• Oercetarile noa.stre din ultimii ani privtnd migrat,ia tineretului spre 
erase au evidentiat ,i ele important.a hot.arltoare a. fa.ctorulni economic In 
a.paritia aeestui proces, aeordlnd in ace~i ti.mp o atentie deosebi~ 
condiiionarilor nonmateriale 1e, •• q 

Schema. ca.uzali obp.nuttt in urma unei anchete sociologice efectua~ 
in [udetele Braila. ~i Alba. eircumscrie urmlitoarele oategorii de factor! : 
.A. eeonomlel 

1. atracJ,ia economica e:tercita.ta d6 zona urba1ia : a. existenia, unei 
retribu1iii supenoare la Ora'}; b. obt,inerea uaui program de mnncs l'Eli:,c:rula1' 
in tot cursul a.nului; c. existent,a unui sistem de asigurari sociale superior 
orga.niz.at in mediul urban; 2. deficiettJe fi in11atisf<£Ctii eco1wmice prez,mte 
t11- zona rurala: a. situaµ_.'l. eeonomica neeorespunsatoare a. unor O~.A..P. ca. 
Ul'IIUU'e a efioie.nlei relativ reduse a adivitaµ.lor agrieole ; b, apliearea 
uneori neadeovsta a. si.stemului stimulativ de plata a mnncii agricole ; 
B. soeioeulturali 

J. pom>ilitdJi de promoMre ,oci4l4 limitate tti mediul rural; 2. decalaj 
fntre stamlardul de 'Uiaµi £,i zona ru.ralci 1i cea 11,rbana; 3. condiJii. 1i dotari 
eul.turale inattficiente f.1i ·m«li'Ul satesc, posibilitci'Ji restrtnae tu petrecer» a 
timpul11,i liber ; 4. posibilitaJi sporit« in- centrel.e urbane de contintiare a 
1colariz(irii §i prof esionalizarii; 
O. psihologjci 

1. orientarea aspiraJit1or tineret'lihii catre cotidiJia urbatia; existent<,, 
unui cu.ren1 de opinie f at,orabil ora,ului; 2. O<m$fientizarea ekJmenteTor de 
pre3tigiu social oferite i'6 c:eercitarea. ,unei ~erii neagrico~ £tttr-un. centru 
,u.rba-n ; 3. tendi"AJa, tinerilor de- a ee elibera de sub -norniele 'ri.gtt,roase ale 
controlului sociJJ.l din comunitatea. rurala. 

Pe.ntrn mnltd dintre tineri, stramutarea la oral} semnificl. fie prilejul 
ehl>erhii de -suo tut-el.a parinteasca, fie ocazia unei binevenite schimbar], 
fie pm' !}i simplu o ,,11ventu:ra't. Se intelege c~ ritm.ul rapid de indnstrialisare 
a. mulLiplieat brnso sansele de afirmare socioprofesiona.la a ttneretului 
de la sate. Dtnamica exodulni este fnnctie de caracterul l}i amplasarea 
acestor ~e. Ele nu rezid~ numai m asigurarea oportnni.UiviJ.o.r de tncadra- 
re.ci presnpun erearea unor eondiVii de a.firmare multilateral.a, a. potentialu- 
lui economic, cultural, demografio, social ~i _politic aJ migranti.Jor, de 
ntilizare completA a. re8Ul'se1or de muncA. ~ creativita.te transferate in 
mediul ur~an. De aceea, mobilitatea spa-p.a.ffi, nu ramhte o simplli. ,,form.it 
Mla.pta.ti-va de comportament prin care tin-eretul para.~e zonele cu 

...,. 
III. Migra~ia tinerelu.hd ('8 aspiratie spre sueees social 

"l •If 

atraofille urbane, insatisfa.cpile asociate cu sona de origine etc. Al doilea 
nivel evidentia.za, gradul de evaluare subieotivii. a. posibilitiplor de deplasa- 
re, modul in care indivizii raspund la acµunea factorilor externi, 11lasl1ra in 
care a.spi.ratiile individuale concords ea anumite presmni obiective. 
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• John N. Rieger, Geqgraphlc MobUU1 and the O«upatlonal AUaI.nment of Rural YouJh: 
A Longitudinal Eualuallon, tn .. Rural Soctology", vol. S7, nr. 2, tm. 

oportunitati educationale 1ii ooupattonale marginale sau inadecvate ~i 
pleac~ la. oraf1!11. Elh devtne o component! esen~ a strategiet de via~i a 
tinerei generatil rurale pentru care abandonnl satului este sinonimul 
reusitei sociale, Nu trebuie ~ se creada. inslt ca, absenta, unui plan de 
mig.ro:µe aseunde resemnare, pasivitate ~i pesimism. De vreme ee zona. 
rurah\ ofer~ anumitor tineri modele eficiente ~i a.tragatoare de encces 
social, plecarea le va pare..'l. acestora la fel de inadmislblla prooum altora 
renuntarea la migrayie. In sat nu tnrervtne nlci un fel de dimi.nuare a 
calitltii umane, ci o seleotie normala in functie de localitafi.}o undo tineri. 
descopera posibilitllti de afirmare in plan protesional, politic, cultural1 
familiaJ. etc. Atunoi clnd zona de sncces social coincide ou zone. de origine' 
migratia. nu se produce. Dimpotrtva, atunci cind cele doull. zone diferA,, 
mobilitate» este ine-vita.bila.. Pleearea din sat se explic~, asadar, nu prtn 
prezenta unor oalititi deosebite, ci prin Iocaitsarea diferitll, a zonei de 
succes social. Aceste calitlti nu determirul. migratia, d.ar pot faoilita descope- 
rirea ~i cunoasterea modelelor de reu~itli sociali. lligratia. nu este tn 
exclnstvltate exodnl oamenilor inzestl'a.F, clci selec~ia. nu se realizeazA. tn 
tnnctte de ca.pacltllti, ·ci in functie de aspirat,ii. 

Aproa.po toti m.igranµi ancbetati au declarat cit, in ciuda unor 
prefaceri vizibile in aria sltteascii, stnt cop1e~it,i de senzatia. umn accenman 
imobilism rural (caractenzat, in principal, prin tntroducerea lenta a noului) 
ca.:reia. ii contrapun - preferind-o - imaginea. unui oras tumultuos, cu o 
di.natnic~ socioculturala superioari. 

In sf.u1it, se pare cl tn conditiile existentei unui curent de opinie 
favorabil orasului, decizia de migrate este, de multe or i, reflexul sentimen- 
tului de a.partenent!t la. anumite grupu.ri aau generatil mai predispuse la. 
mobilitate. Se ajunge astf el la. migra,W fortuit~ care nu mai stnt precedate 
de formula.rea. explicit~ a unor aspiratil personale spre sncces social, ci se 
da.toresc spirttulul i.mitativ san presiunlt grupului. Dorinta de a, avea tn 
continua-re contaete socwe ~i relaW interperson.ale cu indivizi de acee~i 
vtrstJt, prieteni sau colegi de ~oaa care so preg,l,tesc sa pc\rlseascl sa.tul, 
reflect§. de fapt nevoia de afirma.Te tn planul comunicaril umane. Atita. 
vreme ctt satisfacerea acestei nevoi nu so mai poate rea,liza, tn aria de 
origine, plecarea. la ora~ rimtne unica. solu.~ie. 

S-a observat, de asemenea, cll. tendinta. de migl'ltre in.registreazili 
va.lori ma.i ridioa.te tn cazul tin8l'ilor en.re nu s-all n.ascut in locaJi~tile 
incluse tn •ntion. Acest lucru demonstrea.d, cA proba.bilita.tea. de a apela 
la mobilitate este funofi_e de experienta. migra}ionali. Deailtfel, subiecvi.J 
care au mai migrat eel puµn o da.tl' benefioia.z!L tntr-o mAsur!i. oonsiderabil 
sporitA (in oomparatie cu nonmigrantii) de a.titudinea :fa.vora.bilA. a. familiei 
fa.ti de eventualitatea, unei noi mu,cll.ri. 

Anteoedentele urbane a.le tin8l'ilor a,u ~i ele o mare importa.n~, 
tntructt freovenfa contactelor cu 01'84ul, leg§.tnrile cu prietenii citadini, 
de1>1etarea unor noi oportunitl.~ condnc ~or la ideea, c~ nu.m.a.i migra.tia 
conditioneazl!. re~ita. sooialA. 
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" Guy Porcber, Le peaplt111enl dt Paris: orlglne rt,(onale. compo,ttlon toclale, alllludea 
ti molloattom, Parts. P.U.r .. 1964. 

Faetorii de respingere rura.li au predomina.t doar in 17 fa suM, din 
eaznnle a.nchetate, ceea ee denota o a.tractie puternicA din partea. orasuhri, 
La. concluzii similare a ajuns Guy Porcher ca.re a studia.t axodulmigran}ilor 
din zona pariziana 21, conchizind ca. atracµa ca.pita.lei eclipseaz~ repulsia 
fata. de conditiile necorespunzatoare din provincie. 

Teoria. pttsh·pull prezinta. dezavantajul cii. nu ara.tll. de ee sub actinnea 
ac.elo~i factori unii oameni pleaoa, ia.r al~ii ra.mm. In plus, din tabel 
rezulta ell. ,,atraot;iile" (dreapta jos} sint de fa.pt reversul ,,respingerilor" 
(stinga, jos), ceea ee nu a.jut~ prea mult la elucidarea determinantelor 
mobilitaFi. 

Nici simpla enumerare a, factorilor care intra. in decisia de plecare, 
nici prezentarea elementelor de respingere rmala. ~i atractie urbana nu 
lbiuresc pe deplin cauzalita.tea. migra,}iei tineretului spre orase, A..naliza 
tr.ebuie ridicaM, la nn nivel de generaJita.te superior, postulindu-se ca 
pleeare« tineriu>r 'la ora, ee datore,te aspira1iei lor spre aucces sooial. l\Ugratia. 
nu poa.te fi privita. doar ca, o con.secintif. a. diferentelor Jn deairabilitatea 
economic§. a. looalitaplor ; ea este oeasia unei a£irma.ri mnltilaterale in 
spa-µul social de la destinape. Migra.n!ii nu sint ~te oameni care cauta 
pnr ~ simplu un loo de muncs (mulyi din~e ei au la pleeare antecedente 
oeupationale in aria, rnrala), ci persoane dornice de o implinire sooialai 
greu san imposibil de realizat in comunitatea. de origine. Numai o mica 
pa.rte din cei stabili~i la oras ar reveni in satele de ba~tina daca acolo s-ar ivi 
oporttmititi de munes, Deocamda.tA., eele mai multe f}i mai atragA,toare 
modele de 8UCCe8 soctal se afla in mediul urban, iar tineretul a, descoperit 
acest lucrn. 

ln eeea ee priv~te motivele invooate de cltre subieo}i, ele nu. explic ii 
dectt pa.r~ia.l ca.uza.litatea. pl'OCeSUlui. Jfa.joritatea celor a.ncheta.yi prezint, 
rli.spunsuri va.g_i ,i generale, cum a.r fi : ,,d muneeso", ,,Ia. studii", ,,din 
motive famiJiale" eto. care ajutl prea puyin la cla.rificarea proceselor I sociopsihologioe implicate tn hota.rtrea de pleca.re. Pe de alt§. pa.rte, in 
condi~ii simiJa:re unii BUbiecyi decla.ra ca nu vor parasi zona de origine, 
ia.r a.ijil pre!era. ~ piece ctt ma.i repede. DaclL decizia. de migra,re este ras- 

1. facilitifl culturale 
2. avantaje economlce 
3. standard de vlatl 

1. amblante sateasca 
Atrsctte 2. pre.zenta famillel 

3. gospodArle persooall 

1. vtata cnltura.14 
Respingere 2. munca agrlcoll 

3. condiµile de trai 

L polua.rea atmosferlci " fonlci 
2. aglomeratla 
3. relatllle umane 

Urban ~, Rural 

1n cadrul cereetarilo_r privtnd cauzele migratiei tineretului spre o-ra~e 
am utilizat ipoteza. puah-pull pentru a. pnne in evidenta. factor ii de respingere 
l}i a.trac~ie apa.ryinmd a.tit comunitayii rurale, cit ~i mediului urban : 
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punsul la un set complex de deter.mi.nan}i, rilmino de lwnurit in ce moment 
predispozi~ia. spre miscare se transformA. in hotA.rire fermA. de transfer. 
Acest moment pare gg. intervina atunoi oind un soc mai putornio distruge 
modelul rutinier al vie~ii individuale, evident in prezenta inoitaviilor la 
pleoare. Exist~, cu alte euvinte, n~te praguri personale care permit ootua.li- 
zarea aspira~iilor ~i intenµilor de mi~care. A ajunge mai devreme sau mai 
tirziu dincolo de un asemenea prag depinde nu numai de presiunea factori- 
lor soctali care impun, sau eel puttn recoma.nM migra~ia. cape o alternativtl 
posibila, ci ~i de motivatis, individuaUL a celor care descopera ell. modelul lor 
de succes social este tanglbil numai prln intermediul mobilitAitu. 

Faptul c, tinerii acced relativ repede la. conditda de migrant, snpor- 
tind uneori cu dezinvoltur!L neplaeerlle aeociate acesteta, este ,i urmarea 
poziiiei ocupate in eadrul comunitA.tiirurale oare ac~ionea,zlt ea inslt~i ca un 
factor de migravie. Gra.dul redus de iner~ie, absenva unor legltturi durabile 
en mediul de origine, setea de noute.te ,i neasttmp§.rul specifice virstei, 
toate acestea tac din tineret categor.ia. demograficA. cea mal predispusa 
la. ~ca.re. 

Aspiratille spre snocea social individualizeazi pregnant persoanele 
migrante : ele t,i stabilesc o strategie proprie de reuijit!t, exprimlt atitudini 
specifice fat' de populatia mobila, fe.ti de cet rA.ma~i tn sat sau .fat;A. de 
or~~eni, renstnd gg. se a.fume ca. unitA.t;i a.utonome in raport cu grupul 
social de a.partenentA i,i ca. fiint;e emancipate in raport cu farnilia de origine. 
Elemente ca ,,independent4", ,,ema.ncipare", ,,optiune personal!" acyio- 
nead, foarte putemic in casul tineretului influenyind rata migrat;iei intr-o 
m~suri uneori mai mare dooit ra.µunile ooonomice i,i materiale predomi- 
n.a.nte la, alte grupe de vtratiL. Se inyelege ca. in.suficient;a oportunitltyilor de 
tncadeare in activitA.tile rurale ii orientea.za. pe tinerii disponibili spre oraee. 
Este ~tiut, de asemenea, cl. apayiul de a.legere profeaionalii, ~i sociaJ.A. este 
fataJmente limita.t in mediul sa.teso. De.r aceste inegalitAivi de dezvolte.re au 
caracterisat intotdea.una evoluyia celor douiL tipuri de comunitate. Bezultit, 
de aici ci a.fluxul masiv al popula.yiei tinere spre orase, inregistrat in 
ultimul deceniu, se explicit apelind nu numai la a.n.umite variahile consecrate 
(demografice, economice, sociale) ci ,i la. altele, mai putin utilizate, dar la. 
fel de relevan.te (palhologice, culturale). 

Odati, cu schimba.rea rezidentei,, cele trei elemente ale mi~ckil- 
decizL'lt de migmre, momentul plecirii ,i destina.}ia. - sint selectate in 
funcyie de anumite Bitua.{il obieotive aa.u de unele rlspun_su.ri subiective la 
aceste situatii. Se poate chiar avanaa. ipoteza existentei unui interva.l de 
timp anterior pleckil, marca.t de o restructure.re psihologiclii ~i norma.tivA. a 
personalita.t;il tinaru.lui, proces ca.re premerge lua.rea dooiziei de migrare. 
Este de presupus d, in aceastA perioadl\ g:ra.dul de ins~ie social' in comuni- 
tatea de origine cunoai,te o anumitiL tendin1;1 regresiw.. 1n plan atitudina.l, 
aceasti, restructurare se traduce printr-un dezinteres ovasitotal fatA. de 
~tivita.tea ~i solioitlrile instituVfilor rurale, aitua~ie observata. ~i de noi in 
cUl'sul ceroetirilor. 

Toa.te a.ceste constatAiri conduo Ia. concluzia. ca. o politiclt realista 1n 
materie de migravie trebuie slL urm'1eaaoll. tndeosebi ril,sptndirea i,i egaJ.izarea 
l}anselor de succes social in toate zonele, ou soopul de a atenua tendinlele de 
mobilitate excesiw. ~i de a. permite a.firmarea. sooiali a tineretului in comuni- 
ta.tea de origine. 
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