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Omul contemporan si mediul siau
social-politie. Unele particularitati
ale dezvoltirii sociale in Romania ’

Conf. univ. dr. Petru Berar, Lector univ. Rodiea Boda
: Academia ,,Stefan Gheorghin”

Mediul social-politic indeplineste un rol deosebit, ca amploare si
profunzime, in trangformarea de ansamblu a condifiilor ambientale ale
omului contemporan. Prin dimensiunile sale, pentru prima oaré in istorie
realmente mondiale, ca 8i prin ipostazele sale inedite, factorul soeial-poli-
tic gi rolul siiu in transformarea condifiei umane reprezintii caracteristici
tipice contemporaneititii si refin atenyia, intr-un fel sau altul, cercetirii
din toate domeniile gtiinfelor sociale. Desigur, mediul social-politic repre-
zinté punctul de referintd doar al unui element al sistemului de interrelatii
dintre om gi lume, dar, actualmente, el solicitd o atentie majord, implicit
- din partea umano-ecologilor. Prezenta masivil §i ineditdi a acestui factor
in viata omului contemporan reprezinti o consecinti obiectivi si subiee-
tivil a evolutiei sociale. In acest sens, credem ci trebuie refinnte urmitoa-
rele realitifi : 1. Abia in zilele noastre, viata social-politic, in semnificatiile
sale moderne, devine o triisituri mondiald, un bun al tuturor popoarelor.
Factorul social-politic este recunoscut ca element ambiental cu directs
inciden{# asupra relatiei ,,om—lume’. El poate fi considerat ca un , filtru”
atit pentru interventia activi a omului asupra lumii, eit §i pentru reacgia
nieed-back™ lume-om; 2. Factorul social-politic, aga cum apare el azi,
produce o atitudine radicald in viata publici contemporans, care antre-
neazi, intr-un fel sau altul, toate celelalte sfere ale vietii sociale; 3. Stu-
diul mediului social-politic contribuie la intelegerea mai profundi a rapor-
turilor dintre ,,om" §i ,,Jume", deoarece, in inséigi viata publicd §i particu-
lari a individului, ca §i a masei de indivizi, factorul politic dobindeste
treptat pozitii cu totul inedite fati de trecut ; 4. Afirmarea factorului poli-
tic se dezvolt# in condifiile in care, ca niciodaté in trecut, se exaltd teore-
tic dar si se confirmi practic posibilitatea de actiune a omului, ca individ
gi eolectivitate, asupra propriului siun destin soecial. Niciodatd in isterie nu
a existat un asemenea aflux al ideologiilor, ca astiizi, dar nu trebuie negat
faptul cf se dezvoltd astizi §i ipostaze noi ale activitéifii umane practice
de naturd politica. _ e

* Acest articol reprezintii textul dezvoltat al comunicérii stiinjifice prezentate la primul
Congres internafional de ecologle umanii. (Viena, 26 — 31 octombrie 1978).

Viitorul social'’, an VIII, nr. 1, p. 50—60, Bucuresti, 1979
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- Desigur, raporturile dintre om §i lume reprezinti o temi de mare
actualitate stiintific, a ciirei mpmrm de la sine. Plasarea omu-
Jui in dublu context ambiental — natural §i social — relevi complexita-
tea problematicii umano-ecologice. Oa parte a ecosistemului natural, omul
devine congtient de realitatea ci degradarea naturii implici, mai devreme
mummﬁrmu,mmaﬁmmmdogin&.ﬂa & unui
sistem social-politie, alienant san nu, omuligineag&sanm propria
sa esenfd sociald.

Cit priveste, insl, statutul stiingific al ecologiei wmane, aflati !n
curs de constituire, el ridicdl in fata cercetiitorilor o problematici episte-
mologici deosebit de’ ‘complexi si divergenti. De fapt, aceastd complexi-
tatemiamﬂininm&iobimhﬁmesteigtﬂnﬁngiemmmdﬂmtdeielnl cum
concepem acest obiect : ca o aplicare wg}peoﬁieﬁmopmlnnmaeodogu
lor cunoscute giinmoddeasehlta eiaoeiale,oncaundemarsmn-
tetic, inerent interdisciplinar.

Propunindu-gi studiul sistemului de interrelatii dintre om i lume,
mai preeis spus modelul (paitern) relatiilor de mediu dintre acesti termeni,
relajla ecosistemich se stabileste intre doudl realitiifi, ele insesi sistemice
gi deschise sub raport determinativ. ,,Omul”, ca prim con: umano-
ecologic, se refersi, de fapt, la seria mobild si mtiatﬁ. a entitifilor inserise
intre doud extreme : individul §i omenirea. La rindul sén, celdlalt con-
cept, ,,Jumea', vizeazd si el o realitate deschisd §i extrem de variabild,
fiind definitd ca sumi a tuturor mediilor umane posibile. Si addugim
apoi o congtatare, elementard in fond, dar care ni se pare foarte relevanti.
Aparifia ecologiei umane nu se datoreazﬁ uneia gau unor d stiin-
tifice §i nu este nici creatia unuia sau unor sisteme filozofice. Ea debuteazi
ca o qtiint.ﬁde gintezdl, iar rafiunea sa de a fi este un imperativ social :
ameliorarea conditiei de viatd, actuale §i viitoare a lui ,Homo sapiens”.
Cit priveste apoi acest caracter de sintezd al discursului nmano-eodogic,
el trebuie raportat atit la realitatea obiectivi supusf cercetiirii, ¢it §i la
pmlculaﬁtitﬂe_ cnnoasteni stiintifice care ii este rie. Dupi cum am
viizat, ,omul” §i ,lumea” nu sint concepute ca 4 fenomene indi-
vxduale, ci ca doud sisterme obiective in continutul lor social si constituite
in mod istoric. Pe de alti parte, ecologia umani apeleazi, ca sursi pri-
mar¥ de cunoagtere, la rezultatele tuturor gtiint,elor ce au ca obieet ,,omul”
g ,,lumea“

Ce putem deduce, din aceastd situatie, pentru intelegerea §i dexvolta-
rea demersului inlegraiiv umana-wolomc

La nivelul individului ca i al colectivitiitilor, marea pro'blemi a
eﬁ&mtm acfiunii umane rezid# in coincidenta intre ceea ce este omul isto-
rie condifionat §i ceea ce crede el despre sine, intr-o etapi istoricd sau
alta, atit la nivelul eunstﬁntm comune cit si a celei gtiintifice si ideologice.
Caracteristic vremii noastre este, insi, faptul ci, in general vorbind §i deci
implieit in ce priveste organizarea rela;nlor de mediu dintre om si lume,
congtiinta de sine a omului, constituitid prin sintetizarea treptatd a unei
experiente multimilenare de viatdi, trebuie si-si integreze tot mai mult
valorile gtiintelor sociale pentru a putea face fatd caracteris ticilor contem-
porane ale vietii sociale gi dezvoltirii acesteia. Desigur cii este relativ usgor
de argumentat un asemenea deziderat, dar este extrem de complicat si
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indiei in detalii gi in mod eficient cum poate fi el aplicat. Afirmim, de
pilds, e ecologia umany trebuie si fie o stiinti de sintezi. Dar din aceastd
ristich nu ar trébui dedus nicidecum ci, in ce priveste detectarea
! empirice a obiectului siu, ecologia umani ar ocupa un loe secun-
d:&rtaﬁde tiingele particulare la ale ciror rezultate apeleazy. Dealtfel, o
mumamhlmwmmmmﬂm fi redatd gitn conceperea
ecologiei umane mai degrabé ca o problematici de cerce _¢a un model,
dacitoaoqtﬁnﬁmaensmdltionalinfelulmt&poa eludat difi-
cultatea epistemologici implicatsdi de intelegerea eeulogm umane fie ca
gtiings, fie ca Wil %1 10
Dealtfel m&atemldemb,lmtmdm}inenumbmsﬁ
echivaleze eu o cercetare gtiingifics total mediatii, cu absenta contactului
siu direct, nemijlocit cu realitatea sociald. Fapt pentrn care reprezentantii
acestei gtiinte trebuie si demonstreze o cunoastere perfectd a ceea ce este
egential pentru obiectul gtlmi;.ex lor §i decurge din progresul stiinfelor inter:
relafionate cu ecologia wman, dari&o permanent# §i acutd sensibilitate

in fafa tendinfelor de evolutie a real t,uaomalaemtempnranadmnnghml
specific de vedere umai 1(;%1
Pentru a da viatd gghem ahstmoteaahim;mlnl gﬁh;tm]or, umane-

manifesti, in refeaua %n mga f oi;mmdm b
sti, irintics a fen societate, ca a;
g.‘l.nd obiectului acestei stiinfe sau ca intrind in raport cu acest obm
i unghi de vedere, pot exista, desigur, grade §i nivele de
cuprindere a reali extrem evanate,infunctnadestemlaoarereﬂn
cem continutul celor doi termeni: ,omul” g ,Jlumea”. La rindul siu,
valoarea emﬂusﬁmpmrmd a.speotpi -san aspectele sisternului de interre-
la;xi studiate m;po&te fi stabilitd doar in funcfie de suma aspectelor luate
in considerare. Dar aceasta nu infirmi nici existenta unei relevante teo-
retice diferite, in functie de amploarea problemelor abordate. Astfel, de
%&mtnmmmldeanmbhax cercetirilor de ecologie umang cre-
de importan{d esenfiald orientarea spre ,,marile problems”
ale omenirii oontem fie of acestea se integreazi total, prin semni-
m lor, obiect anesteia., fie ei doar il intersecteazi.
L I8 ﬁmiwnm“wﬁp&nﬁl anume . zescupmn
mw ; pul gtiinfelor na gau po ui teoretic al vreunui
sistem filozofic. O asemenea punere a problemei poate fi prelungit¥ firi
ca solufiile si mai poatd fi considerate tot atit de limpezi gi elementare.
Ordﬂm, buniloari, ci sub raportul experientei gtiinifice, ceea ce poate
avea, m vq!.pare din punctul de yedere al epistemologiei gtiintelor con-

tempor: s tocmai relafia ce existd san va exista intre ,teoria” gi
practica fied” in procesul dn’ “fundamentare al i umane.
fn aq'teji a nnificatiilor, in mod hotédritor relevante, ale experientei
ctice, de ‘ imﬁann-ecologm, orice demers pur teoretic, ce tinde 4

nteze. 1l acestei stiinge, contine in sine riseul unei stdri de
pmvwomt. Ceea ¢e nu inseamni, desigur, inutilitatea oriciirui demers teo-
refic cu o asemenea tematici. Tmportant este, credem, ca teoreticianul s
nu mediteze, in mod speculativ, la intrebarea ot §i cum trebuie 84 fie ,,eco-
logia umani”, ci s& ﬁ.ﬁi considerare premisele teoretice ale acestei disci-
plmrwixisbente san e, pe care el le poate descoperi ea existind d&]&,
tate
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- Ca sé putem M&WGSMMM §i lume trebuie s4
nlariﬁmmymlsbﬁ,iwﬁwahmtamm modului specific de
mrelaionare” al naturii umane. Existd oare elemente specifice contempo-
rane in relatiile actuale de madm d.intm cele doui elemente ecosistemice :
amnlg:lumea!])arimiglﬁemi estegenmtomdsaltemm-
Intelegerea sistemului relafiilor ambientale implics, cum am
mai aritat, cunoagterea caracteristicilor celor doui sisteme j : omul
§i lumea. Dar o cunoagtere &lntr-hn'unﬁﬁ specific nu poate fi dedns& sche-
matic din stiintele particulare, raportate, pe de o parte, la om, iar, pe de
alté parte, la lume. Poate cii o noui perspactwi umano-ecologici ar dez-
aproba intelegerea polari a raportului om-lume gi ar plasa omul in lume,
cu experienfa sa social-istorici (tehnologii, norme, valori, relafii sociale
etc.}, ca un element activ al ei. Dealtfel, tocmai o asemenea orientare pare
88 determine, explicit sau doar implicit, caracterul integrativ foarte pro-
nuntatﬂpmﬁlulm,inmmdemnmtmm,ameemnmmeﬁolm
umani. Pe de altd parte, numai prin luarea in seamé — de fapt gi in multi-
lateralitatea consecintelor ce decurg de aici — a ui” dinire om
§i lume, ca bazi a ecosistemelor sociale, se pot expli tendinfele ce se
profileazi de pe acum, in cercetiirile umano-ecologice, si se poate con-
tribui las dezvoltarea unitdfii teoretice i metodelogice & acestora. Dupé
cum se gtie, astiizi dobindeste o amploare deosebit# caracterul de sintezi
a acestor cercetiiri, ceea. ce explici, printre altele, participarea la efectua-
rea acestora a unor specialigti cu profil qtnnt:ho foarte variat (soeiolog[,
filozofi, biologi, medici, arhiteeti, ingineri §.a.). Totodatd, se mai remarci
§i 0 altd caracteristics ce pare sd influenfeze mult profilul acestei discipline
stiintifice. Greu de glisit alte stiine contemporane in care s& existe o atit
de f.reevanti. imbinare de teme dintre cele mai concrete cu teme dintre
cele mai abstracte, acestea din urmi tinind efectiv de domeniul filozofiei.
- QCare sint principalele probleme ontologice gi epistemologice, pe care
le ridic# in prezent Malegam, de cétre umano-eoolog, a omului, ca indi-
vid i colectivitate, aga cum reies aceste probleme din dezyoltarea istorici
§i actuali a cunoagterii fifice gi fllomﬁee! Din acest subieet vast tre-
buie refinute, credem, cel putin citeva aspecte. Este vorba, in primul rind,
de faptul ci astizi trebme depisitd semnificatia traditionald a ceea ce se
numeste - ,,natura sociali’” a omului. Realitatea empirics ce corespunde
astdzi acestei nofiuni este mult mai ampli gi mai variatd decit in epocile
‘anterioare. Pe:de altié parte, si pornind tot de la specificul epocii actuale,
credem i trebuie revalorizatd si imbogifitd si structura conceptuald a
ceea e se numegte ,,relatie socialid', pentru ca acest concept si poatd
deveni efectiv operational la nivelul taoriei sociale actuale, ca si al gtiinte-
lor particulare despre om §i societate. Sensurile tradifionale, istoric for-
mate, ale conceptelor de ,naturi sociald’ si ,relafie sociali” au avut ca
realita,te de pornire colectivitiiti sociale mirginite, inchise. Or, astiizi,
formarea unei colectivitéfi internationale pune in mod nou int;e!egerea
multor probleme traditionale. Intr-o situatie asemiinitoare se afl, dealtfel,
azi §i raportul om- natnri care a dobindit semnificatii noi, necunoscute in
trecut, Din 'pmwt de fed“ero 'ememologic dobindese o mare actualitate
‘pentru umano-ecolog §i alte probleme, desi, in general ele depisesc stricto
senso obiectul disciplinei sale. Umano-ecologul trebuie §% introdues, la
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loc de frunte, in principiile sale orientative, istorismul in infelegerea omu-
lui 5i & colectivitifilor umane, universalitatea econdifiei umane actuale si,
totodatil, tendingele integrative din cadrul stiintelor sociale, care se manifests
concomitent cu proliferarea si diversificares acestora si tind spre aparitia
»»Stiinfei sociale”. In sfirsit, faptul i ecologul nu trebuie si facs abstractie
de evolutaa contemporany a omului §i colectivititilor umane si niei de
1posjme]a actuale ale studierii acestora ni se pare un adevir evident de
la sine. Oum am putea neglija imaginea omnlui §i & colectivitifilor sale,
san valorile ce li se eaafer& acestora, la mvelul stiintei sau al mentalitdtii
comune ? '

Nu sint, desigur, mai putin complexe si eu un caracter mai puf
problematic nici elementele §i caracteristicile eeluilalt factor polar, ea%
congtituie ca sumé a tuturor mediilor umane posibile. Modul de in
a structurii acestui termen §i mai ales a extinderii si configuriirii sale; sti,
dealtfel, 1a ins¥gi baza delimitiirii obiectului ecologiei umane de obiectul
altor eeologii posibile si ; , in primul rind, de cel al ecologiei sociale, en
care este ndesea identificata. Posibilitiitile unor asemenea interferente
sau identificliri rezidd, firegte, mai ales in faptul ci pentru om si colecti-
vitifile umane mediul ambiant este constituit nn doar din naturi, ei si
din societate. Lia rindul siu, desi o creatie a omului, mediul social actio-
neazi fah de om ca ceva obiectiv existent, deci tot ea o condifie naturala
specificii a existentei omului, care influenteazi toate aspectele activitiii
umane drepmte spre transformarea naturii §i, bineinteles, a propriei

Obmat &e vaste d:mpu 1l-au constituit §i raporturile dintre societa-

gi na firdl, insd, ca ideile formulate de ciitre ecologi si aducd ceva
nou faté de filozofiile traditionale, in afara unor preciziri utile. Pentrn
cercetiitorul mtamnomn este un adeviir comun e triisiturile fundamen-
tale ale naturii se impun omului prin semnificaiile propriei sale activititi ;
i, pind la un punet, problematica raporturilor dmm societate si naturd
se interfereazii cu problematica raporturilor dintre om (ca fiin{# bio-so-
ciali) §i propria sa creatie. Se poate aprecia, dealtfel, ci e socialid a
obtinut progrese certe in elucidarea ecologicii a raportului dintre om &
naturd, in cadrul gi sub influenta determinants a societéitii, istoric definité.
1n ce priveste, insi, ecologia umanii, credem ci trebuie lirgit insusi modul

de abordare a relatiilor ambientale. Dacii, de pild#, raportul om-naturs
{m naamia Teprezintd oarecum punctul eentral al ecologiei gene-
rale, este necesar 1 explicabil ca acest nivel de dualitate elementars s
fie MN ) in abordarea relafiilor ambientale in cadrul

Struetura sistemului mediilor umane, ca obiect de studin
! M o etapd superioard in intelegerea manifes-
ocialit ale omului, Dar, acest considerent implici, la

L me todo]ogmcemae pare esenfial. Ecologia
e 8 ) §tiintd deseriptivil, ei una cu un pronuntgat carac-
ter dialectic; o plinii care sii studieze relafiile ambientale in evolutia
lor; o disciplind care, in cadrul obiectului siu gi pornind de la studiul
coneret, 8% incerce a imbina abordarea istoricd en studiul mndmtelor noi,
in curs de afirmare. :
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O viziune umano-ecologicd asupra modului dezvoltiirii sociale in
mmpm de la inceput, dnnﬁpmm 1. ele vizeazii o realitate
maero-sociald in devenire, care imbind elementul ecosistemic concret deter-
minat eu cel -.idéa.l,-pmieotiv; 2. valoares umano-ecologicli a acestor refe-
riri nu este directd, ci mediati de clitre natura economic# si social-politics
& realititilor vizate. Dar asa cum dialectica ecosistemelor nu poate fi
infeleasd in afara structurilor sociale, constituite istoric sau doar in curs
de aparitie, tot aga pentru ,ecofilozofie” pot prezenta interes si acele pro-
Ppozitii cu continut istorico-social mai general saun care sint menite si-l1
prefigureze, adied reflectd caracterul pmgramatle al unui sistem social.

Sistemul macro-interrelatiilor ,,om” —,lume”, raportat la specificul
realitidtii sociale nationale romfinesti, este determinat, in esentd, de sta-
dinl dezvoltirii social-istorice a tdrii noastre. in expunerea tovarigului
Nicolae Ceangescu la sirbiitorires 4 gase decenii de la fiurirea statului na-
fional unitar romén se aratd cf ,,socialismul a asigurat lichidarea stirii
grave de inapoiere mogtenite de la regimul burghezo-mogierese, a deschis
calea progresului rapid al fortelor de producfie, a asigurat fiurirea unei
noi baze tehnico-materiale a societdfii. Dintr-o farii en un pronunfat
caracter agrar, cu o industrie slab dezvoltatd si o agriculturd inapoiati,
Roménia a devenit o fard industriald agrarisi cu o industne puterniei,
cu o agriculturi modernd in continui dezvoltare’™.

Proprietatea socialistd asupra mijloacelor de productm, dublul sta-
tut al oamenilor muncii, de proprietari i beneficiari directi ai tuturor
valorilor materiale §i spirituale constituie o pirghie esentiald a avintului
economiei romanesti. Situarea de ciitre conducerea de partid a industriali-
zirii in centrul politicii nationale a determinat progresul social global si
este chezdgia realiziirii bunistirii materiale si spirituale a intregului popor.

Natura sistemului social nu garanteazd, insi, de la sine §i in mod
automat rezolvarea problemelor ecologice si umano-ecologice. Experienta
evogjgez sociale din Romdania contemporani relevdi cit de complexe 5
de dificile sint problemele ecologice pe care le genereazi edificarea unei
economii moderne gi ritmul accelerat al craqtani economice. Constiinta
¢4 industrializarea §i cregterea economicd, in general, sint generatoare
de pericole ecologice §i umano-ecologice nu determini tara noastri si
renunfe la ritmuri inalte de dezvoltare economicil. Directiile dedezvol-
tare adoptate se bazeazd pe o utilizare rationald a resurselor materiale
§i_pe perfectionarea continuii a cadrului soeial-politic. Dar, deslgtn'
dezvoltarea economico-sociald a tirii noastre tinde spre o realizare in
timp a optimului umano-ecologic. Este cert c# instaurarea orinduirii
socialiste nu produce instantanen punerea in valoare a tuturor posibili-
tdfilor umano-ecologice pe care le oferd acest sistem social. Conceptul
de societate socialistd multilateral dezvoltati — la elaboraren ciruia yi-a
adus contribufia hotdritoare secretarul general al Partidului Comunist
Romén, tovardsul Nicolae Ceauseseu si care orienteazd directii de concen-
trare & eforturilor {érii noastre — enﬂbacrﬁ. esenta socialistd a realizii-

1 Nlcolae Ceaugescu, Ezpunere la Sesiunea solemnd comund a Comitetulul Central al
Partidului Comunist Romdn, Consiliului Nafional al Frontului Unitdfii Socialiste, a Marii
Adundri Nafionale consacrald sdrbdloririi a sase decenii de la fdurirea statului najional unitar
romén — 1 decembrie 1978, In ,,Scinteia’’ din 2 decembrie 1978.
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rilor de pind acum, dar acest concept reprezintd si prefigurarea stiintifici
anndrmﬁt&ﬁ miﬂeipemhdastli'egﬂspm Tocmaitnamﬂa,
in cuvintarea de la 3 august 1978, tovariisul Nicolae Ceausescu preciza :
yyAvem dreptul sé privim cu satisfactie la ceea ce am realizat prin munca
mnoastréi, sub conducerea partidului. Trebuie s& fim totodatd co

od in activitatea noastrd, mai existd gi lipsuri, greutiiti, eil trebuie s& inten-
sificim eforturile pentru realizarea exemplard a Directivelor si sarcinilor
ce ni le-am propus in toate domeniile de aetivitate’ 2.

Toemai de aceea, progresele objinute in construirea unei soeietifi
moderne, ca gi faptul ci esenfa acestei societiii este doritd a fi in spiritul
idealurilor socialiste nu constituie motive de indepiirtare de judecarea
realisté a societiifii romAnesti prezente. Aceasta are o mare insemnitate
pentru intelegerea naturii struemriior sociale care determind wmpl&n
tatea relatiilor om-medin in cadrul acestei societifi. Or, in aceastd priv
§i in general vorbind, in aprecierea societffii socaahste, sub mporb'ul
zirilor ei ca si al potimtiﬂn’lm siu, tmebuie, deopotrivi, evitate atit &tlﬁ'ﬂ*-
dinile idilice oithedemtnhmiiza . Asa cum ardita tovariisul Nicolae
m cuv!m:»in, »hu- totul este ideal in’{irile

Din mvunnle probleme nu au fost pe deplin solufionate
in aceste {#ri, in Roménia. Nu totdeauns au fost aplicate pini
la ea.pé.t principiﬂe eticii i echitdtii socialiste, mai este ined multde ficut

tru transpunerea lor deplind in viaté. De asemenea, intr-o anumitd
pﬁoadis—anmmk §i unele abuzuri in legfturd cu care partidul nostru,
ca gi alte partide, a luat pozitie la timpul potrivit. Darmai sint, gi probleme
a cliror rezolvare este condifionatd de ridicarea la un grad mai inalt a
Ioriwahrde productie, de dezvoltarea mai intensid a gtiinfei, enlturii, invi-
de sporirea resurselor §i mijloacelor de care dispune societatea.
ansamhlu ins# nu se poate nega faptul cd térile socialiste au dobindit
cuceriri istorice, cum sint : lichidarea exploatérii §i a claselor exploata-
toare, desfiinfarea gravelor inegalititi economice §i sociale ale
capitalist, ridicarea n;valulm de trai material gi spiritual al maselor, reali-
zarea unor succese de seami in construcfia socialismului” 3,
Mai ales din punct de vedere umano-ecologic, nu poate fi infeleasa
madprnf:euw fird a tine seama de treoumﬂ gdn istorie. Analiza
eal.itﬂ;u ambiante la nivel macro-social, ca i a posibilitiitilor
de ameliorare a acestora poate deveni relevanm doar printr-un demers
fific interdisciplinar §i, in primul rind, printr-o colaborare cu istoria
ialdl. Aﬁﬂel, de pild#, natura relatiilor ecosistemice din societatea roma-
este determinat# actualmente de progresul social contemporan,

dar fiir a omite nici fap _&Romﬁmaaswmeaotarﬁlncursdedﬁvol—
tare, cu tot ceea ce decurge din acest fapt din munghi umano- ogic
si_ecologic in general. Raportul general dintre societate §i naturdl, schim

bérile pe care yduce dezvoltarea industriei in cadrul acestui raport,
pmblema d _ protectia mediului natural inconjurdtor, lupta

in%;otmiva. poludirii, sistema teritorinlui §i a agezdrilor rurale si
urbane — toate aceste pro obleme si multe altele nu pot fi abordate si
mai ales apreciate atemporal, fiird si le situiim in contextul social-istoric

% Nicolae Ceaungescu, Exzpunere la sedinfa activului central de parrfd af‘de stal (3 mgnnt
1978), Bucuresti, Edit. polltini. 1978, p. 57—58, )
3 Ibiden, p. 41—42
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al t&ru noastre. De o semnificatie umano-ecologici aparte este apoi lirgi-
mwpﬁe@m»&m&wﬂhmﬁaﬁﬁemodﬂmmanﬁamr
mediilor sociale ale omului in {ara noastri.. directd, activd
§i efectivi a namemloac muncii la. toate act;lvitﬁt e ‘sociale constituie
garantia ‘directiondirii si infiptuirii programului nostru de dezvoltare
soeciald, cu luarea in ealeul §i a factormlui eoologe §i umano-ecologic.
Se infiptuieste, prin aceasta, implicit, o punere in valoare a nivelului
ideologic al congtiintei sociale, a congtiintei pohtm §i cetdfenesti a maselor
ca faetor catalizator al evolufiei sociale.

Oa gtiin{d a relafiilor, ecologia umani rémine un exemplu de gtiintd
profund dialectiedi, ce nu permite s& apreciem un fenomen in gine §i izolat
de celelalte, dupd cum, de asemenea, interzice neluarea in seami a bazei
social- istorice a fenomenelor.

" Rémine o problemd teoretici deschisd dacd, in ce mdsurd §i cum
reprezintd istorismul o caracteristici a ecologiei umane, dar este cert
¢4 determinarea contemporani a celor doi termem nomul” si , lumea’
nu se poate realiza in afara istoriei acestora. ul revolufionar
al societifii noastre di ,,omului” valente fundamenta.le cu totul mnoi.
Lichidarea exploatéirii omului de citre om, infdptuirea egalitéfii econo-
mice §i sociale, asigurarea dreptului la muned §i la invifiturd pentru toti
oamenii muncii, posibilitatea participdrii active la viata publicd — toate
acestea — sint sensuri superioare ale realitiifii noastre. A judeca natura
si valoarea unui ecosistem la nivel macro-social inseamn# a pune in discu-
tie, intr-un fel saun altul, insigi legttimita.tea Iui socialfi. Ceea ce nu devine,
ingid, posibil in afara unei viziuni istoriste, fie ea deschis infifisatd sau
doar disimulatd in contextul altui gen de rafionamente. 8% amintim,
de pilds, dintre comunitétile sociale contemporane unul dintre exemplele
cele mai complexe si mai mult discutate : nafiunea. Mai poate fi oare
consideratd natiunea ea un ecosisterm valid, neperimat tmct de vedere
istoric? Hot#rit, da! Contrar oriciror apare e nafionale de
organizare a societdfii omenesti, implicit mwl mpional nu si-au pierdut
vitalitatea gi rolul lor in dezvoltarea valorilor materiale i spirituale ale
umamtitl.i Dlmputrwé in zilele noastre are loc aparifia §i dezvoltarea
unor natiuni noi. ultl licarea interdependentelor §iintensificarea circui-
tului de valori mai e §i culturale in lumea contemporani contribuie,
in actuala etapi isturieﬂ, nu la disparifia nafiunilor, ci la apropierea dintre
ele. Tocmai de acbea litatea in drepturi a natiunilor, garantarea inde-
pendentei §i snv‘era.n:l $il nationale constituie o conditie fundamentald
@ progresului social eontemPoran Pornind de 1a acest adeviir, Rominia
considerdi cf este neecesar ca, in activitatea internationald, s se puni
un accent mai mare pe lupta pentru dezvoltarea economicii independentit
a’ fieclirei natiuni, pentru consolidarea independenfei nayionale a tuturor
sbat:elor §i demoomtimrea relatiilor dintre state.

‘Dezvoltarea rapidi a societiitii umane, indeosebi sub influenfa
revolutiei stiinfifico-tehnice, d& nagtere, in general, 1a o, proliferare”
a relatiilor ecosistemiece ale omnlui ca individ §i colectivitate., Este o reali-

tate specific. contemporand, care, printre alte comsecinte, genereazd o
ambivalentd in dezvoltarea relafiilor socio-ambientale. Pe de o parte,
apare o tendin{i de autonomie a mediilor umane unele fa{i de altele;
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printr-un fel de ,atomizare” a socialului, iar, pe de alti parte —ca o
realitate mai profundi si predominantd ca semnificatie wacﬁoneuﬁ
tendintele integrative la nivelul societéitii globale. Tar dm acest punct
davedmwpomafhma—chiardacﬁnudlspare complet caracterul
metaforic al exprimiirii — ci toemai interrelatiile ambientale il transforma.
astizi pe om in cetéifean al Universului, cu toate drepturile, dar mai ales
obligafiile social-politice care decurg de aici. Bxistd astédzi, sub raport
ecosistemic, o legitate generald, ce actioneazi la mivelul societdtii globale
gi care mﬂuant,ea rintr-un sistem de relatii ined prea putin cunoscute,
destinul multora daeg nu chiar al tuturor formelor de colectivitate umani.
§i de ecosisteme umane.

Or, toemai aceastd dimensiune sociald obwet.wi i teoveticd, ce
nu poate fi trecutd cu vederea de ciitre ecologia u.mani, ne determind
sd credem ci reprezentantii acestei discipline trebuie sd manifeste o atitu-
dine progresistd in cadrul viefii politice internationale din zilele noastre.
Aceste considerente ne determind si reamintim doudl dintre obiectivele
esentiale 5i constante ale politicii externe a Rominiei : lichidarea subdez-
voltarii, fiurirea noii ordini economice internationale gi infiptuirea dezar-
mirii. Desigur, sintem constienti ci abordarea unor asemenea probleme
depiiseste teoria umano-ecologici specializati, dar, credem cii nu poate
fi negat nici faptul ci ele sint esentiale pentrn viitorul omenirii §i, la
modul mmtw, vor intersecta, mai devreme sau mai tirziu, numeroase
aapwte legate direct de obiectul ecologiei wmane.

Politica Rominiei pentru instaurarea unei noi ordini economice
mﬁamaﬁanale se Juaﬁfma teoretic atit prin idealul umanist al egalitéfii
efective intre I:’.g] cit gi prin convingerea ci decalajele economice
dintre atag g}h 3 qlgeaﬁrlor pﬁtp«;ttlt;;% ﬁtﬁ-{g de snbdéz:uggge a tl‘g;ﬂr
popoare, pirfirea lumii in {iri bogate gi {iri sirace, toate
acestea creeazd pericole pentru progresul tuturor popoarelor, ca gi pentru
pacea lumii. Roméinia comuﬂer dealtfel, ci fenomenele economice eom-
plexe cu care se confruntd. astdzi statele Jumii nu pot fi solutionate in
mod p ei in contextnl dezvoltirii economico-sociale generale, a
tuturor § 1101', a intregii umanititi. In rezolvarea acestor probleme este
necesar sﬁ se ia cele mai corespunzitoare misuri-pentru asigurarea acce-
sului neingradit al gdrilor in curs de dezvoltare ﬁn gtiinta si tehnologia
mndemﬁ, la marile cuceriri ale civilizatiei contemporane, pentru acce-
‘aceastd cale, a progresului economico-social al tuturor tirilor
n urmi, pentru diminuarea cit mai rapidd a marilor decalaje
in nivelul de dezvoltare al statelor.

fel adimmlgma macrosociald a nmana-mbgle;neo_mdﬁ
lece: fam eimcnmaisbiu»dmmm-em-

scara planetei noastre,
Iy ¢ lginem seama si de faptul
om ca cetiifea n al Universului infelegem nu
doar o aspiratie umanista, ci si raafitatea. incontestabili ci acum, mai mult
ca oricind in istorie, destinul indivizilor §i a seriilor extrem de variate
de microcolectivitid{i este determinat intr-o misurd imensd de rezolvarea
marilor probleme economice §i social-politice ale omenirii, reiese cit se

ch astdzi prin nnﬁnn&
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poate de clar ¢& ecologia umani trebuie sd-gi adue# contribufia majord
ia rezolvarea unor asemenea probleme prin insugi statutul stiinific al
obiectului siu. ;

Rezolvarea problemelor umano-ecologice de pretutindeni este influen-
tatd, mai mull:h;:u-ma,i pufin, direct saummijlo_cit, de ;la',ptul ci grﬂe- in
curs de dezvoltare cuprind peste 709 d ppulatia globului, Or, cum
ar putea fi infiptuitd azi o dezvoltaré 'fa-idﬁpglgg:nh'ﬁ fird lichidarea
subdezvoltirii in lume { In infinite feluri, aceastd situatie afecteazii negativ
starea de Iueruri, chiar in statele superindustrializate. S84 ne gindim, in
acest sens; si numai la faptul ed fird desfiintarea subdezvoltdrii in lume
sintem departe de a lichida pericolul erescind al dezeechilibrului relafional
om-naturd, la scara planetei giin multiplele lui forme de manifestare.
Or, ce putem astizi constata ? Ci tdrile in curs de dezvoltare defin numai
30 9% din produsul mondial, 35 % din productia agricold §i 79, din cea
industrialf. Cit privegte venitul pe locuitor, el este de 14 la 1 in favoarea
statelor industrializate, iar in unele situafii acest raport este chiar de
40 la 1. In acelagi sens, se constatd ci un miliard de oameni an venitul
anual sub 200 de dolari, iar anual se deplaseazd, fiirdi vreun echivalent,
peste 100 de miliarde de dolari din térile sirace spre statele dezvoltate.

In consens cu asemenea obiective, de insemnitate hotéritoare pentru
evolutia omenirii actnale, se inscrie si politica {irii noastre in sprijinul
dezarmirii, care s-a fiicut din nou cunoscut#d prin propunerile inaintate
de citre Roméinia Sesiunii speciale a O.N.U. (1978) consacrati problemelor
dezarmirii. Este deosebit de semnificativ apelul ficut de
Nicolae Ceaugescu la, Sesiunea solemnd din 1 decembrie 1978 : , Considerim
ci tdrile socialiste trebuie sé spund un NU hotérit cursei inarmiirilor, s
facd totul pentru a se trece la reducerea cheltuielilor militare, care consti-
tuie o grea povard pentru toate popoarele, inclusiv pentru popoarele
tarilor socialiste. Dacd toate popoarele lumii vor ridica hot#rit glasul,
avem ferma convingere cii vor determina guvernele statelor care aectio-
neazd in direcfia inarmdrii sé find seama de vointa popoarelor §i si renunte
Ia cursa inarmdrilor”.

In cadrul acestei politici se pune accentul pe ideea ci politica de
dezarmare intereseazi nu doar citeva puteri, ci toate statele i toate popoa-
rele, datoritd, tocmai, interdependentelor social-politice create in lumea
contemporanid. Or, dupd cum se gtie inarmarea constituie o grea povard
pentru Jumea de azi. Potrivit datelor O.N.U., ansamblul cheltuielilor
militare a atins miveluri fird precedent. De la sfirgitul celui de-al doilea
riizboi mondial s-au cheltuit in scopuri militare peste 6 000 miliarde de
dolari, sum# ce echivaleazi cu produsul natural-brut al tuturor statelor
lumii pe anul 1975. Cit priveste anul 1979, potrivit estimdirilor, cheltuielile
militare pe plan mondial ating plafonul de 400 de miliarde de dolari,
din eare circa 80)%, adici 320 de miliarde, revin tirilor aparfinind celor
doudi principale grupéiri militare — N.A.T.0. gi Tratatul de la Vargovia,

Numai printr-o participare politici generald, a tuturor tédrilor, se
poate infiptui dezarmarea — factor ce poate contribui in mod hotéritor
1a infiiptuirea unei trepte superioare de progres social pentru intreaga
omenire. Este de remarcat, totodati, faptul ci misurile propuse de
Rominia Sesiunii gpeciale a O.N.U. urmiresc si imbine acfiunile in directia



;:rea eegnom‘i,eig maira.p:gfatutgor sta.talor iu.ehmvaeelm: &mﬂtgﬂ
1mod deosebit, a celor in curs demm cu venitul national
sedizut, lichidarea subdezvoltérii 19Hﬁ:maraa&ﬂa;elmdmtmam
Mm@mﬁmpwmmmcﬁdmmmmwﬁ
state, si contribuie la o reducere a tensiunii, 83 creeze o ambianti sporiti
%mmmmded@hﬁegahmmmmsmm
; Desigur, cele citeva probleme sociale prezentate mai sus, unele
Mmmmmdaadmmmmm nu epuizeazi
nici pe departe tematica posibild, cu caracter maecrosocial, a cercetirilor
de ecologie umani. Ceea ce am infenfionat a fost doar de a explica una
dinfre caracteristicile generale ale socialului devenit obiect al acestei
aﬁmm,mmmghmmwamtadmmpmc&mmmvmm
de colectivitéfi umane, situate intre unitatea maﬂﬂmm
elemenm ai ansamblul Boaietﬁ,w omenesti. -
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