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Este contrnct1talist san organicist Eminesmi ,n roncepffo despre stat~ 
Iata o intrebare la care nu se poate da usor un raspuns. Daca tinem 
seama ea in conceptf'Io organieiste ,,ctitoria era opera individuala ~i fapt 
de conducator social", pe ciud in ,,contraetualismul modern devine opera 
soeiala_ ~i obiectivaro in sensul depersoualizarii", raspunsul la intrebarca 
de mai sus pare a inclina spre tenta organicisti'\. 

A~a a eitit Calinescu ideea de stat la Eminescn : ,,Singurul stat 
t­en~einic (in viziunea lui Emiuescu, 1u1.) e acela natural, automat ea al 
nlbm~lor, furnieilor, nu statul liberal alcatuit pc o cale speeulativa, in­ 
temeiat pe contract social" 1. Marele istoric al literaturit romane inclina 
balanta hotartt in favoarea, idoii orgnntcismului lui Erninescu. 

. Asimilarea conceptiei emineseiene la quesnaysism ar fi al doilca rlc­ 
ment de greutate pentru teza organicisnrului sau. Tcoria rolului statului 
in ,,ru:moniza,rea intereselor" no­ar da in fine un al treilea argument 
pentru organieismul poetului. Eminescu preluase idei ale ,,ceonomii;,tilor 
germani din epoca bismarkiana.", cunoscutc poetului, in primul rind, prin 
mijlocirea lui Dubring, iar in teoria ,,armonizarii intereselor " reeu­ 
noastem usor ideile ,,socialismului de stat" ale lui Rodbertus, dupii care 
,,interesele claselor erau armonizabilc" 2• Toate acestea ar fi sa apleee hota­ 
ritor judecata noastca ca.tre un deznodamint organicist. ~i totusi multe 
alte elernente ne dezval.uie un versant neasteptat al conceptiei sale asupra 
statului. Cii.ci ce cleplfoge Eminescu? El constata cu durere ca statul roman 
nu este nici expresia exercitiului monarhic care ar fi permis ,,esent,ei expo­ 
nentului" orientator ~i ,,mintuitor" sa se manifeste istoric, dupa cum nu 
este nici ,,opera comuna", asa cum ar cere contractualismul. tu locul 
statului ­ opera colectiva, nat,ionala, Eminescu deseopera un ,,aparat 
birocratic de lefegii", care n­au nici o legatura., nici organica ~i nici contrac- 
tuala, cu poporul. ,,'.J'ara legals." ­ aparatul statului ­ eyi ,,tara reala" 
stau complet separate una de alta. Eminescu sesiza un fenomen propriu 
Romaniei, dar avind ~i incidente rasaritene mai largi, ~i anume ca cpoca 
statului de esenta organieista trecuse, in vreme ce era noua a statului con­ 
traetualist intirzia sa Inceapa. In sehimb se nasonse un stat nou care nu 
putea fi examinat nici dupa modelul organicist Eli nici dupa modelul 
contractualist. A vea toate aparentele unei alcatuir! contractualiste ~i 
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totu~! co~trac~ul n1;1 ca.pi'i.ta caracter social, stind astfel lipsit de Iegitimi­ 
tate 1stor1ca ~1 n'.1'tronala . .Apltruse ecea cc nu trebttia sa se nasca. Noul 
apar~t al statnlui ~vea .o alcatnire hibrida., ,,monstruoasll.''. Pe o fat,a a 
s.-i: par~a demo~rat1c (~1 ~cc1 contractualist), pe alta fata. parea organic 
(*1 deer monarhic). In rcahtatc insa., contractualismul era fals iar monar­ 
hia era o realitatc pur nominalil, un titlu. Eminescu va nurni acest tip 
<le stat, demagogic. 

. Teoria .statului demagogic cste contributia lui Eminescu la socio­ 
logia statului i:;1 asupra acesteia ne vom opri in continuare. 

De la inceput trebuic ~a sublinicm ca Emir.escu recunoaste ideii 
de stat celc dona intemcieri posibilc : eea organiclsta ~i cea contractualista. 
Poe~ul !'e.marca ins~ ~ii, in Romania idcoa !;ii aparatul statului nu. se rear 
zema mci pc una mci pc cea de­a doua dintre cele dona idei, chiar daca 
se revcndica de la amindouii. 1n realitate aparatul statului demagogic o 
neaga !;ii pc una ~i pe crnlaltii. in toate actele sale publice, in vreme ce, 
in retorica sa, acelasi aparat, le afirmii. pc rind, i*i revendica kgitimitate~ 
de la fiecarc in partc . .Acest dezacord Intro fapta. ~i rotorica, intre forma. ~· 
fond, ii confcra. un caracter demagogic. De ind a ta cc comunitatea organica 
a devenit o simpla comunitate nomlnala, un tirlu *i o fraza goala care 
serveste de pavazi't !;ii perdea pentru ,,lefegiii l)i panglicarii de meserie", 
de atunci incepe era statului demagogic . Atunci regalitatea nu mar este 
,,decit un titltt fara esenta i;;i fara spirit monarhic" 3, Reducerea monar­ 
hiei la un titltt este un alt inteles pe care­I atlam dedesubtul unei sintagme 
eminesciene memorabile, ,,Carol ingaduitorul". Mihai Eminescu cere~ 
monarhului Romaniei f'a, fie sinteza derivata din combinarea ,,patosulm 
ctitoricesc", a ,,energiei grele i;;i inistuitoare care e esenta monarhiei" 4, 

cu ,,obiectivitatea neutrala a contractualismului" 5. Numai atunci s­ar 
institui, prin monarh , un ,,cult al statului" singurul care ar permite insta­ 
urarea unei ,,reguli normale ~i s:1natoase a coloctrvitatdlor organizatc", 
s­ar crea mediul i11 care problema statului s­ar pnne ca ,,problema. de 
ordine si de delimitarc a raporturilor dintre eu !li fenomenul gregar" 6• 

Nu aeesta csto cazul modelului de stat pe care­I analizeaza Bminescu. 
Este adevarat c:'i, poetul, ca de fiecare data, pentru alte idei ale sale, 
ne indicn ~i in acest caz Iiliatia teoriei ·pc care o va cladi in articole de 
Ia ,,Timpul". ,,.Aceste nu sint idei pc cari sit le spunem de la noi : maniera 
de­a judeca evenimentele ~i starile de lucruri ale istoriei in chipul acesta 
se datorcl;ite Jui Tocqueville" 7• ,,1\faniera de­a judcca evenimentele", 
pc care Bminescu declara a o lua de la Tocqueville are doua cerinte : 
a cerceta raporturile Eului cu statul ~i a e,·iclentia corn,ecintele func­ 
1,ionarii statulu'i pentru civilizatia poporului (ceca cc Eminescu numel;it~ 
,,civilizatie nationalrL"). C'a ~i '.l'ocqueville, Eminescu observi'L ca viata 
individului este ,,dcterminat:'i, de conceptul de stat", ca ideea de stat 
Re reazemii. pc ,,meca.nifmul intim al sufletului", pc sentimcnte, pc in­ 
stinctc cbia1\ i~i lcagii. adicii, ~ansele ~i ile~ansele de oameni care­I compun 
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~i­1 folosesc. Relatia. dintre i_ndivi_d ~i s~at. a~·~: a~ad~r, o reciprocitato, 
Statul rau alclHuit strica. l?l mai mu indivizri, dupa e:um, mcaput pc 
mina insilor , malonesti", va intra pe pan ta dezastrului ~i a nefericirii 
popoarelor. A1 doua consecinta a statului,. Em~escu o cite~~e in chiar 
starea civilizatie! nationalc. ,,Statcle despotico ~1 cele demagogiee", arntii, 
el due nu numai la o degradare morala ci ~i la, un deelin al civilizatioi 
ndtionale de mare intindere si cu mari prirnejdii pentru viitorul popoa­ 
relor. ,,E in natura statclor despotice, precizeazii poetul, ea sit fie intot­ 
deauna lingii marginca prapastiei, eaci despotisrnul 13i demagogia sint dona 
vlastare ale unui ~i aceluiasi principiu. Despotismul, care nu iugaduic 
alte legaturi Intro oameni decit putinele care­i convin Jui, il sileste pc 
fiecare de­a so restringe in cl inausi ~i de­a vedea numai de interese mate­ 
rialc. Lulndu­li­so cetatenilor oricc patimit eomuna, orice trelmintii, mutu­ 
ala, orice nccesitate de­a se intelege, orice ocazic de­a lucra impreunii, 
ii zideste oarecum in viata privata .. In societatea despotica, ca 13i in cca 
demagogica, omul prin sine tnsusi nu insemncaza nimic, banul e totul. 
Banul devine semnul distinctiv care claseazi; si deosebestc oamenii intrc 
ei ( .... ). Dorinta de a se imbogilti cu orice 11ret,0iubirea ci~tigului, cautare« 
bunului trai si­a placerilor materiale, iata pasiunile care devin cornunc in 
state despotice '1i in cele demagogicc. Ele se raspindesc in toate claselc, 
patrund 1;,i in acele carora le erau straine ~i ajung a euerva ~i a degrada 
natiunea intreaga iar esenta dcspotismului consista in a favoriza ~i a in­ 
tinde aceste instincte" s. Spre dcosebire de statul organic, ori de eel 
care reprezinta ,,opera comuna.", ~i ,,obiectivare", statul demagogic, 
ca '1i eel despotic, in loc de a da ,,dircctiile fuudamentale ale Eului" de a 
face sa rodeasca ,,semintele" institutiilor in ,,gradina Eului", in solul 
sufletesc al individului facind sii. so nasca acel a.tit de necesar ,,cult al 
statului", prezent Ia, toate popoarele civilizate, conduc dimpotriva la deza­ 
gregarea Eului, Ia, sporirea fenomenului gregar in societate ~i deci la decli­ 
nul fortelor morale ale natiunii, exalta ,,placerile materiale" ~i ,,iubirea 
etstigului" in locul oricaror preocupari mai inalte. ,,Aceste pasiuni sla.bi­ 
toare ii vin [statului demagogic] in ajutor ; cle abat ~i ocupa imaginatia 
oamenilor departe de afacerile publice. Despotismul ~i demagogia creeaza 
ici secretul ~i umbra, dincolo nepasarea publiea, cari pun la adapost 
laeomia ~i permit cistiguri maloneste, bravind dezonoarea. FarrL despo­ 
tism aceste patimi sint tari, cu el devin dominante. Acestea nu stnt 
idei pe care sa le spunem de la, 11oi : maniera de a judeca evenimentclc 
~i starile de lucruri ale istoriei in chipul acesta se datore~te lui Tocqueville" 9• 

Eminescu i~i va intinde teoria urcind­o la rangul de sociologie com­ 
parativa a statelor istorice cunoscute. El va include in ana.lizele lui compa­ 
ratii intre statul demagogic liberal din Romania ~i statul de~potic tarist 
din Rusia pentru a dovedi ea amindoua due la acelea~i efecte : ,,!ntimplarea 
p~e ca a l'us d?ua, exemplare ale unuia ~i acelaf)i princip alatmi : Rusia. 
~1 Romama. Orne cunoa~tc hotiile cite s­au fa.cut in timpul eelui din 
urma. razboi in armata imperiala, rasarite din dorinta de a se­imbogati 
~u once pre~, ".enalitatea functionarilor ,administrativi, adesea ~i a celor 
Judecatore~ti, ~1 compara dezvoltarea acestor instincte sub regimul ega._ 
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Jitatii de~poticc cu dezvoltarea accl_ora~i fenomene sub regimul egaliti!.tii 
dcmagog1?C · de }a. n01, cn~c vede dmcolo religia, ci!.zuta in stare de feti­ 
l(l)Sm _c~ !(II !a n.01 ~1 formahsm~l. uzuantelor suplantind convingerea morala 
~1. rehg1o_asa,? cine cunoa¥~te sp1r~tul cu totul materialist ~i vtnator de ctstig 
dm ~us1~ ~1­l a~e~m11J1a, ~u abJ~cta goana de bani a advocatilor de mina 
a tr~1a ~1 a stra1mlor car~ stapmesc Romania, aeela se convinge ca ace­ 
l11a~1 cauze pr?~uc pret\1hn~ene~ .acel~a~i E;_fectc, ca demagogia ... ~i des­ 
pot!smul trad1t10n~l al 1mparat1e1 vecme smt doua surori gemene, avind 
am1~doua de . ba_za nu gruparea oamenilor dupa cultura, inteligenta ~i 
meritul lor ,¥ CI discompunerea lor in indivizt egali, din cari nici unul s:1, 
nu 11l~tcasca mai mult decit celalalt". Eminescu crede ca in statele dema­ 
gogice ~i ,,despotice" legaturilo intre grupurile de oameni i~i pierd orice 
continut moral ~i imbraca haina exclusiva a intcreselor materiale, Statele 
despotice ~i demagogice intretin ciudate paradoxuri, pe care 'sociologia mai 
n·oua le­ar numi ,,efecte perverse". Cu cit actioneaza mai intens eyi mai 
hotarit spre intarirea ~i a.pa.rarea lor, cu atit se accentueaza declinul­ ~i 
degradarea generala. N enorocirea lor cea mai mare· sta in faptul ca pra­ 
busirea le vine numai dupa ce si­au dus lucrarea la un nivel destul de 
adine ~i la O largime nebdnuita. 

Cind intr­o socictate ,,interesele morale ar fi substituite prin interese 
materiale ale claselor" este pregatit cadrul alunecarii statului fie spre 
despotism fie spre demagogic ... tnnecarea indivizilor in ,,ambitii ~i nevoi 
individuale", in dorinta de ci~tig ~i de ,,bun trai" provoaca un abandon 
al gindirii ~i al ,,intereselor morale mai inalte". 

· ,,Despotismul se intemeiaza pe lipsa de gindire a maselor, demagogia. 
pe ideile gresite pe cari panglicari politici le inspira acestora, fiicindu­le 
sa ereaea ca aceste idei constituie vointa lor" 10• Despotismul ~i demagogia. 
abat popoarele de pe drumul evolutiei lor organice, din mersul lor natural 
generalizind ,,lenea intelectuala ~i dezinteresarea pentru viata publics,". 
,,Despotism !(Ii demagogic nu egalizeaza nnmai pe oameni, ci­i animali- 
zeaza totodata ; o libertate insa care inleaneste gruparea lor dupa interese 
publice ~i asigura grade de inegalitate sociala pe care oricine sa fie liber 
a le trece prin munca ~i merit stimuleaza instinctele cele bune ale lui ~i~l 
prefac intr­o fiinta eminamente ideala, Libertatea aceasta adevarata e 
cea care prezerva statele in contra primejdiei despotismului pe de­o 
parte a demagogiei pe de alta". Cel mai semnificativ lucru pe care­1 
afla Eminescu in cadrul teoriei sale este acela ca, ,,in statul despotic 
si­n eel demagogic puterea dispretuieste poporul si poporul dispretuieste 
puterea" u. In aceste state puterea ~i poporul stau separate, singura lega­ 
tura care le aminteste de apartenenta comuna la un spatiu este dispretul 
reciproc. Acesta ~s~e eel m~i de _seama prod~s al statelor despoti_ce ~i 
demagogice in vrzmnea lui Emmescu. Legatura pe care­o stabile~te 
poetul intre aceste tipur~ de state :~i ,.,fen~menul egal~zarii co~ditiilor 
sociale" i­ar putea surp~mde pe ~um. ~1, oncumJ trebme lam~rr~ta. . 

... Despotismul ~1 demagog1a smt doua vlastare ale unm ~1 acela~1 
principiu, a egalizarii condit,iilor sociale" . .Amindoua se nasc pe drumul 
catre­ ,,egalizarea con<litiilor sociale". Iata o chestiune care ar putea sa. 
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provoace ,,m~lperc~p~!i· i?eologice :•; Ce '!'rea sa spu!1.a poettil:¥ Rasptmsul 
Be­ cere <:U at1t ID~l ra~p1cat <:U cit .Em1~e_S~l~ precizeaza : ,,despotism ai 
demagogie nu egalizeaza numai pc oamem, c1­1 animalizeazd totodata ,; 
.Acest ,,totodata" ne atrage · atentia. ca, in viziunea poetului egali~~;e,~ 
merge ~e mina cu un ~lt proces (farii,. a pretinde ca· s­ar trage, unul din 
altul) $1 anume cu declinul antropologic : eaderea omului in animalitatc 
Se cer, deci Iamurite amindoua aceste chestiuni. · 

Sa cereetam ,,raspunsul" lui Eminescu insusi fi1r:L a avea preten . 
tia ca vom istovi intrcgul sistem in citeva pagini. 

Sa ne oprim la chcstiunca egalizari]. 
~minN,cu soeoteste ca o societate normala este nu aceea care ar 

dor~ sa d~sfiintez_e toatc in<'p;ali~a:tile ~oc~ale_ ci, una care ,,nsigmfL r,ra.dele 
ife i-neqalitate socia la pe can oricme sa fie Iiber n. le trece prin muncii s i 
merit", El se nrata astfel intiiul mare ginditor la noi al teoriei cgalititt,li 
pansel<;r sau oportm1itiitilor de acces . .Adeviirafo egalitate socialii este un n, 
a ~anselo1· (oportunitatilor) rm aeeea a ,,conditiilor sociale". Pc eonfuz ia 
cclor dona concepte nle eqalita#i se lntemeiaza statul demagogic. O socie­ 
tate nu poate pretinde ca a egnlizat toate eonditiile sociale, zice poctnl, 
dar are dreptate sa incerce a egaliza sansele sociale (sau ,,oportunitat,ile", 
cum ziee sociologia recenta) in raport cu diversele ,,grade de inegalitate 
1;1ociala". Teoria egalirarii conditiilor socialc in statul demagoaic, pe care 
o critica. Eminescu, pretinde a nu exista nici o diferenta calitativii intr« 
di!erite con,l#ii sociale. Dar, din doua una : ori condtttile socialc dintr­o 
societate au o diferent,iere co.litati1,ii, $i atunci teoria egalizarii soeiale cade , 
ori intre acele condit,ii sociale nu e.dsta. nici o clifere:nt,a calitativa ~i a tune i 

a.tit eel merituos cit eyi feneautul", l}i eel instruit ~i eel fari'i. instruotie, pot 
pretillde si\. ocupe oric_e p~zif.ie. O_IL<:i de vrem_e cc ,,po3iWlc" ~11 au. difc­ 
rente ealitatrve atunct once pozttte poate fl ocupata de cricare ins.In 
acest cadrn intimpinam, in opera lui Bminescu, prima teorie sociologicj; 
clara a inega.litat,ilor sociale. Putini, pinn. la el, vor fi inteles atit de adiuo 
fenomenul egalitff.t,ii ~i foar~e multe teorii, inclusiv de nuant,a. socialista , 
s­au poticnit in fat,a aceste~ pro_b~eme, a~it de insemnat~. 1\fotivul confu­ 
ziilor nu este greu de lamur1t : nici una dintre acele teorn nu se rupseserii 
de teza rolului statului in egalizarea condltiilor sociale. Statul liberal pre­ 
tinde eel mai mult rolul acesta fiindca este eel mai demagogic. In realitate, 
spune Eminescu, statul nu poate pretinde a egaliza societatea decit atunci 
cind este stat dema~';)gic? adieu. a.tune~ ci~d v1.~a sa. asm~~da inegal!tatea 
meritelor f'i a muncu, d1feren~ele cahtative ale soc1eta.t,n. Nu r~ahtatea 
es rol>l~ma centrala a unei soC'ietat,i, in enere a omului c:1 Ii ert ... 
Statul demagogic, ins , n er a ea c1 ega 1 a ea, 1ata chestiunea 
pe ca.re cu except,ia lui Tocqueville, nici un alt sociolog n­a pus­o. De ea 
depind~ rezolvarea unui manunchi de paradoxuri, al ca­rui ax este acesta; 
ln statul demagogic cu cit mai adinca ~i mai ampla este egalitatea (in 
sens de egalitarism) cu a.tit mai :put,ina. este libertatea. De fapt aeesta este 
un pseurloparadox pe care Emmescu U spulbera. 

Oe e libertatea t - se intrea.ba Eminesc.u in Mss 2270, (139 V). ­ E fa­ 
culta,a. de­a traduce neimpiedica.t munca sa. muscular§. ln munca intelec­ 
tuala sau in munca de mcrliat,iune" (Fragmentarium, p. 177). Prin urmare 

· a punc prnblcma. egalizarii, e tot una. cu a cscamota. problema. libcrtll.t,ii, 
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ca.re ~nsta. in cr~area conditiilor s?ci::i1e ~i politice care sa le permits 
oamcmlor de a­si ~·~traduce 1~ef.mpiedicat (de eonditille social­politice) 
munca sa musculara m munca mtelectuala sau in munoit de mediatiune". 

,,L1berta!e~ este J aC'U·!tatea de a disp1111_r. d1ipii inspira/fo·•1ea 11ropriei 
,ioastre .Jttdecv.ti de 1i~tterile noastre mecanice # intelectuale. Marginirea 
li_b~tat,u e paguba ce _1­0 _putem aduee alJuia. __ ce. este dar lupta intre par­ 
t.17:1 ~ ~ o lupta ~cn~rn ~ud~cnta noastra ­ f1ecn1e vrea s­o convinga. 111 
[1bub1~ I, p~nJn~ ~a. !)tie ca ~m acel moment a pus totodata mina pc fort.o 
nonstra fl7.JCa ~1 iutelectuala. Na.tum neavind judecata, nu are nici liber­ 
tate" 12 • 

. Li~ertatea nu i?seam~~ ,,anarhie": ~minescn talma.ce~te in direct,ie 
kant1ana problema libert atii care eonstz. in clreptul de a dispwne de cali­ 
tatea autonoma a intelectului nostrn ~i in obligatia de a­i dao ,,utiliznrn 
transcedent:i,la". ,,Eu gindew trebuie Sa tnsoteasca toatc experientele 
noastrc", ziee Kant rererindu­sc la faptul c:'i. singurnl st:'ir,in legitim al 
omului este ,,egoul cogitans", propriul sau ,,cu cugetator". Nu eul dog- 
matic ci ,,eul cugetator? al omului liber . Aaadar, acea societate care a 
creat eonditiile manifestari! libere a ,,eului cogitans" ~i totodata care 
lasa la dispoeitia libera a. Iiecarula de a­si folosi ,,puterile mecanice ~i 
Intelectuale " dupa ,,prop1ia. sa [udecata", aceea este o societate a liber­ 
ta.t,ii ~i a progresului. Societatea egalitarismului, zice poetul, este slujnica. 
statului dema.gogic. 

,,Fara. libertate ~i fara. inegalitate nu exista progres. Cine zice insa. 
libertate inegalitate zice. Nimic nu este mai inegalitar derit libertatea. 
Jnega.litatea reala e insa. tntemeiata pe cantitat,i de munca, fie in misoare, 
fie aprovizionate. Inegalitatea factioa e intemeiata pe dreptul pozitiv" u. 
Eminescu a spulberat toate pseudoparadoxurile introduse in istorie, ca o 
a.devaxata retea de umbre in jurul problemelor sociale ale unei societat,i. 
Statul demagogic impinge societatea intr­un lant de ,,aporii", care de fapt 
nu sint altceva decit o traducere a eonditiei aporetiee a puterii in statul 
demagogic. Una dintre aceste aporii este aceasta : ,,Nu pot sa creez o 
societate de egali pentru ca. ansamblul oonditiilor sociale lli al pozit,iilor 
sociale este inegalitar. Nu pot sa. desfiintez inegalitatea pozitiilor decit 
daca eu am o pozit,ie prin care sa. dispun de celelalte, deei, daca eu 
sint intr­o inegalitate asumata iii avantajoasa", Deci inegalitatea poate fi 
,,desfiint,ata" de inegalitate, iata suprem~ 3:pori~ ~· statului demagogic. 
Eminescu a propus desffintarea cadrului e1 politic : st~t1;11 ~emagoi;t1?· 
.Aporiile nu pot fi rezolva!e, dar. omn~ are P?tere~ ~e a iesi _d~ COJ?d!i!~ 
aporetica. Este ceea ce. facea;. ~1 Em1~escu m. prr".mta ~pon~1 ega.litat,n. 
Jnegalitatea nu poate f1 desfnn_t~ti'i. dm. extel'l?r CJ ~JD in.terio,·, de ci'l.tre 
eel care vrea sa­~i scbimbe poz1t,1a mfel'loa.ra ( megahtara.) cu una superi­ 
oara (egalitara). Dar in acest ca,z inegalitatea iii ega.lizarea indiYidului 
reprezinta de fapt term<,ni improprii pentru a desemna fenomenul mani- 
f estii.rii libere (autonome). Deci adevarata pr_ohle~a nu este acee~ a egali: 
ziirii ci aceea a libertatii. Statele despotice . ~1 ~ele d~magog1ce, arata. 
Eminescu, au inventat pseudo­problema egahtal'lsmulm pentru a esca­ 
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mota. problema reala, aceea a libertatii_. A. te manifesta lihcr inscamna. a 
di,spune dupa propria­ti judecatii (cul cogitans) de puterilo tale intclre­ 
tuale ~i morale. Cine ar putea cunoaste mai binc ca. tine insu] i ndcvarata.. 
masurli a puterilor tale intelectuale ~i musculare T .Ajungi la aceasta cu­ 
noastere prin folosirea transcedentala a intelectului. 

.A doua conditie a iesirii din aporia egalitarismului este merjtul­ 
Libertatea lnseamna ierarhie. Ierarhie a meritelor i,;i a c:01upeten­ 

telor, a ,,puterilor muscularc lii intelectualc", cum ar zico poetnl. Anu­ 
Iarea oriearei ierarhii nu inseamnit starea optima ci haos, confuzie de 
valori, putinta de a egaliza ornul de valoaro cu ,,nulit..'ttea", zice poetul. 

,,I erarhia luminei lii egalitatea ftitu11eriet11"i c o luptii. intre Eran ~i 
Turan, intre luminit !ii intuneric, intro libertate ~i sclavie, intre Iibera 
ierarhie a luminii ~i egalitatea stupida a lntunericului. Scari de luminit, 
grade de temperatura e unicul lntreg. l;ii nu e condamnat numai 3. sernnnu 
pe ascuns [ilizibil] parintele luminei, soarele­l atragc spre el" 14• Bgalita­ 
ris~ul demagogic, asadar, cstc totuna cu cntropia maxima, cste forma 
eehilibrului mort. De aceea Emincscu il asimileazf int unericului. Esto 
opus vietii i;;i viului, care cste miscarc, iorarhio i,;i deei ordinc, sens sau 
directie de miseare ~i deci lamina. 

A treia conditie a. iesiri! din aporia cgalitarismului cstc munca, 
,,Oricine ne promite o imbunatatire care nu se datoreste muncii, ad1ct'L 
oricine ne promite un vtnit de forte, fitra ca. noi sa. fi cheltuit pcntru el, 
e ca un prestidigitator, care vrea sll. no faci'I. sli. vedem, ca bunurile cc le 
scoate la iYoo.la s­au ivit din nimie. Ei ! Ex nihilo nil fit. Din nimic, nimio 
iese" 16• 
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