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; Necesitatea studierii atente si a punerli in valoare a tol ceea ce este mlsl. in isto-
ria gindirii social-politice din tara noastri a devenit, incepind cu Congresul al IX-lea al Par-
tidului Comunist Romén, un imperativ al cercetiirii dln domentul stiintelor sociale.
s»)storia — aratd conriucﬁtorul partidului sistatului nostru, Mvm-ﬂwlmmmauaum —
trebuie sd prezinte Intregul proces al luptei revolutionare in complexitatea sa, s& porneascd
de la analiza stiinfificd a realitiii sociale, si infitiseze faptele nu dupd dorinfele subiective ale
oamenilor, nu_dupd nevoi politice de moment, dupd criterii de conjuncturd, ci asa cum s-au
petrecut ele, corespunziter adevitrnlui viefii” !, .
Odati cu deschiderea epocii moderne 1n Romania s-a desfisurat un amplu . si pmhmﬂ

proces revolutior le fundamentale ale acestui proges social-istoric marcate de

anii 1784, 1821, 1859, 1877, care Iminat cu Marea Unire din 1918, demonstreazi. ci
dezvoltarea ¢ _romanesti a avut ca factor ‘generator ideea de unitate national-statali,
independentd si progres social. Marele ginditor Nicolae Bilceseu a intuit directia dezvoltirii ci-

vilizatiei roménesti prinir-un proces reyolutionar continuu raportat la idealurile de unitate si
independentd ale tuturor romanilor. Avind in vedere lupta eroici a poperului romin pentru
unitate statald si mdapaqdapﬁ nationald, pentru o noud organizare a societa{ii in plan social,
impotriva politicii de expansiune a marilor puteri, Billcescu enunta principiul , uﬁl L noi ingine”,
introducind un concept cu totul nou in idenlogia nationald. Acest principiu a t in constiinta
maselor credinta ci nu::;]l prin puterea lor isi pot infaptui propriile idealuri. In mod cert, eveo-
lutia principiului ,,prin noi ingine”, propriu liberalismului roménesc, a marcat lupta furt.glar
: uﬁgm;!a inaintat, progresiste, pentru fiurirea statului nafional mm&n. pentru modnmizarea
societilii roménesti.
dq!lp ;godnma de organizare a statului si societalli, ca expresie a unornecesitati interne,
oade dack fortele sociale progresiste nu erau capabile si le inteleagd, dac soci-
| .ce.avea ea mai inaintat, n-ar fi fost pregititi sd determine dezvoltarea
prin propria el a Fird indoiald, prineipiul ,,prin noi insine” a apartinut burgheziei nafi-
onale, «care rn procesul fiuririi si dezvoltirii statului romin modern, mai ales dupd cucerirea
independentei absolute de stat, isi consolideazd pozitiile economice, politice si sociale, asigurin-
du-si tnﬂiatatea in viafa secietatii romanesti, Emterea rolului social 5i politic al
. care actiona pentru desfisurarea largd a activititilor economice si comm:iala §i
reforme democratice corespundea cerintelor obiective ale dezvoltirii 5t
In contextul formiril statului najional roman modern, liberalil an afirmat necesitatea
dezvoltirii industriel nationale, intelegind cii o indnstrie dezvoltati tea mentinerea in-
dependentei $i suveranititii statulni, participarea {érii la schimbul de valori internationale.
Depistind elementele de inapolere sociald internd, uheraluww in ﬁﬁt.{um acei factori politict
si economici in stare si determine un nou cufs in ewhma ‘sociald a farii. Principiul’,,prin noi
ingine”, dezvoltarea prin forfele proprii gle natiunii, repr ta expmia modernd a trecerii de’
la un trecut inapoiat, la un viitor social industriali ceea ce a avut ca efect confrun-
tarea in plan national cu forfele si ideologia conservatoare. Se stie desigur cd, firf a avea pu-
terea §i suportul economic aseminitor burgheziei din Occident, burghezia roméneascd a trebuit
si actioneze in limitele economice $i financiare interne, fiind nevoitd si lupte nu numai cu un.
sistem economie slab dezvoltat, dar cu intreaga generatie politici conservatoare, In mod evi-
dent, constructia structurilor moderne s-a. desfisurat anevoios si Intr-un proces specific, uneori
cu rezultate imprevizibile pentru societate, ceca ce a proveeal reactia scolii critice junimiste

! Nicolae Ceausescu, Romdania pe dramul desdvirgirii construcfiei mialfue, vol. I. Bucu-
resti, Edlt.. Politici, 1968, p. 338, y
2 Programul Partidului Comunist: Romdn de fmm—q societdlii socialiste mu!tﬂdcml dqt-
voltale §i inaintare a Romdniei spre comunism, Bueurqti,eﬁdu Politics, 1975, p. 32 12
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care, dmcaperlnd inconsecventele dazvolm'ii téirii, le-a expus in teza , formelor firda fond”.
Este cunoscut de altfel ¢ii reprezentantii ideologiei junimiste nu au Inat in consideratie varie-
tatea formelor de manifestare a evoluliei capitaliste, existenta unor procese social-istorice spe-
cifice dezvoltérii burgheze care, in ansamblu, exprimau fenomene de aceeasi esenfi.

Stadiul de oltare a speieﬁﬁi romanesti in a jumiitate a secolului al X1X-lea,
starea delmpﬁm#::&nl-mn datoritd unei inn;i nad.e de dominatie strilini, cu acu-
mularea unor contradictii sociale interne care, obiectiv, n-au putut fi solufionate la timp in pro-
cesul dezvoltiirii, au generat structuri economice capitaliste la un nivel seizut, in care per-
sistau forme ale relafiilor fendale, imprimind societitii romanesti fizionomia unei ari slab dez-
voltate din punct de vedere economic. In acelasi timp, in procesul luptel pentru unitate si in-
dependentd nalionald se formeazi un sistem politic institutional burghez la nivelul cel mai
inalt atins in acel moment In dezvoltarea moderni,

- Critica ﬁnﬂnﬂsﬁ, reprezentalsl indeosebi de Titu Malorescu, s-a oprit asupra cmpon-
dentei si unitatii structurilor organismului social intern, militind pentru constructia riguroasa,
echilibeatii a dezvoltérii sociale. De precizat ¢d In procesul moderniziirii, Titu Maioresen acorda
{acmrulﬁi lniu'nmlnldetmmt_ consid d cii dezvoltarea unel civilizalii se realizeazi nu-
mﬂpﬁn&—mntwmmtaﬂu;# astf sesl ua pe pozitie similard cu cea a lui Nicolae Balcescu.
Desigur, modul cum cei doi ginditori au ajuns sa acorde factorului intern prioritate In construc-
tia unei dviiinttl'bl se relevt din planuri §i epoci diferite.

_Se impune sd subliniem ci dezvoltarea moderni a societitii roménesti nu pmea m‘md
tomm structurile modelulul clasic burghez, intrucit Roménia trebuie si se orienteze mai
intii spre. mm;m:ama inapaierii economice, Diferenta de nivel economic si social dintre Occident
si Romdnia a creat pwblﬁna specifice pentru statul si poporul romin. In mod sigur, cauzele
stirii de inapoiere, de subdezvollare economicd nu puteau fi atribuite pasoptismului si niel
chiar liberalismului.
~ Pindt la prhn'ul riizbol mondial, doctrina liberald nu apiirea muigam ca un sistem teo-
retic aleituit Ja dimensiunea celei junimiste. De altfel, nu putem compara doetrina liberald,
in general liberalismul, eu sistemul de abordare a gcom junimiste, dacd avem in vedere cd
ao!u;;a oferitdl deve i sociale de citre cele doud scoli ideologice era diferita.
lismul nu si-a_expus in mod sistematic prineipiile teoretice, elaborarea acestors
fiind" mnltatul activititii coordonate de participare concretd la formarea si la viafa statului

T0; maodern.
- Ideologia liberald, reflectatd in actele constitutionale si in legiuirile economice, a des-
chis calea pentru afirmarea si infiptuirea profectelor de organizare §i consolidare a Rominiei
moderne. Continuind linia democratismului burghez, liberalismul nu putea rémine la pasop-
L, luq-n de amel imposibil in condifiile in care practic edificarea societi{ii burgheze releva.
ra ui, un proces economico-social de mare complexitate, In scrieri si dis-
ft&ct economic, liberalii au acfionat pentru dezvoltarea progresului social-eco-
ic, 1a baza acestula fAurirea unei indusirii nationale. Se poate afirma ci ideclogia
rali fundamentatd pe teoria dezvoltirii sociale moderne, pe drepturile si libertitile burgheze,
a fost mﬁnwa in procesul evolutiei societitii, ceea ce demonsireazi ca liberalistul Era cons-
tituit teoretic si practic, nu in primul rind pe critica discrepantelor institutionale, ci pe princi-
piul constructiel h\u'ﬂmm.
Desi s-au obtinut pmgmw in lnalnm-ea pe calea capitalisti, adnpt!ndu—aa in acest sens si
o legislatie pentru incurajavea industriei nafionale, Rominia era, la inceputul secolului al
XX-lea, in prima fazd a dezvoltarii capitaliste; ea avea o economie preponderent agrard, cu o
industrie in dezvoltare, In ansamblu, in economia romaneasci d:ominau m}a;hla de pmductia..
capitaliste,

1 “Din analiza acestei perinnde rezultit cit Rominia nu numai cf nu exporta capis‘ut] s nu
participa la-impiirlirea piete¢i mondiale, dar se afla ea insiisi in sfera de influentd a marilor pu-
teri imperialiste, era oblectul acestei lmpﬁrﬁrl monopolurile striiine disputindu-si Jocul pe piata
roméneascs, g

In conditiile in care Rominia nu-si desdvirsise unitatea nafional-statali, mai mult de ju-
miitate din populatia §i teritoriul {drii aflindu-se sub dominafia striini, real!mm acestui dezi-
derat reprezenta o cerinfd obiectivi, legici a dezvoltirii Roméniei.

Noua etapid de dezvollare a secietiitii roménesti (dupd Marea Unire) a impus in mod
necesar modificarea cadrului institutional in conformitate cu noile cerinte si mhﬁti politice,
economice, sociale si teritoriale. Consfintind desiivirgirea unitifii statale, Gbmt!‘luun din 1923°
definea Roménia ca ,,un stat national unitar si indivizibil”, proclama mrno!erul s#iu independent
si suveran. Constitufia consacra drepturile cucerite prin luptn ‘maselor populare : votul univer-
sal, egalitatea tuturor cetifenilor in fata legilor, libertatea de organizare, a intrunirilor, crein-
du-se climatul necesar pentru o mai largd desfisurare a cadrului democratic de partlcipm @
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maselor la vin';tpnbliﬁ. Regimul politic statuat prin Constitulia din 1923 era un regim burghe-
zo-democratic, Tapt ce s-a reflectat in structura sistemulni politic si in procesul de afirmare in
viata social-politick a clasei muncitoare, a forfelor democratice si progresiste.

In contextul infiptuirii deplinei unlﬂfl statale, clasa muncitoare s-a afirmat cu putere:
ca principala for{ii a progresului social, apératoare a intereselor fundamentale ale intregului
poper, a suveranititii si independentei natiunii romdne. Fiurirea Partidului Comunist Roméin
in mai 1821 a mareat o etapd superioard in ‘plan politic, ideologic si organizatoric in mi;cam
munecitoreasci ;i ndatnn pumic nviutlnpt&lorpoﬂﬁee si sociale desfisurate de masele popu-

lh aueste cnnd:ltu s¢ impunea elaborarea unei politici cu rezultate practice, in cadrul
unei strategii de dezvoltare globald, unitard, care si cuprindd intreaga dinamici a sistemului
economico-social. De aceea, caracterul si stadiul de dezveltare a economiei roménesti dupi 1918
prezenta nu nuwmal un interes teoretie, dar si unul practic.

Influenta crescindd a marxismului asupra teoreticienilor burghezi s-a resimiit in planlﬁ
cercetiirii stiinfifice, in preocuparea privind elucidarea fenomenului social roménesc. Teme
privind evolulia sociali, structura si perspectivele economiei roméanesti s-au aflat in centrul
dezbaterilor teoretice, in cadrul cérora s-a manifestat confruntarea dintre neoliberalism, tiri-
nism si marxism. In esentd, in ideologia burghezi doui erau u&n%aflatepe‘poﬁitﬂome'
una care preconiza necesitatea evolutiei spre o civilizatic de tip industrial ; cealaltd, prevedea
menjinerea economicd a Romdniei intr-un stadiu agrarian, Momentul cﬂw economice, cu

repercusiuni grele in economia {érii, l-a determinat pe Virgil mdgmu, teoretician al thrinis-
mului, si accepte necesitatea dezvoltirii industriale a Romaniei
_ Spre deosebire de teoreticienii “care considerau economia romaneasca dupd
Marea Unire ca ,,eminamente agrard”, cei mai mulli ginditori nemarxisti — ca pri
ticieni al liberalismului — avind inwdemeﬁtutiimpﬁdnd participarea diferitel ;
economiei nationale Ia crearea venitului national apreciau in mod realist ¢ Roménia ﬂcea
parte din categoria {irilor agrar-industriale. =

Doctrina neoliberalismului roméinese a sitiial 1n ecentrul ei crearea si dezvoltarea unui
sistem economic industrial avansat, limitarea si eliminarea amestecuw monopolurilor striine
in vjata economicd a statului romén.

in sens practic, neoliberalismul, ca tﬁeolagle a burgheziei nafionale industriale, si-a gi-

mek in politica socialii si economicd a Partidului National-Liberal in perioada anilor

191 8-—- 1928 si —1937. Constatim, astfel, extinderea sferei politicului si, in primul rind, in-
terventia stimﬂl;i supra domeniului econemic si social.

. Pentru hezia roménd, trecerea de la liberalism la neoliberalism insemna folosires:
acelor mijloace si forme care si-i dezvolte puterea economicii i si-i consolideze dominafia in
conducerea statului. De aceea, o preocupare constantii a ideologiei neoliberale romfnesti a fost
justificarea capitalismului ca sistem social, WNI ~irtutiilor democratiei burgheze si a ca-
pacitilii de valorificare a factorilor materia qi.xnrtelor ‘umane de citre sistemnl burghez lile-
ral, In aceastd etapd neoliberalismul romén incearcd sii adapteze la cerintele specifice ale dez-
voltdrii sociale principii generale ai teme ale llbm.ﬂmuhﬂ clulc, occidental, ale dir:ﬁsmnlul si
interventionismului- siatal. s

Neoliberalismul propune un sistem de mmmam m mt intereselor burgh it
pe ansamblul societatii, §i apirea sub aceastd denumire la ‘uehlngi; economisti, istoriei : Stefan

Zeletin, Mihail Manoilescu, Gheorghe Britianu. La I G. Dueca ﬂmmﬂmm‘l
programului ,,Prin noi ingine” al. PN.L.)Mitita Gmmm Notitnea era legatd mai mult
de noile reforme §i institutii social-econvmice aplicate si infiinfate dup& Marea Uniire. Ceea ce

a caracterizat indeosebi neoliberalismul in tara noastré a fost teza potrivit cireia, in noile condi-
tii, industrializarea ca obiectiv principal al dezvoltirii moderne a societitii roménesti se putea
infiptui numai in structurile ¢apitaliste si sub conducerea clasei burgheze. Intr-o asemenea ma-
niers, in doctrina si programul Partidului Nalional-Liberal, in prelegerile publice organizate de
Institutul Social Romdn, noul liberalism era considerat ca singura teorie a realizdrii pmgmuu.lui
desfiisurat in mod organizat in cadrul sistemului proprietafii private.

" Se impune a. preciza aspectul particular al neoliberalismului romfnesc fa{d de cel din
Occident, pe care s-a creat intreaga osaturd a doetrinei, Se preconiza inldturarea subdezvoltérii-
economice prin industrializare, ceea ce a insemnat o orientare spre problematica de fond im-
plicatd de evolutia economicd gi sociald a térii. Evident, neoliberalismul nu a riimas Ja formu-
larea teoriei industrializiirii. Procesul a fost analizat in raport cu factorii de: decizie politici
gi in strinsd conexiune cu structurile economico-sociale. De aceea, obiectivul industrializirii ne -
apare directionat in practica socigl-economicd de ciitre sistemul politic. Doctrina ea ‘atare cu-
prinde temeé privind rolul si functiile statului, misiunea istorici a burgheziei, piistrarea echili--
brului si a armoniei sociale, ceea ce demonstreazii infelegerea caracterului complex al dezvol-
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téirii societiitii rominesti. Pe de alti parte, probleme care la prima vedere par strict economice,
cum sint cele referitoare la protecfionismul industrial, la rolul capitalului autohton si pozifia
fatd de capitalul strdin, au reprezentat tocmai expresia politicii economice a statului din unghiul
de vedere al doctrinei si programului Partidului National Liberal.

. Repmantmtﬁ tezei industrializirii au trebuit si-si argumenteze pozifiile pornind de Ia
real.ltﬁtﬂs si cerintele social-economice roménesti si anume : a. existenla si procurarea resurselor
naturale ; b. dezvoltarea pietei interne ; e. pregiitirea si specializarea cadrelor; d, necesarul si
posibilititile acomuliirii de capital; e. necesitatea aparirii intereselor nationale.

Partea cea mai substantiali a doctrinei neoliberale o reprezinti sustinerea dezvoltirii
:;:ﬁcnﬁei ?ntionale a m!ipmh'h industrializérii tirii, ca proces legic, obiectiv, in cadrul dezvol-

sociale,

Atit Stefan Zeletin ? c.lt §i Mih&il Manoilescu * au surprins fenomenul exploatiirii tdrilor
slab dezvoltate, neindustrializate, de ciitre cele dezvoltate, industrializate, realitate ce deter-
mina schimburl economice mechitabile neechivalente in mlatlile economice internationale, fe-
nomen accentuat in eadrul lumii contemporane.

Elaborind teoria schimbului international §i a protecfionismulii industrial, Mihail
Manoilescu a dat o consistentdt replicit diferitelor variante ale teoriei costurilor comparative de
productie si, desigur, tezei economiilor complementare, combitind mentinerea monopolului
industrial de citre tarile industrializate. In acest cadru, economistul romin formuleazi o teorie
a protectionismului, adecvati irilor cu o economie slab dezvoltatd, oprindu-se la indicatorii de
productivitate in industrie si in agriculturd si de profil national. Demonstrind ci productivi-
tatea muncii in industrie este mult superio celei din agriculturf, el sublinia cd tirile slab
dezvoltate industrial sint in dezavantaj, exportind produsele lor agricole pentru a'importa arti-
cole industriale realizabile printr-o productivitate mare. In fond, Manoileseu ristoarnd teoria
clasicii a protectionismului, argumentind ci o politicii protectionistd in favoarea industriei nu
reprezinid un sacrificiu pentru. societate, deoarece rezultatele imediate duc la cresterea mediei
productivititii muncii, la mirirea vemtului national, iar, pe parcurs, la crearea unei economii
nationale dezvoltate, De remarcat céi, din primii ani dupid Marea Unire, el pleda pentru crearea
unei industrii cu un inalt grad de diversificare si valorificare a materiilor prime, punind accen-
tul pe fabricarea de produse scumpe, de mare competitivitate, in care ,,la minimum de material
se incorporeazi maximum de valoare sub formé de muncd’’ ®. Pornind de la acest rajionament,
Manoilescu ariita cd in relatiile de schimb intre natiuni se minuniau valori materiale ce reprezen-
tau Inséisi natiunea, puterea ei de existenfd, de viatd, gradul si nivelul dezvoltiirii sale econo-
mice; de aceea, ,,toatd problema cumpiiririi de citre o fard nu depinde numai de ceea ce s¢
cumpﬁra, ciigi de ceea ce se produce pentru a se cumpiira’ 8, Considerind natiunea, o unitate
economicd productivi, creatoare de valori materiale si sp!ritu.ale iManoilescu evidentiia nucleul
dezvoltirii interne, modul de prnducﬁe pe care se structureazd intreaga putere economicd si

‘& natlunii.

~ Un aspect de mare importantd l-a reprezentat implicatiile [crizei acute de capitaluri in
economia roméneascd. Burghezia liberald, in cadrul poeliticii. ,,prin noi insine”, a adoptat so-
lutia unei colabordri limitate cu capitalul stri.in, in care rolul principal si-1 detind fortele si ca-
pacitifile interne. Conceptia P.N.L., care a insistat sd se rezerve capitalului national rolul pri-
meordial in valorificarea bogifiilor naturale, era dictatd, pe lingii interesele de grup ale finan-
{ei liberale, de necesitiiti obiective legate de cousolidma si dezvoltarea statului national uni-
tar romén, Gonsec.inbele unei politici de deschidere neconditionatd fatd de finan{a striind au fost
temeinic analizate, subliniindn-se ideea cfl ,,nu sintem atit de bogali ca si ne permitem sacri-
ficarea bunurilor ce avem céitre strdini, numai pentru a pune capit mai repede unei situatiuni
grele” 7, Pericolul era si mai mare In mndit!ile in care pdtrunderea fird rezerve a capitalului stri-
in in economia farii putea sd dued la situatia ca acesta sd Indeplineastd o functie politicd,

9 Stefan Zeletin, Burghezia romdnd, originea si rolul ei istoric, Biblioteca sociald, 1925 ;
Neoliberalismul, 1927. e

¢ Mihail Manoilescu, Théorie du prolectionisme et de l'echange infernational, Paris, 1829 ;
O noud concepfie a_prolecfionismului indusirial, extras din revista ,, Independenta economici’,
nr. 2/1930 ; Politica economicd a Romaniel fafd de depresiunea mondiald, Institutul social ro-
ménesc, Imprimeria nationald, Bucuresti, 1932. i

& Mihail Manoilesen, Importanfa si perspectivele industriei in Noua Romdnia, in Buletinul
industriei nr. 1—3, an II, 1821, p. 22.

S & Mikail Manoilescn, T'héorie du protectionnisme et de U'échange lntemuml. Paris, 1929

p. 95.

e k. ABIQ Topliceanu, Bogdfiile Roméniei gi capitalul strain, .,Dsrnocratn ». an XV, 1927,
P
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uu mumai una’ economic, permifind subordonarea intereselor tirii fatd de statele capitalista
dezvoltate, Stinjenitd in dezvoltarea sa de ciitre monopolurile externe, burghezia insdsi a
dorit atenuarea tutelei capitalului striiin pentru a objine astfel o parte mai mare din benefi-
ciile exploatirii bogatiil t si a fortei de munci. Realitatea era cil insuficienta capitalului natio-
nal, atit dé accentuatd, & impus apelul finanfei autolitone la creditul international. Desi majo-
ritatea mijloacelor financiare se gisean concentrate in miinile burgheziei liberale, aceasta a fost
nevoild, datoritd lipsei de eapital, si adopte un regim necesar de conlucrare cu capitalul striin,
sub deviza unor fmprumuturi de stat.

Restrictiile previizute in leginirile ecoriomice liberale capitalprl!nr striine au dus la un
conflict deschis intre guvern'si grupirile monopoliste internationale ; opozitia fndirjitd a aces-,
tora si lipsa mijloacelor financiare au impus liberalilor importante concesii. Observind slibi-
ciinea economicd a burgheziei liberale, in fala finantei striine, Lucrefiu Pstraacanu scria in
epoci : ,,concesiunile pe care este gata sé le facd acestui capital azi, nu. M vaig le
faeg™ *,

Situindu-se de }a 1nce§ut tnqpetrivn deminm up&tnlalw ahi!n, mm Gﬂmmist..
Romén ariita cé forlele monopoliste internationale nu aveau in vedere industrializarea Roma-
niei, progresul ei social-economic, ci obfinerea de profituri foarte mari din exploatarea poporu-
lui romén si jefuirea bogitiilor tirii, In acelasi timp, era sesizatd politica financiard internd, fap-
tul ed nationaﬂwep si_ combaterea intrarii capitalului strilin in fard insemna - inliturarea nnei
concurenfe primejdioase, rezervind Romania , ca teren de exploatare si activitate exclusiv ma--
relui capital romanesc. Teoreticienii i pollticmail liberali au infeles marile sarcini politice si
economice de 1918, ficind apel la comunitatea de interese a intregii natiuni, sesizind cii nu
era vorba. _numai de interesele unui grup sau ale unei clase, ci de existenta si viitorul statului
roman, Nu este lipsit de interes faptul cil existenta statului era legatii nemijlocit de  interesele
@onmu lui burghez, ceea ce insemna subordonarea institutiilor politieulul, in principal a sta-
tului, faté de economic, Problematica interventiei statului in economie s-a manifestat in mod
d’ilmt — de la forme moderne de interventionism, ingeminate cu elemente de liberalism
(Vlntﬂﬁ Bratianu, D. D. Drighicescu, I. G. Duca), la preconizarea unui sistem riguros organi-
zat de interveniionism (Stefan Zeletin)?. Teza lui Zelelin nu este impértisiti de alli teore-
tigieni neoliberali, Milita Constantinescu, . 1. G:Duca si LN, Angelescu se situaun pe pozitia
promoviirii unor raporturi de conlucrare armonioasd, in timp ce D. D. Driighicescu pleda pen-
tl'u o b tehnicd, participanta la procesul de productie si un proletariat asociat al sta-
tuhui at in sporirea producliei prin ,,repartifie echitabili”’, in rapert eu aportul in pro-
dui:tl Mihnil Manoﬂescu considera necesitiitile economice ale societiitii cu rol determinant in
adaptarea si reglarea institutiilor sociale.

Ex sogietiatii roménesti in structuri capitaliste dezvoltate, corespunﬂea intérese~
lor ‘roméne, considerind dezvoltarea in acest sistem propria ei eauzdi, formulati .de
Zeletin.in termenii misiunii istorice burgheze® (teoria misionarismului clasei burgheze). Ima-
ginea dali de Zeletin burgheziei roméne avea ridéicini social-economice. Actionind in consens
cu lupta intregului popor romdin, burghezia a avut un rol progresist in infaptuirea unitatii
national-statale, in consolidarea si dezvollarea statului national unitar roméin, Burghezia romind
era, mai departe, direct iinteresald in intirirea statului national unitarsiinedificarea modernd
a. Romdéniei, Datoritd faptului ci burghezia se afla la putere si conducea efectiv procesul
dezvoltiirii eeconomice §i soeiale nu i se poate reproga lui Zeletin cilar fi inventat pentrn bur<
ghezia roménd un rol special pentru aceastd perioada. Dary specificul neoliberalismului luf
Zeletin ne apare din procedeul substituirii tezelor marxismului eu teoria burghezd, prin trece~
rea, misiunii burgheziei dincolo de granifele existentei istorice a societdlii capitaliste si, in' con-
seecintdl, a clasei burgheze. El si-a formulat teoria pentrusocietiti cu orinduiri sociale diferite
(capitalism si socialism), acordind burgheziel virtufi progresiste §i penfru construirea socia-
lismului inte-un proces lent, fird rdsturniri revoluionare; esential fiind péstrares puterii in mii-
nile burgheziei. Este motivul pentru care in plan social, P.N.L. a promovat, in interesul menti .
neril dominatiei burgheziei. o politici de intensificare a exploatirii oamenilor muncii si de re”
presiune impetriva fortelor rewlu;imm Astfel, analizind perioada anilor 1922 1938, Ln@ﬂ!&

¢ Lucregiu Pﬁtrimnu‘ J‘;x!esaeial pam:‘ce 1921— 1938, Bucuresti, Eﬂlt.m,n. 135.
9 vezi, Stefan Zeletin, Neoliberalismul, 1927.
£h Idem, Framinidrile pm'ﬁdnlni hbeml. in ,,Independenta" an. 9, nr, Iﬁy lu‘nzle 1929,
P- . e B
10 vezi $telan Zelet!n Burghe:ia romdnﬁ originea §i rolal ei isl‘oric, Biblioteca sociald,
1925, idem, Neohbemhsmu!, 1927, .
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Pitrigecanu sublinia in mod realist cii, in general, ,,in fiirile capitaliste elapa avintului revolu~
tionar se incheiase, avind loc o stabilizare vremelnicd, o ofensivd a claselor dominante impo-
triva maselor muncitoare’” 11,

Tema industrializdrii, situatd in centrul doctrinel neoliberale si w{nﬁ obiectivul pui_ttleﬂ li-
beralismului burghez, se lega nemijlocit de existenta si dezvoltarea turilor erinduirii bur-
gheze. Practic, intreaga legislatie economicd, financiard, sociald din perioada guverndrii libe-
ra'e a fost infdptuitd in cadru® sistemu'ui politic existent si prin interventia directi a statului.
Prin desdivirgirea unititii statului national romén se creaserdt conditiile pentru dezvoltarea mai
aceentuati a industrici romanesti, folosind in acest scop puterea politicd si punind in interesul
burgheziei forfa organizatd a statului. Concret, acest principiu a cipitat expresie in prevederile
‘Constituiei din 1923, prin care se consacra mbemnﬂa puterii de stat In viala economiecdi, pre-
ciim si ideea potrivit cireia libertalile individuale sint funcliuni sociale si, deci, supuse contro-
Jului aceleiasi 1imtm politice, ceea ce a permis legiferdrile economice si sociale din timpul guver-
ndirii liberale. In fapt, interventia puterii de stat in viata economich insemna si o nona
tie despre proprietate, recunoasterea principiului alienabilititii proprietitii in slujba intereselor
de stat si a dreptului de expropriere pentru utilitate publici.

Conform programilui ,,prin noi insine™, guvernul liberal a elaborat Legea privitoare la
-comercializarea i controlul intreprinderilor economice ale statului, din 6 iunie 1924, Legea
regimului apelor, din 23 iunie 1924, Legea energiei din 1 fulie 1924 si Legea minelor din 4 julie
1824, Avind in vedere ci aceste hgi ‘exprimau doclrina cresterii economice prin factorii interni
st constituiau instrumente ale politicii economice liberale, au fost incluse articole speciale prin
care favorizau capitalul, munca si inifiativa mn&nmdl.

Sistemul de legiferare confirmat prin Constitutia din 1923 demonstreazi ci, in prima fazi,
liberalii au ‘actionat pentru dezvoltarea si intiirirea proprietitii de stat, incit interve:ﬂ.la statulul
ca institulie politica s fie dublatii de forla sa economicit. In aceastd situntie, statul a trebuit
sit suplineascd, Intr-o mai mare mésurd, prin mijloacele sale economice slibiciunea economics
51 financiard a burgheziei. Ponderea insemnali a proprietatii de stat a permis sa se ‘mtervlni
mai puternic in mecanismul reproductiei sociale capitaliste, actiunea statului fiind eficlenti.
Proprietatea de stat a sporit in mod considerabil prin preluarea (in baza articolului 19 al Consti-
tutiei din 1923) unor insemnate bogitii naturale, reprezentate de zicimintele de carbuni, pe-
trol, minereuri feroase si neferoase, la care se adiugau sursele principale de energie hidraulica.
Aceastd politicd pornea de la importanta pe care o aveau bogitiile miniere si petroliere in dez-
voltarea industriei, a economiei In ansamblu. Scoaterea acestor bogitii de sub controlul capi-
talului strdin si treoerea lor in proprietatea statului romdn a fost un act care a insemnat con-
solidarea independentei {iirii.

Pornind de la aprecierea cii perioada de dupd 1918 a constituit o etapa insemnati in dez-
voltarea istoricd a poporului romdn, in conditiile in care Rominia era o fard agl’abindustﬂ-
ald, cu o econommie slab dezvellatd, doctrina neoliberald a reprezentat un sistem teoretie, co-
respunzitor sarcinilor dezvoltdrii capitaliste moderne, dupd 1918.

- Iiste relevant cii in perioada guvernirii liberale a avut loc cresterea mai rapidd a forte-
lor de productie, intirirea potentialului economic si industrial, au apirut noi ramuri industri-
ale, s-au produs restrocturiiri in industrie, agriculturi, transporturi, telecomunicatlii, s-a dezvol-
tat organismul economiei nalionale. Apare evident faptul ci la baza dezvoltirii, in special a
industriei, au stat misurile programului ,prin noi insine’”, aplicate la nivelul politicii de stat
in primul deceniu interbelic. Dupi 1934, politica de interveniie statali este continuati de
guvernul liberal. Prin aplicarea unor misuri de interventie a statului, industria a ajuns si de-
pasit cele mai Inalte niveluri de pind atunei, incit la sfirgitul acestei perioade (1938), venitul
national a inregistrat o crestere cu 609 fatid dé anul 1934, Industria si-a dovedit viabilitatea §i

legitimitatea, devenind un factor esential in cresterea productivititii muncii si a eficienfei
economhg, a venitului national, constituind una din principalele pirghii ale progresului Roméniei.
Fiird indoiald cii dintre toate forfele burgheze, neoliberalii au Infeles cel ' mai binc pro-
bmwu.mm capitaliste. Tinind cont de obiectivele si principiile de mare importantd
sociala formulate — teza industrializirii si a protectionismului in noua etapi de dezvoltare ca-
pitalistd, rolul capitalului autohton in economia firii, rolul si functiile statului in dezvoltarea
cconomiei §i industrici, misiunea istoricd a burgheziei, precum si teza pistriirii echilibrolui si
armoniei soeiak — se poate ajunge la coneluzia ci neoliberalii, atit in teorie cit si in politica
social-economicii, au exprimat in acel timp unele cerinte vitale ale progresului societatii
roménesti.

Desi a servit unor interese de clasd ale burgheziei, programul ,,prin noi ingine”, se inseria

in mod obiectiv pe linia necesitdfii progresului general al {drii, contribuind Intr-o anumiti ma-

1 Lucrefin Pitriseanu, Texle social-polilice, p. 66— 68,



7 GINDIREA NEOLIBERALA ROMANEASCA LIRENR 163

surd la dezvoltarea industrialii, la emanciparea economicii de sub dominatia capitalului striin,
la afirmarea §i Intiirirea independentei statului national unitar romén, Trebuie si facem deose-
birea dintre doctrina neoliberald, ca sistem teoretic, programul partidului liberal, si practica
social economicé burghezid. Desi, teza industrializiirii exprimati si de teoreticienii P.N.L. a
reprezentat in esenii suportul teoriei neoliberale, intre politica economicii concretii: a burghe-
ziei liberale §i-teoria neoliberalismului a existat inevitabil o mare distant{i.

Politica guvernului liberal.de a redistribui proprietatea’ asupra capitalului in industrie
si de a forta acumulirile de capital, concentrindu-le in miinile marii burghezii financiare, nua
)])utut lichida decalajul in raportul de forfe economice dintre capitalul roménesc si cel striin.

n economia Roméniei, capitalul strdin s-a men{inut si, in ansamblu, economia nationali se gi-
sea sub influenfa puternici a unor factori externi, a pielei mondiale capitaliste si, deci, a con-
curentei dintre marile puteri. A existat, evident, o neconcordani{i intre obiectivele promovate
de guvernul liberal §i neputinfa economici reald a burgheziei liberale de a-si sustine politica
economicdl, in esenld, neoliberali. Programul economic si social al Partidului Nafional Liberal

s-a infiptuit intr-o mici parte, datoritd slibiciunii economice a burgheziel roménesti, a diviza-
rl.i ei in grupdri opozante in lupta pentru pufere si a presiunilor exercitate de impe-
rialiste nemulfumite de limitarea participdrii lor la exploatarea resurselor Lirii. In aceasti
conjuncturd, Roménia a rdmas o fard capitalistd slab dezvoltati din punct de vedere indus-
trial, cu o structurd economicd agrar-industriald, Marile probleme ale dezvoltirii economice si
sociale ale societitii roméanesti nu si-au putut giisi rezolyarea in cadrul orinduirii burgheze, im-
punindu-se in mod obiectiv, necesar, schimbarea fundamentald a sistemului si relatiilor de ex-
ploatare - capilaliste.

Risturnarea claselor exploatatoare si instaurarea puterii politice a clasei muncitoare,
in alian{d cu lirinimea, intelectualitatea, cu intregul popor, inliturarea pentru totdeauna a
dominatiei si dependentei fala de {drile imperialiste au deschis calea dezvollarii noi, a progre-
sului tehnic, economic si social al patriei noastre. In conditiile trecerii la fiurirea soclatﬂtﬂ 50-
cialiste, a economiei socialiste unitare, a bazei sale tehnico-materiale, Partidul Comunist
Roman a elaborat i a promovat cu fermitate politica de industrializare socialistii, de edificare a
unei economii moderne, complexe, unitare.

Succesele oblinute de popoml romén in dezvoltarea forielor de Noducﬂe, in construiréa
unei economii moderne, planificate si cresterea avuliei nafionale, au transformat Rominia
dintr-o tard slab dezvoltatid, cu o economie predominant agrard, intr-o {ard industrial-agrard,
cu o industrie puternici, moderni si o agriculturd socialistd In plind dezvoltare,
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