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(Laboratorul de studii 5i cercetiri sociologice)

Obieetivele elasifiedrii t‘illjrolngiee a judetelolr-
in raport eu nivelul de dezvoltare

Dezvoltares economico-sociald planificatdé a loealitétilor gi zonelor
in vederea utilizirii optime & resurselor umane gi materiale, a omogeni-
zirii relative a strueturii sociale gi ridicirii nivelului de trai constituie
o necesitate legicid in socialism, O contributie majord la elaborarea i
promovarea unei politiei unitare §i de perspectivd a dezvoltdrii in profil
teritorial au adus-o hotiiririle Oonferintelor Nationale ale partidulni din
1967, 1972 si 1977 si documentele Congreselor IX, X, XTI gi XIT ale
Partidului Comunigt Romén. Directiile in care s-a actionat pentru dezvol
tarea social-economicl armonioasi a térii (Roménia socialistd & mogtenif
din trecut nu numai o stare de inapoiere economici, ci §i o dezvoltare
dezechilibratd a diferitelor regiuni ale térii) se reflectit in prineipal in
dinamica industrializirii, evelufia structurii ocupationale, diversificare
dotédrilor tehnico- edllltare, comereiale, sanitare si culturale, extinderes
urbanizérii ete. Totugi, mai existd gi in prezent diferentieri Telativ mari
in structura economicd si sociali a diferitelor judete, intre sat i orasg,
mediul rural i cel urban, reflectate atit in nivelul de echipare, structura
sociodemograficsi, cit gi in trésdturile modului de viaté. Realizarea
profil teritorial & planului national unie de dezvoltare economico-sociali
a Roméniei gi punerea in practicd a actiunilor de sistematizare reclami
o fundamentare gtiintified cu caracter sociologic a studiilor de sistemas
tizare gi un control gtiintific adecvat al rezultatelor acestei activitdti
Stabilirea unei concordante sau armoniziiri intre prevederile de plan
i conditiile existente in fiecare zond contribuie la o mai buni corelare
a planurilor in profil teritorial cu cele pe ramuri, preeum i la imbunds
tifirea activitdtii de planificare gi prognozd a dezvoltirii judetelor. Asa
cum ge araté in literatura noastrd sociologicd, judetele constituie eadre
sociospatiale zonale ,,ddtdtoare de seami’ atit pentru macroproceselé
social-economice care au loe in teritoriu, ca gi pentru deciziile ce se pot
Ina la aceste niveluri si deei sint utile ca obiect de studin sociologic, chiar
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INDICATORII DEZVOLTARI SOCIAL-ECONOMICE 681

dacii - cercetarea sociologicdi zonalid are si alte posibilitd{i de abordare a
proceselor caracteristice dezvoltiirii in profil teritorial. Cercetarea proce-
sului de dezvoltare social-economicd prin analiza taxonomicd a judetelor
faciliteazi cunoagterea acestor realitifi, servind direet acfinnea de siste-
matizare in realizarea unor obiective care, aga cum se aratd in Programul
partidului, privind politica sistematizirii teritoriului, a oragelor gi satelor,
vizeazi ,, ... valorificarea deplind a resurselor din fiecare zonid, imbi-
narea armonioasd & productiei industriale, agricole gi & celorlalte activi-
tati econommo—soclﬂﬂe, adincirea cooperiirii intre localitdtile din cadrul
aceleiagi zone''l, Astfel, pentru indeplinirea in cadrul sistematizirii a
unor obiective ca : valorificarea optimi aresurselor naturale, economice
si umane; repartizarea rationald a forfelor de produetie; inliturarea
dlspanti;;lor disfunetionale dintre zone sau localitéiti; echiparea tehnici |
a teritoriului ete., studiile de sistematizare necesitd o raportare a datelor
atit la oaractermtlclle comune pe ansamblu (media pe tard la anumifi
| indicatori), cit si la varietatea gi specificitatea zonald (in speecial jude-
teand). Prevederile programului partidului de dezvoltare echilibratd a
judetelor tdrii an ca obiective majore pentru cineinalul 1981 —1985 reali-
| zarea in fiecare judet a unei productii globale pe locuitor de cel putin
70 000 lei anual, precum si asigurarea unui numiér de 400 persoane ocupate
la 1000 locuitori®’ Acesti indicatori sintetici, superiori altora folositi
in trecut (cum era valoarea totald a productiei industriale) nu pot reflecta
in totalitate complexitatea procesului de dezvoltare a judetelor. Pentru.
ca organele de decizie gi planificare sd poatid analiza, §i controla, pe baza
unor informafii relevante, modul de desiigurare in ter:tonu a proceaelﬂr
social-economice, este necesard o clagificare tipologici a judefelor in
raport cu un numir de indicatori reprezentativi pentru dimensiunile
procesului de dezvoltare. Tn acest sens, judetele sint clasificate pentru
a le cunoaste mai bine prin explorarea adecvatd a datelor §i determinarea
unor modalitifi convenabile de sintetizare a informatiei. Considerdam
i o astfel de analizi creeazi cadrul gi mijloacele prin care organele centrale
locale (]udei;ene) detin parametrii de evaluare pe baza cirora pot
ntrola si dirija : evolufia gradului de dezvoltare economico-sociali
judefelor gi gtergerea treptatd a disparitdtilor sau dezechilibrelor zonale ;
wdul in care se realizeazid in cadrul fiecdrei zone dezvoltarea coreiatﬁa
dimensinnilor economice, sociale, demografice, eulturale ete. ; dobindirea
nor particularitdfi structural- funct,mnale de citre anulmte judete 3
relarea politieii de investifii pe ramuri eu cea in teritorin, a activitidtii
onomice c¢u cea social-culturald ete. in esentd, aceastd problematicd
- reduce la fundamentarea stiingificd a corelirii actiunilor planificate
ntru a schimba realitates — ceea ce in limbajul de specialitate a fost
semnat prin arii de actiuné — eu situatiile reale sau ariile — stare de
pt’. Pentru realizarea unor aa’ttal de obiective pract.iee, ge poate porni
L Programul meulut Camun!at Romdn de fdurire a societdfii aoemu.sate multitateral
ltate si inaintare a Romdaniei spre comunism, in vol, Congresul al XI-lea al Partidului
unist Romédn, Bucurestl, Idit. politied, 1975, p. 660. ;
= Directivele Congresului al X1I-lea al Paptidului Comunist Roman cu privire la detvol-
wea econeinico-sociald a Romaniel tn cincinalul 1981— 1985 si orientdrile de perspectivd pind
1990, Bucuresti, Edit. politic, 1979, p. 41,

3 Henri H. Stahl, Teorfa s{ pmc!tr:a investigafiilor sociale, Bucure;ti Edil. gtiinfifica
enciclopedicd, 197": vol, I1, p. 216.
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tocmai de la analiza informatiilor existente in statisticile oficiale ; indicii
§i indicatorii economiei, sociali, demografici ete., refinufi in evidentele
de acest gen au constituit gi vor constitui gi in viitor repere i mstnlmant»e
de misurare esentiale ale dezvoltdriit,

Utilizarea unor astfel de indicatori ca criterii in tipologia judetelor
dobindegte o valoare teoretici gi euristicd sporitd. In planul teoretico-
metodologie, tipologiile faciliteazii trecerea de la particular la general,
prin aceea cé asigurdi joncfiunea dintre informatiile primare §i generali-
zdrile empirice. Se realizeazd, pe aceastd baz#, o infelegere profundd a
semnificatiilor sociale ale diferitelor fenomene care se desféigoard la nivel
zonal, ceea ce contribuie la dezvoltarea teoriei sociologice zonale. in acelasi |
timp, se relevi factori, elemente semnificative care fac ca anumite fapte
sau situatii individuale s devind tipuri sociale. Eficienfa practicd a
tipologiei judetelor rezultd, in primul rind, din necesitatea conducerii |
stiintifice si planificirii localititilor in functie de = structurile i |
profilul existent, aga ecum rezultd ele din compararea tipurilor obtinute.
Pe aceastii bazd, se poate constata care tipuri de judete necesitd inter-
ventii pentru dezvoltare si care sint social functionale, care dimengiuni -
nu sint ,,adaptate’’ la dezvoltarea social-economicéd §i care sint ,modeie"
demne de urmat.

1. Indicatori ai dezvoltirii judetelor Roméniei

- Oriece demers metodologic de cercetare i analizd a realitdtilor sociale
se folosegte de indicatori ca instrumente de mésurd, previzinne gi eontrol
al domeniului investigat®. Cunoasgterea i dirijarea proceselor sociale care
an loe la nivel zonal in vederea optimizarii activitdfilor de sistematizare,
planificare §i conducere necesitd, printre altele, obfinerea wunor date
relevante, operafionale gi sintetice privind dezvoltarea judetelor.
acest sens, selectarea si analiza indicatorilor dezvoltirii soecial-economice.
a judetelor constituie o etapi indispensabild pentru diagnoza realitdfilor.
zonale. Utilizarea lor, insi, in clagificarea tipologicd a judetelor necesiti.
citeva preciziri. In acceptia noastri, indicatorii dezvoltirii social-econo-
mice nu numai ¢i nu separi indicatorii economici de cei soeiali, ci, dimpo-

4 Pentrn rolul indicatorilor in planificarea dezvoltirii si progresului societitii contem-
porane, vezi: Ion lorddchel, Indicatorii seciali si criteriile progresului in : Frogresul l‘aton‘ef
si eonfemporaneilalea, Bueuresti, Edit, politica, 1976.

5 Indicatorii se identificii sub aspectul relevantei lor, al legiturilor necesare en {aptele
retinute pentru cercetare gi sistematizare pe baza practicii individuale si social-istorice. Pentru
ca un fapt social sé devind indicator, el trebuie si desemneze altceva decit este in realitate.
In acest sens, -indicatorul este un aspect ,,observabil’’ direct si folosit pentru cunoasterea unel
dimensiuni neobservabile direct. El cuprinde sensul realitigii indicate si astfel se materiali-
zeazd intr-un semn (concept) sau serie statistici. In aceastd faza, contextul, semnificatia,
experienta individuald, sociald si istoricd au un rol important. Pe aceastdi bazi se intoc-
meste — in urma analizei dimensionale a variabilelor — lista de indicatori care in mod logic
se asociazd procesului studiat. Existii, in acest sens, douid pericole : alegerea llllﬁm:nir mic
de indicatori simplificii realitatea, pe cind un numdr foarte mare risci sﬁ m iiaite feno-
mene.
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trivd, denumirea de social-economic desemneazd rezumativ, asaeum
se va vedea din tipologia judetelor, si alte dimensiuni, cum sint : demo-
grafiedi, cultural, modernizare. Ei se asimileazi din acest punet de
vedere eu termenii de indicatori sociali sau indieatori sociali tlerilorialt
(atunei cind sint raportati la un domeniu spafial) folositi de reguld in
literatura de specialitate, dar nu sint identici cu acestia atit timp eit
nu sint, printre altele, integrati intr-un model social.

Sub raportul obiectului desemnat, indicatorii dezvoltirii pot viza
atit nivelul, stadiul atins de un jude{ sau grup de judete cit i procesul,
dinamica acestora. In acest sens, se vorbeste de dezvoltarea ca stare,
utilizatd in compararea nivelurilor unor tiri, zone, localititi, fenomene
sau sitnatii la un anumit moment (de exemplu, se compari férile dezvol-
tate cu cele in curs de dezvoltare dupé indicatori cum sint produsul
national brut sau venitul national pe cap de locuitor) sau se abordeazi
dezvoltarea ca proces atunci cind se caleuleazi sporul in timp, ritmurile
de crestere®. Dezvoltarea judefelor circumscrie, intr-un anumit sens,
totalitatea schimbirilor care an loc in aceste cadre sociospatiale?. In
demersul nostru, indicatorii care reflectd stadiul dezvoltdrii se referi
atit la judef, cit gi, in urma clasificdrii, la grupuri relativ omogene de
judete. Am  tinut seama de faptul ed, pentru realizarea unei astfel
de miisurdri, cercetarea sociologicid trebuie si-gi construiased un set de
indicatori preluind, pe cit posibil, datele existente in statisticile oficiale
§i care devin astfel indicatori sociali, in misura in care se stabilesc rela-
tiile intre grupe de serii statistice (contextul) si an pe aceastd bazi o semni-
ficatie sociald (corespund unui tel sau scop social-politic). Din punct
de vedere al scopului pe eare ni-1 propunem, acela al unei diagnoze zonale
de tip morfologic (de descriere a structurii gi functionalitétii judetelor
in raport cu dezvoltarea lor), indicatorii nu sint altceva decit redarea,
la 0 scard mai micil, a ceea ce se numeste ,,imaginea in mod curent dispo-
nibild asupra societitii gi transformarilor sale’’s,

In general, stabilirea indicatorilor reprezentativi gi necesari tipo-
logizdrii judetelor implicd respectarea unor etape bine precizate, cum
gint analiza econceptuald, stabilirea obiectivelor, determinarea dimen-
siunilor gi indicatorilor pentru care se culeg date, culegerea datelor, stan-

% Se intilnese, in literatura de specialitate. si alte distinctii, cum sint cele efectuate

dupdt continulul dezvoltiirii ; dezvoltarea economied, tehnnlogica, politicd, culturald, umanista
“ete, ; dupd structura dezveltirii : dezvoltare orizontali (caracterizatd d- medii. procente, rit-
muri) si dezvoltare verticald (dispersii. corelatii) ele, De ltfel, continutul netiunii dezvoltare
este complex, incluzind ¢ multitudine de aspecte ir strinsi interdependeniid, In functie de
obiective, se poate acorda importanid maimare numai anumilor #swecle (economice. cultu-
role, socinle ete.), In gensral, asa eum afirmid M. G. Blardone, se recunoaste insi ci dezvol-
tarea este un proces global, cuprinzind aspecte economice, sociale, geografice si climatice, poli-
-tice $i umane ete. care se interinfluenfeazi. (Eléments pour un diagnostic sur la situation de
développement d’un pays, in ,,Buletin IIES"”, Paris, nr. 12/1974, p. 65).

7 Dezvoltarea nu inseamnfi numai cresterea judetelor ci gi modificarea, schimbarea
tehnolegiilor industriale, comportamentului social, evolutia spatiului geografic, urban si ecologic
etc,, aspecte care sint mai ‘putin abordate in studiul de iayi,

# Bertrand de Jouvenel, Averfisment in Jaques Delors, Les indicalenrs soeiaux, Paris,
1971, p. 5.
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dardizarea gi ponderarea indicatorilor, alegerea indicaterilor. repremen,-:

tativi §i construirea indicatorilor sintetici®.

- In demersul nostru, in urma unei analize dnnena:onuaie a varia-
bilelor care in mod logic se asociazd procesului de dezvoltare a judefelor
§i in acord cu modelul teoretic de dezvoltare multilaterali a tuturor
domeniilor societdfii, am stabilit ed indicatorii urmeazi si se refere la
dimensiunile : economicii, sociali, demograficd, eunlturald si ,,moder-
nizare’’. Am procedat la aceastii grupare, in parte subiectivii, din intentia
de a cuprinde in analizd cit mai multe aspecte ale realitifilor judefene,
inclusiv eele referitoare la factorul tehnico-edilitar desemnat prin dimen-
siunea ,;modernizare’’’. Gruparea variabilelor dezvoltdrii pe cele cinei
dimensiuni a fost confirmati par];ial $i de analizele de corelajie i fac-
torialil,

Tinind seama de posibilitatea gamru mtorma{.nlor necesare in eviden-
jele statistice oficiale (la nivel nafional si judefean, astfel de date se gisesc
cel mai bine gintetizate in anuarele statistice), am procedat la selectarea

indicatorilor necesari in clasificarea tipologici multicriteriali pe baza
Anuarului statistic din 1978. S-an selectat astfel 32 dejvariabile din care,

pe baza analizelor de corelafie si factoriald (s-a folosit tehnica Varimax
care grupeazd $i concentreazii informatia in raport cu omogenitatea
relativi a dimensiunilor) s-au refinut cite cinei indicatori pentru fiecare
dlmﬂnmme’zzn total 25 de vaavia.bﬁe mam.hon, menm rem:fti din tabelul
de mai jos

® Pentru caracterizarea continutulul unor astfel de etape, vezi : loan Mirginean, Aspecte
melodologice ale elebordrii indicalorilor. socinli, si Dorel Abraham, Indicatorii dezvoitdrii social-
economice a localitdfilor, comuniciri prezentate la dezbaterea stiintilicd Utilizarea indicatorilor
soeiall In planificarea economico-soetald §i conducerea politied, Academia ,,Stefan Gheorghiu'’,
Bucnresti, 1977, In final, este util ca un astfel de plan de eercetare si fie completat cu unele
acliuni care vizeazdi reelaborarea modelului. Abordind realitatea (dezvoltarea judetelor) ca
o totalitate de elemente in conexiune (modelul teoretic) si analizind datele despre diferitele
domenii sl activitiiti, se poate ,construi’’, de data aceasta de ,,jos in sus”’ un model empiric
de dezvoltare social-economicd a judetelor,

1 Desigur ¢f o astfel de grupare este discutabild atit datoriti dificultatii de a despirtl
anumile aspecte care in realilate evelueazii ca un tot, cu sfere de cuprindere care se intre-
piitrund cit si greutdtii de a gisi variabilele sau indicatorii specifici care sii le caracterizeze.

Spre exemplu, acelasl indicator, cum este procentul locuinfelor electrificate, poate Ii sugestiv

atit pentru dimensiunea urbanizare, eit si pentrit modernizare sau nivel de trai.

1 S.a constatat, astfel, ci majoritatea variabilelor desemnate a méisura o apumita
dimensiune coreleazi 'intre ele mai puternic decit cu cele care caracterizeazdi alte dimensiuni,

Exceptie de la aceastd regulii fae in special variabilele demografice care sint, din acest punect’

de vedere, mal pulin ,,omogene” (fapt penlru care, aga cum se va vedea, nici nu ierarhizeazi
la fel ca celelnlte dimensiuni, judetele), ea si unele variabile din celelalte grupe care coreleazi
puternic semnificativ atil cu cele din grupa in care sint incadrate cit 5 cu variabile din celelalte
grupéri. (De exemplu, volumul vinzirilor de méarfuri nealimentare la 1 000 locuitori din grupa
variabilelor sociale coreleazii foarte bine atit cu proportia pepulaiei urbane fati de totalul
populatiei din aceeasi grupd, cit sl cu proportia personalului muneitor din industrie fa{d de total
personal muncitor care face parte din gruparea economice, sau cu indicele mlsm;hi nete din
grupavea demografice).

12 Termenul de pariabild are diverse semnificatil, dar el este frecvent folosit si pentru
2 exprima ftemii, indicii san indieatorii cuantificati, atunei cind se apeleazi la analiza ahtintk:o-—
matematicd.

[N e
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? 2y Tabelul nr. 1
Nr. |[Dimen- Denumire poncey =
S P ~ thdlcatir Mod caleul rea re- Observatii
lativa b
8 Productie globalii | Prod. glob. ind.
dustriald | ——— 1 25.33
Alnad ur. locuitori o e
2, Produ obalk |  Prod. glob, agr.
e g 25100 10.90{ medie 1973— 77
% supraf, teren agricol :
Fonduri X
3. 2 » fira BM . 100 19.81
L€ nr. locultori
4. Numiir mediu nr. md. pers. munc. 2
- 1000 35.82]
personal muneitor . Socattart $
5 Personal muncitor Pers. mu
ne, ind.
tn {ndustrie gl 100 6.52|
Eraey : total pers. munc. 2
6. Numilr personal nr, pers. munc, Serv. ety i
muncitor din servielll gt ers. mune, 7 e
7 Po tie u o 3
PR I e 34.67
nr. locuitori .
= inziri ; vinz it i
31 1 e At Al - 34.25) medle 1973—77
3 ' SRE om
nr. locuitori ly—zm -
g Volum vinziri Vol, vinz, méirf,
. mirfuri neali- nealimentare g 29.18| medie 1973— 77
mentare nr. locuitori
10. Pe ni Pers. sanitar
i 000 17.52
A ar, locuitori R
1. Densitatea popu- | nr. locuitori ; .
latiet — 2,89
; supraf. judef
12. Mortalitate nr. decese sub _medie 1973— 77
1 an
2 infantild . 1000 7.01| Scalare inversi
= ‘ar, ndsculi vii
B0 1 -Spor natural - 0 fisper matural . i :
g tlagmmmg 1100
14, Divorturi nr, divorjuri | medie 197377
: w N 15.98) scatare inversi
i u‘f": - Ao JA I F
15, Indice migratie Pop. in 4, — pop. in fo : gatiocks <
: i o, TR, TR _ pibdie 1973 —
AN P Wper(a—6) nont 1g] e
pop in 4 :




(continuare tabelul nr. 1)
r—
Ponde-
Nr. [Dimen- Denumire
crt. |siunea tndicator Mod calcul rea re- Observatii
lativi
16, Numir abona- nr. abonament TV
100 20.34
mete TV, nr. locuitori
17, Numir spectatori nr. spect. cinema
-1 000 29,66/
cinema nr. locuitori
18. Numér cititori
ur. citit. bibl.
% Inscrisi in publice
= biblioteci — e 2.31
§ publice nr. locuitori
19 K Numilr case de nr, case cult.
culturd si ciimine| si cim. cult.
cuitarale “ar. Toeuitori say
20. Nr, elevi in licee 111;‘.Li elevi in nr,:l
si scoli post- se. postliceale .
liceale e fedin @Edestrie 2.11) scalare inversi
in licee si gc, postliceale
21. Grad modernizare | lung. drum, modarn‘ 100 i
drmnpard lung. totald drum. 2
2. Consum ap# vol. total apa
potabild pentru potab, consum
uz casnic uz casnic
—_ . 1000 28.
nr. locuitori 8.60
23. ®
| E Paturi in unititi Nl;.s paturi in unit. R
M de asistentd asist. medie, -
ittt 1400 5
5 wedicatn nr. locnitori -4
=
24. -~ Numér abona- Nr, abonamente
mente telefon telefon ) 33.57
nr. locuitori -
25. Suprafatd locui- total supraf,
bili noun locuib. non eonstr.
construitd in 1970— 1077
+ 1000 10.65
nr. locuitoriin 1977

2. Tipologia muhiﬁmmli a dezvoltirii soecial-economiee

‘a judetelor Romadniei *

Preocupirile de tipologizare a térilor, zonelor sau regiunilor,
localitdagilor ete. existente pe plan mondial se pot grupa in raport
* La calcularea indicatorilor pe judete si analiza datelor, inclusiv pe calculator, am bene-

ficiat de colaborarea colegilor : economist V. Dumitriu, statistician A. Nistor si cercetitor sti-
intific dr. D. Sandu.




cu metodele i tehnicile utilizate in  elasificiri formale, functionale,
economice g multicriteriale’®. Ultima categorie de clasificiri = se
bazeazd in mai: mamim&ﬂadtpmmmpmeedmsm
matematice de analizi a datelor, ea apirind ca urmare a incapacitdfii
celorlalte modalitiiti de a diferenfia mai complet zonele i de a mvest.m'
structurile sociale. Din punct de vedere al sferei de.
fiesirile de acest gen sint aproape universal aplieate. In raport eudome--
niul ecare ne intereseazé, astfel de tipologii isi propun identificarea nive-
lurilor de dezvoltare a anumitor zone gi localizarea anumitor aspecte
sociodemoeconomice. In privinfa tehnicilor de taxonomie utilizate, intilnim,
de asemenea, o mare varietate : tehnici eartografice; ranguri unice §i
parfiale ; analize factoriale ; analize cluster; analiza de regresie multipld-
ete. sau chiar cmnbmarea unora dintre el.eﬂ

Tipologizarea judefelor reprezintd un caz particular de elasificare
in care categoriile iundamentaia ‘de ordonare, tipurile, sint stabilite mai
degrabii inductiv decit deductiv. Pe baza-analizei indicatorilor amintifi
— care tint identici sau corelai cu cei care caracterizeazi dezvoltarea
de ansamblu a intregii natiuni — clasificarea tipologicd urmeaz# sii ofere
nivelul de dezvoltare atins de cele 39 de judete's. Ca metodid de clasi-
ficare multidimensionald (de ierarhizare §i grupare a judefelor dupd un
numir mare de criterii), am recurs la scorificarea indicatorilor pe dimen-
siuni §i pe total, folosindu-ne in aceastéi actiune gi de alte metode, ca
analiza fact;orml»&, analiza rangurilor unice si partiale etc. In‘plus, varia-
bilele au fost standardizate §i ponderate. Pentru asigurarea compara-
bilitdgii datelor exprimate in unititi de misurd diferite, ele au fost stan-
dardizate dupd formula clasici a abaterilor fatd de medie, ceea ce §i
explici semnul pozitiv san negativ al va.lorﬂor obt.mute“ Formula de
calcul a lnat forma W5

= y
unde:
Dy= gradul de demvoltm in judetul j;
7. = valoarea standardizatd a variabilei i in ]ueie@ul i
P; = ponderea, pentru. variabila i;
= numarul de variabile.

1 Pentru confinutul unor astfel de metodologii, vezi : Ulrich Plank, Typologies of Rural
Colleciivities and Study of Social Development. Teoretieal and Methodological Aspeels, in ,, The
Future of Rural Collectivities in Industrialized Snclzties” Moscow, 1973, Working paper
nr, 123,

14 La ol in tard, aplicatil metodologice semmmtm pentru tipologiile la nivel macro-
soelut-(zonal}ugum in luerdirile : Viadimir Trebici, Populafia Romdniei si_cresterea economied,
Buecuresti, Edit. politied, 1971 ; Henri H. Stahl, Teoria si praclica invesligafitlor sociale,
Bucuresti, Edit, gtﬂntlﬂdaqi cnciclopcdie& vol. I1, 1975 ; Cornel Burticd, (coord.), Economia
mondiald, Tipologia economiilor najionale, Bucuregti, Edit.. politics, 1977,

15 Nu a fost inclus m qniliﬂ mmlplul Bucuresti din cauza valorilor disproportionate
ale indicatorilor sii.

vape: LI 1 =—zf?-—unde 2‘ vﬂw:éa ruli % = valoarea medie, & = abaterea medie
pétraticd. i e
1 Foyuiila Qe vhledt ezt nm‘ﬁﬂéom m'm folostti’ de David M. Smith, The Geo-

graphy of Social Well-being in the Uniled States, An Introduetlon to Territorial semt Indica-
tors, McGraw-Hill' Book Company, New York, 1973, p. 104—119,

8=p. 1651
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----- Aceastd formmli a fost aplicaté pe rind penfru cele cinci dimen-
mr, iar scorul total sau indicatorul sintetic a fost calculat prin insumarea
seorurilor parfiale. Ponderile au fost stabilite pentru ixmarmhﬁﬂ
prin inmultirea i celei mai mari saturatii pe care variabila respec-
tivii. o avea in factorii principali (primii patru care explici peste 66%.
din m'lsmagwmg;?)m ‘valoarea proprie a factorului respectiv. Impor-
tanta acordati el eelor 25 de indicatori | variazii pe o seard relativ.
mare; aga eum rezultd §i din tabelul nr. 1 coloana a patra. De. retinut:
ing4 cii toate dimensiunile sint desemnate atit de indicatori foarté impor-
tanti (amendafi cu ponderi: mari); eit §i mai pufin semnificativi (cirora
li:ge asociazi valori-de pondere mai mici). Comparativ pe eele cinei gra-,
péri, cei mai bine ponderafi sint indicatorii care desemneazi dimensinnea:
denumitdi sociald (desi indicatorul cu cea mai mare ,greutate’ este de,
naturd econamicil) §i eel maislab indicatorii demografici. Faptul ed existi
o multitudine de indicatori importanti care semnified diferite dimensiuni’
demonstreazii ¢i - absolutizarea importantei indieatorilor economiei in,
analiza mv;lni:ln de dezvoltare sau .a egi;i&tn vietii. (mai cunos(mt.lb §i
- uneori poate chiar de aceea consideratfi importangi te contribui

la ‘denaturarea rezultatelor cercetirii sociologice. i };pa;a{ i a

' Analizind judefele Romaniei in funefie de valnﬁlwnbmm astlel:
se obgine urmitorul tabel sinoptie in care judefele sint ordonate in functie

de scorul (indicatornl sintetic ce insumeazi valorile tuturor) eare redi
gmdu} de dezvoltare, mentionindu-se pe eoloanele . aliturate valorile
ponderate cu eare fiecare grupare de indieatori (ce reprezintd odimen-:
smns) eom:mbum la mmarea ]udetulul peo anumrtﬁ pozme inmmrh ie:

Tﬂbelnr 2" s
WMMthMhmM

FILELey )

* h : . " Valoarea

§ Valoare | Valoare | Valoare Valoare
i:;" Denumire judet | Indicator |dimensiune| dimens. &‘dh:cu:;.- dimens. mﬁk

y sintetic | economici | sociala ficd culturalid | —_
0 1 ;> N 1 3" 2 N e 5 B bl

1. | Bragov 732.82 293 79| * 23508 2040 | '88.87 133.78
2, | Constanta 631.07 111.48 251,56 | © 0.03 | 9537 163.63
3. | Hunedoara 431,22 | 108.00 154.20 | — 25.67 76,49 118.20
4, | Timis 367,61 “83.74 180.98° — 56.92 | 818217 6829
8, |“Siblu " ST ETEsta0 T 97,97 113.24 5.14 8268 | ' 5227
e o C[Tig97o7 |42l | - 1488 1810 | ' 40861 76.86
7. | Prahova 225,12 100,77 71,57 | —.12.05 21,06 43.78
Rl Galapi O 17874 (0 19922 - 2640 | — 529 2037 | - 18.04
79, | Garay-Severin | 152,01 | 7 40.01 61,63 | — 16.65 32,73 3429
10. | Arges i i 76.77 61,37 |-~ '1.84 '= 776 - 2218
117 "Bratle 0L 1180118 7110 2473 | — 176" 99441 . P15 64
12. | Harghita - "7 710294 ' = 891 6107 28001 2n.77| — ‘630"
13. | Covasma 99,28 | —'17.91'| " €968 2155 525 " 2071
14, | Mures 96,93 30,43 34.99 6.76 2 A imiracggpl
15, .| Bihor _...75,54 | 1.18 49817 | — 812. | " 3654 |.~..323
18, | Arad 27.08 | 1233 58.86 | — 19.19 1621 | — 39.23
17. | Maramures 12,58 | — 3453 30.65 5.43 | — 2374 3497
18, plagigl o 0 = 13301} — 26,89 83.79 | — 17.94 | —:33.39 |, 8113
-19.:.| Bacég-. v = 1638 15,67 L= AT L 0,57, ‘*‘“-” e T2 B.84-
20, | Tulcea —117.18 | — 2590 | — 2628 | — ..3.80 48,95 | : — 10.00
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-~ 83.08
43,29 -
72.69
66,47
53.70
76.80
74:22
76.35
95,73

Trebuie mm{niat o mmfesin n‘md degm primele doui loenri
a_judetelor Bragoy si O -este detmmﬂﬁ de valorile mari inre-
gistrate la unii mme 1 i datorati dezvoltirii mai aceen-
i luied o y importanté
piul Bueuregti) gi
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Ilfov este situat la baz
din populagie lucreazi in
apeleazd aici la difdrita se
indicatori specifici. Incercind
de la formula Ini Sturgess aplic el 3 bt
luat in ealeul primele 'jnﬁefe ' 1 prima
gase grupdri sau tipuri de 'jndate reh%iv ombgane ﬁm p t
al nm‘eh:lu.x ﬂe dwoltm‘ =

s = 3 e
Grupa L x:mpn a5 Gmpalnw W | Grupa V | Grupa VI
| S =R o i Dot i

Brasov Prahova | Harghita | Iasi Mehedin{i | Vrancea
Constanta Galafi - | Govasna | Baciu | Suceava Bistrita-Nésiud
Hunedoara Garag-Severin | Mures Tuleea Buzin Teleorman
Timis Arges Bihor Dimbovita | Silaj Vaslul

" Formula de caleul o numirulul de grapuri (clase) este:
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Diﬁm;iw@eritorlﬂi a acestei t.ipolngti este redatd in c&rmgmma

Fird sk intrim in analiza amanunits a %@1 judetelor, men-

mw& ﬁpeq‘ﬁﬁ’!‘ﬁ"ﬁ" semnificative, judetele din grupi-

rﬁeextzmemmtﬁ' ,,dmtﬂ#ﬁ“mhﬁ#mmmmpone&mmle&or'
icat iy en

mde;elur mport en dewoltarea lo,t
'mloarea t.mmr mdmatorﬂm &c-adarpormnd dela gmpa I spre grupa

 Clasificarea ;namh m faxdt!e de 8radul @ dezvoltare

BB shuPe T i - E=F GRUPA 1 IV
E=Y'""churA II TTEe) . GRUPA “V
GRUPA  IIT |:] "GRUPA VI

a VI-a. Remarcim insd ci fomarea grupelor are un earacter destul
aleator, ceea ce necesité atit confruntarea eu alte modalititi de clasifi
a judetelor, cit i analiza dispersiei fiecdrui indieator in cadrul grupd
rilor tlpolog’lce Incemind 0 compara‘tne a Judetelor in funetie de omoge

10 \h'ﬂ V. Trehiel. an eflo v m 280.



nm -eterogenitatea dezvoltarii, pe total indicatori in raport de valo-
rile: p&ﬁm s-a efectuat gruparea si pentru cele einei dimensiuni®,
S-au obfinut asﬂe& &ﬁb tréi categorii de judete pentru cele patru dimen-
siuni, fiecare ew d un numir aproximativ egal de judete cu cel
rezultat pe total (evident regrupind si aici cele sase grupe in trei). O
astfel de analizéi ne permite si constatim cii pentru toate cele trei clase
mari de judefe, atit pe total eit 5i pe cele patru dimensiuni existd anumite
judete armonios sau mai omogen dezvoltate, respectiv sitnate in aceeagi
grupi atit la indicatorul sintetic, pe total, cit gi la seorurile mamme pe
dimensiunile economicé, sociali, eulturali, modernizare. - .

. Aeeste judefe sint: pentra grupa sau clasa I: Bragov, {Jmsmd;&,
Hunedoara, Timig, Cluj. Pentru grupa a IT-a: Mureg, Gorj;, Dolj. Pentru
grupa a ITI-a: Buziu, Teleorman, Tifov, Vrancea, Vaslui, Silaj, Bistrita-
Nisdud, Botogani. De subliniat insi ch in- timp ce in prima grupé sint
judete dezvoltate mult peste media celorlalte, in grupa a ITI-a
sint: judete dezvoltate sub medie. Gruparea de mijloc, care cuprinde cele
mai multe judefe este gi cea mai eterogen dezvoltaté. Totugi, nici un
judet nu se situeazi pentru o dimensiune la o extremi §i pentru altele
la cealaltéi extremi. De asemenea, se constatii, ca tendin{d, ed dintre
judetele eterogene sub raportul dezvoltirii, cele care sint = dezvoltate
in raport eu dimensiunile economico-sociale §int mai putfin dezvoltate
din punct de vedere al indicatorilor culturali si de modernizare (excepfie
de la aceasta fac judefele Tulcea, Mehedinti, Vileea). Faptul i in grupa
judetelor cu dmettm ‘medie predomini raporturile de neconcordantd
intre nivelurile de dezvoltare pe diferite domenii este legat si de ritmul
de dezvoltare a acestora®. Trecerea de la un nivel redus la un nivel ridicat
de dezvoltare este insofiti, deci, de parcurgerea unei etape in care temporar
se aceentueazd inegalitatea dezvoltiirii intre diferite domenii particulare.

3. Semnifieafia tipologiei judefelor in raport
- eu indicatorii dezveoltirii

Analiza efectuatd a pornit de la premisa conform eéreia cunoagterea
caracteristicilor generale gi particulare ale procesului de dezvoltare social-
economicii necesitét, intr-o primi etapd, analiza dezvoltdrii in functie
de indicatorii existenfi in statisticile oficiale. Cercetarea realitdfilor
zonale reclamit insd gi‘alte genuri de informatii, de reguli posibile de obtinut
prin investigatii de teren. Dealtfel, analizind obiectivele sistematizirii

20 Intruecit apropierile dintre grupa I—IT, -1V si V—VI s-an dovedit a fi mai
mari decit pentru alte combindri de grupe, am impértit In trei tipuri fiecare ferarhie (actiune
permis din punct de vedere teoretic si care favorizeazii analiza comparativd). Deoarece clasi-
ficarea rezultatii pentru variabilele demografice nu coreleazi semnificativ cu cele rezultate dupd
celelalte patru dimensiuni (acest demeniu este caracterizat de variabile mai eterogene, care
insd fiind ponderate mai slab nu influenieazd sensul clasificdrii pe total), in cadrul acestei
comparatii s-a renuntat la dimensiunea respectivi,

2 In cadrul grupei judetelor dezvoltate, coeficientul de concordan{i a rangurilor (Kendall)
a fiecirul judet pe cele patru dimensjuni este mare (W = 0.80, semmificativ la p < 0.01);
in cadrul grupei judefelor cu dezveltare ,,medie”, respectivul coeficient este nesemnificativ
diferit de zero (W = 0,36) iar pentrn judetele ,.sub medie’’ are o valoare semmificativi
(W = 0,58), dar mai micdl decit in prima gropi.
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istd putini indicatori. wmpmm
a unor astfel daupmtaaatanmltmnh‘b& deeit a altora cu earacter
economico-administrativ, cum sint investifiile, gospodirirea, serviciile.
Clasificarea multidimensionald pe care am efectuat-o nu a lnat in caleul
astfel de aspecte gi de aceea este limitatd in privinfa sferei de cuprindere
a realitifilor social-economice, dar putem spune ci ea contribuie, §i in
aceasti formf, afit la progresul cunoas mmin acest  domeniu (permite
diagnoza sociologicdl §i constituie un cadru de egantionare), eit gi la perfec-
tionarea activitdfii practice de sistematizare (favorizind analiza corelatd
a factorilor sociali §i tehnico-economici §i diferenfierea cantitativi si
calitativii a proceselor in teritoriu). Adincirea cunoagterii in acest do-
meniu necesitid insé completarea unor astfel de tipologii cu cele ale zo-
nelor sociale nedeterminate administrativ si a loealitdpilor.
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