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Aurelian !hmdrea, Saoioiagm cunuﬂi, Buenregti, Edit, did&ctioﬁ !1

pedagogicd, 1081

Eiahmrsa unui manual de sociologia
culturii, implied, din capul locului, multiple
dificultiti. Predominante sint cele de naturd
epistemologied intrucit,” intr-un astfel de
demers, conceptul-cheie (cel de culturd), se
bucurd de o abordare si definire prolifica,
planurile intersectindu-se sau suprapunindu-se
adesea gi dind nastere unor cimpuri analitice
variate; culturologia, teoria culturii, filo-
zolid culturii, antropologia culturald si altele.
in acest cadru, desi sint de remareat acumi-
1iri bogate, perspectiva sociologicii este mai
putin inchegati si relativ tributard celor
amintite mai sus, Totodatd, constituirea socio-
logiei culturii, ca ramurd a sociologiei, tre-
buie sid-si afle resursele in teoria sociologicid
generald, neputind fi insi izolati de alte
diverse abordiri ale fenomenelor culturale.
Ceea ce face ca, deseori, si rezulte un tablou
mozaicat, modalitatea si nivelul sociologic al
‘cunoasterii culturii fiind precumpénitor de-
clarate, nu si construite ca atare,

Avem in vedere, de asemenea, multitu-
dinea si caracterul fragmentar al cercetdrilor
empirice asupra culturii, ceea ce Ingreuneazi
considerabil efortul de generalizare teoreticid
sistematicd. In sfirgit, dacd vom lua in consi-
derare si diversitatea mare a opfiunilor ideo-
logice care traverseazd cimpul cercetirii
aodnloglceaealﬁnﬂ!.meom cé paleta
dificultifilor este cu mult mai mare,

‘Lucrarea la care ne referim a fost elaboratii
<u constiin{a acestor dificultii, iar ‘opfiunea
rezolutivii a autorului — menitd si le depi-
seasclt §i mirturisitd ca atare — ‘este acéea a
lmcﬁerﬁ demersului pe ruta ce se intinde,

maam ‘enlturii,© la  acliunea

' oultural&” ‘(p: 6). Introducerea unul punct de
vedere actic , servitd insd, de o comnsec-
ventii ‘pozifie deterministd si ‘de o adecvata
analizi’ structurali a culturii, va permite
autorulni desfifgurarea unui spatin ideatic
fecund, care lasi loc azpllm pmtrummm
abordiiri ulterioare. Trebuie si avem in vedere,
demmea..faptulc&neeaﬂtlma de ordin
formatiy au fost precumpéniioare, aflindu-ne
in fata unui mannal dutmncuwaoadare

ntndentilor din_institutele cu profil artistic
O dovedeste structura de ansambly a lnerim,
care cuprinde teoria m:iolugicﬁ a culturii
(in" prelungirea umnor elemente de sociologie
generald), metodologia cercetirii ac;itmu
culturale §i probleme actuale ale
culturale gi organizirii culturii in tara noatril
Lucrarea penduleazi, permanent, fintre
exigenfele tratirii didactice, ale traducerii
Togicii stiinfei in logica disciplinei prulhta
(lant de definifii ale notiunilor, enumerarea
diferitelor punete de vederesi a auterilor lor,
desfdsurarea concentrici a ideilor ete.) si
cerinfele tratirii sistematice (constructia unui
model generic al aborddrii, convergenta
ideilor despre constructia statutului epistemo-
logic al sociologiei culturii, se “surselor
informationale in virtutea scopurilor parti-
culare ale demonstrafiei ;illtcle Remfn& si
‘imbine cele doud modaliti{i, lucrarea capit;
o valoare §i o semnificalie instrumentald si
teoretico-metodologicit. » Ak St
“In mod rnecesar s-a’ impus lntmﬁm
unui capitol rezervat definirii
stiintd a realitiitii sociale gi, In speﬁ, puuq,
‘tarii succinte a prh:dpalelcr curente teore-
‘tico-metodologice, precum si a w‘ dintre
relati aﬁﬁa, eias(ﬁmem g
e sociald ete.). Capitol
avind scop formativ si tmaﬁnd&)-u in Jogica
ndﬂumﬁ M':Pl de intla&“ d
oy, e rdependente’
 semniticativ serviti si de anume

“mutatii in , wmnﬁdaimdﬁo-

‘nalism, operat de un sociolog reputat ca
Mmdmm,mmmsa mmrezc

~ Contribufiile preliminare asupra aomni
statut au calitatea de a ne oferi un model

-analitic elaborat cu grija delimitdrii cit mai
‘clare a nmtmtnlni séu de a fi sociologic. Ceea
uunmuw-ememﬁsnﬂ,aﬁt

wmmmsemcp.mmumﬁ
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distinetii de tip operational, concentrate siste-
matic in reliefarea raporturilor sociologiei
culturii cu filozofia culturii, axiologia, psiho-
logia, etica, Qﬂlntele artei si literaturii, antro-
pologia si etnografia-etnologia (p. 31-*41}
Acest demers al autorului este mediat de
definitia pe care o da culturii (p. 29): ,,Cul-
tura, deci, poate fi definitd ca totalitate de
valori materiale si spirituale ale omenirii
ajunse pe un anumit prag al dezvoltirii, pro-
duse ale cunoasterii gi practicii umane (create,
transmise §i asimilate in procesul social-is-
toric)". Definitia, destul de largd in acest
mtdwmtmcﬂdlwiﬂl,uvacmtum
insdt mai nuantat si mai restrictiv pe parcurs,

pe miisurd ce autorul .introduce in analizi
mhlemu particulare. 0 retinem, oricum, ca
atare, sipentru cdl se conjugd cu cea din Pro-
gramul P.C.R., formulatd intr-un limbaj
politic, _

Dealtfel, a\i relevim aceasta ca un sub-
stantial merit al lucririi; autorul se preocupi
constant de asimilarea documentelor . de
partid, traducerea mesajului lor ideatic
din ajul politic in. cel sociologie, ceea ce
asigurd argumentirii nu numai o ridicati
wratd de mtualitate" si de angajare, ci si
_multi fluenji.

Deﬁsur,pamﬂsuﬂcemduvolﬂ lucrarea,

uce meren notiuni noi,care daun

nagtere unor grade progresive de complexi-
tate analiticd. Remarcdm Insi cd, referindu-se
pertinent la autori clasici si. contemporani,
marxisti si nemarxigﬂ, autorul . construieste
o metlvi unitard si consecventd asupra
r:.um avind mereu In vedere sistemul dina-
: onltngl ns.tiomle. decompozabil in
cl:bew : cel al culturii acumulate
(,,cultura obiectlv&"), al circulatiei eulturii
{ssociodinamica culturii), al organizirii si
~conducerii eulturii si al cunoagterii proceselor
_culturale, Punctul de vedere sociologic se va
_nputrui atit prin cercetarea succesivi a
subsisteme (dmpgjul sontologic”),

jclt si permanentii a efec-
wﬂ complemeahritate, ce se

Jﬁﬁ n relagiile dintre sociologia culturii si
bordiri ale culturii (decupajul ,,episte-

a Amnmm de a ni se
-Mﬂm a cuolturii care este capabili
sd se constituie, deopotrivd, prin complemen-
W«mm in epistemologia
stiinfelor sociale) si prin alcituirea propriului
siiu sistem de referintd ,obiectusl”, a unor
concepte proprii si & unor metode i tehnici
specmce Nu mai putin interesanti si — pina

mlltariin!em._ 1 ni se pare inte-
m permanentd, In cimpul tratirii, a
contributiilor sociologice pe care le-au avut
si le au mulfi dintre ginditerii mﬁg;,m
special Dimitrie Gusti, care se bucurd

-85d lege unitar p
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tratare restitutivii aparte, intr-un mod eva-
luativ nou, in comparatic cu ceea ce s-a
scris pind acum despre Scoala sociologics
de la Bucuresti,

Amnalizind, in  confinuare, structura si
functionalitatea sistemului cultural, lucrarea

' se delimiteazd critic de unul dintre cele mai

reprezentative modele de abordare, preluat
‘in diferite feluri si de multe dintre orientirile
actuale : cel al lui Pitirim Sorokin. Dealtfel,
in intregul siu cuprins, urmirind si constru-
iasei o perspectivd manifest sociologic
asupra culturii, bazatd pe -materia-
list-dialectici si istoricd, lucrarea are oactivia
tentd: ideologic-criticd, fiind tratate cu perti-
nentd augmentativii diferite curente si ori-
-entéri, cum ar fi funetionalismul (cu precadere)
evolutionismul, difuzionismul, mutationismul
si altele, majoritatea in legdturd cu problemele
dinamicii culturale, care fac obicctul capito-
lului ¥V (p. 140—163). Propunind abor-
darea structurii sociale ca ,,principin activ"”
al structurii culturii si definind notiunile

adiacente in acest cadru analitic, lucrarea

-aduce in dezbatere teze siidei fructuoase pentru
un. demers  sociologic stiintifie, unele dintre
acestea doar schifate san amintite suceint,
~dar deschizitoare de interesante ipoteze pentru

studii ulterioare. Considerdim c¢é in acest con-

text se inserie in special abordarea nivelurilor

de analizi a sociodinamicii culturii, unde

conceptual devine pregnant

cimpul sociologic
(indeosebi pe:cel de-al doilea nivel), operindu-se
cu concepte eum ar fi: - variatia culturald,
‘procese cumulative, difuziune si mobilitate

i gy s i - P St

rald si altele,

Lucrarea, optlnd pantru o abordare care

ille istorismului, deter-

rinelp
-minismulul §i integralismului si sd deschidi—

in plan operajional — ealea argumentirii vali-
«ditatii acestora, ne oferii observatii sybstan-

tiale asupra particularititilor pmiui cnl- |

tural ca rezultantd a dialecticii tra
inovatie §i continuitate — diwontmwtnza tn
evoiufia fenomenelor culturale.

Considerim cii, in analiza dMieﬁculm-
rii (Cap. V), s-ar fl impus tratarea mal largd
apmhemdur
sociologic, dupd ce s-ar fi insistat mai mult

valoriziirii, ca probleme de tip

asupra definiril structurii de valoare pe care o :.

sistemul cultural (i cap, 11D..
lucrare, problemele difuziunii eulturale
sint tratate atit in cadrul ,,descifriirii” subsis-
temului dinamicii culturii, cit i in cadrolunei
abordiri anume, ciirela i1 se consacrd capi-
tolul VI, eu conceptele de culturd de masd,
comunicatie de masi §i circuit soclal al cul-
turil. Tonul eritic — constructiv al textului,
informatia bogatd §i ,,la obiect’” conferd aces-
tei pirt{i osubstantiald capacitate demonstra-
“tivil sl de degajare a unor opinii- personale,

com

|

E R



originale, mai cn upmﬁtncepﬂwtehnc;ﬂle
de comunicare culturala ale sistemului.

Am lisat la o parte, cu buna stiin{a, referi-
rile la doud capitole (IV si VII) care fac corp
comun, construind o consistentd perspectivi
soclologici asupra sferelor culturii si politicii
culturale in {ara noastré, ceea ce di lucriirii un
caracter aplicativ manifest si o plaseazi in

plin& actnalitate. Totodats, este de semnlat —
ca un considerabil plus al mannalului — inclu-
derea unui capitol despre metodele cercetiril
sociologice a culturil (servit de exemple si
rezolviiri de probleme), precumn sl a unei anexe
care cuprinde recomandiri sistematice pentru
activitatea din seminarul studentesc.

Lucrarea Sociologia culturii face un meritat
si consistent serviciu Inviamintului, cercetiirii
stiintifice si practicii social-culturale. Elabo-

Gina Stoiein, Oriemtdﬂ _operafion

~clasici sl contem
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rarea el In forma actuali a fost precedati de

g’pm:en unor note de curs, de experimente
dactic

e §1 de cercetare — acfiune (antrenarea
studentilor in echipe de cercetare la teren,
in diferite zone ale {arii, implicarea lor in
actiuni din sistemul festivalulni national
»Cintarea Roméniei”), de prelucrarea unui
set. de informafii bibliografice bogat si adecvat,
din literatura roméneasch §i de peste hotare,
. Astfel ni se prezints
acum ca o prim sintezi in literatura socio-
logicé din {ara noastrii, O evidentiem ca atare,
nu numai pentru continutul siu tematie, ci
§i pentru valoarea sa lnatrumenta& practic-
apﬁcativa.

Aculin Cazacu
Universitatea Bucurestl

ale in cercetarea comunicdrii de masd,

colectia, ,,Biblioteca de sociologie”’, Bncm‘eqtl Edit. gmmﬁﬁeé §i

enciclopedicd, 1981

Lucrarea Ginel Stoiclu, cercetiitoare la
Gentrul de cercetéirl sociologice al Universitifii
din Bucuresti, reprezintd oincercare dea plasa
cercetarea comunicirii de m&sﬁ pe traiectoria
profesionalizirii, elaborind proprii,
teoretice 51 metodologice, problemelor puse de
‘obiectul studiat. Aparitia acestel lucrdri valo-
roase dislocd un oarecare ,vid” in literatura
de specialitate din nltimil 7—8 ani. Cértile
dedicate acestui domenin se grupeazd citre
inceputul anilor 70 si sint, in general, carae-
terizate fie prin ilustrativism teoretic (tre-
cerea in revistd a unor idel, teoril si rezultate
| ale cercetiirilor din alte tird), fie prin empirism
| metodologic (In cazul in care au avut la bazi

unor concepte generale Smpnmta de, sau
corelate cu, comunicarea demasi (mass media,
cultura mass media,. cultura de masd), pre-
cum si a relatiilor dintre ele, continuind cu o
incursiune rapidé, dar nu mai pufin relevanti,

in istoria principalelor teorii si paradigme care
an stat la baza cercetdrilor in acest domeniu.

12—c, 1478

Ideea care face legitura cu partea a doua
& lucriiril, Teorii §i melode in studiul comuni-
edrii de masd, se referd la corelatin intimd care
se stabileste intre tipul de tehnologie si lim-
baj : ,l.ﬁm;:n n&edl:m ,,eonstru::w:” eveni-
mentul in functie de limbajul uapeciﬂn
de aceea Informatia mnmﬂsipmtondaﬂnlm
mal degrabi ca o reorganizare a gunostintelor
dactteanprelunaimnlox"(p.ﬂ}.mu'
reprezinti o pozifie mult atennata ﬂq-i de
categoricul ,the medium is the message” lan-
utdekcl.nhan. In acest fel, lucrarea aduce
0 orientare in cercetarea comu-
ni_carﬂ de masi, situatd oarecum ,,in amonte”
fafi de cercetarea soclologicd pmgrln ziss,
dar nu intratotul striind de aceasta :
mesajului, Pentru a intelege mai exact nece-
sitatea acestui tip de orientare analitics,
propusi de luerare, ne vom referl la prinei-
palele el postulate teoretice si metodologice.
e D e T
ini trund a u
distinete la nivel analitic: a. in primul rind,
comunicarea de masii apare, inir-un sens
restrins, ca proces de comunicare ceea ce in-
‘seamnd, in eseniii, elaborarea, transmiterea si
receptionarea de mesaje. Pe plan metodologic
aceasta face necesard analiza la nivel sin-
Mc. cu alte cuvinte analiza structurii mesa-
jului. Ca rezultat al acestul tip de analiz,
lucrarea ne oferi un ,,model informational al
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comuniciiril de masi” (cap. 1 din partea a
d!-aagr;ﬁ)‘ h.lnﬁgo e mmmmmmm
e masd apare, dintr-o p

<a proces de comunicare umand, care se reali-
zeazii intr-un cadru cultural concret, ceea ce
face ca mesajele sit fie purtitoare nu numai de
!n!crmaﬂe el si de semnificatic. Reversul
metodologic al acestel situatil este analiza
dn plan ummﬁc. ‘adled raportarea utmnturﬂ
. mesajulul la semnilicatia sa. Apare astlel,
posibilitatea unul ,;model eomunicational al
comunicirii de masi” (cap. 2 din partea a
I1-a) ; e. in sfirsit, comiinicarea de masi este
consideratd, in toati complexitatea sa, ca
proces social de’ comunicare mand. Aceasta
inseamni cff ea se desfisoarii in cadrul unel
anumite structuri sociale, deci ¢ mesajele an
0 adresabilitate specifici, ele fiind semnifica-
tive nu in sine, cf in raport cu diferitele gru-
puri sociale care le ,,consumi™. In consecint,
sub raport metodologic, trebuie admisd §i o
wanalizd in plan pragmatic, adici o raportare
a structurli i semnificatiei mesajulul la cel
care il recepteazit,

2, Comunicarea de masd posedd caracteris-
tiel de sistem : ,,relafia de sistem, .
este relafia de comunicare” (p. 115).

3. In consecinfii, rezultatul celor trel
tipuri de analizii (sintactic#, semanticd si
pragmaticdl) poate fi un ,,model sistemic al
comunicirii de masi”, si intr-adeviir, autoa-
Tea uepngnnewrwal de model (cap. 5 din

- Aum ar fi, oarecum pe scurt

'_ am aritat, analiza comunicirii
t!tmhﬂw ace din pa:gectiva mesajului, ceea
o orientare noud —
_cel pufin in raport ¢u aborddrile sociologice

anteﬂoare aga cum le-a consemnat literatura
noastrd sociologici — ci §i o cale fructuoasi,
intrucit conduce Ja sinteza analizelor sintac-
tice, semantice sl pra ~altminteri
condnmmte ‘s riimiod  simple &mm
partiale in raport cu un proces de o mare
complexitate. In structura Tucrdrll insd,
aceste analize fac ~obiectul umor capitole
separate. Astfel, sintactica mesajuluf este
sintetizatd in ,;modelul informafional "~ al
“‘comuniciirii de masd”’. Trebuie si remarcim
‘el ni' este vorba de un model propriu-zis,
ueragéq“'-' ambiguitatea care mai per-

ritd unei insuficiente decantidri a
mwwmmmmmndem
litate. El este folosit in sensul mai larg de

medah:l W"

ete. mwneMln'ﬁqumMa
ui din punc 11 de vedere al

teoriet ln!ormn;w. adicd intr-o opticd pentru
care mesajul eat& Mhﬁ%mﬁa purthtoi' de
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informatii. Pe acest teren, pmblemale,
se pun, sint legate de canalele de
a informatiflor §i randamentul,
de coduri si niveluri de , de semne,
structuri de semne si dactele hru:mptu,.

problematica generald specificdi teoriei infor-
matlel, autoarea ajunge la citeva exemplifi-
ciiri originale pe stmeulrﬂalimhn}alui cinema-
‘tografic, ca tip sui generis de mesaj mnl’ﬁph

(sintezii de mesaje vocale, muzicale, vizuale

sl de miscare).

In continuare, semantica mesajulul
analizatd in cadrul ssmodelului  comur
tional”. mmamanwmmrmcﬁ
model propriu-zis — asa cum a fost
definit in eﬂdrul matematicii §i pﬂhﬁt
si de unele stiinfe sociale — , ¢i cu pla
comunicirii de masd pe terenul teoriel g
rale a comunicéril, intrucit ,,comunicarea
interumand ca ,,schimb de seumlﬂcltil i
interforul unui grup social ce posedi a i
‘semnificafil’” face obiectul teoriei genuaie
comuniciril” (p. 91). Astfel, ,analiza stru
‘mesajului (model informational) se m
teazii cu analiza semnificafiei sale; ca meui
cultural, ca fenomen de comunicare cult
rali” (p. 96). Aceastd parte a hle:ltﬂ,
mai siiracid sub aspect analitic dupd p
noastri, pune in discutie caract

mﬂutapﬂvlﬂca..!enomm de comun
culturalii’; considerfim ci acest cadru de :
Marll putut fi lirgit prin adidugarea per-
sociologiel culturii. i a wvalor
- un anumit fel, autoarea isi refuzi,
putea spune, o asemenea orientare mal I
‘din perspectiva culturii, incit de la inceput
Juerdrii cind discufia conceptelor de ma:
media, culturi mass media §i culturd de r
nu trimite la mmmmﬂsmﬁ
pecnmpmuﬂtouws,
hd timp, in spiritul lucririi, care se ¢
rizeazi tocmal, prin promovarea unel. v
globaliste asupra comunicirii de masd.
In conformitate cu logica acestel e :’-
analizele sintactice §i semantice ar fi trebu
sl fie continuate eu o analizi in plan p
matic, dedicatd raportului intre structura
semnificatia mesajului gl receptorul
‘Socotim cdl aceasta ar i fost utild, cel p
pentru motival ‘cd ar 1 clarificat ioehl
rolul sociologlei in cadrul acestui compl
‘de discipline stiintifice implicate in s
comnicﬁrﬂdemad.mmtimﬂu
peui ‘oarecum, prin elaborarea »m del




ﬁs masd’, care pre-
e, i u'aittel:-de analizit
in phn ragmatic (prin specificarea recepto-
ruluien Mh me!ﬁ?ik sociald globald™),
dar care invitd, in acelasi timp, la aprofun-
darea ei.

Unul dintre meritele acestui model sis-
temic — dar nu si singurul, asa cum a reiesit
din. cele ariitate — este acela de a institul
un elaborat teoretic sintetizator §i cu mare
putere de agregare in plan corelational, acolo
unde predominan abordiri entare. Tar
dacit finem neapiirat si semnalim si limitele
sale, reale dealtfel, nu trebule uitat faptul ci
autoarea este prima care atrage atentia asupra
lor. Intr-adeviir, asa cum se precizeaza si
in lucrare, avem de-a face ¢u un ,,model intui-
tiv”, incd neformalizat i neoperationalizat,
Sinteza in plan intuitiv este prima etap# in
elaborarea oriciirul tip de model, indiferent de
gradul de formalizare la care el se opreste,
dar trebule ficuti ¢t ea fundamen-
teazdi etape!e ulteripare ale  modelirii, in
misura in care este reprezentativii pentru

tolalilatea sistemului real descris. In acest sens,,

chiar Ja acest nivel intuitiv, modelul ar pnt

fi eventual completat. Ne shrdim la faptul ci
punerea in evidentd intr-un mod preg-
nant intuitiv a trisiturii fundamentale de
sistem de subsisteme, prin figurarea In model
a acutw subsisteme, lmlmuni cu elementele
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lor si cu corelajiile acestora, ar asigura, pro-
babil, o lecturd mai clard a acestul mndel si,
in acelasi timp, un grad mai mare de rele-
vantd. De asemenes, am i preferat ca discutia
in legiturd cu descrierea sistemului, conditiile
sale de existenidi i caracteristicile sale sit Tie
purtati nu numai in termenfi teoriei generale
a sistemelor, elsiin planul coneret al modeluluf
sistemic propus (de exemplu: cum se raali
zeazdi autoreglarea; autoorganizarea, sau

ce constd libertatea acesfui sistem eomreta!
ciirui model il avem In fa{d). Chiar inaceasti
fazi, de ,semifabricat” stiintific, modelu)
pe care ni-l propune Gina Stoiciu oferd insi,
repere de bazd pentrn orice alti cercetare
teoreticdl sau de teren in domeniul comunicirii
de masi.

In mod evident, lucrarea Ginei Stoiciu
poate oferi prilej pentrn discutii sau comen-
tarii din diverse unghiuri de vedere. Noi am
selectat citeva aspecte ‘care constituie, in
acelagi timp, argumente pentru semnalarea ef
in cadrul acestel rubrief. Lucrarea se inscrie
in acea categorie aparte de ciirti deschise care,
asa cum reiese si din confesiunea finald aau-
‘toarel, tind intim spre propria lor depi
Spre propria lor negatie, prin dezvo
'mnlepreﬂsumﬁﬂmmnﬂhmepﬁm

culntwes
Cédlin Anastasiu
Centrul &e cercetiiri wcideg!ea

'Adeh Becleanu Ianeu, Spiritualitatea rom&neam&, pemamnﬁ!, dew»ire,

Btmureqtl Edit. politici, 1980

Cunoscuti oamenti de stiingi de puta hotare,
precum filologul finlandez ~Ferdinand Lot,
suedezul AW Lombard, italianul Carlo
Tagliavini, (pentru a cita numal citeva exem-
ple), nedumerl{i de permanenia m&neuc!
pe teritoriul -

rul ?

zbuciumatel sale existente, au Mmt
_explice acest fenomen m?i;’dﬂ
dreptul de necrezut, ca un ,,mluml"
sau o nmﬂ hm

roménolog,
Ferdinand I.dt in legiturd cu ,miracolul
roménese’” Inamtcontext.uar&tamni

1. Alf Lombard, Tradition latine et {radi-
tion slave, Copenhaga, 1957 p. 120.

& .". =
de-a
lucrare mal veche,

profesorul suedez Al Lombard, pasionat
fi didea perfectdi dreptate lui ~ litatea

._Gh Tot restul
2 ea;hlu. e

tirziu cidi, Romdnia este ,mostenitoarea di-
namic# si atit de originald prin marea el capa-
citate expresivii a latinititii de Est, un exemply
pmmwwmeﬂnmmhuuuﬂt&n-

mﬂm&mmuﬂm pmmm
mmlﬂatum

reprezentat ,,filonul principal,
wmm viteji si mai drepti dslntre
; cum ii numea Herodot pe geto-daci,
-mMmmptmdmmmma
originalitatea, larg recunoscute astizi ;
MMMmmm
mnmaamlwmm

* Alf Lombard, Latinets dden; ’GM(D&_
stinele datinei In Est), citat, apud, Mihnea

** literaturd”, o

\iterars, nr 16, 17 aprilie 1980, p. 3.
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constituire, dintr-o perspectivii noud, aceeaa
interpretérii istorice §i

‘dialectice. Aceasta
mmnmmea.htmmwmmhu-
didinuirii multimilenare

a pewum

nu se-afli vreun ,miracol”, vreun. ,mister”
sau vreo ,enigmi’’, dthtoﬂede
luptd; pentru afirmarea si péstrarea flintel
nationale, a unel populatii niscute si triite
neintrernpt pe acest teritoriu ce a creat
de-a lungul vueurﬁms inlupta pentru apdrarea
gliel;, a limbii strdmaosesti si a fiintel etnice,
inestimabile si trainice valori materiale i
spirituale. Este ceea ce — dupé opinia noastrd
— Adela Becleanu Iancu, eqmet&tme cunos-
cutéi -a  problematicii  cult romanesti
intreprinde in noua sa luerare apirutd in
Editura . politied,

Inci de la inceputul lucririi autoarea
miérturiseste, dealtfel, tntmtiﬂe sale de a
examina  fenomenul eultural romdnesc din
wunghinl de. vedere culturologic”, pentru a
evidenfia idefle-filon care stribat creajia
_spirituald roméneasci — orald, scrisd, ligu-
rativd, sonord — dezvoltati de-a lungul is-

proces dialectic dinamie, aflat intr-o continud
devenire, flind in acelasi timp receptiv la
toate Innoirile, si oferind astlel ,,un stralucitor
exemplu al dialecticii national-internajional
in _culturd” (p. 11).

Este de apreciat ca meritoriu efortul de
eautara stiinfifici intreprins de Adela
B Iancu, autoarea reusind si eviden-
{leze §i si comenteze, prin prisma unel gindirl
cu multe note personale, momente importante
dgtamglb urﬂminwﬁ, efectuind tot-
px y

ale spiritualititii poporulul nostru. Prmnn- > per ; )
nﬂastre, in universul medit al nofi x

binarea cercetdrii problematicii eculturale
roménesti eu o interpretare proprie, Adela
Becleann Iancn aduce o contributie de sub-
‘stantd in cunoasterea vastelor noastre tra-
ditii progresiste, a valorilor deosebit de impor-
“tante, fird cunoasterea si fnfelegerea carora,
“nu W ‘evalua corect dimensiunile reale
ltur mtlam.la gi ale ,,noli constiinte
tura RomAniel socialiste’.
ifiedi o serie de valori proe-

(e E
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Mm?mmm |
a a 1
roménesti, deten’:Sn&ti de_caracteristicile i
romén, . " ; mmﬁd |

Lucrarea  Adelei Beeleanu Tancu
inscrie, din motivele aritate, in mlugb
rilor menite si. proiecteze noi lumini -
bogitiel zestrel noastre spirituale, a
evocare tun onv-_aﬁu ﬁ:dns f
nostxm care a creat o ci origit
. In actiunea de redesteptare nnﬂ?f’nnlﬂ st
de p cultyral din pragul veaculu
XVIIL-lea, problema limbii a ocupat un
deosebit de important, relevindu-se _ac
tatea unui grup de carturari progresis
au militat pentru afirmarea lim
a, a Ij.urlrﬂ culturi b)l

rilor fundamentale ale spiritualitaiil noas
confirmind pe deplin constatarea inviial
bénditean Paul Iorgovici, potrivit cii
limba si natia cu acelasi pas pisese”.

natiuni socialiste ; \

Apreciem cii autoarea ar ﬁpntut'
mal  mult - asupra eforturilor cérts
- mogtri promistld!nmcuzm ap
. afirmarea | limbii n

cmmpﬂmat,nnodntlci- .
mﬂdmmmgamm limb
L@ gliei strabune’,
Gawenpacmopmm

largdeclﬁtwldlnm
mmmtmmemmu
olitatii romAnesti— ale: carei trasi
Mmtﬂ—mnlntednm--
ﬂwm '

Acadam!& n$ﬁm eorghtu”

s pagl Torgoviel, Observafit de umw ,_
mdneased,Buda, 1799, ¢ ;
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Toan Deleanu,
= didacticﬁ gi peﬁagogma, 1980

In  studierea tenummelor ‘politice ale
lumil contemporane o atentie deosebitd este
acordali dreptului st atiilor sale In
dirijarea proceselor sociale. Incd inainte de a
se elabora o tiintd politics, dreptul a avut
sansa de a se constitnl intr-un sistem de dis-
cipline stiintifice, realizind prin acest ascen-
dent un teren de manifestare a criticii polito-
logilor care incerca o depisire a cadrului
formal al studierii normelor si institutiilor
juridice. Dincolo de dlsputale care au loc

“caracterului social san politic al «

tului, normele dréeptului constitutfonal sint
unanim recunoscate si caracterizate ca ele-
meﬁl;tgl m«amenm san exclusw al drepmhﬂ
pol EE

‘In" Roménia studierea dreptului consti-
tutional a ficut objectul unor preocupdri
temeinice la al ciiror capit se situeazi astiizi
o lucrare care, prin deschideren ei, oferii nu
numai o smtwa a concluziilor deja elaborate,
ci §i o imbogitire a informati or existente
intr-un domeniu de maximi concentrare a
constantelor si elementelor fundamentale ale
dreptulul socialist rom#n. Caracterul omogen
si logica intrinsecd a bogatului volum de
informatii isi. m o ordonare corespunzi-
toare in structura luerdrii, consecventd strue-
turii Constitutiei Republicii Socialiste Romé-
nia, care integreazd in doudisprezece titluri
temele majore ale analizei: Dreptul consti-
tufional ca ramiird a sistemului de drept §i ea
stiingd s Teoria Constitufiei. Dezvollarea consti-
tum;w admﬂu!iawhmt m?zﬁn ; Puaterea de
stat. Bazele puferii de stal si ale organizdrii
sale; Drepturile si Indatoririle fundamentale
ale eﬂdfmﬂm Sistem, ‘structurd, funcfie;
Sistemul erwnaor statului  speialist romdn ;
Organele de partid §i de stal ; Sistemul e!ae-
toral ‘al 'R.S.Romdfnia ; mgumle puterii de
stat; udmtntdm#ui “de stat; Organele

Organele
| judecitoresti si organele pmmn!nrﬁ.

Tratarea ampli, eterlnt& prinr.r-o
langﬁ deschidere s qhs:l -

urd, om-aoe!.etafe. n )

dtﬂtﬁ umand, bazi si suprastructurd

titate dar oferd, in acelasi timp, |

unmamuaemmmmxmi

%a“ﬂ'ﬁm”
ans a c
socialiste, la_relevarea rolului diriguitor al
dreptului constitufional fn acest
De o deosebiti te si rezonan

'ci*

numai ca conferd lucrarii un aspautﬁwﬂdﬁl-

! E;n g
tich sint aprecierile autorului cu privire la
Constitutia R.S.Roméfnia din 21 august 1965,

care yconsfinteste confinutul orinduirii socia-

763

Drept constitujional — tratat elementar, Bmﬁ “Edit.

ﬁmumdata.ﬂctoﬂad@uniﬂﬂaﬂnlﬁvl
as i tn patria noastrd si le exprimd
condensat in denumirea statului romén ca
republica scialistd”. Intre caracteristicile Con-
stitufiei din anul 1965, refinute de antor, un
loc central 1l ocupit faptul ci ea considerdt
scopul fundamental al orinduirii socialiste,
rolul _conducéitor al Partidului Comunist
E.lam:g de fortd poﬁ?ﬁc%n conducifoare a
tregii socletd{i, principiile programatice ale
activititii de stat, caracterul ei mai,»autanm.
democratie, spiritul siu profund umanist,
‘esenta sa mpnlitiei mﬁgﬂ de. m&m
suveranita im'ulnl rmtms e
internationale. alizk con-
secventd a dispozitiilor cansﬂtutinna}e. un
spatiu amplu din lucrare se acorda dezbateri-
for actuale asupra problematicii dre
%1 indatoririlor fundamentale ale cetitenilor,
denumire care, desi reluatd Intr-o manierd
clasici, oferd autorului un larg cimp de inte-
rogiri i solutii constructive care. depisesc
el:?; lﬂtl;i-cl‘in normativi de abnrdam a acestei
tn eanoepth antorului, abordarea
drepturilor omului In societate trebule si
porneasci de la vocatia societalii de a realiza
dreptatea si echitatea sociald, exprimatd
sintetic In drepturile si libertdtile fundamen-
tale ale omului.
- In . contextul acestei largi dmm a
aborddéirii  drepturilor omului in orinduirea
socialistd da;tonﬂ iden% criteriul ;ei clasi-
a_ drepturilor ony cu obiec
tora. Astfel se considerd ci ,,miwm

unitar §i substantial® de clasificare “impune
un ,,obiéct exelusiv’” al diferitelor categorii de
drepturi cetdfenesti. In felul acesta se consi-
deril cdi drepturile social-economice, drepturile
pollﬁuudnptmﬂumwm mnma

:'-MMM sl mttibuk la
dezvoltarea 1 4. a personalitifii
tem mqnpti’;iﬁ, pe buni drep-
trebéim dacd nu existdi cumva o
ie tntre metodi ;l concluzii, auto-
erind ¢ metoda sistemici 1i con-
sa de a vorbi despre ,.shtamul
'gl indatoririlor  fundamen
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Unul din elementele care-i asigurd tratatului
de drept constitutional originalitate, il consti-

tuie utilizarea metodologiei sistemice in abor-
darea acestei discipline juridice. Stipinirea
acestel metodologii de ciitre un jurist este de
la bun inceput un merit care trebuie apreciat
prin efortul de a se depiisi ,,0 exegezi juridici”
cantonatd In zona exclusivi a normelor de
drept. Prin ins#si natura sa, metodologia siste-
'micdi vine si ofere o viziune noudl asupra
fenomenelor studiate, tn cazul nostru al nor-
‘melor constitutionale, dezviluind implicarea
lor nu numai in rinduirea sistemulul dreptului,
«ci si in derularea relatiilor sociale reglementate
Jjuridic, in reliefarea contribufiei normelor
de drept la dirijarea conduitel umane in rela-
tiile sociale. Fiird a subaprecia bunele intentil
ale autorulni sau valoarea cognitiva ametodel
_sistemice, credem ci utilizarea el nu este
peste tot dusd la capit, fapt ce reiese mal ales
-atunei cind autorul se confrunti cu ceea ce
“stiinta juridici a dreptului constitutional a
fundamentat pini in prezent. Iatid un exemplu
tn acest sens: stiinta juridics, in absenia unel
‘metodologii sistemice, a ajuns la concluzia
existentei unui sistem al organelor statului.
Dupd pirerea noastréi, recurgerea la o noud
‘metodologie ar trebui si conduci la depéisirea
" tezelor fundamentale pind in prezent in acest
“domeniu, situatie de care autorul se foloseste
mai mult pe linia inlocuirii unor concepte deja
“asimilate cu categorii sistemice, adeseory
lipsite de elementele explicative ce s-ar fi
cerut relevate. Problematica abordiirii sis.
temice se doved a fi discutabili atunci
cind autorul ldan shtmnl politic cu
omninnapaliﬁci asocht&tﬁﬁenwtsmnl
democratiei socialiste. In acest context au-
torul considersi, pentru prima dati in litera-
tura noastrdi, ci elementele componente ale
sistemului politic sint statul, organizatiile
wﬁm‘me& de partid si de stat, ele-
mente situate grafic tn virfurile unui triunghi
_echilateral, la intersectia medianelor céruia
- se situeazii Partidul Comunist Romén.
~ Un merit incontestabil al autorului 1l
m ﬂ;lhl cii integreazfi in sistemul
‘politic organele cu dublu caracter, de partid
_ gi de stat, si le analizeazi Intr-un context
 constitutional, degi Constitutia R. S. Roméania
nu le considerii ca atare. Aceste noi organe,
‘apirute in contextul Impletirii activitatii de
partid si de stat, creatii originale ale parti-
‘dului si statului nostru de afirmare consecven-
td a democratiei socialiste, indeplinesc un rol

~prin forfa argumentatiei in confruntirile
“numeroase alte opinii exprimate in lite

_oferite cititorului, reprezinti o conli

~metodologici noud, inci neexplorati pe

de cea mai mare insemnitate in condi
actuale de dezvoltare multilateralii a
tatii socialiste. Intrebarea pe care §i-o ¢
$i autorul se referdi la stabilirea locului aces
organe in sistemul politic. In rdspunsul s:
autorul le considerd ca subsistem al sistemu
politic, ele neindentificindu-se cu subsis
organelor statului st nici cu auhnhtemu!
nelor §i organizatiilor obstesti,
. Fard a incerca si identificim urganele'-
dublu caracter, de partid i de stal, cu
componente ale sistemulni politic,
cd nu poate fi primitd ca definitivd conclu
privitoare 1a_faptul ci ele ar constitui
subsistem distinct in cadrul sistemului po
In virtutea teorici sistemice, asa cum §i
torul remarci, sistemul mprulnti un
samblu organizat de elemente” intre
existd ,.legituri speei.ﬂce” care 1l as
,.distinctibilitatea de mediul ambiant”
»stare de dependenti a parfilor faja de int
exprimatd prin subordonare sau coordor
Multe dintre aceste rigori ale teoriei St
mice nu ne permit si privim wmele
‘dublu caracter, de partid si de stat, ca W
sistem distinct, deoarece intre elemente
acestul ,,sistem’” nu existi in mod constar
relatii directe de coordonare si miciodata r
latii de subordonare. Cun alte cuvinte, ;8!
temului”™ fi lipseste pentrua fi sistem
terul invariabil al relatiilor, interconditio
elementelor sale, deci structura sa.
Toate aceste aspecte pe care am
sii le releviim nu au in vedere dimin
valorii lucrérii, care prin insiisi natura €

de specialitate, prin Dbogitia i.n!ormn

valoroasi la dezvoltarea stiinfei juridice
mte'x.tnl afirmiirii politnlqght D111 &
Exigentele wutiliziirii metodologiel s
in acest domenin nu pot fi privite ca o
de netrecat, ci, dimpotrivii, ele inve
faptul cdi pot si trebule sa fie tndep
confruntarea cu limitele exegezei ju
Prin faptul ci lucrarea reprezinti p
tratat consacrat  Dreptului constitutic
socialist romén, un amplun §i vin dis
purtat cu punctele de vedere exprhnlte
problematica acestei stiinte, de pe o

in cea mal importanti ramurd a sistem
dreptului roménesc, elmpnnnnu{lnrgln
ltﬂnﬂﬂcllﬁdactic.

Teodor Bobis



- Interesul mﬂtﬁtm:uln!. din domeniul stiin-
| telor sociale pentru aparifia unei lucriri asu-
| pra epistemologiei acestor stiinje depiseste
. <u mult dorinta obignuiti de a afla ,,noutitile”
| dintr-un domeniu. Deoarece, fie ci ne place
| s-o recunoastem sau nu, epistemologia stiin-
tderminlerepru{ntﬂodtw}pnniaﬂlﬂ inca
la primii ei pasi de constituire, De aici si aria
problematicii sub care au fost obligate si evo-
lueze studiile cuprinse in volumul de care ne
| ocupdm. Aproape fiecare dintre autorii aces-
' ‘tor studii igi incepe discursul sdn epistemologic
i observind §i incercind si inliture diferitele
| obstacole care stau in fafa constituirii unei
| epistemologii a stiinfelor sociale : tendinfa
' (5i tentatia) de a transfera enunturile episte-
mologice generale in epistemologia , regiona-
14" a stiintelor sociale, simultan cu recunoaste-
rea genezei epistemologiei generale pe
evaludrii statutului cunoasterii in stiinfele
nalurii; rezervele reprezentantilor diferitelor
 stiinte sou:iale fajd de eforturile pentru inte-
meierea unqi discurs epistemologic propriu,
simulfan cu orientarea lor spre dezvoltarea
metodologiel c-ercet!:rﬂ sociale gi mai ales a
“tehnicilor (tehnologiei) de investigalie empi-
vicd ; diversitatea extre a_punctelor de
vedere teoretice (asociati cu mmfztazea
consensului in teoriile stiintelor sociale pm'
lel cu avansul intruziunilor jdm!aﬂea
cunoagterea sociald,
Cum ar putea fi depisite _asemenea obstaco-
e ? Raspunsurile autorilor volumului Epistento-

logia_stiinfelor sociale sint diferite, pentru ci
relativ sint atit pri le lor stiin-
tlﬁucmnteclt;in!veluld ctie 1a

care-si plaseazi discursul. Astfel, o parte dintre
autori sint cunoscutl s iin epistemolo-
éeuﬂﬂi (M. Flonta, V. Tonoiu, A. Botez,
an), In timp ce altji ajung la problemele
; cphteniolusme ale linelor pe care le
r ﬁ pgr; toen;:xnt - eercet:rl;io rm‘dnlhamw
Ta eu ica ce
E Mamali, G. Geand, O. Hofl-
man) Dac&ampreluaula doud sensuri in
| care 0. Hoffman considerd ci s-au qou!ﬂtnit
teordile in stiinfele naturii ,gi in cele sociale,
respectiv ,,de jos in sus” si,de m _jos”,
am_puteéa spune cd stut :
Epistemologia stiinfelor sociale e n
cercdiri de constitnire a epiatumologw iﬁm-
telor sociale atlt ,,de jos in sus™ cit si ,.de sus
in ju" Care s!n‘t deci, propunerile de m

mwmmmedom
sau ,discipline pivet” cum preferd sd le nu-
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Hpistemologia gtiinfelor sociale (coord. Angela
 Catilin Zamﬁr) Buﬂmeqtz, Edit. politics, 1981 -
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Botez, Vasile Tomm,

meascd Clara Dan (p. 171), respectiv sociologia
(sau antropologia sociald) si mholosh (s0-
ciald), la care se adaugi istoria slogii
(0. Hoffman, C, Zamfir, S. Chclaaa, u-
lescu) propun citeva probleme si ulutii epis-
temologice cn caracter particular, De aceea,
poate, studiile lor ni se par mai precis cir-
cumscrise decit celelalte unei teme  epistemo-
logice clare. Astfel, O, Hoffman prezinti

 eiteya dintre problemele specificitafii ipotezei

in sociologie. In raport cu stiinfele naturii,
demonstrind practic similaritatea mai degraba
decit opozifia dintre sociologie §i ansamblul
stiintelor naturii, ceca ce are doud
importante : prima este ¢i acestd similaritate
doveditd nu permite ,evaluarea ierarhizanta
a stiinfelor din punct de vedere al exactitaii
cunoasterii existind procesul istoric de apro-
piere dintre sociologie si uncle gtiinfe ale na-
turii, sub aspectul’ medelului construirii lor :
pe de altd parte insi, aceeagi similaritate nu
trebuie s conducd nici la ,,0 prognozare a
unei totale aseminiiri (realizarea consensului
in stiintele sociale), avindu-se in vedere dis-
tinctia de naturii dintre stiinite sociale (ce oferi
0 cunoastere ideologici) si cele ale naturii,
fqpt ee_‘impune 5l o deosebire de metodologie
( cetare si comtrulre a teoriei” (p. 219}
- Mﬂrﬁ metodologie invocatd de
0.. "eﬂu centrul de interes al studiului
semnat de S. Che

propune
gie propﬂu-mi, ct &e
sociologice m_mﬂrl&e (niwtu:?l d-
evaluarea misurdrii), far deosebi y
vinta construirii teoriei este avutd in
de S. M. Raduleseu ca o problemii
a constituirii referentialului gtiinti
cunoasterii sociologice. S. Chelcea pro
set de procedee dz validare a mésuririi
inut, de construet gi de criterii iar S.
a uleseu identifici problema ,,problemelor™
;tnntelm' “sociale In general sl cunoagterii
sociologice in special ea fiind ,,necesitatea de
a oferi cercetiirii o indicatie metodologicd pre-
tioasi, Mmthld-oeﬁtueﬂvﬂidoﬂtructnm
de abordare si de a-i garanta totodatd, o
anumitd rationalitate, pe baza includerii
momentului problematizirii in eadrnl iercr-
hiei actelor epistemologice” (p. 227).  *
Tendinta de integrare epistemologici nm—
sociologiel in llmmbll.ll ;ﬂin;clm' (0.
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‘pentru mulfi sociologi : aceea de unificare a
explicatiei cauzale i functionaliste. Un aseme-

nea proiect pe cit este de atrégitor insd, pe
atit apare de controversat. Temele de contro-
versd pe care le suscitd studiul lui C, Zamfir pot
fi legate de intrebiri cum ar fi: de ce expli-
catia cauzald trebuie si invoce neapirat
factori externi sistemului, cind acelasi lucru
wpoatospm(;;?mm a spus-o 1) si despre
explicatia ? De ce o explicalie
solicitd nea t una functionald, cenform
‘schemei (C) — (CF) — (E) si nu este Ia fel de
posibild o relatie (CF) — (C) — (E)? Putem
admite ¢i faptele sociale pot fi privite (numai)

din doud perspective, eauzald si acjionalisid,

dar odatd admisi perspectiva acfionalistd, nu
este nevoie ca ea si Tie neapiral funcfionalistd.
,»Actionalistul”. A. Touraine, de exemplu, nu
este funcfionalist §i, invers, este un titlu de
mindrie ‘pentru orice sociolog functionalist s#-1
indice pe Dm'kfxg.m ca unul dintre predece-
toz'ﬁ principali. In sfirgit, dacd “vrem s unifi-
‘eiim explicatia cauzald cu cea Tunctionalistd
de ce nu o facem in cadrul ,,paradigmei
Cauzele extinse” si nu in cel al ,,paradigmei
Iunctlouﬂinte extinse™?

Desigur, unele ﬂiatre aceste intrebiiri le-a
avut in vedere si gntnml stmﬂuluh dar rds-
punsurile sale nu ,.inchid” nici pe deparfe
problema pusd in discutie. ‘Este, dealtfel, un
‘merit al tuturer autorilor volumului, tendinfa
de a introduce discursuri. epistemologice des-

chise, problematizatoare, asa cum este mani-
fest. V. Toneiu in studiul siu, Nmﬂiﬂhﬂ unei
asemenea deschideri apare. dexauuinatiqﬂ
schimbdrile produse in ultima vreme in statu-
tul nu nunnlstﬁnttﬁndar;iwnhlpmuﬁcal
unor stiinte sociale partieulare, cum este cazul
pﬂhleﬁei, sau mai precis, al psiholagiei so-
tre aceste schimbdri, doua sint puse
pregnant in evidentd : umanizarea si democra-
tizarea cunoasterii psihosociale, E. Zamfir si
‘C. Mamali discut citeva dimensiuni ale acestor
schimbiiri, desigur, firi jluzia cd ;tlintgh
sociale vor proceda la ,,umanizare” si ,,demo-
eratizare”, in mod independent de conﬂnntul
lor tecmal:lco—metodaiogin (si am addiuga nea-
piirat ideologic), si mai ales de contextul social-
politic in care se desfdgoard respectivele cerce-
téri. Amiiteﬂnﬂﬂasdemmﬁdmablc&
tocmai schimbirile in aceste contexte are

putea conduce la sustinerea

phmanizare” si ,,democra in 9tllnte1e
soenle, desi raportul invers, care pare a fi
fost avut in mod prioritar in vedere de ciitre
cei doi autori, nu poate si nu trebule sd fie
exclus.

In sfirsit, o incercare de constituire a epis-
temologiei a stiinfelor sociale ,,de jos in sus”
se face in cele doud studii consacrate teoreti-
zarii si ei istorice. Pe buni dreptate
‘autorii lor pledeazd pentru depiisirea nivelelor

riee, cantonate in ceea ce numim eritie istorie
evenimentiald. Pledoaria lor se sustine atit
pe rezultatele meditatiilor filozofice asupra
istoriei tinzind a vedea depijirea ,evenimen-
fialului” printr-o teorie a istoriei mult apro-
piatd (daci nu identificatd) unei filozofii a
istoriei (8! Viern), cit si pe argumente derivate
dintr-o " concepfie sociologici asupra istoriei,
cum este cea a lui A. D.' Xenopol (Gh. Socal).
Dealtfél continutul acestor doud studii
fi luat si ca unul care permite si revendi
in acelasi timp, legitimitatea celui de-al doil
demers in constituirea epistemologiei stxm
telor sociale, si pe care 'l-am numi ,,eonvm‘-
fional ,,de sus in jos".

'O primi problemi care se pune in
demers este cea a monismului versus

g‘:”mmha)lauve:let:om;x:atg= _____ 4
nfelor sociale : ,,Este de presupus c:
:ubﬁrﬂefﬂumﬂl_orq._l ¥

ei_vor reusi si depiseascid dimem 4
cu privire la specificitatea metodologici a !
telor omului pentru a se eemmtn
clarificarii - o-matodolo&lg&

tlu,nelaardlmsﬂeinisepm_.gﬂ@l}
a testirii teoriilor in disciplinele 0-U

problemi pe care o discutd D
studiul siu. Propunindu-si sd analizeze
dintre orientirile privind testarea in
tele logo-umane, autoarea alege psih
Q_i socil 0@.& ca diat:!pl!ne ”l‘mml, tati
ale acestor stiinte, la o ,fazare”

tentei sociologiei empirice (chiar d ceriptive,



!mvocnti ca un prototlp al umpmmului,”
.lmminnuhﬁmaaﬂwcpm ‘pare si
| sugereze autoarea. Ce rol am mal atribui atunci
| sociologiei ui R. S, L
| la_Chicago In evolu

| genereazi multe Tecunoaste  si
| autoarea. Unele dintre aceste dificultali sint
| depisite, ‘altele Insi nasc neclaritati cum este
| cea de la p. 174, unde, dupi ce se aratd ci

in sociologie si psihologie, nu poste fi pusd
pe seama influente} directe exercitate de logi-
clenii gtiintei asupra cercetirilor din sociologie

- si psiholegie™ se conchide cd ,,totusi, eredem
cimeast&hﬂlnmtl,pae&immphn ;ima-
diate; a fost decisivi™.

- Daed incercdm un bilant al wntribuﬁim
aduse de . volumul- Epistemologia p‘:inﬂshr
sociale, putem spune; in concluzie, cd aceste
contributii = sint wvaloroase

L+

NemosV

Sub ﬁtlh.‘l ‘Relafii eullurale :rttemaﬂomfe

palele” contribufii §i interventii ‘ale  partici~
la simpozionul organizat la Bonn intre

proe, intelegerii si colaboririi, factor, in acelasi
timp, mpmmmmie si al asigu-

rarii picii.
Dupit. discumurile protot;olare. ‘sint. redate
reteratele mtrpductiva ntate in cele
grupui‘l tematice Cculturd, stiinta,
nﬁﬁm& de informare de
masd, ‘¢ooperare in striindtate), fiecare grup
de Juern examinind unul din aceste canale de
comunicare, considerate tot atitea punii ale

de filde m-Briicher, ministru de
tat in Min ‘Afacerilor Externe, privind
posibilitatea legaturilor culturale ca o ,a
‘dimensiune” a
ondere si constantd cu politica si economia .

sau celei a Scolii de
“metodologiei sociolo-
| giei? Ca procedeul ,mpham" astfel Tolosit

,,orientaren ‘empiristd, care ‘a cistigat teren’

in urmditoarele

- Punii ale concordiei, lucrarea ‘publicd’ prinei- -

26 i 30 mai 1980, din inijiativa Ministerului
de Exieme e:i‘ Republicii Federale

in internationale. Rerarqtela au fost
NW de emuldgﬂw generale formulate

a politicii externe, egald ca

wwmﬂiﬁmﬂmﬁ deseri
msdmdnmln&a:tﬁ&lmn{emmnkeiﬂnm
nuutm

genemlhareaem

piricd si expllcaﬁa teoreticd
in aceste stiinfe. Utlﬁmd .o ififormatie episte-

mologicd actuald si re pentru scopurile
propuse, gutm'iistudiﬂm'la care ne-am referit
au reusit nu numai s4 contureze liniamentele
unei epistemologii a stiinfelor sociale, dar si
si rispundi unora dintre lntmhérne prhﬂpnle
ale acestek J
" Ton Ungureanu :
Universitatea Bucuresti

Pt o tade & Yasde

Iutemammle K’unurbeawhuugm. Briicke dben &wm Badﬂn Bsden,
. arla; seha ’1%0 i 5 : .

in diminuarea neincrederii si incordsrii, pen-
tru o coexistentd ocrotiti de mai multd ra-
tiune §i dominatd de o mai exigentd vocalie
de natmnﬂor,apapoam«,!mﬁ

. ‘Este relevatd, in acest sens, nece-
sttitéa um-.i activititl a relafiilor culturale dé
ciitre state si cu mijloace publice, astfel inecit

_ nt  elementele culturii sd constituie obieetul unei
‘ " multiple si rodnice transmiteri-preluiri la care
Itmm st interumane, al schimbulni reei-

sd partieipe, oferind iltuaptlnﬂ, tontenpiritua

litatile naionale.

15 de profesorul dr, .
Hikarn Tsuji (Toky: ;Ioat consacrat. stu-
diului mmumw de. _promoyare

ant 4] secretarilui gerieral al
Umsco vda m*e&m ‘orientiri fundamentale

menirea lor — mg;u a genera intoleranta §i
ostilitatea, si a ac ;
grese istorice si st
cipare contemporane, necesitatea mpel:ﬁir!!
fiecirei entitali nationale, a Intelegerii reci-
proce a valorilor si Lradifiilor culturale ale
popoarelor, condilie sine qua nen a dezvol-



denﬁt sondmfatea nu numai ca mmptm a
identitate si inliturarea rivali-
ﬁtnur. darmiialueaeﬂmnm‘:adnmh&el
opul edificdrii unei noi ordini wonumlﬂ.
oe%: si culturale. Intr-o Jume a interdepen-
d fondarea unei comunitiifi de interese
culturale este consideratd smgma mijloc de
a sprijini_dezvoltarea progresivi citre egali-
tate, consanlnt.l a :xﬁnde:rﬁ civilizatiei tehno-
los‘lce. .

Prof. dr. Reimar Lilst, Ndhide Soeie-
tatii Max—l’lancl: (Mtinchen) a apreciat ci
oamenii amﬁmhuus&aewmu
formele de comunicare cele mai simple §i mai
rﬁlpmdlte care le stau la dispozitie. Schimbul

de experientd intre oamenii de stiinii—de

vitald — este conform opiniei sale,
foarte indicat pentru realizarea unor actiuni
de politici culturald sau de politicd externd,
dupéi cum boicotarea, chiar temporari, a con-
tactelor si legaturilor dintre ace@ti.n i se pare
inutild §i daunitoare.

Instruirea i educalia sint concepute d=
prof. dr, Alfred Grosser (Paris) ca instrumente
formative fundamentale, permitind atit cunoas-
terea prezentului eit si a trecutului, inclusiv a
celui mai apropiat, ,,a noplilor germane sub
bombe, a_zilelor franceze sub ocupatia ger-
mani”, Prof, Alfred Grosser recomandd, de
asemenea, cunoasterea temeinicd a ambientu-
l&mtxil propriei t.anlai a son!étiﬂim gene-

@q:g‘m&l sipoliticii  {drilor vecine,
dnpi cum respinse, ¢a forme de inculturd,
vanitatea elitei culturii $i a elitei conducatoare,
ca gi blocarea cdilor formative de cdtre aro-
gauta puterii sau bararea accesului la ceea ce
poate constitui un progres intern sau extern.

Profesorul Karl Deutsch  (Cambridge,
S.ULA.) a avut in vedere informarea de masd
imprimata (presa, filmul, discurile si casetele)
ca mu can'ale ale dialogului societiii

in vo?hire si asaultare, de a
patia cu viteza nebinuiti de
",gm Ceea ce mijloacele
zil rapid, mijloacele impri-

§1 pdstra aceastd idenﬂtatg ﬁe au un rol

‘cesitatea miaiuﬁiuomdeamsm_

_strdindtate, a avut in vedere natura conta
“dintre strdini si eetntemx firii gazda qt -
~ocupat, - indeosebi, de

{idei ; ed studierea unor limbi in geoli §i un

-~ categorii decit studentilor, eventual

Ca :ol pnmlc statal, mijlmk de
mare au menirea. dea-la}utapem'
adapta. Trebuie si ne adaptim la o

e radical schimbati si care devine n
repede cu totul diferitd decit

cea. .
patruzeci de ani, globul va avea
dubli fata de cea actualid. Unul
lele roluri ale statului va deveni,

threhniﬂeuteursem,mn-anm
lnﬂ!nte;lpmtmﬂﬂnuexist&rﬂclun
in medinl ambiant.

vietuirea oamenilor pe aceastd micé, p
dar prefioasd planetd”.

Dr, Neville Edgard Alexander (Capeto
fost bursier de culoare in R. ¥. Germania,
comunicarea Oaspele In fard — parfener

- situatia  student;
a muncitorilor care lucreazi tempurar
striinitate, a membrilor de familie ai aces

_“Rapoartele grupurilor de lucru au
Harald Weinrich pentru limbi strdine,
Romain pentru culturd, Herman-Josef
ster pentru stiin{d, Dieter Hee kelmarn
educatie §i invifimint, Rudolf Bernhard p
mijloace de inrmnare. Jmnhlm
pentru ultimul grup tematic. Din n
rezultat ci o tard care nn vrea si §

invita “multe limbi; cfi’ nu existi pr
scuuunmsicuimnecare!eaparﬂn

cesiune valoried prestabilita, potrmt
unele si fie favorizate, altele prejudicia
ci preponderenta ‘acordati unei limbi
limitavea la studierea unei singure lim bi s
ingreuneazd libera circulatie i schimbul

titi trebule si fie fécutd temibﬂi g al

eursurilor prin_radio si telwlztun
tura limbilor trebuie asociati cu s
raturilor respective si si foloseasei din-
diferitele mijloace de informare, earfi,
reviste, filme, televiziune, videocasete



n adevirat preambul in grupul de lueru
dedicat culturii, au fost urmitoarele : 1. exis-

identitatea culturald a popoarelor

4 fie asiguratd, in interdependenti construc-

§i respect mutual; 3. r ~oricirel

ii monopoliste annelcul!tuﬂcaﬂa
ricirel aspiratil la hegemonie a unei regiuni
‘aunui popor asupra altora ; 4, combaterea
ariciror forme de qovinhm 5. efectuarea
primulul pas in dialogul enltural de citre

LT mammuate, pentru a inlitura barje-

¢ neincrederii dlntn\: popoare.,

Aitmﬂea mdelums—acmm:utpm-
fundamentale ale Cooperiirii ﬂﬂl—
e internationale si inventarierii

r aspecte ale acesteia, examinind colabora-

a stilnfificd intre {drile industrializate occi-

_ ale, lntre {érile cu sisteme politice dife-

rile 5i en tarile ,Jumii a treia”. Intr-unul din

Jferatele sustinute si in diseutia cu privire la
: dintre est si vest, s-a accentuat
a cli o extindere a colaborfirii nu ar fi
sumai in interesul propriu-zis al stiingei, ei ur
putea acliona si ca un factor al destinderii.

. nh'e mijloacele de promovare a contactelor

ntifice, s-a recomandat ca factor important,

ervind si aprofundirii infelegerii intre socie-

At gi enltard da!mu, ac!umhul de studenti

cereetsdtori,

~ Al patrulea grup de lueru o examinat

ooperarea internafionald si armonizarea sis-

emelor formative naionale, dezvoltarea prin
ducatie si invi{amint, problema intelegerii
umii incepind cu educatia in familie. Intre

horareg

: wmelor prin erearea de stimulente care
: tnvaﬂuu revenirea strainilor — in spedal
0 tirile in curs de dezvoltare — in patrie.
Grupnl de. Jueru rezervat mijloacelor de
a ficuot recomandiri ¢u privire la
europeand, la schimbul cu America
Nw‘i la contactele eu {arile in curs de
fezvoltare care trebuie s fie intiirite” bila-
: al si multilateral.
P:in:re cuvintirile Iinnle,.au eceente asu-
~politicii culturale, subliniem pe aceea a
neelarului federal - Helmut Schmidt, cate
propus o8 relafiile i schimburile culturale
fie indreptate si mai mult eitre promovarea
eleg;ﬁf culturilor striiine. In acest sens
!eferit laideea Ini Leopold Sédar Senghor,

!kw; d mtivltam Mww S
ebuie stimulati

mﬂm mmnwe' w ﬂ umand, poate Ti Tondatd pe asimilarea valo-

44 o civilizatie care apar{ine intregii umanitafi ;
: trebuie

estil,  notdim ideea impiediefirii racalarii.

769

“¢d marile civilizatii sint rezultanta unci sim-

bioze culturale, ¢i o lume mai bogatd, mai

rilor diverselor civilizafii care se completeazi
reciproc,

In anex#, se di o selectie de texte ordo-
nate pe acelagi criteriu al grupurilor tematice.
Din ansamblul tezelor dezbatute in celelalte
grupuri de lucru, semnalim pe cele privitoare
12 necesitatea unui consens asupra confinu-
tului unor concepte de bazd precum natiune,
popor, stat, in colaborarea interculturald
(Hnns—Albert Steger), Ia rolul antonom neau-
xiliar al relatiilor culturale externe, la schim-
bul cultural ca dialog asupra viitornlui si Ja
functia oragelor in dialogul cultural interna-
tional (Hilmar Hollmann), la conceptul de
identitate gi la acela de congtiin{d culturali
planetard (Vahya Diallo), la insemnftatea
internationald a cooperdrii stiintifice (Klaus
Gottstein), sau la stiintd ca fenomen ecolo-
gie (Samuel Kodjo), 1a rolul educatiei si

;im‘ln‘hdﬁ In procesul de dezvoltare (Pa-
trlk ‘Dias), 1a sacioculturald eca
factor stimulator al remfmm' internationale
(Jorg Becker), la colectivi san
ceea ce antorul eomunic&ﬂi. Regnald Fﬁﬁy,
numeste ,sindromul suprainformirii
proaste’ — de fapt, un apel la r
tatea mijloacelor de informare si, in fine, la
colaborarea internationald a agen;iilort!e Stiri
in cadrul unei noi ordini in domeniul in-
formatiei (Gunter Weﬂer) ;

Din_dezbateri s-a desprins, in primul rind,
constatarea ei principiul de bazd al relatiilor
culturale este coparticiparea ; ,schimbul cul-
tural nu este un articol de experf san de con-
sum, elmmmsdemuinmmtum
teneri”. Un al doilea aspect se r 1a asi-
gurarea unei mal mari reciprocitili a “schim-
burilor culturale, a preludrii  corespunzi-
toare a valorilor culturale ale {drilor europene
mai miei si ale tarilor in curs de dezvoltare,
valori in prezent subreceptate.

Plecind de la_premisa ¢d mesajul cultural
nu_trebule si se adreseze _numai unei_elite,
s-a solicitat dam&mhssﬁuwo-
zitate a ofertei de bunuri culturale in directia
uner asimilatori de culturd ca tiniira generafie,
femeile, muncitorii care presteazd temporar
activitili in afara {arii de origind s.a.

Pentru o onora rostul si a servi telurile unei
politici culturale externe cficiente, se.reclami,
in final, de la factorii de raspundere si opera-
torii in acest domeniu; o mai mare angajare
si deschidere, o disponibilitate pmtm tlmo—
im §i ‘cooperare,

'é'.t.c{an B
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_RECENZII $I NOTE'DE LECTURA

Punktion und Wirkuﬁg Soziologische Untersuchungen zur Mtarmr

Kunst (hrsg. von
Weimar, 1978

Un colectiv. de cercetitori de la Univer-
sitatea Martin Luther din Halle-Wittenberg
intreprind, sub conducerea profesorniui Die-
trich Sommer, o foarte ambitioass si cuprin-
ziitoare incercare de sintezd teoreticd si prac-
ticit asupra l‘unctilmli si_efectului literaturii
beletristice cotidian  al _ Repu-
blieii Democmta Germane, propunindu-si .,in-
vestigarea si definirea aspectelor legate d
valenfele formative de constiinta si pnrsn-
nalitate ale efectului productiei artistice, ale
receplirii artei, ale constituirii necesititii
si_interesului pentru artd, ca §i ale comuni-
catiei sociale prin artd”, Concluziile ,,de teren”
sint urmarea unei cercetdri sociologice com-
plexe, dusd la bun sfirgit in decembrie 1970,
in districtele Leipzig si Halle, concluzii a
ciror exactitate autorii ingisi o apreciazi
cu un procent de 95,59%. Referinjele literare
privesc, in cea mai mare parte, opere ale
unor seriitori cantamﬁoerar;: din R. D. Ger-
manii, cu deosebire n Kant, Christa
Woll, Erwin Strittmatter, Giinter de Bruyn,
Werner Heiduczek elc,

Intr-un capitol introductlv, Dietrich Som-
mer analizeazd tul de funcfiune sociald
a artelor, pornind de la tezele marxiste hine-
‘cunoscute §i enumerind printre factoril sai
determinanti, pe ungi elementale fundamen-
tale : autor, operd, r.nndi;iﬂe con-
crete nle*i;todnc’lid
art‘.lsﬂ teresul social

int si individual |
artii, bagajul comunicatly al artel. Ra];ortul
dintre latura_productivd si cea receptivd a
literaturii este considerat in toatd importanta
'sa sociald, fiind examinate pe rind aspectele
ce privese tehniea- -artistic#, intentia si efectul
urmirit de creator, efectele decurgind din
constructia lingvisticd a operclor literare, ca
si potrivirea san nepotrivirea dintre reprezen-
tarea sublectivii sirealitatea obiectivi a efec-
tolui literaturdi, intre cel scontat de un autor
si cel real, receptat de publicul siu. Ceea ce
.ar trebul sd rezulte de aici ar £, in intentia
auntorilor, neta diferentiere de sociologia pozi-
tivistd a receptiril, dezinteresats in mod mani-
fest de problematica yalorii, de obiectul este-
tic considerat in unitatea dintre continut si
formi. A. Silbermann (in Empirische Kunstso-
ziologie, Stuttgart, 1973) alirmi deschis ca,
dacit efectul operelor literare este un fapt
social detectabil prin mijloace empirice, so-
clologiei literaturii nu-I rimine decit si selec-
teze, sfi ordoneze si si interpreteze asemenea
»fapte”. Din contrd, materialismul dialectic
si istoric mu poate admite considerarea faptului

Diamch Sommer), Aufbau V&rhg, Berlin v

rEad

social decit in connhmﬂe sale sodnlc ¢

loe procesul recepwtn uterat.nrﬂ'dcm_
precidere consumului, fatd de literatura
valoare”. In aceastd intinsg an
teoreticii, surprinde detasarea cu
aproape cit ignora progteula unel
cercetare doveditd ‘ca foarte fertili in
cincisprezece ani, asa-numita est;
receptarii”, mal ales ed, pe lingd bh
cuta ,scoald de la Konstantz' (Hans
Jauss, Wolfgang Iser ete.) eare a promo
a existat si in cercurile de .meduut#ta
R. D. Germani o preocupare
acest sens oesrteprecnmceaalnl
Naumann si a colaboratorilor sii (ne
la  Gesellschaft-Lileratur-Lesen, Beﬂin
Weimar, 1973), si, mal ales, intregul in
national si terminologic pus de aceasta tn
culajle giisesc un foarte palid econ In volum
de fatd. Polemlcamceeacelqaennm
sestetica burgheza a receptéirii” se
groblema concretefil sociale a puhﬂc
teraturdi, pe care aceasta ar urmiiri-o I
ficlent, in timp ‘ce vehiculatul
de Erwarlungshorizont (s,orizont de a
al publicului) este aproape trecut mb
Regretabil este ci 0 asemenea ,tactied
trecerii cu vederea a unor demersurl
devalorizeazi proprtﬂe observatii siin
originale, interesante si constructive, I
‘du-le’ de fermentul combativ gl hnplidt.
solidii bazi de argumentare. - ; !
Volumul s datoreazi temeinicia s
ziiatn cn care a fost efectuats cerutu-e&
logicd concretd, ale cirel rezultate v
au condus la o evaluare cit se poate d! 1
a contextulul contemporan al contactuly
cartea ; este ladabild’ telu!h‘tx ‘de a ¢
stadiul simplei i empirice a
goriilor de subfecti, ca si a claselor de
ale lecturii, de a generaliza observatiile
cadru conceptual definit de categoriile m:
rialismului istoric (vezi apreclerea pe ca
acordd volumului lul Paul Cornea —
joenlut, Bucuresti, 1981). Nofiunea d
res literar” este privitd nuantat, na
tie subiect-obiect, in care ohiectele in
reprezinld pur $i simplu obiecte de ¢
pentru subiect”, cica ,relatie activi a
telor cu acele obiecte pe care dorese si
insuseascd”, Interesele literare se doved
11 determinate soclalmente, dupd clase pi



wownhi

{elegerea coleeﬂuﬂpubhcl pﬂn
md”.mmmuﬁdlnumhetmm
literard 15l onoreazi menirea, dup# pirerea
antorilor, in mésura in care ,ea isi insugeste
mmmnmﬁhapmm mod construc-

ciere, exp terpretare,

de foiletoane publicate in clml cotidiene berli-

neze ; in timp .ce informatia, mal ales conti-

nutisticsi, ocupd pind la 78% din textul critic,

interpretarea wariazi doar intre cifrele de

0«-95{,, iar partea . pprw.hti\r& nu_depéseste
429, Concluziile la acest capitol sint in

M‘r Wt::h autorii moomtdgrn 1;5
de o parte cd, ,.pm putine contribu
critice pitrund in profunzimea dezvoltiril

actuale a literaturl, . .. pentru a-1 putea ghida
mlmmts pe receptor spre valoarea subiectiva

7

gm-mwm hrpedellt&
rut ”onamldemmmﬁcaqum
ocmal in fata acelor creatii nonconformiste i
de aceea demne intr-un chip special de a fi
luate in conslderare, creatii ce solldtl intr-un
chip aparte spiritul receptorulul. . .

Ideea finald a cirtil trimite 1a rlﬂldmtn!

structuririi unei politicl culturale ce ar urma
sd tind seama de relatiile r determi-
nate de oferta artisticdl, ¢ ifle ideolo-

gice si psihice ale unul puhlk: wclalmente
constituit si prelucrarea post receptivil a expe-
rientei estetice. ,,De aceea — cred autorii—,
pentru a actiona pe coordonatele unel politici
culturale bine definite, In vederea modelirii
spirituale a cititorilor de literaturd, mnu se
recomandi instituirea unui cntalag de refete
prefabricate”.

Andrei Corbea
Institutul de lingvistica, istorle
"ﬂtmrﬁ si Tolclor, lasi

ACTIUNE SOCIALA §I CONDITIE UMANX

Ion Tndosmu, Actiunea umand i dialectica ~viefii aomaie Bacuneqtl,

 Edit, politios, 1951

‘ naliﬂteentiqlaacthnﬂmcﬁha intmt
de mﬁt in sfera de preocupiri 8 numeroase
enaﬂud modari de gindire diferite

siun prtndp!u mdtﬁdulogic de baxl, deoarece
.,nﬁce relatic a omn'lui cu mediul sdu natural

. Astfel, sistemul social,
ca sistem de relatil, este de fapt un sistem de
actfnhi soclale (practice)” (p. 32).

Precizind acest fapt, am stabilit o tezi
necesardl (esentiali) a demersului teoretic, dar
By nuﬂeienta. Orientarea actionalistd (foarte

ditd in rindul sociologilor occidentall
nemarxisti) nu se poate confunda cu aborda-
rea socletatii din perspectiva actiunii sociale,
la fel cum structuralismul nu se identifici
fg annli? structurald a societatil. Putem rea-

a analize complementare, din tive
e diferite, putem oferi decupaje con-
o@tm}e diverse, deoarece comlﬂm societal
nu poate fi surprins decit printr-o cercetare

npe fatete”, gindirea reficind ulterior enmple-
xul in cadrul teoriei de ansamblu. Ceea ce
oferd autorul, in noua sa lucrare, constd toe-
mai in explicarea complexului societal 'din
perspectiva particulard, a actiunii umane, firg
a denatura complexul real, ci pentru a-1 sim-
plifica pentru a-1 face accesibil in profunzimea
sa dialecticd. Pentru ca simplificarea teoretica
s& mu danam ‘ea trebuie sd men{ing un
corp esential de explicatii parad!gmaﬂce co-
'mune (ceipnﬁl! ) in orice analizi facutd de
teﬂ'et‘!ce 5 metodologice ale mar-
xlsmu &"ds«nbegte structural analiza
BOcietitﬂ cn atﬁhﬁ‘éﬁh optica materlalismului
istoric de investigatiile realizate din perspec-
tive actionaliste. I?II Tudoseseu  reuseste
tocmal o asemenea f{ratare a problemel in
care actlunea uiani — In calitate de concept-
chele al teoriei’ particulare — se coreleazi la
nlvalampa‘!ma‘!euphuﬂduhaedede
bazi ale complexului societal.
Lucrarea invitd direct la mprohlemt{nm
unor domenil, la o regindire
Tenovare a midtomelw de imwsﬂsnﬂe, mm—
tuind ,,necesitatea rein mceneepe
tradifionale™ (p. 35). Chiar dacd nu am avea
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acceasl opinie cu autorul in toate cazurile,
aceasta ny poate diminua cu nimic valoarea
demersului siu, cl doar a adeverl o datd mai
mult ¢#t ,este ceva de discutat” si in aceasta
problemii. In acest sens, am avea rezerve
fatil de modnltn care Tudosescu inclink a rea-
naliza conceptul de sublectly (si, deci, de
_ obiectiv) in contextul sociale. In
mod speclal, credem ci se cuvine a revedea
teza dupd care .,Statul, partidele politice,
precum si alte institutii sociale (de drep‘to de
invifimint si colturd, de cult ete.) intervin
in dinamizarea activitifii practice a camenilor
ca factori oblectivi ; atit in sensul cii au statut
existential, sint structurl cu caracter oblec-
tiv, cit §i in sensul c& i§i exercitd functionali-
tatea lor cu puterea unor forfe motrice obiec-
tive (oamenii actioneazii constient, se inregi-
menteazii deliberat dar necesar si, dac! este
cazul, obligatorin in activitatea sociali insti-
tufionalizat#)”’ (p. 21, subl. in text). Conside-
rarea institutiilor ca oblectlve (in sensul filoza-
fic propriu al cuvintului — p. 21), ca apar-
{inind domeniului material (p. 20), fiind mij-
loace de actiune ,.la fel ca orice alt mijloc sau
instrument de actiune productivd” (p. 109)
rimine nedemonstratd, existenfa lor ,in
afara” congtiintei, neinsemnind cd nu sint
sublective (ontologic), in sensul i sint generate
prin acflunea sublecivii a omaenilor (nu la
bunul lor plac, neistoriceste determinat).

Evidentierea modului de determinare a
actiunil oamenilor oferd prilejul dezvoltirii
unor idei bine argnmentate cu privire la carac-
rul ,.ierarhizat’ al relatiilor si actiunilor umane
pe nivele implicind supraordonarea (s, deel,
subordonarea) diferitelor substructuri. Tocmal
prin acest cadru de analigdi, cercetarea socle-
tagii din perspectiva wuuu& de citre mate-
rialismul istoric se dﬁm;hzl §i chiar se
opune curentelor actionaliste.

Dintre aspectele pmleuhu tratate refine
atentia modul modern, interesant, de prezen-
tare a viitorulul si.a practicil sociale complexe
de creare a acestuia. Asa cum apare si in
apera unor teoreticieni cu o largd intelegere
dialecticd a dezvoltiril societdfii, nu existi o
linearitate a tregerii de la prezent spre
viitor; nu existi un wviitor prestabilit (san
0 singurd alternativi !atil de prezent),
¢l o deschidere a posibilului spre diferite directii
(mm detmmata in esenfa lor). ,Rapor-

wiltor, prezentul se inscrie insi totdeauna

sti.ri pndltﬂe;- ciror infaptuire depinde de
un complex de factori aleatorii, de un cere de
conditil care-1 mediazii realizarea” (p. 128).
Pe acest fond actional, omul poate juca un
rol realmente actiy si creator, ciict el poate (51
trebule) si evalueze aceste alternative, si le
selecteze, sd retind ceea ce congordd cu valorile

_unele teze care nu se mai regisese decit spora-

si normele de conduitd ale ampu!ui. Vﬂﬂuﬁ
posibill capiiti o restrictie valoricit gmumt,
viitorl dezirabill. Motivafille nomologici §i
cea teleologich devin doud fatete ale resortulul
uman in raport cu constructia viltorului,

Viitorul nu mai apare ca o simpli ten-

(chiar denumitéi dialecticd) a realulu
bil si a posibilalul in real. Viitorul se creeazi
de om (asa cum spunea D. Gabor, se inven-
teazi de om) nu arbitrar, In sfera determi-
naril istorice, dar nicl lipsindu-l pe om de
libertatea actiunii (si deci de responsabilitatea
acesteia). .viiterul cuprinde cimpul de
posibilitati oblecthm si mnmhlul mynrﬂnr'
si asipratiflor agentului actiunii sociale, de
unde rezulti cii trecerea de la prezent la
viitor nu este numal o relatie complexa intre
real i posibil, ci si o relatie complexil intre
valoare §i scop” (p. 133). Constructia viitoru-
lui implicd modele diferite de gindire, evaluare
§l de actlune, strategii diverse In raport cu
clasa soclali ce isi desfigoard activitatea sa
creatoare. Un viitor ce va revolutiona radical
starea prezentd necesitd o schimbare radicald
in valorile umane, in scopurile sale dezirabile.
Comunismul ne apare ca singura alternativa
tungmnentalh in realizarea unul viitor dezi-
AL i

Din pécate, acmu tratare a actiunil nu-ﬂ
giseste un spatiu mai amplu, fiind vorba de

dic “in substanta de ansamblu a lucriril.
Poate cii unele tratéri ar fi rimas mal putin
generale dacii autorul arfi introdus in concep-
tualizarea problemelor aceastd abordare a
viitorului (ne referim la unele capitole din
parteaa I11-a sia IV-a). Implicatia profundi a
wvalorilor in con{inutul procesului social o regé-
sim insd in tratarea pe care autorul o face in
legiturd cu progresul social. Progresul nu este
o consecin{ii_ineyitabili a schimbidril sociale,
Conmm;ela schimbarii pot fi multiple si de
semnificatie deosebiti. Pentrn a evalua schim-
barile, a descifra sensul progresulul este nece-
sar a raporta permanent consecintele schim-
bitrii la nevoile i scara de valori ale camenilor
g:lnt:h;o:tnnmlt.ﬁ epoci It:tﬁoﬂrl:ﬁ. clasd sociali.
ra eu aceste va 9 SCOpUr! ]
elabora criteriile de eval mllh &
tate propulseazl un nou tip uman prbﬂgunt-
anterior gmﬁhn teoretic gi Ideologie, dar insti-
tuit ca tate in procesul cumtmirﬂ rela-
tiilor ei €. Deamal, W le.n

B it car i m’ﬁ"'

rea mmlal cue



m noli orinduiri ciruia trebuie si-1corespundz

— in special — pe care trebule s-o realizeze.
Sacletaf.ea pe care noi o construim va ariita
asa cum va fi realizatd de oameni, de aceea
este necesar a forma acel om capabil a infiptul
viitornl nostru pe care-l dorim §i care cores-
punde optiunilor si scopurilor noastre. Si in
acest capitol, autorul pune numeroase pro-
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bleme interesante, tnviti la o
nald, stimuleaza discutia, ofer onﬂ;ﬂitﬁ},z
de rezolvare, -
Inanmhlnls&u.cartmulnacﬂauo
creatie valoroasd in domeniul gindirii stiin-
{ifice din tara noastra, continuind a preocupa
pe cititor si dupd ce acesta a parcurs ultimele

sale pagini.
Oscar Hsﬂ'mm
Centrul de cercetiri sociologice

Petru Pﬁnmu Uond;;m umand dm perspeciiva vielii colidiene, anresia,_

Edw. Alb&t;ros, 1981

Lucrarea lul Petra 'Pimm Condiﬂa

chiar sii ne convingd ci nu este
nu_confine idel moi, ¢i nu nevatu:rnlxa
wtrufandale teoretice”. Noi am putea spune
insi c& dimpotrivi, ne aflim in fata unef lucri-
ri temeinice, cu o arhitectonici bine pusd
la punct, cnmpli. bogata i foarte variata

el bl

ideatie stiin u nenumirate demersuri
cognitive si reflexii personale, nu doar neobis-
nuite st mdrime;e, dar si foarte noi, originale.

Incercind si explice cotidianul prin prisma
conceptelor abstracte, autorul construieste o
imagine vie, veridica si folositoare a societitﬁ
;laamulul.menltiaudﬂtamsug&enpi
cared unor asemenea eumgtlntc : ¢
,m;'ﬂe mt?&t man;) “&hﬁﬂ:}
- viethi lor cotidiene” Lummtm
astfel firesc, atit pﬂgp‘ confingtul siu tematic,
it §i prin‘stilul adoptat, unele preocupiiri maf
vechl ale autorului concretizate intr-o lucrare
anterioard (Convingeri stiinfifice si politice,
apiiruta in 1977). Nu intimplitor ea este
subintitulatd Cinel nei eseuri in cdularea. .
unuf citttor,
‘In centrul lucririi sint puse trei mutm
(s concepte) fundamentale : omul, viafa, con-
difia umand, chiar daci autorn! le denumeste
altfel : corp, trebuinte, limbaj §i comunicare,
psihoindividual, psihosocial, valorl. Este vorba
de omul concret, viu, empiric, constituit din
carne, om, mugchi, nervi, sentimente, pa-
siuni, dorinte, aspirafil, de omul ca intreg, ca
totalitate, ca ,Jume a omulul”, dupi reusitele
iexpraﬁaleInIMa:x;IEﬂse!s de viata sa
- realdl, traitd, cu procesele sale miraculoase :
nagterea, dragostea, moartea, de destinul
siit personal gl social presirat cu bucurll i

necazuri, cu ineredere si seepﬂciﬁm cu mo-
mente mari, infl{atoare, cruciale, dar si cu
nenumdrate nimicuri si banalitdfi ; de condifia
umand, soclo-naturald, concret-storics, buna
sau proastd, satisficitoare, gratﬂ'haﬁta san
trivi. Este vorba, cu alte cuvinte, de
om, viald §i condiia umand ca realilate cofi-
diand, ca fapte direct observabile ce pot
deveni obiect al cunoasterﬂ stiintitice si
actiunil sociale d!tw:tiamel!mirﬂ
lor. Fiirii a nega alte modalit&{i de interpretare
a omulul, vietii §i conditiel umane (abstracte,
formalizate, matematizate), autorul aratdi eci
preferinia sa mirturisiti se indreaptd ,citre .
gindirea teoreticd saturatd si controlati sever
de faptele concrete ale vietil social-umane coti-

diene” (p. 19). O asemenea perspe de
abordare este cu atit mai interesant ﬂntﬂi
cu cit adeseori omul, viata si conditia umang

concretd, reald au fost fie neglijate, fle sacrifi-
cate in numele unor Imperative Superioare,
far intre timpul (sau destinul) social al omului
sl cel individual n-au existat relatii de potrivire
si armonizare, ultimul Tiind ,.inghi{it"” say
s»hesocotit” de primul,
Rind pe rind autorul ziboveste sl insists
cuﬂc!ﬂaﬂni vietii cotidiene atit de im-
partant nu doar trafectoria dezvoltiril
personale cif §i pentru traiectoria dezvoltirii
soclo-istorice, asupra necesitdfil cunoagterif
omului, vietii si socletdfii nu numai din efirti,
tratate, manuale, cl 5f din realitatea inconju-
riitoare, din faptele (activititile, relx;‘!ﬂ
comportamentele) soclal-istorice colective 3
individuale, o asemenea cunoastere mﬁm-
tmdnuunsco in sine, ¢ un “eficace
tifirea continufi a conditiel
umane (primul eseu). Schitind con{inutul no-
{iunii de conditie umand, e!ementele sale com-
ponente (trebuintele, rel_at e interpersonale
dintre sexe, comunicarea; ,de n-ar fi fre-

asupra
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mmmtdﬁwhm
niirile ; de n-ar i un barba
iubirfle; de n-ar fi cuvintele... -
g]!tl:!umanl”), nndcwwntmkﬂelnnpoﬁmta
0

de dezvoltare & foﬂelor de prom::ﬂe a rapor-
turilor dintre oameni, dintre clase, nivelul de
trai si modul de trai), relatiile familiale (mora-
vurl, credinte, obiceiq traditii), autorul
contribuie la conturarea unel imagini globale,
unitare asupra condifiei umane (esenl al
doilea). Lucrarea denuntd apelul (verbal) la
dialecticd, care a devenit un tip, un loc comun
sl care, paradoxal, a generat un nou tip de
metaflizicd, si critici cu vehementa wunele
Tormulédri a’lm otipe §i neconforme cu reali-
tatea (omul ,stipin’” al naturi), aducind o
‘noud viziune asupra relatiei dintre determinis-
mul natural si cel social, inversind practic
raportul cunescut. In acest sens, ea introduce
un nou tip de legi, alituri de cele obiective ale

naturii si societatii, 51 anume legile obiective
ale subiectiviti{ii nmane care sint legl psiho-
logice si psihosociale cu mare rol in funcfio-

nalitatea concretd a primelor (al treilea eseu)..

D{;p acest puiict de vedere, autorul propune un
model explicativ pro omului §i societafii
(parci mai real, et si veridie decit altele

existente in literatura de specialitate) bazat

pe co -11'118- ea a 12, e;lamenteconstitugg

%ﬁm sl_relatiile, diviziunea sociali a

muneil, limbajul si comunicarea, sistemele de

S et
Vi

¥ ol F g
%ﬂn@ nu doar preferintele,
dar si pentru un autor sau altul,

Se face a el.inosalﬁmﬁmhkpocu.m
zatorl, actori, oameni de stat, oz de stiin-
14 de cele mai diverse specialit (palhnlagl. 50-

(re .mﬁv}tatea. csdselum,rlmwnm 8

fice (in loc de introducere ni se gmin
inchelerea ; 0 serie de motto-uri sl
plaaatetnﬁunteaﬁechmleun,nntm
toate la un loe, amplasarea lor corespunzi-
toare fiind l#sati pe seama cititorulul ; trans-
crierea en majuscule a unor cuvinte ; oanumtﬂ
agezare in pagind ete.) sint menite a crea
m:debmmpoﬁttegadulncltalg,
Cartea este elocventdi pentru ca
autorului de a-si focaliza atenfia asupra pro-
blemelor cheie ale condifiei umane, de a sesiza
si selecta esentialul atit din viatd, din reali-
tatea cotidiand, cit si din literatura de spe-
cialitate, de a sintetiza ;Lderlo viziune de
ansamblu, unitard asupra cen umane. Ea
este saturatd de implicatiil ohgiu ,;-
psi.hnaoc!nla fird de care nld cmai. nici
viata, nici condifia umand n-ar putea :
infelese in mod corespunzitor
pitrerea_noastrd, cel ma! Intereqanl

cguautmulmpmpmo”mm_
viziunii noastre asupra naturil §i mai ales asu-
pra  determinismulni natural, El se ridie
impotriva ruperii sau autonomizirii o
socletitii de naturd, cit ?i fmpotriva t
referitoare la ,,stipinirea” naturii de ciitre
om ce are la bazd ideea ,adversitifii” naturii
t&ﬁdeom.eonnepﬂacimrasilegﬂeei
sint ,,0arbe’, stihinice, predominant diuni-
toare oamenilor si. societitii (p. 172— 1739
intreg eseul este o pledoarie pentru na :
care s-a ,instalat” in om, a devenit om
societate si a ridmas_acolo (p. 1
natura al céirui rol este de vioara tn
nu chiar de dirfjor in orchestra vietii
pentra demonstrarea priorititii dete:
lul natural, determinarea sociald fiind
ti (p, 183), pentru natura care nu este do
conditie exterioard, un cadru oarecare i

vietii
mind activitateasirelatiile wc!ahznn i

hnpmh{mputeanﬁ ;
w&rssampundacuoana. \
societate nu existii relatii d,empt\u,ni._
stipinire a uneia de citre alta, ci mai cu
un dialog, un, echilibru permmnzce
§i momente cind una este mai
c.aahlti,cindumo

pmte fi aultilmui fiird echivoc dh punct



RECENZII §I NOTE DE LECTURA

vedere filogenetic, acesta avind . prioritate
in timp, nu acelasi lueru se poate susiine
sub raport entogenetic. Este adevirat cd
natura a devenit om si societate, dar sub in-
fluenta cui, a el insgisi? Copllul devine om,
personalitate numai prin intermediul procese-
lor de socializare. Societatea prin cortegiul
siiu de fenomene si factorl influenfeazi i mo-
difici chiar organizarea structural-functionald
a unor aparate si organe ale corpului omenesc..
Predispozitiile naturale ale unei persoane se
dezvoltd gl isi gésesc expresia deplind numai
sub conditiilor sociale, a munecii, a
activitatii. Dacii predispozitia (ca factor na-
tural) ar fi determinanti ar trebui ca ea si
dued, indiferent de conditiile sociale, la for-
marea aceleiasl aptitudini. In realitate, pre-
dispozitlile sint polivalente, in sensul ef o
predispozitie poate da nastere la mal multe
aptitudini sau pe baza mai multer

zitil se poate forma una si aceeasi aptltudkn.
aceasta deoarece intre predispozitii

tudini se interpun faetorii sociali, cutactm‘l
determinanti. Nu trebuie  pierdut din vedere
nici faptul cii mediul natural ,,pur’”’ aproape
cdi nici nu existd. Soclologul francez Georges
Friedmann considera ci: stimulirile naturale
(venite de la pimint, apd, plante, anotimpuri)
se rarefiazii tot mai mult, in timp ce cele care
vin din partea mediulul tehniec se multiplici.
Aceasta nu inseamnd cii primele inceteazi de
a-;i pune amprenta asupra vietil individului

datemhi : concepttile,
conyingerile, scopurile umane.
umdauﬁe&twemﬂldmmm
lui referitoare la ,misterioasa” actiune a legi-
lor obiective, la necesitatea de a descifra
activitatea §i relajiile umane “aflate in »Spa-
tele”, mai exact spus, ,inliuntrul” legilor so-
ciale care exprimi necesitatea oblectivi, par-
ticipa:an subiectivititil umane la derularea

N—amputenmﬁnemslci ele

vietii sociale fiind de netigiiduit. Importania
legilor de interacfiune san a legtlor obiective
ale sublectivitdjii umane, interpuse intre legile
oblective ale naturli si legile obiective ale

‘socletiitii gl istoriel, este bine sesizat# sl sub-

linfatd. Tn acest sens, autorul scrie ; ,,traiecto-
ria destinului colectiv al omului si mai ales
personal depinde de deciziile unor oameni apro-
piati sau depiirtati in spatiul social, de infe-
legerea sau neintelegerea altor oameni, de
bundivein{a sau reaua-voin{4, de interpreta-
rea actelor sau cuvintelor lor” (p. 199). Prin
formuliri ¢a cele de la p. 201, 203 ete., auto-
rul militeazéi pentru umanizarea legilor obiec-
tive, adicd pentru descifrarea Inciirciiturii
umane din continutul lor. Si totugl. . . a stirni
atit de mult asupra importantei si semifica-
{iel unor asemenea legl obiective ale sublecti-
vititii in intreaga activitate umand, la toate
nivelurile el (de executie, de conducere), nu
inseamni oare a accentua si absolutiza rolul
factorilor subiectivi in istorie, practic a subiec-
tiviza wviaia sociald §i istoria? Oare, atunei
cind asemenea fapte au loc intr-adeviir (pen-
tru cdl prezenfa lor nu poate fi pusi la indo-
iald) nu inseamni cfl ele sint tot o consecintit
a factorilor obiectivi? Si pentrn a-1 parafraza
pe autor, a§ spune : Nu stiu. Intreb |

Cartea lui Petru Panzaru cuprinde multe
asemenea idei care nu te lasi In niei intr-un
chip indiferent. Ea (sau cel putin o parte din
ea) poate fi lindatd sau criticatd, apreciati
sau contestatd, dar nicidecum ignoratd, ficind
parte din rindul acelora care suscitii la edutiri
sl reflexii care oferi nenumirate
prilejuri de mreditatie si chiar de studiu, Prin
fizionomia el aproape unicd (continut ideatic,
structurfi ¢i stil) ea se inscrie ca o certd
reufftﬁ a: euiaﬂcll pﬂﬂzmeloleglu mﬁnqﬁ.

Leclor univ. dr. M. Zlalc -
Universitatea Bucuresti

s Mg

Traian. Ganju, Discurs despre morald, Tagl," E’dit* Jnnimen, 1981 - e

Ap!mti de curind in Editura Juﬁhnea dln
M.l nsiuh egllet;;l}ecﬁ% ..Hmnanihd". eﬂ:s
tea Tralan u, Discurs despre morall
este, la prima vedere, o lucrare dificlli de
abordat din doudi motive: pe de o parte
pentru ci un astfel de subiect intereseazi mai

parte complexitatea Y
wmmmmm,mmmm
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abordarea: temei. un. nalt nivel, deopotrivi

sintetic si selectiv.

Continutul deosebit de actual al acestui
volum este grupat si sistematizat dupé eriterii
clare, intr-o formil coerentd §i desi aparent
eselsticd, riguros gtiinfificii. Fructificind rezul-
tatele obfinute pinéi acum In acest domeniu,
contributia  Jui Traian GAnju are un merit
insemnat ; se referd aproape in totalitate la
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realitatea contemporani & {irii noastre, la
destinul amului in prezent si in perspectivi.
_ In_conceptia_autorului, pr lema funda-
mentals a moralel consti In_,a stabill o
dreapld mdsurd, integraloare 5i realistd, fntre
lilozofie, gi . saclologie, eu si ceilalli, idee i
faptd, singularilale i universalitale, supunere
i Inifialivd, prescriplie-inlerdiclie si creafle,
rafiune si afeclivitale, scop $i mijloace, acfiune
81, Infelepciune, dalorie, disponibililate, timp
biologie si timp valoric, spajiu biologic si spa-
Ain valoric, Irecut st viitor, conseroare 5i per-
feclionare, in sfirsit, Intre ceea ce este indivi-
dual §i ceea ce poale fi in mod ideal” (p. 73).
Prima parte a luerdrii abordeazi concepte
fundamentale cum arfi : morala, norma, va-
loarea, idealul; subiectul, obiectul, fapta, cau-
zalitatea, problema, devenirea, spatiul, tim-
pul, progresul, legea, datoria, . aprecierea,
limbajul, adeviral ; a doua parte, care poarti
titlul Mitul lui Promefen (ipoteza unui proces
de congtiinfd ) contine eiteva eseuri despre om
§i destin, geneza adevirulul, a libertitil, a
-valorii ete. In fine, ultima parte, Antecedente,
grupeazii notele bibliografice fundamentale ale
autorulul, a cérui intentie a fost de a produce
o lucrare larg aceesibild, inclusiv pentru aspee-
“tele mal abstracte. Din acest motiv si dorind
“sii asigure cursivitatea lecturii, Traian Ganju
1y a mal inglreat textul cu ,.citate care ar fi
ficut ca atengia cititorulul si divagheze de
la yrmiirireasiintelegerea corectiia explicatiilor
51 analizel prezentate in diseurs”. Plecind de
la interdependenia conceptelor, pentrn analiza
5l prezentarea cirora Traian Génju depune un
-etort apreciabil, autorul trateazi problemele
‘moralei intr-0 viziune sistemica, avind la bazi
r 3 Elgi-a propus
sd analizeze ,,procesul genetic de devenire
morald a omuluf luind in considerare o expe-
rien{d socialil cit se poate de bamali, cotidiand”

surprinde integralitatea, organicitatea si dina-
miea lumii morale, Traian Génju a evitat cu
bunit gtiin{d cercetarea detaliilor eticii si stu-
diul moravurilor. Acest lucru nu-1 impiedics
s referit -gq?ﬁ;i Ia spatiul 1
flm omului, definit intr-o primd accepfle de
locul nagterii §i existenja omulul. Dupd
Traian Génju, ,spatiul moral poate fi consi-
(derat ca spatinl de rezonanti soclald, umani al
faptului moral, iar acesta se prezinta sub forma
unor cercuri concentrice, gravitind in jirul
subiectului moral” (p. 35). Acesti factori ce
formeazd  specificul cercurilor concentrice
morale, de dmuq..ae_mn% geografici,
a

edl;.ga}dqngll,dnawciu‘a,wm ete., deter-

ind, prin_combinatii originale, identificarea
lr?ec&mip?;'i‘c eobejg‘ttﬁc.]ﬁ’q' nitafi tot-

odati 5i parametrii principali cu ajutorul éirora
Be ‘poate analiza sistémul rioral caracteristic
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calitatea problemelor concrete de vial
tura particulard a sublectului si ob
moral. Fiecare cere concentric — un s

Opreste asupra primului cere concentric,
Yzind Printre altele athotomia sat-oras,
cu care distinge o morald rurali §i una urba
In opinia sa acest spatiy are prioritate as
celul famflial, deoarece comunitatea isi
g_ec'atm mai intll §i mal puternic as
ndividulul decit familia, acceptind bineinte-
les interferenta lor. Autorul nu si-a propus

evalueze ,.cantitatea de moralitate™
Tevine unul sat sau oray, ¢l 4 dorit s& evide

Heze natura spaffului moral oferit de modely
de viajd urban si rural. Tralan Ganju c
derdl cii este o ..fallfhtginﬁnplfexie" ¢ satu) ar
depozitarn]l moralit ;
ar constitui o degradare a emulul, un
Inapol cum se mal sustine ureori. Din maom
ce se admite ci civilizafia urbani este
rioard celel sitestl, implicit se admite st &

tn sat — constatd T. Gdnju — ele m_’ftb?:{

cifice viefit rurale”, Afirmatiile formulat
legiitura cu raportul dintre spatiul morai urb
gi{ga}.ﬁﬂmﬁml rural, trebufe Infelese fn n:

transformarilor calitative ce ecarac

rioritatea miorald a oragulul. ,,Stitnfd,
industria, scoula, arta, — se pdsese In

zeazil amplul praces de omog a socie~
tatit soclaliste roménesti. ¥icind aceste delin
tirl, T. Ganju diferentiazi speificul

moralrural, in care primeazi normele; ol
rile, ele, uzantele. Problemele §i
bilitiile morale sint reduse numerlc M
far creatia valorica, Tidicarea Ja ideal
aproape exclusi. Raportarea la norme
mai puternici decit 1a oras, dar Inifiativ
individuale sint in general evitate, dinamics
relaiilor interumane fiind foarte scizutd.
Toate acestea determinid un conservatorism
moral foarte pronmunfat al satului. La polul
opus, orasul, prin dinamica net superioard
a relatiilor interumane §i socialé gi prin proble-
mele pe care le ridici, oferdt individului multi-
ple posibilitiiti de afirmare morali. Contactele
sl dialogul dintre oameni sint stimulate g
favorizate de mljloacele tehnige urbane:
autobuz, telefon, televizor ete., ca i nivelul
. g" ,,,,, alogulul. sustinut
superloritate fn plan moral ' orapulai mat
este determinati — sustine Trafan Génju —
sl de habitat, Viata in bloc ar favoriza, consi-
derd autorul, -dependenta habitald care
influenta manifestirile morale ale orisantlui

‘intr-unt mod radical deosébit, incomparabi



RECENZII ST NOTE DE LECTURA

chiar cu manifestiirile morale ale siteanulul.
GComplexitatea vielil morale a ordsanului este
sporiti si de numeroasele locuri publice sau
de reunire a oamenilor — teatru, cinemato-
- graf, stadion. In esentd, econvingerea lui
Traian Génju este cii ,aglomerarea urband
pune la indemina individului ocazii §i solici-
- tdri de intfialive personale, deci de creafie
raloried, mull mai numeroase decil cele oferite
~ de viafa rurald. La fel cum, orasul asigurd
- sanse de cigligare a prestigiului, de manifestare
 ideald, pulere de rezonanfd $i exemplarilale a
. faptului’ meral la care sdleanul are accesul
limitat” (pi-87- 38).
; In s+ concluzia lui Traian Génju
¢l nivelul de eivilizatie urband apare la di-
mensiuni macrosociale ca un factor de progres
moral, este desigur justi. Ar i fost gum
necesari preocuparea autorului si pentru evi-
dentierea unor deficiente care {in de W"
narea orasului — snprasolicitare si -
aglomeratie etc. — eare au efecte tmuta
- asupra comportamentulul camenilor. Existi
o bogati literaturd de specialitate care atrage
atentia asupra degradiirii comportamentulul
moral in orase: alcoolism, delincvenid, anc-
- mie i alte elemente care {in de psihopatologia
sociald, cu efecte evidente 51 in plan moral.
Intentiile autorului de a fundamenta un
~ demers teoretic original sint si mai evidente
in cea de-a doua parte a lucririi, si, in special,
in eseurile referitoare la om si destin, idealul
omului total, eciile destinului. La Traian

de eriterii. Principiul desfivirgirii este Inlocuit

- “IDEOLOGIE §1 DOCTRINE SOCIAL — POLITICE

Daniel Bell,
P.UF., 1980

o

eu prineipiul conserviirii iar prezentul blo=
cheazii curgerea constructivi a timpului,
inchizind perspectiva viitorulul. Coneluzia lul
Tralan Ganju este cil destinul ,,nu este un mit
atita vreme cit voin{a noastrii se indreaptd
decisiv spre triirea ideald a vietii. Inaintea
destinului omul “ne aﬂi cmm:r cu congtiinta
sa' ‘p‘ 85). s

Ammttmoreﬂmnmerﬂwkahi
Traian Génju, definifia comunistului ca stire
a vietii, conduitd omeneascd, ,tipul uman
care probeazii satisfacerea deplind a idealului
omului total, Novator in stridfundul fiin{s-
rii, comunistul este promotorul prefacerii con-
tlnue" Pentru contunist, a fi uman inseamnd
a deveni tot mal uman ; pentru el nu existi
declt un slnam mum plenitudi-

guver praxisul, adeviirul modeleazit

4 atea finsofegte fidel efortul.

m ul luerdrii s-a remarcat ma-
Mu'a ltﬂegnlisti de tratare a problematieii
morale analizate, autorul neflicind abstractie
(sub raport metodic) de aspectele ce intrd in
domeniile de investigare ale altor stiin{e si in
primul rind ale sociologiel si filozofiei. Cartea
Discurs despre morald eonstituie o noud i valo-
roaséi afirmare a teoriel moralei, consacrind
maeehﬁthn’unumw certe virtuti stiin-
tifice si publicistice. | “esential al lucréril
constd in faptul cd rdspunde in mod creator
temel pe care gi-a propus-o, nefiind ca si-1
paraflrazim pe autor, doar o contributie
teoreticii,ci 51 ,,0 tulburdtoare experientd uma-
nd, experienti despre care fiecare igi poate
da seama cil are welih permanentei utemi
de meditatie”. b

F!ar!m Popa-Micsan
D.P.M.B.

Tes contradictions whureﬂes du capitalisme, Paris,



se poate vorbl de ,societi{i postindustriale”.
Acest concept a fost formulat pentrna deserie
noile structurl ce apar in societiijile dez~
voltate i s-a impus rapid in limbajul gindirii
sociale, in ciuda numeroaselor controverse
pe care le-a suscitat si care continué ined qi
astiizi. Desi conceptul de ,,postindustrial” -a
fost deseori criticat ca fiind vag, din punctul
nostru de vedere obiectiile trebuie ciutate in
structura teoriel postindustriale.

- Bell incearcii sii efectueze o tipulosimm a
societitilor, dupd modelul sistemului tehno-
logie. Dar, asa cum au evidentiat chiar eritici
nemarxisti, analiza societiifii din perspectiva
nivelului de tehnicitate nu poate omite si
tipologizarea fundamentalii a acesteia pornind
de la evolujia orinduirilor sociale. Critica pe
care o facem punctului de vedere al lui Daniel
Bell nu se referdi la analiza istoriei societiifii
din perspectiva sistemului siiu tehnologic (ase-
menea analize isi au justificarea lor), ei in
ruperea acestei analize de structurile fundamen-
tale ale societiitii, generate de orinduirea

Continuind ideile din lucririle precedente,
Bell oferi in lucrarea pe care o recenzim o

independent de conflictele fundamentale ge-
nerate de structura de clasi. Argumentul cen-
tral al cirfil pe care vrem s-o discutim este

de autor incd de la inceput; cele
trei domenii — economie, politic si cultural—
sint dirijate pe principii opuse ; economicul, de
citre eficientd ; cel politic, de citreesniitnta'
in cazul eculturii acfioneazi autorealizarea.
Rezultanta acestor elemente a produs nume-
roase conflicte sociale in societatea occiden-
tald din ultimii 150 ani. S-a seris destul de
mult despre capitalism ca o vietim# a proprii-
lor sale contradicfii interne, iar despre civi-
lizatia occidentald ci resimte o lipsd acutd de
valori morale, dar lipsesc studii aprofundate
in care problema sd fie tratati sociologic.
Daniel Bell isi propune acest lucru, unind

cele dou# aspecte si arilind ¢, dupd opinia -

sa, contradiciia fundamentald a occidentului
este de a nu mai avea morala economiei sale
si de a nu mai putea face mnomla unei mo-
rale.

Intre economie si culturi s-a produs o
rupturi ; socictatea industriala careisi bazeaza
forfa economici pe rationalizare, eficients,
optimizare intrd in conflict cu trasdturile
culturii moderne a lumii occidentale ce cauti
o reintoarcere la izvoarele primitive ale ex-

ei, cu nete tendinte anticognitive si anti-
intelectuale. Aceastd rupturd reprezintid criza
culturald istorici a Intregii societiti burgheze
si este o contradictie eulturald inevitabild a
capitalismului. "De la aceastd situafie, care
nu este ugor de depisit, se poate ‘ajunge la
nagterea societiitii ,,postindustriale”,

- Sociologul american pune problema
turii aliantei intre ordinea morald si

mis prin care societatea wmtam 56 Vi
acomoda pastrindu-si- neschimbat#
Intr-o primi etapd a dezvoltarii ei, so p
capitalistd este confruntati en un parad

se combind morala (protestantd in S,U.A.
principiul  economic liberal ,laissez-faire
Societatea burghezd se simte stabild si echili-
bratd intre o ordine moralid care promoveazd
abstinenia, ascetismul, spiritul de economisire
si 0 dezordine economicd prin. care isi lnl:mt
tine dinamismul. Acest sistem care a func

fionat in cursul secolului al XIX-lea este supus
unei presiuni de ordin cultural, tehnic si eco=
nomic. Gnltura medernd, care se afirmi si ca
o reaclie impotriva unei ordini morale ale
ciirej - tipare . deveneau prea strimte, cigtigia
definitiv gi se impune in anii '20 ai secolului

Lovitura decisivd pe care a primit-o mo-
rala protestanti a venit chiar din partea
capitalismului. Progresul tehnic isi impune
superioritatea, iar produsele ieftine care inun-
di piata creeazi impresia unei false abundente.
Productia de masa, folosirea pe scard largd
a electricititii duc la aparifia confortului
pentru pituri mai largi de oameni. Publicitatea
ia-avint, creditul se foloseste intens, productia
de serie implicid modificiri profunde in eco-
nomia i stilul de viatd occidental. Rigorile
vechii morale sint considerate anacronice.
Nu se mai clameazd economiswrea banilor, ¢i
cheituirea lor, consumul sub toate aspectele.
Capitalismul este supus in continuare unor
contradictii, deoarece impinge consumatorul
spre hedonism, dar cauld si mentind pe munci-
tori sub influenta precepteior morale ante-
rioare, Liberalismul economic este pus si el
la indoiald. Dacd in trecut se tindea cétre un
individ controlat si un capitalist liber, ten-
dinta pare acum sd se inverseze. Rolul sta-
tului creste pe plan economic incepind d.tn'
perioada anilor '30, odata cu inifierea si pune-
rea in aplicare a faimosului ,,New Deal" J
Treptat, in preocupiirile guvernului isi M
loc o politicd tehnicii, apoi si o politicd sociald,
Se evidenfiazd tol mai pregnant dezvoltarea
unui sector publie, termnpemmheilnngl
accepti si 1l Inlocuiegte cu cel de ,.familie
comunitari” deoarece el considerd ci mo-
dul de administrare se aseamiini mai curind
cu cel al unei familii, Piirerea sa este ci ten-
dinta actuali constd in extinderea familiel
comunitare cousiderind ci societatea devine
tot mai pronungat giratd de stat. :
Urmiitoarea etapii este cea in care ia nagtere
si se dezvoltd, in autorului, ,,socie-
tatea postindustriald”, Daniel Bell formuleazs
acest concept nu ca o prezicere, avind in
vedere cfi el neagil existenia legilor obiective
ale societdtii, ca fundament ontic al previziu-



nii, ci ca o interpretare speculativi ce poate
miisura de acum Inainte realitatea sociali.

In cadrul societiitii ,,postindustriale”, a
ciirei dominantd este expansiunea tehnologiei
intelectuale, munca este o ,partidi intre
persoane’”, produsele artificiale sint excluse,
far oamenii trebuie sd invete sa triiasci
fmpreund, Caracteristiclle structurale majore
ale societitii ,,postindustriale” sint informafia
(care se referd la date de bazd ca operafiuni
bancare, scheme de produciie, analiza inven-
tarului, date de recensdmint si prospectarea
pietii) si cunoaglerea (vizutd ca aprecieri ra-
tionale sau rezultate experimentale comunicate
altora intr-o anumitd formai sistemica).

In locul teoriei valorii bazate pe
Bell sustine ca, spre deosebire de
industriale, realizate in uniti{i distinete,
vindute, consumate gi epuizate, informatia si
cunoasterea nu pot fi consumate san epuizate
in intelesul comun si le conferd proprietafi
prin care le transformi intr-o noud teorie a
valorii. Societatea .,posﬁndustﬂﬂl" este ca-
racterizati de Bell s teorie a
valorii cunoagterii. uﬁ?ou'tma', chiar dacd
este vindutd, rdmine §i la producdtor, este un
bun colectiv, fiind accesibili tuturor, in
principin. O modificare ,,postindustriald”
poate crea o influentd directi asupra stabili-
tatii sistemului de stratificare a societatii,
asigurind o tehnologie mal avansati, qi revw
lorizind rolul stiinei.

Pe lingd existenta unei contradicfii intre
culturd si ordinea economicd (sau structura
sociald), Bell pune in discutie chiar coerenia
internd a culturii si posibilitatile ei de a pro-
duce setul de motivatii prin care existenta
cotidiand si capete un sens.

Dupid piirerea sa, ¢lasele nu mai sint gene-
ratoare de ideologii, individul nu mai are
congtiinta apartenentei la o familie sau clas4,
ci la o generatie, evolutia membrilor familiei
nu mai depinde de starea materiald a familiei.

vor deveni universitifile ca moda-
litafi prineipale de sathfneere a lipsei de
informatii.
O alti contradictie a cht.uIﬁ moderne
este aceea c¢id modernitatea nu se mai poate
defini prin raporiare la un principin unifica:
tor — cum s-a intimplat de-a lungul seeole.lot,
In prezent asistim la varietatea experienfelor
culturale, renuntindu-se la ideea reunirii artei
in jurul unui ideal esteti¢ bazat pe rationali-
tifi. Aceste modificiri creeazd nelinisti si o
alterare a valerilor la nivelul individual,
Individul devine un cavaler riiticitor pe do-
meniile intinse ale culturii, care nu mai are
granite.

Dupéd pidrerea Iui Bell problema care se
pune esle dacd vreodaidi cultura va putea si-si
capete coerenta de formd si experienti.
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De fapt, Daniel Bell face o eritici eultu-
rald a stratificirii, nu a structurii sociale. El
arati cfi daed se lichideazd inegalitatea cul-
turalid in cunoagtere si informatie, se rezolvi
preblema si nu mai este necesard deci lupta
de clasi. Autorul mutd structura de clasi la
nivelul mobilititii culturale si consideri ci
democratizarea accesului la informatie duce
la rezolvarea contradictiei culturale, implicit a
conditiilor de la nivelul structurii,

. Studiind evolutia capitalismului in fara sas

Bell ajunge la concluzia cii, In prezent, socie-

'tai:!i americand manifestii o tendintd de re-
L - particulare

intre sl’npurl din societate. Autorul, eludeaza
ins& caracterul obiectiv al luptei de clasi, in
coneeptia sa, conflictele ivite nefiind o lupta
intre patron si muncitor, ¢i o metodii de pre-
siune a diferitelor grupuri organizate, pentru a
influenta bugetul statului in favoarea unuia
san altuia. Apare necesitatea unei etici dis-
tincle, bazate pe morala ac{iurii. Retine aten-
tia modul in care Bell scoate in evidenti ine-
galititile societd}ii americane (accesul la cul-
turd, infermatie), insd nu putem omite taptul
ci entica adusid rimine parfiald.

- De asrmenea, teza caracterulul central al
cunoagterii, care este elaborati si s-a impus
prin lucrdivile sale, meritd a fi Juata In seami
din perspectiva schimbardor produse de re-
voiu'ia fehnico-stiin{ilic (auterul nu foloseste
acest termen, preferind pe cel de revolutie
electronicsi, informaticd), Numeroase teorii
elaborate  actualmente pornese direct sau
indirect de la ceea ce Bell a pus in evidentd,
in special conflictele culturale ale capitalis-
mului contemporan. Cu toate acestea, teza
caracterului central al cunoasterii nu poate fi
ruptd de teoria de ansamblu a lui Beli, ea
fiind un argument de bazii in sustinerea ideii
conform cireia societatea ,,postindusiriald”
nu mai este caracterizati de lupta de clasi.

Priviti in contextul gindirii occidentale
contemporane, lucrarea lui Bell se inserie ca
o incercare de a supune realitatea americani
contemporandi unei analize sociologice mai
complexe. Teoria societiii ,,postindustriale”,
sub o formi sau alta, este reluat in multe
alte incerciiri de elaborare a unor modele
globale de dezvoltare a societifii, in care
probleméle schimbiirii sociale sint tratate
dintr-o perspectivii Ingustd, in sensul ci se
omite dezvoltarea fundamentald impusi de
ceﬂntdehemnlau;:uuutlpdemmm
sociald, = 3

Alternativele pﬁmtate de Daniel Bell si
solutiile propuse nu sint in mésurd a rezolva
marile probleme ale societi}ii capitaliste con-
temporane, atit timp cit nuse pune problema
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depisirii insdgi a  orinduirii maf@ encra-
toare a acestor conflicte.
cmmdwnuemmmummm
rimin, in esenla lor, generate de marile con-
tudicl;li sociale ale orlnduirii respective, iar

Roger Beurdsnm, Le fasoisme, sdéologw
omgméa Paris, Bdit. Booiales, Problemes-Histoire, 1979

- In cel de-al doilea rézboi mondial, ca
regim politic, fortd militard §i ideologie,
fascismul a suferit o gravd finfringere, dar
nu a fost lichidat complet, deorece canzele
‘economice, sociale i politice care l-au generat
nuau fost eradicate. In perioada postbelici
fascismul s-a mentinut intr-o serie destate, iar
in conditiile accentuiirii contradictiilor si dis-
functionalitdfilor societdtii capitaliste, a adin-
cirii continue a crizei sale generale, recidiveazd
in foerme noi, ideologia si practicile neofasecis-
mului re; o gravi amenintare ‘la
adresa drepturilor silibertifilor omului, demo-

“erafiei, progresului si pécii.
* Contribuind la aprofundarea unui domeniu

* mai pufin cercetat, dar esential pentru cunoag-
terea si infelegerea impactului social al fascis-
mului, istoricul francez R. Bourderon reali-
zeazd 0 analizi comparativi a celor trei mis-
ciri faseiste ..ulmica” (fascismul italian, nazis-
mul - falangismul spaniol) ocnpin-
du-se de le existente intre ideologia
si practica lor politici.

Afirmat pe arena istoriei in conditiile
unor profunde dificultili economice, sociale
ﬂppuuue,weauampliﬁmtlnmnxi
mum contradifiile societdfii capitaliste, Tas-
cismul a reprezentat, potrivit opiniei autoru-
1ui, ,,un tip de réispuns la eriza structurals si
conjuncturali eu care s-au confruntat socie-
titile capitaliste europene intre cele doud
rézboaie mondiale” (p. 9).

Studierea comparativi a programelor ce-
Yor trei misciri, elaborate atit inainte de cuce-
rirea puterii politice precum si in perioada
w m oferd amtom‘lul posibili-

' i ~ politice, incepind
cueﬂedeexmimﬁpﬂni 1a socialis-
mul reformist. Bourderon apreciazd
c#i, dincolo de modul diferit de prezentare,
cu accentele si- ammmm programele
celor trei miscdri fasciste se caracterizeazii
prin existenla unui fond comun si a unei
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preluate din ideile politice ale extremel drepte.

Mmlmummumm'
eficientd E

Dinu  Tenovici
Centrul de cercetéri ooelologice

el pratiques. (Ecsm @

rile mici §i mijloeii, depéisirea luptei de clasd
prin integrarea individului in eadrul comuni-
tatiler si prin solidaritatea nafionald, rein-
noirea elitelor, independenta statului fatd de
bisericdi si rolul nafional al scolii. O analizd
atentd a acestor teze permite surprinderea unei
ierarhii, in sensul cii elementele esentiale de
ordin doctrinar si afirmatiile de principiu s

si,lntr-omiaurﬂmalmici,dclataﬂelnpdhj
tice de dreapta. ,,Numai inventarul promi=
siunilor si remediile la unele distorsiuni sociale
relevd recurgerea la impmmuturi si din alte
orizonturi politice’ (p. 27).

Preocupat de intrebarea : ne aflim sau nu
in prezenta unor doctrine riguros elaborate,
a unor sisteme ideologice coerente, autorul
isi propune si descopere principiul. esential,
unificator, care si-i permitd distingerea carac-
teristicilor ideologiei fasciste, Baza ideologica
— afirmé el — nu este oferiti de nici unpl
dintre principiile pozitive exprimahﬂ de cele.
trei partide, ,,0 singuri litate rémine
atunei : unitatea ideologica fun undamentali nu
provine din opozifia radicald, ireductibild a
fascismului, nazismului si falangismului fatd
da o teorie apreciatd de ele intrinsec noeivi?

..Apare astfel clar ci ansamblul construc-
tiel ideologice pozitive a miscirilor are o
singurii referintd, total negativii... si anume
marxismul. Antimarxismul _constituie baza
ideologicd comund a misciirilor fasciste” (p.
34). Obiectivul primordial proclamat direct
sau implicat in toate aspectele migedrilor fas-
ciste este distrugerea marxismului, cirnia i
se reprogeazd doud ,tare” fundamentale:
afirmarea tezelor luptei de. clasi si  a inter-
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nationalismului, ideologii fascigti d ci
vietoria marxismulul va antrena sfirsitul or-
dinii naturale, a oricdrei forme de organizare
sociald. Ideologia fascistd se prezintd drept
singura alternativii total opus# ,,marxismului
distrugator” si ,,liberalismului neputincios”, o
doctrinii eficace, capahﬂi sd sustragd masele
de sub influenia teoriei revolutionare. Cre-
dibilitatea gi legitimitatea sa nu trebuian si
provind din elemente rationale si stiintifice,
¢i din mituri, adeviruri absolute si sloganuri
carp si declangeze pasiunile individuale si
colective i si aibd asupra lor impactul spernt

Elementele. fundamentale ale ideologiel
fasciste, idelle-forta destinate si ofere miwﬁ
rilor eficacitate, axele in jurul cirora
teazit Intregul demers teoretic sint te
de Roger Bourderon teoria natiupii si a sta-
tului, conceplia privind rolul ladivmhi sia
exercitirii autoritatii si princﬁn
sociale. Conform afirmatiilor facute de mﬁ.p
torii misciirilor, ele sint destinate si
riispunsuri decisive si total opuse mar
mului, si ralieze in jurul partidelor fnsciste
majoritatea membrilor socwtitii pentru rea-
lizarea obiectivelor urmirite.

Naliunea, sustin ei, si-a pierdut sensul iar
existenta ei se afli in pericol ; principalii sai
dusmani sint tezele marxiste privind lupta
de clasé si internajionalismul proletar. Natio-
nalismul exclusiv, dublat in cazul nazismului
de rnxfa;n justificd, expansionismul §i impe-
rialismul stalelor fasciste, oferind motivatii
sociale destinate sd conving masele de necesi-
tatea participiril lor la infiiptuirea misiunii
externe ‘a natiunii si promitindu-le prosperi-
tatea internd. In doctrina nazisti, natinneaeste
considerati o constructie istorici care nu
dispune de forfa mobilizatoare necesard, de
aceea se Incearci unificarea germanilor pe baza
comunitafii de rasd, a legiturilor de singe in
lupta pentru menfinerea puritd{ii rasei, apre-
ciindu-se cii ideea solidaritifii rasiale are un
impact social mult mai puternic decit cel
provocat de solidaritatea nationali.

Degi ideologia fascisti susfine cii statul are
menirea si conducii najiunea spre realizarea
seopurilor sale, si reconcilieze indivizil si si le

uneased si direcfioneze eforturile, acesta apare

cu stat totalitar, preluind in integrall!_;atea lor
destinele individuale si activitifile sociale,
indeplinind sarcinile nationale esentiale, reali-
zind integrarea completid in cadrul societ#fii
a membrilor sii. Deoarece se consideri cii rolul
siu este de unificator al energiilor nationale,
de educator, statului fascist 1 se refuzi orice
intervenfie directd in viafa economicd. Prin
esenta sa, el se deosebeste radical de statul
liberal, care, conform afirmatiilor ideologilor
fascigti, in loc sit unifice divizeazii, distruge
unitatea spirituald prin acceptarea sistemului
majoritar. Considerind statul o fortd spiri-
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tualii si conferind educatiei un rol considerabil
se urmireste justificarea puteril sale absol
si a posibilititilor sale nelimitate de tqt-m’m
in toate domeniile, public i privat, inc v!l:}ual
si social cit fci a folosiril ttvv,ltnulmr mijloacelor o
p;onaggndist e i chiar a entel fizice,
vinseﬂ'.l maselor ¢ii singura ideologle
cs,pablli 5A_salveze societatea ameninfati de
Anumm:ghf? logic 1ﬁiaacm consl-
eologie e,
ders Roger Bourderon, este deosebit de evi-
dent In analizele privind rolul si locul indivi-
dului In societate, in aprecierile vizind siste-
mul capitalist unde cu toate ci se intilnese
numeroase idei care datoriti caracternlui lor
demagogic an dezorientat masele, permit prin-
tr-un studiu atent si riguros, si se descifreze
adeviratele intenfii. Exaltarea m ma—
a valorii munch.xl?ll speclpl :P:e?d
nuale, ideea protejirii munciiimpotriva oriciror
critica ,,riiului capital” sint unele din
e prin care se u tuma;ea maselor
dﬂ la luggt de class, acceptarea o social-
economice exis ind ci
nu se poate. dezvolta dectt
prin l.ntegra.rea indiyidului fn comunitatea
nationald si in ,,grupele naturale”, fascismul
neagi existenfa claselor sociale, preumtata
drept ,un cadru artificial firi consistentd
reald, inventate pentru a face credibili dogma
monstruoass a luptei de clasd” (p. 76). Ideo-
logii fascisti adopti aceastd atitudine numai
falit de clasa sociald In sensul marxist al cu-
vintului, de grup social deosebit de celelalte
prin pozitia membrilor sii fatd de mijloacele
de . productie, recunoscind existenfa claselor
sociale, categorii sau grupuri in numdr infinit,
ale cdror limite sint lmposihil de precizat.
Inegalitatea dintre pameni provine nu  din
pozifia lor in productie, ci din me-
r‘lte]sr si calitatilor personale, este o reali-
tate implacabili, deoarece in lupta dintre
indivizi se produce o selecfie durd invingi-
torii fiind personalitiitile destinate s conduca
masele. Elita, singura poate séi-§i asume respon-
sabilitifile najionale, datoriti faptului cd este
constituitd din indivizil superiori caracterizafi
prin fori, initiativa si vointd, cunoscitori al
destinului napional. Ea cunoagte un-perma-
nent proces de reinnoire pe baza principiului
selectiv, a aportului de singe nou. Inegalitatea
dintre indivizi nu este cauzald de organizarea
sociald ci rezultd din legile existentei; cei
slabi trebuie si se resemneze cu situatia lor
inferioars, s o accepte cu demnitate i tm-
preundi cu cei puternici si participe la reali-
zarea misiunii nationale, vizind suprimarea
oricdirei sperante intr-o posibili schimbare a
situatiei lor, justificarea inegalitijilor sociale,
a agravirii acestora. Nerecunoasterea claselor
sociale, a Juptei dintre ele reprezintii un punct
esential in sublinierea adversitiitii fatd - de
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teoria marxistd, In mmmu oriciirel con-
stiinte de clasa.

Analiza comparativi a demersurilor ideo-
logice ale celor trei migedri fasciste permite lui
Roger Bourderon sii releve ci nu se urmi-
reste transformarea radicald a saporturilor
sociale, ¢4 se recunoaste proprietatea privati
si rolul capitalulul. Sistemul capitalist nu
este criticat In aspectele sale fundamentale,
blamul 1a adresa ,,raului capital”, a abuzuri-
lor vizeazi fenomene individuale si nu sociale.
Fascismului, afirma ideologii s#i, fi revine
rolul instaurfrii ,adeviiratului socialism”,
bazat pe armonia social, depisindu-se astfel
atft capitalismul traditional cit si amigitoa-
rele sperante de eliberare ale sociallsmulul
marxist.

In afara numeroaselor tmprumuturi ¢care-i
confer o imagine eclecticsi, fragmentari, ne-
sistematicy, ideologiei fasciste i se disting si
unele e‘lmnante ‘de noutate, de orlginalitate.
In primul rind radicalizarea, in sens conserva-
tor, a elementelor preluate din teoriile preexis-
tente, nerecunoagterea izvoarelor sale de inspi-
rafie si prezentarea sa ca o rupturd totald cu
ceea ce a precedat-o, denuntind nu numai mar-
x!smni, dar §i liberalismul si conservatorismul,
in toate variantele lor. Fascismul este considerat
1,0 a treia cale, purdi, durd si singura posibild
intre marxism §i diversele curente reprezen-
tind ideologia burghezi” (p. 109), infatisin-
du-se drept singura cale revoluflonard si
uniea capabili a reconcilia comunitatea na-
jionalad” (p. 111), oferind un confinut i mai
ales o formd populari unui sistem profund
reaciionar, antidemocratic, elitist si totalitar.

Roger Bourderon ajunge la concluzia i in
pofida particuriti{ilor nationale ale celor trei
misediri, a existentei unor elemente si nuante
specifice, existd un fond comun programatic,

Marshall S-Iﬂins Omiqm de la mmobwlogw. Aspects anthroPolomu o8

(Critica sociobiologiei. As
Gallimard, 1980

Lucrarea, apiuti Inc# din 1976 In Statele
Unite, constitnie o replici datd tezelor prin-
cipale apiirate de Edward O. Wilson in lucra-
rea Sociobiology : The new synihesis (1975), fur-
nizind, in acelasi timp, repercle unei contri.
butii critice la edificarea unel antropologii
ccare dobindeste astiizl o recunoastere sporiti.

Aparifia lucrdiril lui Wilson s-a bucurat
de o rispindire rapidi in cadrul publicului,
unii autori evaluind-o drept un adevirat eve-

pecte an
Jean-Francois Roberts, col. Bibliotheque des

ideologic sl al practicilor fascismului, decus
din obiectivele lor comune : integrarea
plet, politici, sociald, economici §i ide
a membrilor societdlll intr-un stat to
nedemocratic, lichidarea deplini §i ¢
a miseliri muncitoresti si elhnlnaru 01
posibilititl de intervenfie a maselor in ¥
natiunii. Solutia propus# de fascism pent:
depiisirea crizei societiitii capitaliste a cor
puns intereselor cercurilor burgheziei m
poliste, preocupate de adaptarea la
condifii, de gisirea unor modaliti{i
vate acestora, de exercitare a puterii politi
in perioada trecerii la capitalismul monopoli
de stat. ‘.
Lucrarea Fascismul. Ideologie gi practi

realizind o analizd stiintificd riguroas#, orie
tati Indeosebi spre cercetarea metodolo
§i desprinderea unor concluzil de fond, re
tind efortul antorulni de a sesiza, dincolo ¢
aparenfe si particularititi, tundmm
esenfa fenomenului studiat, reprezintd o col
tribufie la cunoagterea si studierea id
fasciste, oferind rispunsuri unor probl
referitoare la natura de clasi a fascismului,
raportul dintre ideologia si pmﬁcn politi
subliniind rolul ideologiei in legiﬁmmn
justificarea antimarxismulul si totalit:
Sesizind pericolul grav pe care l-a rep i
fascismul, autorul francez di o ripostd stii
{itifici, competentd acelor grupuri polit
care in ultimil ani, isi orienteazd preocup
in directia reabilitirii fascismului, sau a
care preiau in arsenalullor programatic si id
logic idei a céiror sorginte esie in mod evid
ideologia fascisti.

Maria Fonla
Academia de studii economice

oa), trad. de 1’anglais par
sciences huma.mes £

niment istoric. Cartea a fost analizati si
dezbidtutd in detaliu, constituind chiar subiec-
tul unor anchete sau titluri apiirute in cotidie-
nele americane de mare prestigiu (“*New
York Times”, ,,Chicago Tribune” ete.) In
aceeasi misurd, sociobiologia a devenit o
disciplind nou#t in programul universititilor
din Harvard, Chicago si Michigan, ca si o

‘temd de dezbatere privilegiati in cadrul

seminarelor anuale ale Asociafiei americane de
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antropologie si in alte grupiri si reamiuni gtiin-
tifice. Intr-un cuvint, aparifia lucrdrii sem-
nate de Wilson a constituit ocaziaumei adevi-
rate ,crize de cunoastere si de constiin{i"™
extinsi nn numai in domeniul academic dar si
in alte medii angajind, deopotrivd, factorul
politic si ideologic. -

Cartea lui Marshall Sahlins se inscrie in
controversa generatd de aparitia lueririi lui
Wilson, tratind principalele probleme inte-
lectuale si ideologice implicate de punctul de
vedere antropologic in general i de sociobio-
logie In mod particular, asupra culturil;
Aceasta, intrucit problema’ centrald eviden-
tiaté de sociobiologie este autonomia culturii
5i a studinlui ei, adicd integritatea culturii
atit ea ,,lucru in sine” eit §i in calitatea ei de
a reprezenia o ,creatie simbolic” a omului.
Ideii conform cireia s catiile se consti-
tuie In plan social 1i este opusi ideea ci inte-
ractiunile umane sint determinafe in plan
hiologic. Aceasty idee genereazii, la rindul ef,
conceptia evolutionistd conform clireia geno-
tipurile (implicit, totalitatea trisiturilor ere-
ditare ale individului) manifesti tendinfa de
maximizare a sanselor lor de reproducere, o
conceptie reprezeniind o noudl formi a socio-
logiel utilitariste care transferfi in plan biolo-
gic caleulul utilitifilor realizate de-a lungul
raporturilor sociale.

Drept consecintd, sociobiologii isi propun
schimbarea formei si structurii stiintelor umane
wsnoua sintezy” fiind chematd si integreze
stiintele umane, morale §i politice din punct
de vedere al obiectului de studiu. Intrucit acest
obiect nu este unul exclusiv, stiintele men-
tionate se pot Incorpora intr-o biologie evo-
lutionists sau pot produce datele fundamentale
care o determinii. Considerind sociologia ca si
alte stiinte sociale drept domenii ale biologiei,
sociobiologia are functia de a formula inir-un
mod nou fundamentele ‘stiinfelor sociale,
pentru a le putea integra ,noii sinteze”.
»»Riimine sii stim — se Intreabi Wilson — daci
se va dovedi posibil sd trecem astfel, la o biolo-
gizare efectivi a stilntelor sociale” (1975,

p- 4).

Riispunsul pe care il oferd Sahlins este
unul negaiiv : pentru a fi o condifie absolut
mnecesarii.a culturii, biologia trebuie si fie si o
conditie suficientd; ea nu poate insd, carac-
teriza proprietitile culturale al comportamen-
tului uman si nici variatiile lor de la un grup
social la altul.

Din punct de vedere politic, sociobiologia
a fost atacatd de la stinga, mai ales datorita
implicatiilor sale pentru mentinerea unui capi-
talism conservator ca §i pentru darwinismul
-social promovat. Astfel, sociobiologistii sint
considerati a practica o legitimare ideologici
a unei situatii de opresiune in cadrul ciireia
ei sint ,,protagonisti foarte pufin privilegiati”.
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Aceastii concluzie pare suprinziitoare intruclt
se pare cii niei“Wilson si niei partizanii con-
ceptiei Iui n-an fost constienti de reactiile
ideologice 5i de dimensiunile politice ale tezelor
sociobiologiste ,, Intrucit nu existi in'mod nece-
sar, un raport intre caracteristicile culturale
ale unei actiuni, institulii san credinte anu-
mite si motivele care-i ciiliuzese pe indivizi
de a participa la ‘elé, crede Sahlins, nu se
poate infera asupra raporturilor sociobiologice
cu capitalismul occidental concurential. Insiisi
0 asemenea apreciere trebuie supusi unei ana-
lize wvalabile la nivel cultural— mai ales
datoritd inadecviirii caracteristicilor actiunii
idedlogice la calitatea intentie, ceea ce exclude
—subliniaza autorul— evenlualitatea co-
modéi a unei elueidari la nivel individual” (p-
17). De aceea, nu se poate stabili un izomor-
fism logic Intre sociobiologie si autoritarismul
social. Asa cum considera Wilson ‘Intr-un
interviu, referindu-se la Neam Chomsky, acesta
este um ,,ineist” desi este, in acelagi timp, un
om oncrabil din punct de vedere politic.
Din punct de vedere stiin{ific, a puné accen-
tul pe libertatea si maleabilitatea infinitd a
comportamentului uman si a neglija constrin-
gerile biologice, Inseamnni tot o constringere
culturald. Totusi, com se poate explica fasci-
natia exercitatd de sociobiologie asupra pu-
blicului? Nu este si ea tot un fapt secial?
Dezbaterea ideologicd ocazionat# de sociobio-
logie reprezintii ea insisi un fenomen cunltural
deosebit de important. Ea sugereazii c¢a
existd o legiturd profundi intre teoria actiu-
nii umane propusd de sociobiclogie si con-
stiinta de sine manifestati de occidentall in
legiturd cu propria lor existents sociali. Sin-
tem aici in prezenta unei anumite relatii intre
modelul biclogic al regnului animal si modelul
pe care indigenii §i-1 fac ei insisi. Daedi indi-
genii aparlin altui trib, antropologul nu tre-
buie s creadii o clipd c3d poate descoperi
aceastd relatie. Numal in acest spirit etnogra-
fic care evit# antropocentrismul — crede Sah-
lins— pot fi abordate problemele ideologice
ale sociobiologiei. Structurati in doud pirti
si patru capitole (I. Biologie i eulturd 1.Cri-
tica sociobiologiel vulgare; 2. Critica socio-
biologiei stiintifice : selectia de rudenie si 11.
Biologie i ideologie— 3. Transformiri ideo-
logice ale ,selectiel maturale”; 4. Dialectica
populari a naturii §i culturii), lucrarea Crifica
sociobiologiei. Aspecte antropologice denuntit cn
vigoare deformdirile actuale ale unor conceptii
care viid In sociobiologie o ,mnoud revolufie

coperniciand’ care incearcd si plaseze omul
si cultura in contextul animalitdtii concurente.
A accepta insi ,mnoua sintez#” inseamnid a
pune capit realizirilor i scopurilor stiinfelor
umane. Nu este suficient de a identifica insti-
tutiile umane cu formele ,,societitilor’” ani-
male sau a elibera comportamentele umane de



784

o ummmmmmmmum
© continuitate intre fenomenele animale §i
sociale, D;l&?t. limbajul este propriu numai
omului, la fel ca si functia simbolicd ce-o
exprimi limbajul si care introduce o discon-

tinuitate radicald in univers. De aceea, actele
umane nu se pot infelege decit prin semnificatia
care o capiitd infr-un sistem de institutii, in
cadrul cireia rudenia a jucat mult timp un
ml primordial la antipodul -oricirei ,realitifi

In nzlm parte a lucrdrii, Biologie 5i cul-
{urd, auntorul defineste citeva insuficiente ale
sociolobiologiel ca teorie a eulburii, Criticind
aga-numita ,,sociobiologie vulgara” lucrarea
aminteste clteva dinire cele mai importante
conceptii promovate de autori cum ar fi
E. 0. Wilson, R. L. Trimers, W. D. Hamil-
ton, R. Alexander, M. West-Eberhard. Cea
mai mare parte dintre acestia nu s-au axat si
asupra ideli ¢i la om, organizarea sociald flus-
treazdd dispozitii naturale. Aceastd idee con-
stitnie calul de hltale al unor autori recenti,
reprezentanii ai unui determinism biolegic mai
putin rigures, cum ar fi Ardrey, Lorenz, Mor-
ris, Tiger i Fox,

~Sociobiologia vulgari eonsidui ¢l gustop-
rile gi dhmﬁiﬂilu inn#iscute la om—de exemplu,
agresivitatea. sau  altruismul, _camaraderia,
sexualitatea etc.— se realizeazd in instituiii
sociale care reprezinti expresia imediatd a
dispozitiilor comportamentale sau a efectelor
mentionate. Interactiupea organismelor wva
inserie aceste tendinte fiziologiee in raporturile
lor sociale, motiv pentru care se poate obser-
va la om o coresponden{d intre caracteristicile
biologice §i proprietitile sistemelor sociale.

- Intreprinzind in continnare o critici deta-
liatd asupra tezelor , sociobiologice stiintifice’”
Sahlins constatd cfi la baza ei std ideea dupi
care comportamentul social se conformeazi
principiilor evolutioniste wvalide, in special
principiului de antomaximizare a fieciirui ge-
notip, ceea ce va constitui legica fundamen-
tald a selectliei bielogice. O. notiune imper-

este aceea de ,seleciie de rudenie”,

rm  céireia comportamentul social al
omnlu: este determinat de um ealeul al sanse-
lor ‘de reproducere al individului, orice con-
duitd sociald sau asociald se poate explica
din punct de vedere evolutionist, prin ten-
dinta, materialului genetic de a se maximiza
de-a lungul timpului. Refuzarea acestei con-
ceptil  constituie baza criticii ,,sociologiei
stilnutke" intreprinse de Wilson si partizanii

A dona parte a lucrdrii Jui Sahlins, Bio-
logie si ideologie vizeazii transformiirile aduse
teoriei evolufiei de catre ‘implicatiile sale in
domeniul . organiziril social-umane. Scopul
principal al acestei pirti constdl in demonstra-
rea amalgamului ,,selecfiei naturale” in aceep-

dﬂlmﬂ.ati de evoluﬁ.n c:l:ﬁt:ﬁu m:o-m .

nimul optimiziril sau
lor considerate izolate, bagat pe ex;lna !
unui organism de citre in_numele
intériri egoiste a aptitudinii genetice.
prin aceste transformiri, aﬁecmg isi
pe plan fteoretic, de a c

revine deci la proiectul sub
e T e
terpre pusé de evoly
ulecﬂe.imh:lp;:mijqulnlmﬁnm“
organismulul,
Ultimul capitol al lucréru ‘urmiireste e
lnfia paraleld a constintei de lil& p:smi!eata
de sociologie si conceptiile pop in
turd cu ciyilizatla occident
care Hobbes a Ineadrat societatea bu
a timpului siu In starea de naturd, id
capitalismului. poarti amprenta unel
tici reciproce a conceptelor populare ale na
si culturii. Conceputd ca imagine a uny
tem funciional, natura a favorizat h Tin:
explicalia ordinii seciale umane si
mh*-an schimb perpetuu intre darw o
social si capitalismul whatural”. eastd
perspectivi, sociobiologia nu este decit faza
actuald a unul asemenea ciclu de alternante :
comportamentul social al omului dobindeste
ca fundament o conceptie avansatii— st
tifici — a_evolutiei biologice, ai cirei proprii
termeni de referintd sint cel a unei reprezen-
tiri a actiunii economice sub formd cultur
De unde se poate explica i reaclia poli
fafd de programul ,,Noii sinteze” proclamate
de aocinhiologk Dacé de la Descartes si Hob-
bes, o imagine a obsedat copstiinia nmu.‘luli-
occidental §i al stiinfelor umane: aceea
omului magind si a automatismylui soc
determinat de nevoile individului si fundamen;f
al societafii, trehgiz ca antropologul si de
sensul fascinatiei exercitatd de aceastd ,,noud
sintezd”’ care se estompeazd ca stiin{a si p&-j
trunde In domeniile cele mai diverse ale W'
noasterii, de la utilitarismul snclnlogtc ;
economia marginalisti, trectnd prin teoria
jocurilor si a lingvistlcﬁ Lcarteziene a lql.
Chomsky. 1
Evaluind, de pe pozifii programat neutre
ideolo consistenta si inconsistenta tezelor
sociobiologiei, lucrarea luf Marshall Sahlins re-
prezintd §i o Incercate de a identifica resortul
profund al ,,individualismului posesiv’® ci §i
dialectica naturii i culturii caracterizind ba-
zele si mecanismele de functionare ale soc!e-
tiitil eapitaliste contemporane. -

Sorin Radulescu



