"Noua filozofie” sau metafizica puterii
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Problema pulerii reprezinta o lema fundamentald a gindirii filozofice de a cdrei somtinmm
depinde realizarea niizuintelor de progres, dreptate 5i echitate ale omenilor muncii.
valoarea deosebild si semnificatlia teoreticd a acestui concept noda] pentru studiul vietii lm,
Bertrand Russel comipara pulferca cu ceea ce reprezintd astdizi energia in stiinfele fizico-chimice.

,.Noua filozofie™, care si-a ficut in ultimii ani intrarea in scena ideologici francezd cu mult
zgomot, intretinut cu mult sirg de mijloacele mass-media, datd fiind influenta posibila scontata
de oficialitd}i si de cercurile de dreapia asupra ﬂeguﬂur parlamentare, a readus in dazlmbelu
filozofick o astfel de temii fundamentald pentro om si destinul sfu — problema puterii.

,,Noua fllozofie" este’ reprezentatd in Frania de unele condeie relativ tinere, cum ar ti
André Glucksmann, Bernard-Henri Lévy, J. M. Benoist, Philippe Doll¢, Maurice Clavel s. a.,
care in 1968 au participal la migcdrile studentesti. Conceptiile lor au cunoscut, insd, in ultima
vreme o evolutie tot mai spre dreapta, o orientare vidit anticomunisti si antiprogresista.
Dupd cum consemna, pe buni dreptate, Gilles Deleuze intr-un numir din ziarul ,,Le Monde
(19—20 iunie 1977) pentru a seména derutd in rindul maselor burghezia se foloseste, pe lingi
ideologia proprie, si de unele ideologii sl filozofii complementare, in mare parte de diversivne.
0O asemenea ideologie a derutei este asa-numita , ,noua filozofie’” dezvoltata dupd 1975 in Franta.

Ceea ce-i uneste pe, ,noii filozofi’* nu este vreo conceplie filozofied , moud’ asupra lumii,

i pozitia lor virulent antimarxistd si anticomunistd, pozitie de pe care ahordeazi problemele

puterii, fapt ce §i explied graba si zelul cu care oficialitditile burgheze si institutiile lor ideologice
an imbritisat si popularizat ideile acestora.

Compendiul acestor idei anticomuniste ale ,,noii filozofii’* este cuprins in cértile lui
Bernard-Henrl Lévy, La barbarie ¢ visage humaine, inifiatorul i coordonatorul colectiei in care

publici cel mai multi dintre ginditorii ,,noii"’ orientarisi in lucrarea Iui André Glucksmann, Les

mailres penseurs. Conceptiile , noilor filozofi”, expuse concentrat in lucririle amintite, reprezinti
in esenfa lor o metafizicd a puterii, a unei puteri consideratd a fi absolutd, in fala cireia omul,

societatea insiisi ar rimine total neputincioase ; sau, daci cred ci o inving, aceasta nu ar fi decit

o simpld iluzie ideologicii, pentru i ,, Printul, asa cum se exprimid B.-H. Lévy, este o fatalitate,
dupi a ciirei lege istoria se apleaci™?.

Puterea este astfel socotitd de B.-H. Lévy a fi ,,totul, intregul realului si al lumii™ &
Puterea apare in viziunea acestui ginditor ca un dat supra si extraistorie, care acoperi ontologic
inireaga realitate, nemaifiind un fenomen de ordin social-istoric, cu un continut gi caracter social,
de clasd, ce reprezintd dominatia unei anumite clase asupra restului societdtii intr-o anumita
orinduire sociald. ,,Noua filozofie”’, de fapt ,,noua” metafizicd a puterii seaméns neincrederca
in rindul oamenilor muncii, in posibilitatea eliberirii lor de oprimare sl asuprire si respinge spe-
ranta acestora intr-o vial mai buni, bazatd pe echitate si dreptate, pe suprimarea exploatfrii
si dominatiei de clasd. Intr-o asemenea viziune metafizici asupra puterii, oprimarea si servitutea
ar reprezenta ,,0 fatalitate inscrisd in inima oamenilor de care ei nu pot scipa® !, aceasta {inind

de insusi statutul lor ontologic, iar fericirea este consideratd o cauza pierdutd, oldec invechitd |

1 Bernard-Henri Lévy, La barbarie @ visage humaine, Paris, Bermwd Grasset, 1977, p. 16.
¢ Ibidem, p. 29.
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si de aceea nu mai are rost nici un fel de lupti. Conceputd in cadrul ,,noil filozofii” la dimensiuni
cosmice, metafizice, puterea ar determina astfel totul; B.-H. Lévy o consideri a fi ,,demiurgul
Iﬁr& de care societatea nu este nimic’" ¢ ; ; prin ea se lxurﬂtuls toate relatifle si legiturile sociale si

aceastd perspectiva metafizicd ,,nu exista Real §i Tstorle care scapa legii si dominatiei sale™ 5,
legﬂsi tiel puterii.

Din perspectiva metafizieli puteril, a noului absolut, statul este considerat , creatorul
necreat”, care , ,nu mai are nevoie de mici o justificare” ®; ca orice demiurg metafizic statul ,, nu
are nict origine, nici dati, n{ci nastere, nu mai are, de asemenm Istorie’” §i prin urmare ,,nu mai
este un fapt al istoriei. .

O asemenea abaolauzare metafizick a puterii, considerati ca principiu universal, ce existi
independent de om i de natura insdsi, nu este o noutate in istoria filozofiei. Cn aproape un secol
inaintea ,,nollor filozoff’”’, Nietzsche proclama ,,voinia de putere’’ ca , singura cauzalitate’” s
in viziunea ginditorului garman Universul nu era altceva decit, voin{a de putere”.

Daci Nietzsche face din ,,veinfa de pulere’” principiul metafizicii sale, ,,noua filozofie”
rein motivul puterii, hipertrofiat in mod metafizic, care, ca si in viziunea filozofului german,
apare ca o caracteristicd a Jumii in ansamblul ei, a intregului univers, substituindu-se chiar
acestuia, ,, Prinful’” — in viziunea personificatdi a , noilor filozofi’'al puterii — este in exprimarea
aceluiasgi B.-H, Lévy, ,.celalalt nume al lumii’ ,,,metamouqaa Realului” °. Dupil cum la Nietz-
sche totul era pinii la urmi ,,vointd de putere”, tot asa la reprezentantul ,,noii filozofii”’ universul,
in ansamblul siu, nu poart.é alt nume decit cel de putere.

Canvergentn deplind cu conceptiile Ini Nietzsche o constatdm si in consideratiile teoretice
ale lui André Glucksmann. ,,Vointa dominatoare’ care absoarbe si-si supune totul si care, aga
cum ge exprimi el ,,se vrea singurd pe lume” isiia drept model principiul metafizic nietzschean
al ,.mint-nl de putere”. Asemenea principiului metafizic al filozofiei lui Nietzsche — ,,voinfa de
putere”” — Glucksmann considerd §i el ,,puterea moderni’’ ca o mu care, ..fii largeste farii ince-
tare dominatia™ 1°, care absoarbe totul, se substituie realititii insasi, istori

Deosebirea dintre metafizica neitzscheniani a , ,vointei de nutu'e" ei metafizica puterii
sub forma ,,noil filozofii’’ constd doar In faptul ci Nletnche ficea o pledoarie deschisa a puterii
de pe pozilil aristocratice, elitiste, pe cind B.-H. Lévy si André Glucksmann fetisizeazi
puterea dominatoare a statul dinﬂwx o orientare de aunga dar o stingd resemnati, neputin-
cioasi in fata statului opresor. In confinutul lor, cele doud filozofii converg ,,noii filozofi”” urmin-
du-l intrutotul pe cel care a fost numit ,, filozoful put

Prin conceptiile ,,noilor filozofi” se statueazs, intr-o nouk forma, metafizica puterii domi-
nateare deasupra istoriei, consideratd a fi pl‘im‘.lpiui universal al Iumll preexistentd omului,
istoriel, pptuﬁl insesi. Nu existd, de aceea, dupé opinia lul B, - H. Lévy, altd ontologie ,,dedt
a statulni”, singura existen{a absoluti, vesnici, preexistenti naturii, istoriei si individului.
Din. am{gﬁ viziune trebule judecatii si ldeea cd filozofia trebuie ,,sé capete forma si figura Poli-
tieii” 11, nu in sensul surprinderii eu clarviziune a legiturii sale indisolubile cu politica, eci
Intr-unul reductionist, al consideririi filozofiei doar ca metafizicd & puterii absolute care domini
si absoarbe totul. O asemenea filozofie care Inloculesie total analiza comcret istorici a unor
fenomene sociale prin postuliri metafizice absolute, nu ne spune nimic despre ceea ce¢ sint de
fapt puterea, statul, cum evolueazi acestea de-a lungul istoriei societitii, ce le diferentiazi de la
ta, pentru ci ele sint considerate din totdeauna si pentru totdeauna absolute, indife-
rent de nrfnwm socialli, de continutul lor de clasi.

Binmuawuva metafizicii absolutizatoare §i, in acelasi timp, reductioniste a puterii,
totni devine in societate un instrument al dominatiei asupra oamenilor prin stat In acest context,
limbajul insusi este considerat de B.-H. Lévy ,forma inséisi a put jar ,,gramatica
este MW"” Pentru eci dintr-o asemenea perspectivi metafizici orbitoare a puterii,
MM nu mal vid nimic altceva decit lot pulerea oprimatoare sau forme ale acesteia.

prin sine, umbajul ca mijloc de comunicare intre oameni, ca 5i tehnica si munca dealtfel,

4 mam '1!. '42.

& Tbidem, p. 44."

¢ Ibidem, p. 77.

7 Ibidem, p. 75.

8 Frédéric Nietzsche, Par de la de Bien et de Mal, Paris, Editia XIX, 19,

® B.-H. Lévy, ap. cil., p. 30.

0 André Gm&m. Lés Matires Penseurs, Paris, Editions Betnard Grasset, 1977, p. 262.
1 B.-H. Léw,op.eu p. 15,

12 Ibidem, p. 49,
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Din interiornl unei asemenea metafizici orbitodre a puterli, reprezentantil , nofi
ajung la un nihilism idealist total, care neagi existenia oricirei certitudini, a oriciirul
aygl]_!n au_su-aamme nmuta’._l pentru o viald mai bund, impotriva Qomina | fel 5i asupririi,

nea la ptogxeslm" - .

Nihilismul fara murglnlallul B—H. Lévy nu rﬂanlnemldmna nivﬂni tntcml m
uwmw El isi dil seama cii o teorie a progresului are temeiuri mai largi {ntr-o conc
materialistd asupra lumil si de aceea ¢l merge mult mai departe in postularea unui ,
conseevent”, respingind insdsi teza, care serveste, asa cum el insusi o faumﬁntede mtz!’ee
ror optimistilor $i anume ,,cil existid o naturd’’, o realitate objectivi. ,,Natura nu existd” a
acesta sit afirme, pentro ci nu armai;mtea exista, duplphmaaa. ,,nimlcmmw >

. -'_"i: S i

1 Nlous'ﬁn“ , le Pouvoir, le Soctalisme, Par!s P.U.F.
B.-H. Levy. o,u. eH.. p. 13.

1' Ibidem, p, 7

15 Gristian Jambe da Platon, Paxia Beroard:Grassets 1976 bbb . 1 0
b g e % %ﬂﬁ'ﬂqﬂﬂv 1078, p. 45.
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statului, &MWW d%,mﬂlom . Nihilismu] este astfel
dus de B.-H. L negarea ultinnilui punct de sprifin al
omului, cel al mlitﬂl! oblective.

<+« O asemenea mhﬂdawtuﬂmmmmehmnﬂce Clwe[ nnalt rqmamxant al

MM" cu promovarea deschisd a lideismului.

% . André Glucksmann, mai ales in fata analizel lucide a faptelor sc abate tn!!me!tvl de-la
acest pesimism tolal si, lnnmﬂind ideea unui ..nmgeﬂv" 17 sesizeard adeseori faptul ci nici
cm.,mmi‘mee&mm!na de rizbol (cea americand — h-’u,)nerezjsmhﬁem ansambla
al'maselor critice’ 18, E] vorbegte chiar despre posibilitati mai largl, In conditiile actuale, a mase-
ldvf ée- a lupta impotriva yuterilm- dominatoare prin greve si opozilie fald de p&ﬁuﬁm

- Postularea unelasqmqnqn'-mtaﬂ;teﬁa terii, statului opresor vesnic, i senregta l‘ul_ B -
H. Lévy si eelorlalti re] .;mﬂﬂnﬁlﬁ pemnm rige necesilatea si
revelutiei 51 a luptel pentru schimbarea §i trans mii. Metafizica pulerii sia ﬁdirntciel
acffunilor omului in fata el 1 scuteste pe ,,noii tﬁw” de orice efort de gindire {storicd, de obli-
sam de a face distincfia, cerutd de o analiza stiln{ificii comparativd, intre diferitele upuri‘de Te-
votutie, 2 si tnltre diversele ge[nm'i de putere politica ;13 o de stat, dintre dhrersai: orindulri
S Dealtfe negamalmas a istoriei il scutéste pe B.- wyﬁ Lind seama de faptele §i
gde‘vﬁrurﬂe ¢l elementare, care demonstreazi ci statul n-a existat dintotdeauna, ¢ a apirut pe o
anumita treapli a :iezvnltirﬂ mmt&tﬁ in urma diferentierii acesteia in clase, fitnd expresia pu-
terfi claselor dominante, mstrumen&q apdritii §1 perpetudril asupriril s1 dominajiei acestora
asu,p:a restulul soc.le:im A

_Intr-o asemenea opticd, a pr revolujia eliberatoare ummna de Ia,pt o insela pe
qﬂmmpunwumumm nu ar exista, dupd acesti ai puterii, nici o
modalitate de a Invinge , Printul”, ,,Stipinul”, dominatia. Concluzia formulati in modul cel
xplicit este deci aceea a mtﬂ;tﬂ;ﬂmolu;m,,x esecului oricirei incerciri de
ied. Francoise P, Lévy a formulat in modul cel mai explieit acest slogan — coneluzie a , Doii
fils -;mm.eﬂmm(#}rlmmcmmﬂamm oricine o stie, considera dimpotrivi
revolutiile, Jocometiyele istoriel”, tocmai pentrn ci ele marcheazi transformiri profunde in viata

ym saltul de la o orinduire la alta. Revolutia, spune Francoise P, Lévy, i-nu ae:\m;le
abselut la nimic. .. ea este din acest punct de vedere inutili, ea nu produce nimic”

£ ¥ Mm o susfine André Glucksmann utndwrbﬂte despre trecerea fatald ammzi

revolufii, indiferent de continutul ei de clasd, prin trei Iaze, ultimele doui constituind etapa tero-

rismului inevitabil si a stabilizérii puterii oprimatoare, a unei not impartiri a societétii in domina-

tori deMnoi ordini a dominatiei, Distinetiile dintre diversele tipuri de revolutii se

dizelyd si ele inir<o asemenea metafizicd absiracti,; extaziatd in fata puterii in sine, :ﬁxﬁmnwmx
- M#Me istoricé, hiperbolizati in mod metafizic..

,,Noua filozofie' ca o ..meuﬂ" metafizicd a puterii échivaleazd cu 1aumitltea efeetuﬂﬁl
mul nmmm mtratmunér fenomene profund istorice prin esenta lor. Aceasta se imple-
testela , noil *'eu promovarea inutilitifil aciiunii politice revolutionare, de fapt, cu aceep-
tared statu-quo-ulni politic 5 de clasii existent. , Noua filozofie’’ joack rolul unei ideologii a
derhitel, pe care se sprijinit in mod constient forfele de dreapta in luptele politice actuale.. Din

p unhmml cumi se vrea uneori, ,,noua filozofie'" devine astfel apologetici, o justificare ideolo-
gichi a starii de lueruri actuale, acceptabila mai curind pentru metafizica puterii decit transfor-
nmrea revolulionard a socletafii J. M. 'BM! aunnl din,, noli filozofi** (care a candidat in alegeri
de partea forfelor de dreapta), isi exprima intr-un interviu din , L'Express”, dat in p:;eajma ale-

:Mnnmnowmdepm unutmmeafm'te Chiar si
M&M uhgrw i, noua filozofle' se apropie mai curind de Ideologla liberala ®. De ucees,
independent de problemele adescori reale ridieate cum ar fi acéea a puterii/in lumea de astiizi,
, moii filozofi** devin, ‘dupii expresia mma%wwwm Go!dﬂn?. i .mﬁl'ﬂﬂel‘ﬂ M mdm-
ﬁhmmm de urgentil un balen dam*

DAL O

b, Amhé ‘G}hclmmmn. op. a!! t y m
A6 Ihidem, p. T4, - rehdie e it i £
1% Frangoise P. Lévy, Karl Marxz, Histoire d’un bourgeois allemand, Paris, Bernard Gras-
set, 19'?6. p. 313,
20, L’Express”, nr. 1386, 1978,
# »L/Express”, nr, 1 384, 1978,
32 Maurice Goldring, Demacratie, Crotssarice zero, Parls, Etﬂtlons Malu. 19'?8 p. 24,
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;,Noua filozoflie’ este anlicomunistd si reactionard nu numai prm ﬂnl.luitﬂe ul!
ci prin intreg spiritul si continutul rapertirilor sale la teoria marxistd si la orinduirea s
Anticomunismul ca ideologie denatureazd in modul cel mai grosolan confinutul wclalimmml
ca practici, cit si ca teorie, neagd valoarea stiintificd si teoretici a marxismulul. Anﬁw
este, s-ar putea spune, un antimarxism aprieric, care piriisesie total terenu]l unei d
explicatii obiective a fenomenelor §i respinge in fapt progresul istoric. ngrmlnm nn
dupid opinia, lui B.-H. Lévy, ca o miseare istorici spre forme superioare de organizare si
sociald, ci dimpolrivii, numai ca o, progresie uniforméa §i lineara spre Riu”, pentru ci Iu
merge, dupa piirerea acestuia, ,,drept spre uniformism, seciituire si mediocrl’!uie” )
Declarindu-se , antiprogresist’’, prin teoria sa, B.-H. Lévy prezice un viitor s
omulul, societdlii, isi !ndrei;ti ditirambele sale in primul rind impotriva socialismului,
nu-i poate ierta, ca §i Niefzsche daalﬂul, , adeziunea’ sa la progres, pentru ed aceasta ar fi
mai gravi® versiune a optimismului. Desi, fals, argumentul nu este deloc nou. Nielzsche res]
si el socialismul care genereazii progresul, excluderea viciului, a decaderii si rului pe ca;
wnsidm ¢a necesare prin viziunea sa biologisti despre om §i societate. in acee:m ‘manier, B.
uie si el marxismului o viziune simplistid, idealizatoare progresului
rmd ci aeesihfneglnd riul, tragicul din socielate, involufia, ignord inf le, meandrele,
selile. Este vorba in fond de o denaturare si o denigrare grosoland a istoriel socialismului
marxismului insusi, a istoriei miscirii comunisie, muncitoresti si democratice care, dind cele
multe jertfe fmpotriva fascismului, imperialismului si colonialismului, in lupta pentru In
denti si o viald mai bund, nu peate uita niciodata factorii care au suprimat in trecut, pentru
timp, libertatea si independenla popoarelor, pericolele care mai amenin{d in pmnt
fericirea oamenilor, viitorul si progresul omenirii. O sumardi cunoastere a dialecticii ar fi
si-1 facd pe B. - H. Lévy sii-5i dea seama ci o teori¢ a dezvoltirii prin contradictiile intc
fenomenelor si proceselor sociale, cum este dialectica marxistid, nu poate idealiza si simphifis
progresul istoric intr-o asemenea misurd ineit si nu mai vadé rdul in societate, pericolele care @
amenintat 51 mai amenin{i omenirea in mersul ¢i spre progres. Nu marxismul , justifici apol
getic Tnmea”, cum consideri B.-H, Lévy, nu socialismul ,,predici resemnarea pentru cl‘
sanctioneazi ordlm existenfei”, cum incearc sit suspind acest ginditor, ci ,,noua filozofie’ es
oﬁ%ﬂogle a resemnnirii in fata rdului, o metafizicd a neputiniel omului in societate. :
- Dar in operarea denaturdrilor si mistificdrilor asupra marxismului si soclalismului ,,u
momﬂe”nu se opreste doar la planul teoretic general. Ea urmireste si denatureze mai ales sens:
si confinutul socialismului, al transformirilor profunde, operate de acesta in viala mchﬁ.
conditia sociald si indlvlduum a omului. Metoda uzitatd de , noii filozofi” este aceea a oric
metafizici : imbinarea absolutiziirii reductioniste si la dimensiuni cosmice a unui fenomen
bine cirenmseris unei anumite zone a soclalului — in cazul nostru a fenomenului puterii ca fapt
istoric —, cu relativismul total, eu relativizarea oriciiror distine{ii dintre putere sialte fenomene
sociale. in viziunea metafizicii puterii dominatoare in mod absolut, B.-H. Lévy, André Glueks-
mann, J, M. Benoist si ceilalti reprezentanti ai , ,noli filozofii’’ redue socialismul la sram
abuzurile sivirsite in perioada stalinismului, considerindu-le nu abateri de la principiile m
smului §i in opozitie cu natura si esenta noii orinduiri, asa cum au fost ele apreciate si o
mnate de partidele comuniste, ci {inind de insusi, modul de a fi al socialismului’’ **, De pe M
pozitie, ,,noii filozofi’” nu mai fac nici-o diferenti intre socialism si capitalism, intre marxism §i
ideologiile burgheze cele mai reactionare. Relativizarea si stergerea oricéiror distine{ii dintre sisteme
si regimuri social-politice, dintre ideologii, este metoda folositil de ,,noua filozofie’’ pentru a ajunge
s punid pe acelasi plan socialismul si capitalismul, Ideologille lor. In aceasti viziune Jean Fran-
g&'ﬂ&nmﬁm ¢ in lumea actuali arexista un complot general impotriva democratiei, care
ar veni, in egald misuril din partea capitalismului, ca si a socialismului, fiird nici o diferentiere .
Pind la urmi , ,noua filozofie’” se afirmi ca o ideologie a totalitarismului statal care reduce totul
la puterca de stat originard, absoluli si eterni, care fondeaza si instituie orice raport social, anu-
lind valorile democratiei si libertilii, ale umanismului indiferent de conditii si orindulre sociali.
O asemenea filozofie nu {ine seama, in primul rind, de realitifile social-politice atit de deosebite
de la o orinduire la alta in lumea contemporani si de la o tard la alta, in cadrul aceluiasi sistem
social-politic. Superioritatea socialismului fatd de eapitalism rezidi din consubstaniialitatea

3 B.-H. Lévy, op.cil., p, 154.
4 JIhidem, p. 184,
25 Jean Frangois Kahn, Complol contre la democralie, Paris, Flamrlnn 1977, p. 1329






